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TURKIYE’DE 1960-2009 YILLARINI KAPSAYAN DIS TICARET
POLITIKALARININ iKTiSADi BUYUME UZERINDEKI
ETKILERININ EKONOMETRIK ANALIZI

Levent AKSU!
OZET

Bu c¢alisma, Tiirkiye ekonomisinde 1960 ile 2009 arasindaki donemde dis
ticaret (ithalat ve ihracat) ile iktisadi biiylime arasindaki nedensellik iliskisini
arastirmaktir. Calismada, GSMH ile ihracat ve ithalat verileri kullanilmistir.
ADF, P-P ve KPSS birim kok testleri, Granger nedensellik ve Toda-
Yamamato-Dolado-Lutkepohl (MWALD) nedensellik testleri ile kisa ve
uzun donem biiylime iliskileri ortaya konmustur. Ayrica Zivot-Andrews
kirllma testi kullanilmistir. Granger nedensellik testleri ile MWALD
nedensellik testlerinde kisa ve uzun dénem iliskisi incelenmistir. Granger
nedensellik testi “kisa donem” nedensellik analizine imkan saglarken,
MWALD testi “uzun dénem” nedensellik analizine imkan saglamaktadir.
Tiirkiye TUzerine yapilan ampirik ¢alismada, kisa ve uzun ddonem
analizlerinde kullanilan nedensellik testleri sonucunda, ihracattan iktisadi
bliylimeye dogru pozitif, tek yonli ve anlamli bir nedensellik iligkisi
bulgulanmistir. Bunun yaninda ithalat ile iktisadi biiyiime arasindaki kisa ve
uzun donemli nedensellik iligkisinde ¢ift yonlii ve pozitif bir iligki
saptanmistir. Zivot-Andrew kirilma testine gore, ithalatta kirilma yil1 1999,
ihracatta ise 2001 y1l1 olarak bulgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: Iktisadi biiyiime, ihracat, ithalat, dis ticaret hacmi, dis
ticaret teorileri, Granger Nedensellik testleri, MWALD Nedensellik testi ve
Zivot-Andrews Kirilma testi.
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AN ECONOMETRIC ANALYSIS OF THE IMPACTS FOREIGN
TRADE POLICIES ON ECONOMIC GROWTH IN TURKEY
COVERING THE YEARS 1960-2009

ABSTRACT

This study investigates the causal relationship between economic growth and
foreign trade (import and export) in the period between 1960 and 2009 in
Turkey's economy. GNP, import and export data is used in the study. Short
and long term growth relationship has been demonstrated by using the ADF,
PP and KPSS unit root tests, Granger causality and Toda-Yamamoto-
Dolado-Liitkepohl (MWALD) causality tests. Moreover; Zivot-Andrews
breaking test is also used. Short and long term relationships are examined in
Granger causality tests and MWALD causality tests. While Granger
causality tests allow for "Short-term" causality analysis, MWALD causality
tests allow for "Long-term" causality analysis. In the empirical study on
Turkey, a positive and significant one-way causal relationship from exports
toward economic growth has been found. Furthermore a bidirectional and
positive correlation has been found in the short and long-term causal
relationship between imports and economic growth. According to the Zivot-
Andrews breaking test the breaking years are 1999 in import and 2001 in
export.

Key Words: Economic Growth, Export, Import, Foreign Trade Capacity,
Foreign  Trade  Theories, Granger  Causality = Test, Toda-
Yamamoto(MWALD) Causality Tests, Zivot-Andrews Breaking Test.

1.GIRIS

Diinya’da higbir iilke biitiin ihtiyaclarmi tek basina karsilayamaz
yada karsilayacak kaynaga sahip degildir. Ulkeler gesitli sebeplerle ellerinde
fazla olan kaynaklar1 satip, kendilerinde az olan veya hi¢ olmayan {iriinleri
(mal ve hizmetleri) almalar1 s6z konusudur (Aksu,2013:118-119). Bu
baglamda dig ticaret kavramini basit olarak soyle aciklayabiliriz; kendi
iilkesinde iiretemedigini yada yliksek maliyetle {irettigi bir mal1 veya hizmeti
yabanci bir iilkeden diisiik bir maliyetle karsilamasina dis ticaret olarak
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tammlayabiliriz  (Unliiénen ve  Tayfun,2005;269-270; Berber ve
Bocutoglu,2010:165-169; Karluk,2013:2-12).

Insanhik tarihinde ilk kez 19.yiizyilda ortaya c¢ikan dis ticaret
olgusunun temel noktasini Kapitalizm, sanayi devrimi ve serbest piyasa
ekonomisinin diisiince fikirleri olusturmustur. Bu baglamda her iiriin (mal
vel/veya hizmet), her yerde ve her sartta retilebilmeli disiincesi ortaya
atilmistir. Boylece serbest piyasa ekonomisinin ve kapitalist sistemin temel
diisiincesini olusturan; her bir faaliyet ve her bir parca diinya iizerinde en
ucuza mal oldugu yerlerde iiretilmesi ve bu mal ve hizmetlerin fiyatlarinin;
kérlarinin en yiiksek oldugu yerlerde satilmasi seklinde ortaya ¢ikmustir.
Maliyetler minimum seviyede tutulurken, karlart maksimum yapan seviyede
satiglar1 (ticareti) gergeklestirmek, kapitalizmin dig ticaret baglamindaki
temel diistincesini (Thurow,1996:96 vd) olusturmaktadir.

1820’lerde diinyadaki toplam ¢iktinin (iiretimin) yiizde biri ihrag
edilirken diinyadaki kisi basina gelir 667 U.S. $’dir, 1870’lerde bu oran
yaklasik yiizde bes (4.6) seklinde gerceklesirken diinyadaki kisi bagina gelir
867 U.S. $’dir, 1929 krizinden 6nce bu oran yiizde 9 oraninda gergeklesmis
olup diinyadaki kisi bagina gelir 1.806 U.S. $’dir, 1973’te diinyadaki toplam
ciktinin % 10.5°1 dis ticarete yonlendirilmis, o yil itibariyle diinyadaki kisi
basma gelir 4.104 U.S. $ olarak gergeklesmistir. 1998°de diinyadaki toplam
iretimin %17.2’si dig ticareti yapilmis, bu yil itibariyle diinyadaki kisi
basina gelir 5.709 U.S. $’dir. 2007’de ise toplam firetimin %31.6’s1 dis
ticarete konu olmus ve bu yil itibariyle diinyadaki kisi basina gelir 7.000
U.S.$ olarak ger¢eklesmistir (Van den Berg,2012:603°deki tablodan
alinmstir ve 1990 fiyati baz alinmigtir).

Diinya ekonomisi hizla kiiresellesen bir yapiya dogru evrim gegirme
stirecine giderken, diger yandan diinya ekonomisinde ciddi bolgesel ticari
bloklarla (BTB) ters yonlii ekonomik-politik egilimleri de beraberinde ortaya
cikartmaktadir. Yani bloklar igerisinde devletler (liyeler) 6zgilirce ve sinirsiz
bir serbest ticaret ve satis politikalariin uygulanmasina sahit olunurken,
bloklar arasinda ticarete asir1 sinirlamalar (kotalar, yiliksek glimriik duvarlart,
yiiksek ithalat vergileri, Kalite standart belgeleri, dis ticaret engelleme
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kistaslar1  vb.), serbestlesme karsiti milliyetcilik ve korumacilik
politikalariin dis ticarette ve diplomaside yeterince gérmek miimkiindiir
(Van den Berg,2012:596-609).

1980’lerin ikinci yarisindan itibaren diinyada baglayan “serbest
ticaret” slogani ile ticarette smirlarin kalkmasi i¢in ugras verildigi
“kiiresellesme” politikalarina, bu yillardan itibaren pek ¢ok gelismis ve
gelismekte olan iilkede uygulanan liberalizasyon politikalarmin yiiriirliige
girmesiyle olusturulmustur®. Dis ticaretin en biiyiik yararlarindan birisi,
iilkelerin yararlanabildikleri mal ¢esidini arttirmasidir. Bu konuda iilkelerin
dis ticaretten sagladig1 temel yararm mal ve hizmet ¢esitliligini saglayarak,
rekabeti ve bununla birlikte fiyatlarda dengeyi saglamaktir
(Bulutay,2005:61). Bu konu ile ilgili énemli bir c¢alismada Broda ve
Weinstein’in 1972-1997 donemini kapsayan 20 ihracatci iilkeye yonelik
yaptig1 ampirik ¢alismada, dig ticarette mal ¢esidinin artmasinin gelismis ve
gelisgmekte olan ilkelerin refah, mutluluk ve haz alma diizeylerini
incelemislerdir. Dis ticaret gelistikge refah seviyesinin yiikseldigini tespit
etmiglerdir. Buna gore arastirmaya giren iilkelerin mal ¢esidinin artmasi
refah diizeyini ortalama %10 arttirirken, bu durum Cin’de %?26,9,
Japonya’da %3,3, Singapur’da %45,6 (en yiiksek deger), Almanya’da %8,9,
Ispanya’da  %6,2, Ingiltere’de  %5,6 seviyelerinde gergeklesmistir.
A.B.D.’nin mutluluk diizeyi mal g¢esitliligine bagli olarak %3 oraninda
attigini tespit etmislerdir (Broda ve Weinstein,2004:139-143).

Dis ticaret ile milli gelir iligkisini irdeleyen farkli bilimsel
goriislerden elde edilen temel noktalar1 5 ana bashk altinda toplamak
miimkiindiir (Ornek ve Kaplan,2004:113);

1. Das ticaret, tiretim faktorlerinin sektorler arasi dagilimini yeniden
diizenleyerek etkinlik kazanglari saglar (Etkin kaynak dagilimi
etkisi).

2 1986 Uruguay Round’undan itibaren baslayan kiiresel ticaret ve smirlarin kalkmas: diisiincesi,7 yillik
siireg icinde disa acik-doniik ekonomi politikalarin1 uygulamaya baslayan 72 iilke imza atmustir.

Bunlardan 49°u (Tiirkiye dahil) Gelismekte olan iilke (GOU) idi(World Bank,1995:i (giris)).
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2.

3.

Dis ticaret, yurt i¢i rekabeti arttirarak verimlilik artisina yol
acacaktir (Disipline edici ithalat hipotezi).

Dis ticaret, piyasa hacmini arttirarak, yerli treticilerin 0Olgek
ekonomilerinden yararlanmalarim saglayacaktir (Olgek ekonomileri
etkisi).

Dis ticaret, yurt i¢inde ikamesi olmayan yatirim ve ara mallarinin
temin edilmesini ve kapasite kullanim oranlarinin artmasina imkan
saglarken, beraberinde verimliligi de arttirir (Girdi saglama etkisi).
Dis ticaret, {ilkeler arasi ve sektorler arasi bilgi akigim
kolaylastirarak teknolojik ilerlemeye katkida bulunur. (Teknoloji
yayma (spillover) etkisi).

Diinyadaki iktisadi yatirimlarin iizerinde dis ticaretin etkisi bes ana

egilim seklinde ortaya ¢ikmaktadir (Kotler vd,2000:180);

1.

Kiiresellesme siireci hem talep, hem de arz cephesi agisindan hizla
devam ediyor olmasidir.

Kuzey Amerika (NAFTA), Bati Avrupa (A.B.) ve Orta ve Dogu
Asya (ASEAN)’dan meydana gelen {iglii blok arasinda ekonomik
donemler agisindan uyumsuzluk biiyiimektedir.

Kiiresel pazara giren “yeni aktdrler” ¢ok hizli bir sekilde biiyiirken,
ekonomik bir glic merkezi olmaktadir
(Cin,Hindistan,Singapur,G.Kore,Hong Kong,Tayvan vb.).
Diinyanin bir ¢ok yerlerinde faaliyet, yatirim ve operasyonlar1 olan
“kiiresel endiistriler” hizla biiylimeye devam etmektedir (bilisim,
komiinikasyon, nano teknolojik faaliyetler).

Ulusal ve milli hiikkiimetlerde (ekonomilerinde) gii¢ zaafi
yasanmakta, hiikiimetlerin hareketlerindeki 6zgiirliik giderek
ortadan kalkmaktadir.
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2. LITERATUR

Dis ticaret konusunda literatiir incelemesi yapildiginda, dis ticaretin
yurtigi iktisadi biiylimesi lizerinde etkili tartismalar, D. Hume, A. Smith ve
D. Ricardo'ya kadar uzanmaktadir. Modern iktisat biliminin kurucusu olarak
kabul edilen Adam Smith’te “dis ticaretin iilkelerin refahim ve servetini
artirdi@ina” dair gorislerini iki noktada ortada koymustur. Birincisi, ithalat
iizerine konan kotalar ile ikincisi ise, ihracat icin yapilan tesviklerdir.
Ekonomideki temel amag bir iilkedeki altin ve glimiis miktarini arttirma ve
refah seviyesini yiikseltme amacidir (Smith,2008:480-481). Klasik
iktisat¢ilarin goriisleri, bir kisim yazarlar tarafindan gelistirilerek giiniimiize
kadar etkisini devam ettirmistir. Adam Smith’in, “Uluslarin Zenginligi” adl
eserinde (2008:455-536); ‘“Miibadele igin tiretim yapan bir ekonomide,
ulastirma ve haberlesme teknolojileri ve serbest ticaret tarafindan belirlenen
piyasa biiyiikligii, isboliimiine yol agmakta, isbolimi verimli emek
harcamak suretiyle milletlerin zenginligini arttirmaktadir”
(Bocutoglu,2012:65-66). Adam Smith’e gore, “iktisadi biiytime” milletlerin
zenginlesmesi ve servetinin artmast anlamma  gelmektedir
(Bocutoglu,2012:65-66). Ona gore, zenginligin kaynagi olarak para ve altin
olarak goriir, ticarette kullanilan bir deger araci olarak vurgulamaktadir.
Serbest dis ticaretin iilkeye zenginlik getirdigi, buna karsin ise i¢ ticaretin
hicbir sekilde ne zenginlik ne de fakirlik getirdigi diislincesini
(Smith,2008:455-479) benimsemistir. Klasik dig ticaret teorileri, sebep—
sonug iligkisi agisindan mantikli olmakla birlikte statik bir yapidadir. Oysa,
ekonomik, sosyal ve teknolojik yapida meydana gelen faktdr donatim
oranlarinin siirekli degismesine yol agmaktadir. Bu baglamda dis ticaret
statik degil, dinamik bir yapiy1 icinde barmndirmaktadir. Bu agidan klasik
iktisat ekoliine elestiri getirmek miimkiindiir. Serbest (dis) ticaretin iktisadi
biiylimeyi hizlandirdigi tezi ampirik ¢alismalarla (literatiirde) genel olarak
kabul edilmis bir goriigtiir. Buna mukabil azda olsa serbest (dig) ticaret
iktisadi biliylime arasinda iliski olmadig1 (yada negatif etkisi oldugu)
sonucuna ulasan ¢alismalar da vardir.

Dis ticaret teorilerinde ticaretin nedeni ve biiylimeye nasil etkisi
olabilecegi konusunda, ilk olarak Adam Smith tarafindan ortaya koyulan
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“Mutlak Ustiinliikler Teorisinde” belirtilmistir. Ona gore, dis ticaret
ekonomideki servet artma (biiyime) siirecinde ortaya ¢ikiyorsa faydali
olacagi diisiincesi vardir (Smith,2008:xxiii). Neden olarak iilkenin elindeki
fazlanin diger iilkelerin farkli mallariyla miibadeleye imkan vermesiydi,
yoksa altin veya giimiis saglamasi (merkantilistlere karsi bir diisiinceye sahip
) degildir. David Ricardo, uluslararas: is boliimii i¢in “mutlak iistiinliigiin”
zorunlu olmadigini séylemistir. Her iilke 6teki iilkelere karsilastirmali olarak
iistlin oldugu mallarda uzmanlagsmaya giderse, yine uluslararasi refahta bir
artiy  meydana  gelecektir  (Ozgiiven,1988:18-20,  Salvatore  ve
Diulio,1988:337-338). Bu goriise gore, her iilke ¢abalarini ucuz iiretebildigi
mallara yoneltecek, ihtiyacindan fazlasini ise dis ticaret yoluyla satarak,gelir
elde etmek ve tekrar bunu iiretimde kullanmak ve ucuz iiretemedigi mallari
ise satin alarak dstiinlik saglamayi diistinmiislerdir. Mukayeseli {istiinliik
gorlisiine bir cok elestiri vardir. Dis ticaretin nedenlerini aragtirmakla
birlikte, ticaretin hangi alig-veris oranlarma gore ayarlanacagini
aciklayamamaktadir. Elestiri konularn ise; Kaynaklarin azalmasima veya
verimli kullanilamamasina, yurt i¢inde o satilan malin pahalilagsmasina,
tasima masraflarinin  yiiksekligi ve giimriikk vergilerinin yiiksekligi,
firmalarin eksik kapasitede ¢alismasi, tam rakabet kosullarindan ¢ok eksik
rekabet sartlar1 nedeniyle o malin fiyatinin artmasi, zevklerin ve ihtiyaglarin
degismesi gibi bir ¢ok elestiri gelmistir (Ozgiiven,1988:20, Ricardo,2008:17-
24).

J.Stuart Mill ise, “karsihkli talep” goriislini ileri siirerek,
mukayeseli listiinliik goriigiinde (Ricardo’da) eksik gordiigii dis ticaretin alis-
verisinde hangi oranlarin kullanilacagina bir cevap aramaktadir. Daha sonra
Edgeworth ve Marshall tarafindan gelistirilen bu teoriye gore; uluslararasi
ticaretin iiretimi artirarak biiyiimede 6nemli bir faktér oldugunu belirtir.
Geligmis tlkelerin biiylimesinde, degismeyen inanglar1 (orf, adet, kiiltiir,
aligkanliklar ve kurumlari) ve diisiince zihniyetinden kaynaklanan unsurlara
deginmektedir. leri iilkeler bu degismeyen diisiinceleri dogrultusunda
politikalar olusturmasi sonucunda, biiyiimelerini gerceklestirebildigini
belirtmektedir. Karsilikli talep kanunu ile talep faktorii analizlere katilmistir.
Bu diistincenin temeli, iki iilkeli,iki malli modelde iilkelerin birbirlerinin



382 Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2014 Cilt 16 Sayi1 1 (375-426)

mallarma duyduklar1 karsilikli talebin siddetine ve talebin esnekligine ve
tilkelerin pazarlik giictine baghdir (Colak vd.,2007:737; Karluk,2013:89-91).
Karsilikli Talep Kanunu geometrik olarak, teklif egrileri® ile aciklanmaya
calisilmustir.

Kisi bagina gelirlerin artigini iilkelerin yillik iiretim miktarina,iiretim
miktarii da, sermaye ve emek faktorleri ve teknik ilerlemeler, ekilebilir
toprak ve ithal mallarina baglamstir (Ozgiiven,1988:21-22). Marshall’a
(1922:157-160) gore ise, Ricardo’nun iki malli teorisini gelistirmis, dis
ticarete girisen iki iilke, birbirlerine ihra¢ ettikleri her ek (munzam) mal
birimi i¢in karsidan gitgide daha fazla mal ithal etmek egilimindedir. Bu
sarmal iligkide, iki iilkenin istekleri bir noktada birbirine uygun diisecek, dis
ticaret bu noktada dengeye gelecektir. Ricardo’ya yapilan bazi elestirileri
Ozetlemek gerekirse (Ricardo,2008:17-24);

1. Ricardo iilkeler arasinda isgiicii verimindeki farkliligin kaynaklarini
aciklayabilmis degildir.

2. Ricardo’nun teorisi sadece arz yonlii etkenleri dikkate alir.Talep
yonlii etkenler goz ardi edilmektedir.

3. Ricardo emek-deger teorisine dayanur.

Marshall, mallarin degerini karsilastirirken, emek ve sermayeyi
dikkate alan fayda-deger kavramimi kullanmis, emek-deger teorisinin de
etkisi altinda kalmigtir. Buna kargilik Goettfried Von Haberler (1933:177),
mallarin degerini 6lgmede, firsat maliyeti kavramini kullanarak, emek-deger
kuramint devre dist birakmistir. Kargilagtirmali dstiinliikler teorisinin
eksikliklerini gidermek icin E.F.Heckscher ve B.Ohlin’in  yayinlamig
olduklar1 iki makalede, dis ticareti, mallarin {iretim fonksiyonlarinin tlkeler
arasinda farkli olmasi ile agiklamiglardir. Bu teorinin temel noktalarini soyle

® Teklif egrisi,bir iilkenin diger iilke malindan talep edecegi belirli miktarlar karsiliginda, kendi malindan
teklif edecegi miktarlar1 gosteren bir egridir.Bu egrinin 3 temel olgusu bulunmaktadir; i. Ulkenin teklif
ettigi ihrag malin, ii. Talep ettigi ithal malini, iii. Tki malin degisim oranimi (iki malin karsilikli olarak

degerini) gosterir.
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Ozetlemek miimkiindiir (Eski,2007:330); Bir iilke hangi tiretim faktoriinde
zenginlik ve bolluk gdsteriyorsa, zenginlik gosterdigi liretim yogun sekilde
kullanildig1 mallarin retiminde karsilastirmali Gstiinliige sahip olacaktir. Bir
baska deyisle, bir iilke faktor donatimi agisindan zengin oldugu iretim
girdilerini hangi malin iiretiminde kullaniliyorsa, {ilke bu mali daha ucuza
iiretebilecegi ic¢in, s6z konusu malin {retiminde uzmanlagsmalidir.
E.F.Heckscher ve B.Ohlin’in “Faktor Donatim Teorisi” temelde bes
varsayima dayanmaktadir (Eski,2007:331; Bulut,2010:619-620):

1. Ulkeler faktér donanimi bakimindan birbirinden farklidir. ki iilkeli
iretim modelinde ilkenin birisi emek, digeri ise sermaye
bakimindan zengindir.

2. Ticarete konu olacak mallar faktor yogunluklari yada goreceli faktor
oranlar1 bakimindan da farkliliklar gostermelidir. Birbirleriyle
karsilagtirildiginda bazi mallar emege goére daha cok sermaye,
bazilar1 da tersine gore, emek gerektirir. Bunun yaninda, tiretimde
“dlgege gore sabit verim” kosulu vardir. Ulkelerin talep kosullar1 da
birbirinin benzeri yapidadir.

3. Ulkelerdeki iiretim faktorii arzi sabittir ve tam istihdam kosulu
vardir.

4, Ulkelerdeki mal ve faktdr piyasasinda tam rekabet sartlari vardir.
Devletin ekonomiye miidahalesi s6z konusu degildir.

5. Ulkelerdeki talep kosullar1 birbirinin benzeridir. Uretim faktorleri
iilke icinde hareketli, iilkeler arasinda hareketsiz olarak kabul
edilmektedir.

Dis ticarette 6nemli bir diger teori, “Gelir Dagilimi Teorisi”dir. Bu
teori Paul Samuelson ve Wolfgang Stolper tarafindan 1941-1948 arasinda
ortaya atilmisgtir. Bu teoriye gore; serbest dis ticaret iilkede bol iiretim
faktoriinlin - gelirini  yiikseltirken, kit olan iiretim faktoriiniin gelirini
diisiirmektedir. Bu baglamda, ihracatta yogun olarak kullanilan ve iilkede bol
olarak bulunan faktoriin milli gelir i¢indeki payini arttirirken, ithalata rakip
sanayi dallarinda kullanilan faktoriin milli gelir i¢indeki pay1 azaltacaktir.
Buna ragmen bol iiretim faktOriiniin saglayacagi kazancin, kit faktoriin
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ugrayacagl kayiptan daha fazla olacagi icin toplum agisindan refah
seviyesinde bir azalma yaratmaz (Bocutoglu, Berber ve Celik, 2006:150).

Diger bir dis ticaret teoriside Faktor Donatim teorisine dayandirilan
Rybczyski teorisidir. Bu teori 1955 yilinda Tadeus RYBCZYSKI tarafindan
ortaya atilmistir. Bu teoriye gore; tam istihdam sartlar1 altinda {iretim
faktorleri miktarinda meydana gelebilecek bir artigin iiretim, tiiketim ve dig
ticaret iizerindeki etkilerini analiz etmistir. Bu teorinin 3 temel varsayimi
vardir. Ulkede iki iretim sektorii bulunmaktadir. Her sektor dogrusal {iretim
fonksiyonuna gore iiretim yapmaktadir. Her iki iiretim faktorii tam olarak
kullanilmaktadir ve sonuncusu ise iiretimde farkli faktor yogunluklari vardir
(Bulut,2010:626-627; Karluk,2013:78-79). Bu teori sunu getirmistir; bir
iiretim faktorii arzinda meydana gelecek bir artis, bu faktoérii yogun olarak
kullanan sektdrde malin tiretimi arttiracagini, arzi sabit kalan faktorii yogun
olarak kullanan sektérde malin tiretimi diisecegini 6ne siiren bir teoridir.

Irving Kravis tarafindan 1956 tarihli “mevcudiyet teorisi’ne gore,
dis ticaretin nedeni bir malin ve hizmetin bir ekonomide bulunmasidir.
Ulkeler, kendilerinde bulunmayan, iiretemedikleri veya pahaliya iirettikleri
mallar1 ve hizmetleri diger iilkelerden ithal ederler. Dig ticaretin temelini bu
diisiince olusturur. Bu teoride, {iilkelerin teknoloji farklili§i ve yenilikleri,
dogal kaynak farkliligi ve iiriin farklilastirilmasidir (Bocutoglu, Berber ve
Celik,2006:151; Van den Berg,2012:602).

Keynes, iilkeler arasi ¢ikar catigmasini ortaya koyarak, serbest dig
ticaretin, ticarete katilan her iilkenin refahini arttiracagi ilkesinin dogru
olmadigimi kanitlamislardir.Keynes’e gore, issizlik ve tiretim darligr gibi
sorunlarla kars1 karsiya olan bir tilke ithalata koyacag1 giimriiklerle talebi dig
pazardan i¢ pazara yonelterek, gelir ve istihdamini artirabilir. Buna karsin
Obiir iilkenin ihracati azalacagindan gelir ve istihdam diizeyi diiser
(Han,2006,5.44-45). Keynes’in gelir ve istihdam goriisiiniin temelinde terazi
kanunu gecerlidir. Bir taraf (ihrag eden) artarken, diger taraf (ithal eden)
azalma durumu ile kars1 karsiyadir.

Gelistirilen dis ticaret teorilerinin temelinde, arz ve talep
perspektifinden bakarak, iiretim olanaklart ve kayitsizlik egrilerini
kullanarak gelistirilmis olan, bir takim degisiklige ugramis bulunan, genelde
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klasik ekoliin dis ticaret teorilerini temel alan ve etkisinde kalan bir ¢ok yeni
dig ticaret teorileri ortaya c¢ikmistir. Ama kokli bir degisiklik
getirememislerdir (Eski,2007:333). Bu modern dis ticaret yaklasimlarii
kisaca acgiklamak gerekirse; (Eski, 2007:333-334; Colak vd.,2007:739;
Bocutoglu,Berber ve Celik,2006:151-154)

Postner, Haulbauer ve Douglas tarafindan gelistirilen 1961°de ortaya
atilan “teknolojik acgik teorisi”ne gore, teknoloji lireten gelismis tilkelerin
yeni {irtinlerin liretimini gergeklestirerek bu mallarin ihracatinda rekabet
Ustiinliigli saglayacaklarini savunmuslardir. Bu teoriye gore, bu iistiinliik
yeni teknolojilerin diger iilkeler tarafindan kullanilmasina kadar siirecektir
(Bocutoglu, Berber ve Celik,2006:152).

Vernon,Wells ve Hirsch tarafindan 6ne siiriilen,1966 yilinda ortaya
atilan “liriin devreleri teorisi”’ne gore, yeni bir {irlin treten ilkeler ilk
asamada bu {Urlinlerini diger gelismis yada gelismekte olan iilkelere
satmaktadir. Raymond Vernon tarafindan one siiriilen teze gore, bir malin
hayat seyrinde ilk icat edildigi donem ile malin kaniksanmaya
(standartlagmaya) basladig: siirecte s6z konusu mali tek bagina icatgr iilke
tarafindan {iretilir ve ihra¢ edilir. Daha sonraki agamalarda malin {iretimi
standartlastirilir. Uretim teknolojisi diger iilkelere yayilmaya baslar ve buna
baghh olarak icat¢i ilkenin ihracati diisme egilime girmektedir
(Bulut,2010:631-632). Sonug olarak gelismis iilkeler iiretim teknolojisi
standartlagsmamis mallar1 satarken, gelismekte olan lilkeler ise, seri liretime
gecilmis  bisiklet, ayakkabi, televizyon, bilgisayar, oyuncak gibi
standartlagmig mallari iiretmektedir (Bocutoglu, Berber ve Celik,2006:152).

Krugman tarafindan 1979’de 6ne siiriilen Dinamik Teknolojik A¢ik
Modelinde ise iilkeler teknolojik diizeylerine goére smiflandirilir. Bu
dogrultuda, her malin {iretimi en iyi iretim tekniklerinden olusan bir
teknolojik kullanim sinir1 oldugu ve bunu kullanan iilkeler tarafindan
gecikmeli bir siiregle uygulamaya koyduklarini belirtmistir. Bu zamani en
kisa siirede iiretime gegiren iilkeler ileri iilke olarak kabul edilirken, daha
uzun bir zamanda iiretimi gerceklestiren iilkeler ise, daha az gelismis iilke
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olarak kabul edilmistir. Buna iilkeler merdiveni de denilmektedir. Mallarda
daha teknolojik ve daha az teknolojik {iriin olarak siniflandirilmaktadir. Buna
da mallar merdiveni denilmektedir (Bulut,2010:630-631).

Icsel biiyiime teorisi, Alfred Marshall (1890), A.Young (1928),
Joseph Schumpeter (1934) ve Kenneth Arrow’un (1962) katkilarindan
yararlanmistir.  Igsel  biiyiime  teorisyenleri, ticari  liberalizasyon
politikalarinin dinamik etkileri {izerine dikkatleri ¢ekerek, toplam faktor
verimlilikleri, teknolojik birikim ve yenilikler, sermaye birikimine ve bilgi
birikimine dayali olarak iktisadi biiyiimeye agiklama getirmektedir. Bu
baglamda 1980'lerden sonra iktisadi biiyiime literatiiriinde daha fazla kabul
gormeye baslayan igsel biiylime teorisi, dis ticaretin, dolayisiyla da ticari
liberalizasyon politikalarinin dinamik etkileri iizerine dikkatleri c¢ekerek,
toplam faktdr verimlilikleri, teknolojik birikim ve yenilikler, sermaye
birikimine ve bilgi birikimine dayali olarak iktisadi biiyiimeye ag¢iklama
getirmektedir. Igsel biiyiime teorileri olarak gelistirilen ilk modeller dis
ticaretin  serbestlesmesini  vurgulamaktadirlar (Coe ve Moghadam,
1993:542-566; Ghatak, Milner ve Utkulu,1995:147-167). Daha sonra, igsel
biiyiime teorisine ¢ok sayida kuramsal ve ampirik-uygulamali ¢caligmalar ile
katkilar yapan; Romer (1986), Lucas (1988), Rebelo (1991) ve Barro’nun
(1991) biiylime modellerinden olusan ¢aligmalarinda dis ticaret ile iktisadi
biiytime iliskisinde biiyiik bir ciddi korelasyon iliskisine rastlamistir. Frankel
ve Romer (1999) calismasinda, yiiksek miktarlardaki dis ticaret hacminin,
iktisadi biiylime iizerinde ciddi etkisinin oldugunu tespit etmislerdir (Frankel
ve Romer,1999:379-399).

Icsel biiyiime teorisini ortaya koyan iktisatcilara gére dis ticaretin
serbestlestirilmesi su ti¢ etkiye neden olmaktadir (Acar,2002:129-130):

1. Fazlalik etkisi; dis ticaretin serbestlestirilmesi ve bilgi aligverisi
sayesinde ortaya ¢ikmaktadir. Boylece, bir yeni iiriiniin birden fazla
iilkede iiretilmesi i¢in kaynak ayrilmasina gerek kalmamaktadir.

2. Teknoloji etkisi; hem mal hem de AR-GE ile ilgilidir. Dis ticaret
sayesinde hem ireticiler yabanci teknolojileri kullanabilir, hem de
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arastirmacilar yabanci bilgilere erisebilir. Sonugta verim artmaktave
bu da biiylime hizinin yiikselmesine neden olmaktadir.

3. Tahsisat (dagilim) etkisi; dig ticaretin serbestlestirilmesinden sonra
bazi yapilarin degismesi ile ilgilidir. Nitelikli elemanlarin, mal ve
hizmet iiretimi ile AR-GE c¢aligmalar1 arasindaki dagilimi ticaretin
geligsmesiyle birlikte yeniden sekillenmis olur.

Igsel biiyiime teorisinin giindeme getirdigi uluslararasi ekonomik
iligkiler (disa agik ticaret) ve biiyiime performanslari arasindaki bu olgular
sOyle siralanabilir. (Grossman ve Helpman, 1990:1-12)

- Karsilagtirmal1 iistiinliikler, belirli iilkelerin bilgi iiretiminde ve teknoloji-
yogun mal iiretiminde ne ¢apta uzmanlasacagini belirleyebilir.

- Biiyiik olgekli bir diinya ekonomisi, aragtirma basarilarindan faydalanma
firsatlari

saglayarak, firmalarin yeni teknoloji {iretimine yatirnm tegviklerini
genisletebilir.

- Iletisimin hizli ve ucuz oldugu bir diinyada fikirler ve bilgi uluslararasi
sinirlar arasinda ¢abukca yayilmaktadir. Ulkeler ticaret ortaklarindan yayilan
bu bilgilerden faydalanirken, diger taraftan yatirimlariin biitiin getirilerini
alamayabilirler.

- Uluslararas1 sermaye piyasalaria girmek, bilgi sermayesi de dahil olmak
iizere her tiirlii sermaye yatirimlarinin finansmani i¢in firsatlar arttirabilir.
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Solow Modelinde Acgik Ekonomide Biiyiime

B Olkesi

y=¥/L (d + n)k
y=1(k)
sf (k)
y=Y/L ke* {d+nk k=K/L
A Ulkesi v =1f{k)
e [
¥a + sf (k}
k,\l* k == KJ'I-L-

Yukarida gosterilen Solow diyagraminda iki farkl iilkeyi igeren ii¢
egri bulunmaktadir. ilk egri, fert basina yapilan yatirim sf (k) miktaridir.
Ikinci egri, isgiicii basina sermaye miktarmi sabit tutmak icin gerekli kisi
basma yeni yatinm miktarim1 gosteren (d+n) k dogrusudur. Isci basina
asinma-yipranma dk ile gosterilirken, is¢i basina yatirimda sf ile gosterilir.
Ucgiincii egri, isci basina ciktiyr gosteren y=f(k) egrisidir (Jones,2001:24-
39;Unsal,2007:172-176). Yukaridaki 2 grafikte, A ve B iilkelerinin
ekonomik durumlar ortaya konmustur. iki iilke ayn1 teknoloji diizeyine ve
ayni iretim yapisina sahip olup, ayni niifus artist oranina sahip ve ayni
isgilicli yipranma haddine sahiptir. B iilkesinde tasarruf haddinin daha
yiiksek oldugu kabul edilmistir. Solow varsayimina gore, bu iki {ilke kapali
ekonomi durumundadir. B iilkesindeki duragan sermaye diizeyi, A
iilkesindeki sermaye diizeyinden biiyiiktiir (ks > Ka ). Ayni zamanda isci
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basina ¢ikt1 diizeyide B iilkesinde bityiiktiir (ys > ya ). Bu iki iilke kapali
ekonomiden agik ekonomiye gectiklerinde B iilkesindeki kisilerin tasarrufu
daha fazla getiri elde etmek icin A iilkesine kaydirdiginda, A iilkesindeki
yurtici yatirimlar yurti¢i tasarruflarin iistiine c¢ikar, buna bagli olarak
sermayenin marjinal {irlinii A iilkesinde daha yiiksek olmasini saglayarak, B
iilkesinden A iilkesine dogru bir sermaye girisi olmasi sonucu, A iilkesinde
ortaya c¢ikan iiretim artist B iilkesinde ortaya cikan {iiretim kaybindan
biiyiiktiir. Dolayisiyla agik ekonomi durumunda toplam reel yurti¢i hasila
(GSYIH) artmustir. (Jones,2001:24-39; Unsal,2007:172-176). B iilkesinde
de, serbest dig ticaret sonrasi milli gelir, kapali ekonomi durumundaki milli
gelirden daha biiylik hale gelmistir. Bununda temel nedeni, B iilkesi, ihrag
ettigi sermaye karsiliginda daha yiiksek bir faiz geliri elde etmeye baslar ve
bu geliri B iilkesinde kullanilmasiyla daha 6nceki milli gelirinden daha
yiliksek bir milli gelir diizeyine ¢ikacaktir. Dig ticaret iliskisinden A ve B
iilkesi birlikte kazang saglayarak iktisadi biiylimelerinde onemli bir etkiye
sebep olmustur.

Yeni igsel biiylime modellerinde ekonominin disa agiklik derecesi biiylime
oranini ii¢ kanaldan etkilemektedir. Bunlar (Ates,1998:205);

e Mallarin ve yatinmlarin ilkelerarasi akisi, bilginin de
iilkelerarasi diizeyde yayilmasini saglar. Bu sekilde yayilan bilgi
pozitif digsallik yaratarak, ekonominin {iretken kapasitesini
artirir.

e Karsilikli  ticaret yapan iilkelerin baz1  sektorlerde
uzmanlagmalari,biiylime oranini1 olumlu yonde etkiler. Eger bir
iilke ticaret sonucu beseri sermayenin goreli diisiik oldugu
sektorde uzmanlasirsa, bu ekonominin beseri sermaye stoku da
yavag biiyliyecektir. Bunun sonucunda, iiretimdeki uluslararasi
uzmanlagma, bu iilkeyi adeta cezalandirmig olmaktadir.

e Uluslararas1 ticaretin yaratacagi oOlgek ekonomileri, biiylime
oranini etkiler. Yurtigi piyasasi genis olan yada birlesme yoluyla
bir serbest i¢ piyasa olusturan iilkeler i¢in 6lgek ekonomilerinin
olusmasi olanaklidir.
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1980'1i yillarda, pek ¢ok calismada, dis ticarette uygulanacak
serbestlesme politikalarinin, 6zellikle ihracat artisini ve bu artisin yarattigi
olumlu digsalliklar etkisiyle iktisadi biiylimeyi hizlandiracagi one
siiriilmiistiir (Berber ve Bocutoglu,2010:168; Karluk,2013:2-12). Dis ticaret
kuramlarinda, sermaye birikimiyle digsatim arasinda olumlu yakin bir iligki
vardir. Digsatim piyasay1 genisletir, dlcek ekonomilerine yol agar. Digsatim
doviz saglar, onunla yatirim mali disalimi yapilir. Yatirim da digsatimda
verimlilik artis1 yaratir (Bulutay,2005:69). Dis ticaretin ihracat vasitasiyla
iktisadi biiyiime iizerindeki etkileri incelenirken, GOU’lerin ithalatinda ara
mal ve sermaye mallarina agirlik vermelerinin iktisadi biiyiimeleri
iizerindeki etkisinin Onemli oldugunu belirlerken, ihracatin o {ilkenin
verimliliginde, dissalliginda, mal cesitlenmesinde ve tercihe dayali diisiik
mal alimlarim1 konu alan yatay kesit ¢calismalarinda ihracata dayali iktisadi
biiyiime yoniinde giiclii bulgular vermektedir. Ihracatin belirli kalkinma
diizeyine ulasan iilkelerde anlaml1 ve olumlu etkilere neden oldugu sonucuna
varilabilmektedir (Gerni,Emsen ve Deger:2008,1-21).

1990'l: yillarda ise serbestlesme politikalarinin basta ticari,
ekonomik ve siyasi kanallarla birlikte iktisadi biiylimeyi olumlu etkileyecegi
goriiglerini ortaya koyan caligsmalar literatiirde sik olarak gdriilmektedir.
Ozellikle gelisme ve kalkinma siirecinde bulunan bir iilkede dis ticaretin iki
onemli rolii vardir. Bunlardan ilki, dis 6deme giiclinii temin ederken,
ikincisi, uzun vadeli bir lilke ekonomisinde kaynak dagilimini olumlu yonde
saglanmasidir. Yani diger bir deyisle, ekonomide kokli degisiklik
saglayacak bir yapmin olusturulmasidir (Serin,2001:305-306). Diinya
ekonomisi zaman iginde biiylimekte ve ticaret, GSMH artisindan daha hizl
gelismektedir. Yapilan aragtirmalarda, GSMH artisi ile dis ticaretin gelisimi
arasinda ¢ok yakin bir iligkinin varligini ispatlamigtir. Ticaretin libere
edilmesinin iktisadi biiyiime {izerinde ciddi etkisinin ve aralarinda pozitif bir
iliskinin varligina dair bulgular elde edilmistir (Karluk,2013:195-196).

Uluslararas1  ticaretin  iktisadi  biiylime iizerindeki  etkilerini
(Parasi1z,2005:112) bes maddede 6zetlemek miimkiindiir;

1. Kaynak mobilitesinin (isgiicli ve sermaye hareketliliginin) ve faktor
fiyat esnekliginin oldugu varsayildiginda, Ricardo’nun da belirtigi
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gibi (Ricardo,2008:101-121) ticaretten sabit bir kazang¢ elde
edecektir. Bu durum kisi basina geliri arttiracaktir, Kisi bagina gelir
artist ise iktisadi biiylime ile yakindan iligkilidir.

2. Marjinal tiiketim egiliminin etken olmadigi durumda, gelir
diizeyindeki artig yatirnmlardaki bir artig1 tetikler ve yatirim
diizeyinin artmast1 bilylime oranini olumlu olarak etkiler.

3. Dis ticarete konu olan mallarda belli bir fiyat ikame etkisinin oldugu
varsayildiginda,bu durum yatirnm diizeyini ve bilylime oranini
artiracaktir.

4. Disa agik ekonomide yatirnmin verimliligi, korunan (kapali) bir
ekonomiye gore daha biiyiiktiir. Disa agik ekonomi daha gelismis
teknolojileri ve yenilikleri almasi, sermaye birikimini hizlandiracak,
bu artisla birlikte biiylime oraninin iizerinde de bir artig yaratacaktir.

5. Dug ticaret gelir dagilimmi etkiler, 6zellikle de,ihracati artirmaya
yonelik kalkinma stratejisi gelir dagilimmi ihracat sektorlerinde
kullanilan iiretim faktorleri lehine degistirecek ve faktor gelirlerinin
tasarruf egilimleri farkliysa, bu durum yatinnm ve iktisadi biiyiime
iizerinde etkisi olacaktir.

Sekil A:BUYUME-DIS TiCARET HACMIi ILISKIiSi (iiretim-
tiilketimin sabitligi)
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Bldyime ve Ticaret Hacmi

Kaynak: Emin Ertiirk,1996, s.68’deki sekilden alinmustir.
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Biiylime ticaret hacmini etkiler, burada ticaret hacminin genislemesi
ve artmasi ne oranda oldugunu yukaridaki sekil yardimiyla agiklamaya
calisalim; TT egrisi iiretim imkanlar1 egrisidir. Her iki faktdr ayn1 oranda
birlikte artarsa, T’T’ egrisi diizeyine gelir. OP iiretim genisleme hattini, OC
ise tiiketim egrisidir. A malini satan (ihra¢ eden) bir iilkenin, B malin satin
alan (ithal eden) iilkenin ticaret iiggenindeki biiylimesi iiretim (p) ve tiiketim
(¢) hatlarinin biiytimesiyle orantilidir. Burada P;C; (iggenin dik kenarlarinin
toplam1 tlkenin dis ticaret hacmini verir) ilk dis ticaret dengesidir, talep
sartlarinda bir degisme olursa dis ticaretteki ihra¢ malina olan talep artarken,
ithal malina olan talep azalirsa, OP ile OC arasindaki ag1 genisleyecek ve
ticaret liggeni kiiciilecektir. Buna baglh olarak dis ticaret hacmi diisecektir.
Sekil A’da 8 farkli bolge bulunmaktadir. Buna gore, iiretim OP ve tiiketim
OC egrisinin iizerinde oldugu miiddetce gelisme ticaret hacmi bakimindan
sabittir. Uretim OP’nin iizerindeyken tiiketim hatt:1 OC egrisinin sagina (7 ve
8 no’lu bolgelere) kayarsa, ithal malina olan talep artarsa nispi fiyatlar
sabitken ticaret hacmi biliylimeden daha fazla oranda artar. Bunu Sekil
A’daki ticaret {iggeninin hipoteniisliniin biiylidiigiinii gérmek miimkiindiir.
Yine liretim OP egrisinin solundaki (2.) bolgede meydana gelirse bilylimenin
etkisi (dis) ticareti artiric1 yondedir. Uretim (1.) bolgeye diiserken tiiketim
OC egrisinin sagma (8. bolgeye) diiserse, biiylimeyle birlikte ticaret asiri
Olgide artar. Bu durumda biiylimenin ticarete etkisi asir1 artirict etki
seklindedir (Ertiirk,1996:68-69). Bir nedensellik iliskisini sekil A’da
gormek miimkiindiir. Hem {iretim, hem de tiiketim noktalari OP ile OC
egrilerinin arasina sikisirsa (3. ve 4. bolgelerde olusu) ticareti asir1 derecede
daraltict bir sonu¢ ortaya c¢ikmaktadir. Boylece sekil A’da iktisadi
biiyiimenin dis ticaret hacmine etkisini gozlemlemek miimkiin olacaktir.

fhracat ve iktisadi biiyiime arasindaki iliskilerin iilkeler arasinda
smirlarin kalkarak, biiylik bloklu devletler toplulugu veya birlikleri haline
gelmesi; ekonominin, ticaretin ve siyasetin kiiresellesme ile giderek daha
popiiler hale gelmesiyle birlikte 1990’11 yillarda, farkli iilkeler veya gesitli
zaman serisi tekniklerini kullanarak ihracat-biiyiime iligkilerinin yer aldig
ampirik ve test calismalarinda belirgin artislar olmustur. Thracat ve biiyiime
arasindaki iligkileri ele alan oldukca genis bir ampirik literatiir ¢aligmasi
vardir. Wacziarg’a gore, dis ticarette agikligin biiylime {izerinde olumlu etki
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yarattigt sonucuna ulagsmistir. Ona gore, ekonomilerin disa acikliginin
biiylimeye etkisi konusunda, neoklasik yaklasimin prensiplerine atifta
bulunarak (Wacziarg,2001:393-414). Bunlar1 3 madde halinde 6zetlemistir:
Disa acik ticaret politikalari, bir iilke ekonomisinde tutarli ve dengeli bir
politikanin izlenmesine imkan saglar. Disa acgik ekonomilerde fiyat
istikrarina Onem verilir, fiyat oynamalarina daha az rastlanir. Disa agik
ekonomiler teknoloji alimin1 ve aktarimini kapali iilkelere gore daha kolay
yapar (Wacziarg,2001:395-398).

3. AMPIRIK CALISMALAR

Ulkelerin ticari disa agikligimnin (ihracat + ithalat / GSYIH) artmasi
biliyiime hizin1 ne yonde etkilemektedir? Disa agikligin artmasi biiyiimeyi
artirmakta midir, yoksa zayiflatmakta midir? Ticari agiklik, iilkenin rekabet
giiciine ve ihracat yapilan iilkelerdeki pazar paymna gore etkiler ortaya
¢ikarir. Ticari agikligin biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi yoniindeki ampirik
caligmalar (gerek yatay kesit, gerekse iilke bazli zaman serisine yonelik
analizler) ¢ok sayida bulunmaktadir’(Utkulu ve Kahyaoglu,2005:1-
29;www.tek.org.tr/tartisma metinleri 2005/13, erisim tarihi:10.11.2009).

Dis ticaret ile iktisadi biiylime arasinda bir nedensellik iliskisi
oldugunu gosteren pek ¢ok ampirik ¢aligma vardir. Bu ampirik
¢aligmalardan bazilarimi belirtmek gerekirse; Emery (1967:470-486), Balassa
(1978:181-189), Feder (1983:59-73), Kavoussi (1984:241-250), Chow
(1987: 55-63), Dollar (1992:523-544), Hollman ve Graves (1995:45-56),
Domag¢ ve Bahmani-Oskooee (1995:67-77), Zengin ve Terzi (1995:281-
294), Baldwin ve Seghezza (1996), Coe,Helpman ve Hoffmaister (1997:135-

* Romer (1990), Grossman ve Helpman (1991, 1996), Young (1991), Rodrik ve Rodriguez (2000), Dollar
(1991),Frankel, Romer ve Cyrus (1996), Edwards (1993, 1997, 1998), Levine ve Renelt (1992), Ghatak,
Levine ve Utkulu(1995), Levin ve Raut (1997), Ben-David and Loewy (1998), Gwartney, Skipton ve
Lawson (2000) , Badinger (2001), Dollar ve Kraay (2001), Srinivasan ve Bhagvati (2001), Rutherford ve
Tarr (2003). Bu konuda literatiir taramast igin bkz. Easterly ve Levine (2001) ve Utkulu ve Ozdemir
(2005).
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136), Edwards (1998:383-396), Frankel ve Romer (1999:379-399),
Wacziarg’a (2001:395-398), Chuang (2002:137-154), Ay, Erdogan ve
Mucuk (2004:107-117), Utkulu ve Kahyaoglu (2005:1-29), Kosekahyaoglu
ve Sentirk (2006:23-45), Kurt ve Berber (2008:57-80) gibi iktisat¢ilar
serbest ticaret ve iktisadi biiylime arasinda pozitif iliski bulmuglardir.

Ihracat ve iktisadi biiyiime arasindaki iliskilerin iilkeler arasinda
siirlarin kalkarak, biiylik bloklu devletler toplulugu veya birlikleri haline
gelmesiyle; ekonominin, ticaretin ve siyasetin kiiresellesmesiyle birlikte
1990’Ih yillarda, farkli iilkeler veya g¢esitli zaman serisi tekniklerini
kullanarak ihracat-biiyiime iliskilerinin yer aldigi ampirik ve test
calismalarinda belirgin artislar olmustur. Thracat ve biiyiime arasindaki
iligkileri ele alan olduk¢a genis bir ampirik literatiir caligmasi
vardir. Bunlardan bazilari; Ahmad ve Kwan (1991:243-248), Edwards
(1993:1358-1393); Ghartey (1993:1145-1152), Greenaway ve Sapsford
(1994:152-174), Love (1994:203-218), Ghatak vd. (1997:213-223), Giles ve
Williams (2000:261-337)

Jung ve Marshall (1985), Levine ve Renelt (1992), Sachs ve Warner
(1995:1-19 vd.), Shan ve Sun (1998), Tuncer (2002:90-106), Simsek
(2003:41-61), Demir, Kutlar ve Uziimcii (2005:180-196) gibi yazarlar ise dis
ticaret ve iktisadi biiyiime arasinda iligki bulamamuslardir.

Iktisadi biiyiime ile ihracat arasinda birgok ampirik galigma yapilmis
ve genelde olumlu olarak degerlendirilmistir. Feder, ihracatin, iktisadi
biiyiime ve iiretim tizerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla arz yanl bir
iktisadi model kurmustur. Bu iktisadi modelde kapital, isgiicii ve ihracat
dikkate alinarak farkli bir iiretim fonksiyonu modellemesini yapmuistir.
Ihracatin iilke iiretimindeki verimlilik artisini ve diger iiretim sektorleri
arasindaki dissallik etkisini nedensellik olarak test etmistir. Sonuglar,
ihracatin hem dogrudan hem de diger sektorler izerinde sagladigr digsalliklar
vasitasiyla biiyiime iizerinde son derece etkili ve olumlu oldugunu
gostermistir (Feder,1983:59-73). Wacziarg’’mn elde ettigi benzer sonuglari,
Coe, Helpman ve Hoffmaister’in ampirik ¢alismasinda da gormekteyiz.
Yazarlara gore, dis ticaretin iilkelerin biiyiimesini olumlu olarak artiracagini
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oOne siirmiisler, bunun i¢in tilkeler degisik iliskilerle, ticari kanallar olusturur,
bu yazarlara gore 4 unsur burada s6z konusudur. Dis ticaret iliskileri, daha
iyl hammadde ve kaynak (sermaye) saglatir. Dis ticaret, gii¢lii ve dinamik
ticari orglitlenmeleri (NAFTA,EFTA,AB,ASEAN vb.), piyasalar1 ve iiretim
yontemlerini gelistirir. Distan gelen teknoloji taklit edilir (imitasyon ve
teknoloji casuslugu gibi) ve ekonomiye uygulanarak adapte edilir. Dis
ticaret, disaridan gelen teknolojik yenilikleri almaya daha kolay imkan saglar
(Coe, Helpman ve Hoffmaister,1997:135-136).

Chow, 8 iilkeyi kapsayan (Arjantin, Brezilya, Hong Kong, Israil,
Kore, Meksika, Tayvan, Singapur) ampirik ¢aligmasinda, Sims nedensellik
analizi ile yurti¢i imalat sanayi iiretimi ve ihracat arasindaki iligkiyi
aragtirmigtir. Arjantin i¢in degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik
iligkisi bulunamamisken, Meksika i¢in ihracatin imalat sanayinde iiretim
artisina neden oldugunu, diger 6 iilke i¢in ise degiskenler arasinda ¢ift yonlii
bir nedensellik iligkisi bulundugunu tespit etmistir (Chow,1987:55-63).

Hsiao’nun ampirik ¢alismasinda, Hong Kong, Kore, Tayvan ve
Singapur i¢in hem Granger hem de Sims nedensellik analizini karsilagtirmali
olarak kullandig1 ¢alismada, Hong Kong i¢in hem Granger hem de Sims
nedensellik analizine gore iktisadi biiylimeden ihracata dogru bir nedensellik
iligkisi bulmugken, diger iilkeler icin ise Granger nedensellik analizine gore
herhangi bir nedensellik iligkisi tespit edememis, Sims nedensellik analizine
gore ise cift yonlii bir nedensellik iligkisi tespit etmistir (Hsiao,1987:143-
159).

Heller ve Porter, 1950-1973 dénemini kapsayan ve 41 iilkeye
yonelik calismasinda, ihracat ile iktisadi biiyiime arasindaki iligkinin pozitif
oldugunu ortaya koymakla birlikte, s6z konusu iliskinin gelismis yada kisi
basma gelir diizeyi yiiksek ilkelerde daha kuvvetli oldugunu
savunmuslardir. Calismada kullandig1 Yunanistan, Israil, Portekiz, G.Kore,
Ispanya, Tayvan ve Yugoslavya’nin diger iilkelerden farkli olarak bu 7
iilkenin ihracatlari ile yurti¢i hasila iiretimi arasinda negatif bir iliski varken,
34 iilkede ise pozitif (0.170) bir korelasyon iligkisi saptamislardir (Heller ve
Porter,1978: 191-193).
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Abowd ve Lemieux, Kanada ekonomisinin ihracat ile iktisadi
biiytime iliskisini incelemislerdir. 1965-1983 yillarin1 kapsayan g¢aligmada
OLS modelini kullanmiglardir. Caligmada, ithalatin iiretim ve istihdam
iizerindeki etkisinin negatif oldugunu tespit ederken, ihracatin etkisinin ise
biiylime iizerinde pozitif oldugunu bulgulamiglardir Bu ¢alismadan ¢ikan
baska sonuglarda bulunmaktadir. Kanada’nin agik ekonomik yapiya sahip
olmasindan dolay1 talebe bagli soklardan ithalat ve ihracat fiyatlarinin
etkilendigini tespit etmislerdir. Yabanci rekabet kosullarinin biiylime
iizerindeki etkisini incelemislerdir. Veri degiskenlerdeki %1 artisin isgiicii
iicretlerinde %0,25°1lik bir artis yarattigini tahmin etmektedirler. Firma satig
miktarlarindaki %1°lik bir artigin isgilicii artisginda %0,19’luk bir artis
yarattigini tespit etmislerdir. OLS testlerini agiklayict degeri R degeri 0.440
ile 0.522 degerleri arasinda gergeklesmistir. ihracat fiyatlar1 ile istihdam
oranlar1 arasinda negatif (-0.017) diisiik bir iliski tespit edilmistir. ithalat
fiyatlar1 ile istihdam oranlar1 arasinda pozitif (0.012) diisiik bir iligki tespit
edilmistir (Abowd ve Lemieux,1991:1-25).

Bahmani-Oskooee ve Domag (1995), Granger ve Johansen es-
biitiinlesme sinamalariyla, 1923 -1990 dénemi i¢in Tiirkiye’de yillik reel
GSMH ve reel ihracat arasinda uzun dénem denge iliskisi olup olmadigim
aragtirmigtir. Seriler arasinda bir uzun dénem denge iliskisi oldugu sonucuna
ulasilmis ve hata diizeltme modeli tahmin edilerek nedensellik iligkisinin
yonii ortaya konmustur. GSMH ile ihracat arasinda iki yonlii bir nedensellik
iligkisi bulunmustur (Bahmani-Oskooee ve Domag,1995:67-77; Ayrica
bakiiz, Tiirkiye Iktisat Kongresi, 2004:22-23; http://ekutup.dpt.gov.tr/
ekonom/ tik2004/ cilt11.pdf).

Burnside ve Dollar’de ampirik c¢aligmalarinda, 56 {ilkeyi
incelemislerdir. Caligmada, 1970-1993 donemlerini kapsayan ve panel veri
analizi ile OLS ve TSLS tahminleri yapilmistir. Test sonuglarinda, dis
yardimlarin iktisadi biiyiimeye etkisi dolayl olarak pozitif ve anlamlidir.
Dogrudan etkisi ise negatif ve anlamsiz olarak bulunmustur. Dolayli etki,
enflasyon, biitce dengesi ve dig ticarete aciklik degiskenlerinin modele
katilmasiyla olusturulan endeksin etkinligi 6l¢iilmiistiir. Bu endeksin analize
eklenmesi sonucunda dig yardimlarin ve dig ticaretin iktisadi biiylimeye
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katkisinin arttigini saptamislardir. Disa agilma ile biiylime arasinda pozitif
iliski tespit etmislerdir (Burnside ve Dolar,2000: 847-868).

Balassa, 11 gelismekte olan iilke (GOU) ve 1960-1973 déneminin
incelendigi c¢alismada OLS yontemini kullanmigtir. Dig satimdaki artigin
iizerinde duran ekonomi politikalarinin, ithal ikameci biiyiime politikalarina
(kapal1 yada korumaci ekonomilere) gore daha etkili oldugu sonucuna
varilmistir. Bagimsiz degiskenlerin, isgiicii, i¢ ve dig sermaye ile ihracat
olarak belirlendigi ¢alismada, iiretim artis1 (GSYIH) bagimli degiskendir.
Katsayilar1 pozitif ve anlamli ¢ikmugtir. (Balassa,1978:181-189).

Mosley, Hudson ve Horrell ihracat ve disa agikligin biiytimeyle
iliskisini incelemislerdir. Calismada, 81 GOU’yii ve 1960-1983 déneminin
veri olarak incelendigi ampirik ¢alismada En Kii¢iik Kareler (EKK-OLYS)
metodunu kullanmiglardir. 1960-83 donemi 1960-70, 1970-80,1980-1983
seklinde iice ayrlmistir. Thracat degiskeninin iktisadi biiyiimeye katkisi
pozitif ve anlamli bulmuslardir. Ancak veri setindeki iilkeler bolge ve gelir
gruplara ayrildiginda Asya'da, aciklayict degiskenlerin iktisadi bliylimeye
katkisinin pozitif ve anlamli oldugu, fakir iilkelerde ise, negatif ve anlamsiz
oldugu goriilmiistiir (Mosley, Hudson ve Horrell,1987:616-641).

Tiirkiye Ekonomi Kurumu’nun (2003,Tiirkiye Iktisat Kongresi
Calisma Grubunun, “Biiyiime Stratejileri” adinda) hazirladigi c¢aligma
metinine gore; dig ticaretle ilgili gostergeler bakimindan; ihracatin GSMH
(yada GSYIH) igindeki payr ve bu payn artis hizi, dogrudan yabanci
yatirimlar, makine ve ekipman ithalati ile iktisadi biiyiime arasinda genelde
istatistiksel olarak pozitif yonde anlamh bir iliski oldugu gézlemlenirken,
birincil driinler ihracati ile biiylime arasinda ise negatif yonde bir iligki
oldugu saptanmustir. Dig ticaretile iktisadi biiytime arasindaki iliskiye yonelik
olarak yakin donemde yapilan ampirik ¢alismalarda; “disa agikligin” iktisadi
biiyiimeyi destekledigi, “ithal ikameci” politikalarin ise iktisadi biiylimeyi
engelledigi yOniinde sonuglara ulasilmaktadir (TEK,2003:15,
http://www.tek.org.tr). Ayrica dis bor¢ kaynaklarinin daha ¢ok hammadde,
tiketim mallarinda ve refinansman amaghh kullanilmakta oldugu
goriilmektedir  (Kara,2001:95-110). Javed ve Sahinoz’in (2005)
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caligmasinda ise, dis bor¢ stogundaki artig ihracat tizerinde etkili olurken,
bunun biiyiime {izerinde bir etkisinin olmadig1 sonucuna varilmstir.

Edwards’in yaptigi c¢alismada, 93 ilkeyi kapsayan ampirik
caligmasinda, dis ticarette agiklik ile TFV (toplam faktor verimliligi )
arasindaki korelasyon iliskisini incelemis, disa agik ekonomilerde
verimliligin hizla arttigini, diger iilkelere nazaran yiiksek bir verimliligin
elde edildigini tespit etmistir. Aciklik ile verimlilik degiskenleri arasinda bir
nedensellik iligkisini tespit etmistir. Bu iki degisken arasindaki iliskiyi
anlamli ve 6nemli bulmustur (Edwards,1998:383-396).

Bahmani-Oskooee ve Niroomand’un yaptiklar1 ¢aligmaya gore, 28
ilkeyi kapsayan, 1960-1992 donemlerini igeren bir veri setini
kullanmislardir. Calismalarinda “kritik elastikiyetler” sartini (ulusal
paranin dig lilkeler nazarinda deger kaybinin, dis ticaret dengesi {lizerindeki
etkisini) incelemislerdir. Bu ampirik calismada, tiim {ilkeler i¢in kritik
elastikiyetlerin gecerli oldugunu yani, ulusal paranin devaliiasyona tabi
tutulmasiin dis ticaret oOzelliklede ihracat {izerinde etkili oldugunu
belirtmislerdir (Bahmani-Oskooee ve Niroomand,1998:101-109).

Sivri ve Usta’nin Tiirkiye ekonomisi ic¢in yapilan ampirik
calismasinda, 1994:1-2000:6 doneminde REDK ile ihracat ve ithalat
arasindaki iliskiyi VAR modeli kullanarak incelemislerdir. Elde edilen
sonuglar Granger Nedensellik Testi, Etki-Tepki fonksiyonlari ve Varyans
ayrigtirmalarindan yararlanmiglardir. Granger nedensellik test sonuglarina
gore, reel doviz kurundan ithalat ve ihracata dogru bir nedensellik iliskisi
olmadig1 gézlenmistir. Tartili reel doviz kurundan ithalat ve ihracata yonelik
bir nedensellik iligkisini bulamamislardir. Ayrica, ithalatin tahmin hata
varyansinin aciklanmasinda ihracatin % 20’lik, ihracatin tahmin hata
varyansinin agiklanmasinda ise ithalatin % 30°luk bir paya sahip oldugu ve

® Dis ticarete konu olan mallarin arz esnekliklerinin sifir olmasi varsayim altinda, herhangi bir iilkenin
ticari partnerlerine olan ithalat talebi ile ticari partnerlerin s6z konusu olan iilkeye ithalat taleplerinin reel
doviz kuru esnekliklerinin toplami birden biiyiikse, milli paranin reel deger kaybi dis ticaret dengesini

pozitif yonde,kiigiikse negatif yonde ve bire esitse etkilemeyecektir.
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bu nedenle ihracatin ithalata bagimli ve bu iki degiskenin karsiliklr etkilesim
icerisinde oldugu ifade edilmektedir. Bunun yaninda, dis ticaret iizerinde reel
doviz kuru ayarlamalarinin etkin bir roliinlin ve niteliginin olmadigina
ulagmuslardir (Sivri ve Usta, 2001:1-8).

Yamak ve Korkmaz ile Simsek ve Kadilar degisik veri yontemlerini
kullanarak ortak olarak tespit ettikleri sonucu sdyle 6zetlemek miimkiindiir;
Reel doviz kurunun dis ticaret dengesi lizerinde hem kisa hem de uzun
donemde etkileyen 6nemli degiskendir. Bu iki degisken arasinda, aktarma
mekanizmasi olarak tespit edilebilmis tek bir nedensellik iliskisi vardir. O
da, dis ticaret agigindan reel doviz kuruna dogru bir nedensellik iligkisi olup,
aktarma mekanizmasi da sermaye mallaridir. Sermaye mallarmin dis
ticaretindeki agik biiyiidiikge, TL kaybi da reel olarak artmaktadir (Simsek
ve Kadilar,2004:27-34; Yamak ve Korkmaz,2005:24-27).

Demirhan’in  yaptig1 c¢alismada ihracat ile biliylime iligkisini
incelemistir. Tiirkiye ekonomisi iizerine 1990 yilinin ilk ¢eyreginden 2004
yilinin ilk ¢eyregi arasindaki donemi baz alan ¢aligmada, zaman serilerine
dayali 60 gozlem yapmustir. lhracat ve biiyiime arasindaki nedensellik
iligkisini arastirmistir. Nedensellik iliskisinde vektor hata diizeltme modeli
ve koentegrasyon (esbiitiinlesme) analizini kullanmistir. Koentegrasyon
(esbiitiinlesme) testi sonuglari, ihracat, ithalat ve biiylime arasinda uzun
donem denge iliskisinin mevcut oldugunu bulmustur. Calisma sonuglarini
Ozetlersek, ihracat ve bilylime arasinda tek yonlil bir iligkinin bulundugunu
ve bu tek yonli iligkinin ihracattan biliylimeye dogru oldugunu
gostermektedir. Ayrica koentegrasyon denklemi uzun doénemde ihracatin
biliyiimeyi artirdigini géstermektedir (Demirhan,2005:75-88).

Aytemiz, Tiirkiye ekonomisi iizerine 1980-2001 donemlerini
kapsayan dis ticaretin serbestlesmesi ve TFV (toplam faktér verimlilik)
iligkisini incelemigtir. Granger nedensellik testini kullanmistir. Dig ticaretin
serbestlesmesi, imalat sanayinde verimlilik ve teknolojik ilerlemeler
konusunda olumlu etkileri tespit etmistir. Thracat artismin imalat sanayi
verimliligi ile teknoloji ilerlemeler {izerinde olumlu etkisini tespit etmekle
birlikte, calismada karsilikli bir nedensellik iliskisi tespit edemistir.
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Tespitlerinde en goze carpan, teknolojik ilerleme ithalat artisinin nedenidir
sonucuna bagli olarak, ithal ettigi teknolojinin ithalati gerektirdigidir
(Aytemiz, 2006:71-93).

Aydin, Ciplak ve Yiicel’in ampirik galigmasina gore ise, 1987-1991
donemlerini kapsayan c¢alismada Ko-entegrasyon testlerini formunda ve
VAR yontemine basvurarak, uzun donemde reel milli gelirle ile ihracat
fiyatlar1 arasinda elastik bir iliski tespit ederlerken, iscilik maliyetleri
acisindan inelastiktir. Koentegrasyon (esbiitiinlesme) testlerine gére uzun
donemde, reel milli gelir ile ithalat iliskisinde de paralellik vardir. Reel
doviz kuru, ihracat arzi ve ithalat talebi fonksiyonlar1 arasindaki iligkiyi
incelemisler, elde ettikleri sonuglar reel doviz kurunun ithalati 6nemli bir
sekilde etkileyen bir degisken oldugunu ama ihracati ise etkileyemedigini
belirlemislerdir. (Aydin, Ciplak ve Yiicel,2004:1-29).

Kizilirmak’in yaptig1 calismada, dis ticaret ve isgiicii talebi
arasindaki iligki ortaya konmustur. Tiirkiye ekonomisine yonelik 1989-2004
yillarm1 kapsayan 71 imalat sanayi alt sektorlinii incelemistir. Bagimhi
degiskenin katsayisi sapmali olmasit nedeniyle EKK yontemi yerine,
Arrelano-Bond (1991) ve igsel baginti sorunu i¢in M, testi ve arag
degiskenlerin gegerliligi icin Sargan testini kullanmistir. Bu c¢alisma
sonucuna gore, iiretim veri iken, isgiicii talebinin ithalata duyarsiz oldugu,
yani ithalat artisi ile ortaya c¢ikan rekabet artigi isgiicii kullanimindaki
etkinligi degistirmemektedir. Thracat etkisinin ise, kisa dénemde olumsuz
olmasi (rekabet kosullar1 nedeniyle), uzun donemde ise olumlu bir etki
yaratmaktadir. Tiirkiye’nin ihracata dayali sektorlerde emek (isgiicii) yogun
iiretim ve teknoloji kullandigini gdstermektedir. Yine iilke gruplarina gore
ihracat ve imalat sanayi (isgiicli talebi) iliskisi incelendiginde, Tiirkiye
Avrupa iilkelerine emek yogun iirlinler ihra¢ etmektedir. Orta Dogu
iilkelerine yapilan ihracat iiriinlerinin niteligi ise, sermaye yogun mallar ve
hammadde yogun mallar olup, Kuzey Amerika iilkelerine yapilan ihracat ise,
iiretim disinda calisanlara talebi diisiirmekte, tiiretimde c¢alisanlar
etkilememektedir. Bu durum iilkelerin i¢ pazarinda nitelikli emek (isgiicii)
yogun mallarda bir rekabetin oldugunu gostermektedir
(Kizilirmak,2006:134-143).
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Kurt ve Terzi, Tiirkiye ekonomisi {izerine yaptiklar1 ampirik
calismada, 1989:1-2003:04 donemini kapsayan {i¢ aylik zaman dilimini
kullanmislardir. Bu ¢alisma, imalat sanayi ihracati, ithalati ile ¢alisilan saat
basina verimlilik artis1 ve iktisadi biiylime arasindaki iliskileri ii¢ farkli VAR
sistemi, varyans ayrigtirmasi ve etki tepki analizi kullanarak aragtirmiglardir.
VAR sistemlerinden elde edilen sonuglara gore, ihracattan ithalata ve
iktisadi biiyiimeye ve ithalattan verimlilik artisina dogru tek yonlii bir
nedensellik iligkisi bulunmustur. Ayrica, ithalat ve iktisadi biiylime, iktisadi
biliyiime ve verimlilik artisi, ihracat ve verimlilik artis1 arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik iligkisini bulgulamiglardir (Kurt ve Terzi,2007:25-46).

Bilgin ve Sahbaz, 1987-2007 donemini kapsayan galismalarinda,
Granger nedensellik testleri ile Toda ve Yamamoto’nun gelistirdigi WALD
modelini kullanmislardir. Ihracat ile iktisadi biiyiime arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Birim kok testleri sonucunda ayni dereceden biitiinlesik
olduklar1 tespit edilen ihracat, ithalat, dis ticaret hadleri ve sanayi iiretim
endeksi degiskenleri arasindaki uzun donemli iliskiler Johansen
esbiitiinlesme analizi cergevesinde incelemigler, ihracata dayali biiylime
hipotezini destekleyecek bir sekilde, ihracattan sanayi iiretim endeksine
dogru tek yonlii Granger nedensellik olgusu gozlemlenmistir. Bunun diginda,
ihracat ile dig ticaret hadleri arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi elde
edilmistir (Bilgin ve Sahbaz,2009:177-198).

Asagidaki tabloda 1960 planli donemi ile baslayan Tiirkiye’deki dis
ticarette gergeklesen rakamsal biiyiikliiklerin gelisim siirecini, buna bagh
olarak ihracat ve ithalattaki artislarin iktisadi biiyiime iliskisi ele alinmistir.
Buna gore, 1960°da ihracatin GSMH oran1 %3,5 iken, ithalatin GSMH’ya
orani %4,5’dir. D1s ticaret dengesinin GSMH’ya oram1 %] iken, cari islemler
dengesinin GSMH’ya oram1 %1,5 olmustur. 1970’de ihracatin/GSMH
orani %4,3’e yikselirken, ithalatin GSMH’ya oran1 %7’ye c¢ikmistir. Dig
ticaret dengesinin GSMH’ya oram1 %2,7 olmus, cari islemler dengesinin
GSMH’ya oran1 %1,3’e diismiistiir. 1980°de ihracatin GSMH oran1 %4,2
iken, ithalatin GSMH’ya oran1 %11,3’e c¢ikmistir. Dig ticaret dengesinin
GSMH’ya orant %6,6 iken, cari islemler dengesinin GSMH’ya oran1 %4,9
olmustur. 1990’da ihracatin GSMH oran1 %38,5’e yiikselirken, ithalatin
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GSMH’ya oran1 %14,6’dir. D1s ticaret dengesinin GSMH’ya oran1 %6,3
iken, cari islemler dengesinin GSMH’ya oran1 %1,7 olmustur. 1998’de ise,
ihracatin  GSMH  oram  %14,2’ye  ulasmustir. Ithalatn  GSMH’ya
orani %24,5’ye ¢ikmistir. Dig ticaret dengesinin GSMH’ya oran1 %9,8 iken,
cari islemler dengesinin GSMH’ya orant -%2,4 olmustur (Uludag ve
Arican,2001:205).

Tablo 1: Tiirkiye’de Dis Ticaret ile ktisadi Biiyiime Iliskisi

YILLA ITHALA| IHRACA| DIS TICAF DIS TICA] GSMH A| TOPLAM B
(MILYOY (MILYO! ACIGI ACIGI/GS| ORANI (¢ (MILYON $

1960 | 468,19 |320,73 |-147,46 |-1,95 34 1.036

1965 | 571,95 | 453,74 |-108,22 |-0,87 31 2.823

1970 | 947,60 |588,48 |-359,13 |-2,57 4.4 3.974

1975 | 4.738,56 | 1.401,08 | -3.337,48 | -7,25 6,1 7.650

1980 | 7.909,36 | 2.910,12 | -4.999,24 | -7,31 2,8 25.032

1985 | 11.343,39 7.958,01 | -3.385,37 | -5,06 43 38.854

1990 | 22.382,13 12.959,29 -9.342,84 | -6,20 9,4 74.081

1995 | 35.709,01| 21.637,04 -14.071,97| -8,27 8 105.417

2000 | 54.502,82 27.774,91 -26.727,91| -13,36 6,3 176.599

2005 | 116.774,1 73.476,41 -43.297,74| -12,00 5,3 350.327

2009 | 140.926,0 102.129,( -38.797,00| ----- 9,1 601.145

Kaynak:DPT,Ekonomik ve
40’daki tablolardan alinmustir.

Sosyal Gostergeler(1950-2006),2007,s.35-

2005°de ise, ihracatin GSMH oran1 %12,8 iken, ithalatin GSMH’ya
orant %20,’dir. 2009°da ise, ihracatin GSMH oram1 %13 iken, ithalatin
GSMH’ya oran1 %18’e diismiistiir. Ozellikle ithalat ve ihracat artis1
1980°den sonra hizli ve artan bir egim gostermistir. 1989°dan sonra ise bu
trend tepe noktasina ulasmistir. Ihracatin ithalati karsilama oram
1980°de %36,8 iken, 1985°de %70,2’ye ¢ikmis, 1990’da %58,1’e diismiis,
1995’de %060,6; 2000°de 9%51,4; 2005’te %63 ve 2007°de %63 olarak
gerceklesmistir (Eren,2008:185°deki tablodan hesaplanmistir). Toplam borg
(ic ve dig bor¢ stoku) 1960’da 1 milyar dolar civarindayken, 1970°de 3.9
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milyar dolara ¢ikmis yaklasik 4 katlik bir artis gdstermistir. 1980°de 25
milyar dolara, 1990°da 74 milyar dolara, 2000’de 176 milyar dolara, 2005°te
350 milyar dolara g¢ikarak 5 yil i¢inde iki kat artis gdstermistir. 2009°da ise
601 milyar dolar olarak gerceklesmistir. Dikkat ¢eken bir diger konuda,
1960°dan beri dis ticaret agig1 verilmeye baglanmig 2009°a kadar katlanarak
artmigtir.

4. Ekonometrik Analiz
4.1. Degisken olarak Kullanilan Kavramlarin Tanimlari

Gayri Safi Milli Hasila (GNP): Bir iilkede bir donemde iiretilmis
toplam nihai mal ve hizmetlerin piyasa fiyatlariyla toplamidir.

Ihracat (Export): Kisi ve kuruluslarca iiretilen mal ve hizmetlerin
yurt disina satilmasidir. Digsatim (Aypek, Ban ve Dig.,2009:310).

ithalat (Import): Herhangi bir malin yabanci piyasalardan yurda
sokulmasi iglemidir. Digsalimdir (Aypek, Ban ve Dig.,2009:341).

4.2. Ekonometrik Testler

Tiirkiye’ye ait saglikli veri edinme kisiti nedeniyle, ¢caligmamizda
Tirkiye'ye ait 1960 ile 2009 yillart arasindaki veriler kullanilmistir.
Analizlerimizde temel olarak Stata/SE 9.1 programini ayrica KPSS
testlerinin, Toda-Yamamoto (MWALD) testinin gerceklestirilmesi igin
Eviews.5.1 programi kullanilmistir.

Analizimizde bagimh degisken olan Gayri Safi Milli Hasila
(GSMH) degiskeninin yaninda 2 adet bagimsiz degisken kullanilmigtir.
Degeri fonksiyonel iligkinin diginda belirlenen degiskene bagimsiz
(aciklayici) degisken denirken, degeri bagimsiz degiskenin degerine bagl
olarak belirlenen degiskene ise bagiml (agiklanan) degisken denilmektedir
(Bulut,2010:9). Asagidaki tablo’da bu degiskenlerin adi, test degerleri ve
kullanilan kisaltmalar1 gosterilmistir.

Tablo 2: Calismada Kullamlan Datanin Ozet Bilgileri
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Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
datevar 50 1984.5 14.57738 1960 2009
gsmh 50 321326.4 169496.3 83811 | 781869
ithalat (ith) | 50 31415.42 47092.17 468 201964
ihracat (ihr) | 50 19968.4 30739.99 321 132027

4.3. Birim Kok Testleri

Bir seride duraganligin séz konusu olup olmadigi ise birim kok
testleri yardimiyla belirlenir. Birim kok, bir zaman serisini ifade eden
esitligin temel karakteristik koklerinin mutlak degerlerinin 1’e esit olmasi
demektir. Zaman serilerinin birinci farkinda d(1) ve regresyon artiklarinda
ortaya ¢ikan duraganlik degil, asimtotik duragan olmasidir. Yani, yukaridaki
denklemedeki otokorelasyon kat sayisi igin, k gecikmesi sonsuza gittikge,
otokorelasyon sayisi sifira yaklasir ve seriler asimtotik duragan ve kovaryans
duragan hale gelir. Bir zaman serisi, ilgilenilen bir biyiikliigiin zaman
icerisinde siralanmig Ol¢iimlerinin bir kiimesidir. Zaman serisi ile ilgili bu
analizin yapilma amaci1 ise, gozlem kiimesince temsil edilen gercegin
anlasilmasi ve zaman serisindeki degiskenlerin gelecekteki degerlerinin
dogru bir sekilde tahmin (forecast) edilmesidir (Allen,1964:133-152). Bir
zaman serisi analizinde, analizin anlamli ve tutarli olabilmesi i¢in dncelikle
“duragan olmas1” gerekmektedir. Duragan zaman serileri , uzun dénemde
cesitli kirilma ve soklar olsa dahi “sabit ortalamaya” sahiptir. Ayrica zaman
serisinin varyansi sabit ve sonlu yapi siirecindedir. Ciinkii duragan bir seri,
gecici soklar ve dalgalanmalar goriilsede, uzun donemde sabit bir ortalamaya
kavusur. Bir zaman serisinin duragan olmasi ortalamasinin, varyansinin ve
kovaryansinin zaman igerisinde sabit olup degismedigi anlamia gelir.
Ekonomik degiskenlerin logaritmasi alindiginda, dogrusal bir nitelik
tagimaktadir. Bu durumda zaman serilerinde gergek deger yerine logaritmik
degerler kullanilir. Box ve Jenkins’in (1970) “time series analyses”
caligmasinda, makro ekonomik degerlerin  logaritmasi  alinarak
duraganliginin saglanmasi igin birinci veya ikinci dereceden farki alinarak,
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serilerin duraganligi saglanir. Logartimasi alinan degerlerin varyansi ile fark
almanin ortalamay1 duragan kilmasidir (Box ve Jenkins,1970:85-86).

Basit anlamda bir duraganlik sinamasi i¢in, gecikmesi k (1,2,..) iken,
Pk otokorelasyon katsayisi ile gosterilen otoregresyon kavramina dayanir.
Pk=1vk /y0 Burada, yer alan vk degiskenin gecikme degeri ile gecikme k
(1,2,..) iken kovaryansinm, y0 degiskenin kendisi ile ilgili kovaryansi
gostermektedir k=0  oldugunda, PO=1 olacaktir. Duraganlik sartlarini
saglamaksizin serilerin denklemelere konulmasi, iktisadi iliskilerin var
olmadigr halde varmig gibi goriinmesine neden olacagindan anlamsiz
ongoriilere sebebiyet verir. Duraganliga sahip olmayan degiskenler arasinda
uzun doénemli bir iligkinin kurulmasi da miimkiin degildir. Duragan olmayan
serilerin d(1,2,...) sayida farklari alinarak, duragan hale getirilir. Seriler ayni
derecede I(d) duragan olduklarinda, esbiitiinlesik seriler elde edilmis olur
(Kennedy,2006:356).

4.3.1. Augmented Dickey-Fuller Testi (ADF)

Otoregresif bir modelde yer alan hata terimini ardisik bagimlilik
(otokorelasyon) oOzelligine sahipse, Dickey-Fuller (DF) test modelinin
icerdigi kabul edilen otoregresif siire¢ sayist AR (1) kabul edilmektedir.
Ancak her zaman serisinde durum boyle olmamaktadir. Bu sorunu gidermek
icin, hata terimlerinin otokorelasyon igermesi durumunda, zaman serilerinin
gecikmeli degerleri ile bu otokorelasyon ortadan kalkmaktadir. Dickey-
Fuller, modelde yer alan bagimli degiskenin gecikmeli degerlerini bagimsiz
degisken olarak modele alan farkli bir yontem gelistirmistir. Bundan dolay1
D.A. Dickey ve W.A.Fuller, (1981:1057-1073) ‘Econometrica’ dergisinde
yayinlanan c¢alismasinda bu konuyu islemisler ve mevcut olan test
denklemini en genel haliyle su sekilde kullanmiglardir: ADF denklemi (genis
ADF denklemi) (Dickey ve Fuller,1981:1057-1073):

AYt=a+Dbt+yY(t-1) + cZAY(t-1) + ut 4.2)

Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) zaman serilerinin duragan olup
olmadiklar1 asagidaki alternetif regresyon modelleri kullanilarak da
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belirlenebilmektedir (Dickey-Fuller,1979:427-431).

[
AY, =y +a Y +2 D PAY +&, (4.2)
i=1
k
AY, =a, +ajtrend + .Y, + > BAY ; +& (4.3)
i=1

Yukaridaki regresyon denklemlerinde Y, birim kok testine konu olan
zaman serisini, A birinci derece fark operatoriinii, ¢ ise hata terimini,o
parametresi sabit terimi, t deterministik trendi ifade etmektedir. Denklem
(4.3)’ te yer alan deterministik trend, ekonomik serilerde AR(1) serilerde
mutlaka goriilen bir etkidir. Zaman serilerinde siirekli bir artigin izlendigini
gostermektedir. Modelde bu etkiyi agiklayabilmek icin, logaritmik etkileri
belirlenerek dogrusal trende yer verilmelidir. Trend etkisi ortadan
kaldirilmalidir. Modeldeki gecikmeli fark terimleri de ; AYwi= Yii —Yi+
seklinde ifade edilir. Gecikmeli fark terimlerine modelde yer verilmesinin
temel nedeni, hata terimlerinin arasindaki ardisik bagimlilik (otokorelasyon)
sorununu ortadan kaldirmak igindir. Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF)
testinin en temel hipotezi, hata terimlerinin bagimsiz ve sabit varyansa sahip
olduklaridir. Son sekli olusan regresyon giinliik yasamda kullanilan zaman
serilerinin birim kok tasiyip tasimadigini agiklamada daha yiiksek islevsellik
kazanmustir.

4.3.2. Phillips - Perron Testi (P-P)

DF ve ADF metodlarina yapilan elestiriler neticesinde gelistirilen
alternatif bir model de P-P testidir. P-P testi yine bir birim kdk testi olup, Z
istatistigi, Z-alfa ve Z-tau istatistiklerini hesaplamak yolu ile testi
gerceklestirilir (Phillips ve Perron,1988:335-346). Dickey-Fuller Testi hata
terimlerinin istatistiki olarak bagimsiz olduklarin1 ve sabit varyansa sahip
olduklarin1 varsayar. Ayrica zaman serilerinin otoregresif 6zelligini dikkate
almaktadir. ADF testinde, 6nemlilik arz eden bir baska durumda zaman
serisinin trend duragan mi, yoksa fark duragan mi oldugu bilinmemesi, bunu
yaninda da, yapisal kirilmanin olup olmadigidir. Bu metodoloji kullanilirken
hata terimleri arasinda korelasyon olmadigina ve sabit varyansa sahip
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olduklarina emin olmak gerekir. Phillips ve Perron (1988) Dickey-Fuller ‘in
hata terimleri ile ilgili olan bu varsayimi genisletmislerdir. Bu durumu daha
iyi anlamak i¢in su regresyon dikkate alinir.
Yt=a0* + al*yt-1 + ut (4.4)
Yt=a0e + ale yt-1+a2e (t-T/2) + ut (4.5)

Burada T gozlem sayisi pt hata terimlerinin dagilimini géstermekte
olup bu hata teriminin beklenen ortalamasi sifira esittir. Fakat burada hata
terimleri arasinda igsel baglantinin (serial correlation) olmadigr veya
homojenlik varsayimi gerekli degildir. Bu a¢idan bakildiginda Dickey-Fuller
testinin bagimsizlik ve homojenite varsayimlart Phillips-Perron testinde terk
edilmis hata terimlerinin zayif bagimliligi ve heterojen dagilimi kabul
edilmigtir. Boylece Phillips-Perron, Dickey — Fuller t istatistiklerini
gelistirmesinde hata terimlerinin varsayimlar1 konusundaki sinirlamalari
dikkate almamustir. Ayrica, her iki test icin t istatistik degeri kritik
degerlerden biiyiik olmasi durumunda, birim kokiin oldugu ve zaman serisi
duragan degildir seklindeki sifir hipotezinin rededilmesini gerektirir.

Phillips-Perron’un Dickey-Fuller testinin hata terimleri konusundaki
sinirlayict varsayimlarindan vazge¢gmesinin nedeni hata terimlerini ya da bu
hata terimlerinin gegmis degerlerinin hareketli ortalama olarak (MA-Moving
Avarage) kullanmalaridir. Bu agidan bakildiginda Dickey-Fuller testindeki
AR siireci, Phillips- Perron testinde ARMA siirecine doniistiiriilmiistiir. MA
stirecinin kullanilmaya baslanmasi trend duraganlik kavrami testinin daha
giiclii yapilmasina imkan vermektedir. Ozellikle trend iceren serilerde MA
stireglerinin artan olmast durumunda Phillips-Perron testi Dickey-Fuller
testine gore daha giliglii olmaktadir. MA siireglerinin negatif olmasi
durumunda ADF testleri Phillips-Perron’a goére daha gicliidir. (MA
stireglerinin negatif olmasi ya da azalan olmasi hata terimlerinin beklenen
ortalamasinin sifira yaklagmasi demektir.).

4.3.3. KPSS (Kwiatkowski, Phillips, Schmidt, Shin ) Birim K6k
Testleri
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Su ana kadar iizerinde durulan birim kok testlerinde bos hipotez
birim kokiin varligint ileri siirerken alternatif hipotez duraganlig:
gostermektedir. Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin (KPSS) (1992:159-
178) caligmalarinda birim kok hipotezini farklilagtirarak birim kok testinin
giicliniin arttigini ileri siirmiislerdir. KPSS birim kok testinde, sifir hipotezi
diger testlerden farkli olarak serinin duragan oldugunu savunur. ADF ve P-P
testlerinin, birim kok sonuglarinin gecikmelere karsi duyarlidir. KPSS testi
bu iki testin zayif olan noktasini gidermede basarilidir. Temelde KPSS
testinin amacit yine serileri trendden arindirarak birim kok testi
gergeklestirmektir. KPSS testi i¢in tahmin edilen modeller asagidaki gibidir:

Yi :ﬂt + W, + &
Wt :Wt—1+ut

(4.6)

Burada, W, model i¢in rassal yiiriiyiis siireci, t deterministik trend,

g, duragan hatalar ve U, ise (0, Guz ) dir. KPSS testinin ilk asamas1 Y,

serisinin kesme ve trend iizerine regresyonundan elde edilen hatalar1 temel
almaktadir (Seviiktekin,2006:243-265).

T
S, =Y ¢ t=1,2,3, .., T i¢in 4.7)
t1
Daha sonra LM testi asagidaki gibi hesaplanir:

B T SIZ
LM _%: KZ 0 (4.8)

KPSS testi, P-P testine benzer olarak, genel hata siirecini dikkate alir. Ancak
KPSS testi, diger iki birim kok testleriyle ¢elisiyorsa, zaman serisi pargali bir
yapidadir ve anlamli degildir.

Tablo 3: Birim Kok Testleri Ozet Tablo

ADF P-P KPSS

Degiskenler Diizey Durumu C C&T C C&T C C&T
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gsmh Duzey | (0) 2.643 | 1,27 | 0.9991 | 0,997 X 0,11521
dgsmh Birinci Fark | (1) 3.524 4,1 0 0 X X
d2gsmh ikinci Fark I (2) X X X X X X
ith Duzey | (0) 0,196 | 1.537 | 0.9795 | 0.8924 | 0.698772 X
dith Birinci Fark | (1) 3.558 | 3.776 | 0.0000 | 0.0029 | 0.285734 X
d2ith ikinci Fark I (2) X X X X X X
ihr Diizey | (0) 0.513 | 0.899 | 0.9972 | 0.9850 | 0.693009 X
dihr Birinci Fark I (1) 4,284 | 4.854 0 0.0034 | 0.429924 X
d2ihr ikinci Fark | (2) X X X X X X

-C: Sabit teriminin varliginda birim kok testinin uygulandigina isaret eder. -
C&T: Sabit terim ve Trend’in varliginda birim kok testinin uygulandigina
isaret eder.-Tabloda yer alan rakamlar ilgili birim kok test istatistikleridir.(X)
isareti ise ilgili testin uygulanamayacagini ifade etmektedir. Ornegin 1 (1)
davranis1 sergileyen bir seriye, 2. kez fark alinip tekrar birim kok testi
uygulanamayacagindan bu durum X olarak ifade edilmistir. GSMH, ithalat
ve ihracat degiskenleri I(1) davranis1 gdsteren bir seriye sahiptir. *GSMH,
ihracat ve ithalat I(1) davranis1 sergileyen bir seriye sahiplerdir.

4.4. ZIVOT-ANDREWS KIRILMA TESTI

Augmented Dickey-Fuller testinin yayginca bilinen zay1f yani sudur;
I(1) ozelligi gosteren bir seri i¢in kurulan Ho hipotezinin testi
gerceklesirken, seride var olan bir yapisal kirilma, birim kokiin varlig1 olarak
algilanabilir. Zivot ve Andrews 1992 yilinda yaymladiklari, “Further
Evidence on the Great Crash” adli makalede, sorunun giderilmesine yonelik
olarak su yontemi savunmuslardir (Zivot ve Andrews,1992: 251-270);
modeldeki sabitte ya da lineer trendde (ya da hem sabitte hem de lineer
trendde) gerceklesmek kosulu ile, belirsiz bir noktada gergeklesecek bir
kirilmaya izin verilecek sekilde bir birim kok testi tasarlamislardir.

Zivot-Andrews testinin isleme mantigi su sekildedir; serideki her
nokta potansiyel bir kirilma noktasi olarak goriiliir ve her nokta igin
regresyon siireci igletilir. Tiim bu potansiyel kirilma noktalarindan, tek tarafli
t-istatistigini minimize eden nokta, kirilma noktasi olarak belirlenir. Zivot ve
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Andrews’a gore serinin baglangi¢ ve bitis noktalarinin analize dahil edilmesi,
t istatistiginin asymptotic dagiliminin sonsuza yOnelmesine neden
olmaktadir. Bu nedenle serinin bagindan ve sonundan, (0.15T, 0.85T)
oranindaki alanin kirpilmasi gerektigini ileri siirmiislerdir. S6z konusu
kirpma alam “trimming region” olarak ifade edilmistir. Calismamizda 50
adet gozleme sahip oldugumuzdan (1960-2009), Stata.11 programu analizleri
gerceklestirirken serilerin basindan ve sonundan 7 degiskeni “kirparak”
kirilma tarihlerini belirlemistir (Zivot ve Andrews,1992: 251-270). Zivot-
Andrews kirilma testinin eksikligi ise, seride sadece 1 adet kirilmaya izin
veriyor olmasidir. %35 anlamlilik diizeyindeki kritik deger (-5.08),
hesaplanan t-test istatistiginden kii¢iik oldugu durumlarda, Ho hipotezi red
edilmistir.

Buna gore agagidaki tabloda da goriilecegi iizere ; kirilma yillart
GSMH (2001), ith (1999) ve ihr (2001) olarak tespit edilmis olup, bu
degiskenler i¢cin Ho hipotezi red edilememistir. Bunun anlami serilerdeki
yapisal kirilmalar, normal birim kok test sonuglarini degistirecek kadar etkili
degildir.

Tablo 4: Zivot-Andrews Test Sonuclar1 Ozet Tablo

Degiskenler | t-istatistigi | Kritik Deger (%5) | Kirilma Yili | Ho Hipotezi

gsmh -4,460 -5,08 2001 Red edilemez
ith -4,081 -5,08 1999 Red edilemez
ihr -3,326 -5,08 2001 Red edilemez

4.5. NEDENSELLIK TESTLERI

45.1.

Granger nedensellik

GRANGER WALD NEDENSELIK TESTIi

iliskisinin anlamu,

regresyonda bagimsiz
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degisken X’in bagimli degisken Y ile bir nedensellik iligkisi iginde
oldugudur ve bunun i¢in iki temel kosulun saglanmasi gerekir. Bunlardan
birincisi; bagimli degisken X’in, bagimsiz degisken Y’yi tahmin etmeye
aracilik etmesidir. Ikinci varsayim ise, Y’nin X’i tahmin etmede etkili
olmayacagidir. Buna tek yonlii nedensellik denir. Nedensellik testlerinde,
testlerin yonii onem arz eder, yani degiskenlerin bagimli ve bagimsiz
oldugunu belirleme agisindan ¢ok 6nemlidir. Nedenselligin yonii, iki veya
daha ¢ok degiskenin birbiri arasindaki iligkilerin; tek yonlii mii, ¢ift yonlii
mii  veya higbir iliskinin olmamasim1 anlamada ¢ok &nemlidir
(Granger,1969:424-438,Kennedy,2006:81-82,Gujarati,2006:620-623).
Granger nedensellik testi “kisa dénem” siirecinde bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki nedensellik analizine imkan saglamaktadir. Bu testin
hipotezi sdyle kurulur;

Model Yt=Zai Yt-1 + ZBi Xt-1 + &i seklinde oldugunda; (4.9)
Ho: B1=p2=...=pPn=0 (X, Y’nin Granger nedeni degildir.)

Ha: En az bir B sifirdan farklidir. (X, Y nin Granger nedenidir.)

Eger Ho hipotezi red edilirse bunun anlami X’in Y ile Granger
nedensellik iligkisi i¢inde oldugudur. Granger nedensellik testinde, hem
X’ten Y’ye dogru, hem de Y’den X’e dogru olabilir. Bu durum, ¢ift yonlii
nedensellik olarak adlandirilir. XY olarak gosterilir. Her iki Ho hipotezi
rededilirse X ve Y degiskenleri arasinda iki tarafli bir nedensellik oldugunu
sOylemek miimkiindiir. X ve Y serileri arasindaki Granger nedensellik
testinin yapilabilmesi i¢in, her iki degiskenin kovaryans duragan ve stokastik
olmasi gerekmektedir (Granger,1969:424-438).

Asagida yer alan tablolar incelendiginde goriilecektir ki, ihracat (ihr)
bagimsiz degiskeni, GSMH bagimli degiskeni ile ideal Granger nedensellik
iligkisi i¢indedir. Pozitif ve tek yonlii olup, ihracattan GSMH’ye dogru bir
nedensellik iligkisi mevcuttur. Bagka bir ifadeyle s6z konusu bagimsiz
degiskenlerin gegmis yillara ait degerleri, GSMH’yi acgiklamaktadir.

Ithalat ile bagimli degisken GSMH arasinda ¢ift yonlii bir Granger
nedensellik iligkisinin varligi s6z konusudur. Yani bu bagimsiz degiskene ait
gecmis degerler, bagimli degisken GSMH’yi etkilerken, GSMH’nin ge¢mis
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yillara iligkin degerleri de bu bagimsiz degiskenler iizerinde etkide
bulunmaktadir.

Tablo 5: Granger Nedensellik iliskisi Ozet Tablo

BAGIMSIZ GRANGER LISKISININ YONU (GSMH
DEGISKENLER iLE) BAGIMLI
DEGISKE
N
ithalat & GSMH
ihracat - GSMH

Yukaridaki tabloda yer alan = isareti, ilgili bagimsiz degiskenin GSMH’nin
Granger nedeni oldugunu ifade etmektedir. Yukarida ifade edildigi iizere, bu
ideal durumu yansitmaktadir. ¢> Isareti, GSMH’nin ilgili degiskenin
Granger nedeni oldugunu, aynmi zamanda, ilgili degiskenin de GSMH’nin
Granger nedeni oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 6: Granger Wald Nedensellik Testinin Sonuglari

DEGISKENLER chi2 df Prob > chi2
GSMH ithalat 12.731 2 0.002
ithalat GSMH 6.4632 2 0.039
GSMH ihracat 27.974 2 0.000
ihracat GSMH 2.0972 2 0.350

P degeri 0.05 olarak alinmistir. Bu degerden kiigiik olan hipotezler ret edilir,
bu degerden biiyiik olan hipotezler ret edilmez.

4.5.2.TODA-YAMAMOTO (MWALD) NEDENSELLIiK TESTI

MWALD testi (modifiye edilmis WALD testi), Toda, Yamamoto,
Dolado ve Lutkepohl tarafindan gelistirilmis bir test olup, Granger
nedensellik testinin uyarlanmis VARL (Vector Autoregressive in Levels)
sistemi kullanilarak gerceklestirilmesi mantigina dayanir (Toda ve
Yamamoto,1995:225-250). Boylece test istatistiginin Ho hipotezi dagilimi,
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sistemin birim kok 6zelligine ragmen standartlastirilir.
MWALD test, VAR (k+amax) kestirimi i¢in, k serbestlik dereceli

XZ (chi-squared) testini kullanir. Notasyondaki k gercek lag uzunlugunu,
amax ise maksimum biitinlesme diizeyini ifade eder. MWALD testinin
uygulanmas1 4 adimda gerceklestirilir: ilk adimda serilerin duraganlhk
durumlan tespit edilir ve maksimum biitiinlesme sayisini ifade eden amax
tespit edilir. Tkinci adimda ise gercek lag uzunlugunu ifade eden k sayisi
tespit edilir. K sayisi tespit edilirken VAR sistemi kullanilir.

Son agamada ise, VAR matrisinin ilk k adet katsayisina Wald testi
uygulanir. Boylece Toda ve Yamamoto’nun 6nerdigi modifiye edilmis Wald
testi (MWALD), katsay1 matrisindeki lineer ve lineer olmayan kisitlamalarin
standart asimptotik teori kullanilarak test edilmesini mimkiin kilmistir.
Ayrica MWALD testi, ilk elden yapilmasi gereken esbiitiinlesme testlerine
de gerek gormemektedir.

Calismamizda uygulayacagimiz MWALD test siireci i¢in Eviews
programi kullanilmigtir. VAR modeli sistemsel bir yapiya doniistiiriildiikten
sonra, uygulanan SUR metoduna iligkin kestirimler yer almaktadir.

Asagidaki tablo 7°de ise, uygulanan MWALD test sonuglar1 yer
almaktadir. MWALD sonuglarinin yer aldig1 tabloyu takiben Ho hipotezi ve
nedensellik iligkisi bulgusu yer almaktadir. MWALD test sonuglarini topluca
ifade etmek gerekir ise; Ihracat ile GSMH degiskenleri arasinda ideal
MWALD nedensellik iliskisi i¢cindedir. Pozitif ve tek yonlii olup, ihracattan
GSMH’ye dogru bir nedensellik iligkisi mevcuttur. Baska bir ifadeyle soz
konusu bagimsiz degiskenlerin geg¢mis yillara ait degerleri, GSMH’yi
agiklamaktadir. Uzun dénemde bir nedensellik iligkisi mevcuttur.

Ithalat, GSMH degiskeni ile ¢ift yonlii pozitif bir iliski
sergilemektedir. Bu degisken, GSMH’yi agiklarken, GSMH de bu degiskeni
acgiklamaktadir.

Tablo 7: MWALD Testi Sonuclar1 Ozet Tablosu

Ho HIPOTEZI MWALD TEST | P-DEGERI | SONUC
ISTATISTIGI
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Ith, gsmh’nin Granger nedeni degildir. 12,7304 0.0017 RED
Gsmbh, ith’nin Granger nedeni degildir. 6,4634 0.0395 RED
Thr, gsmh’nin Granger nedeni degildir. 40,245 0.0000 RED
Gsmbh, ihr’nin Granger nedeni degildir. 0,8898 0.8279 KABUL

Granger Wald nedensellik testi i¢in hazirladigimiz 6zet tablonun
benzerini MWALD test sonuclar1 i¢in de hazirlayacagiz. Asagida yer alan
ilgili tablo, MWALD test sonu¢larina gére nedensellik iligkisinin yoniinii
gostermektedir;

- lIsareti, ilgili bagimsiz degiskenin GSMH’nin MWALD nedeni oldugunu
ifade etmektedir. Yukarida ifade edildigi tizere, bu ideal durumu
yansitmaktadir.

&>lsareti, GSMH’nin ilgili degiskenin MWALD nedeni oldugunu, aym
zamanda, ilgili degiskenin de GSMH’nin MWALD nedeni oldugunu ifade
etmektedir.

Tablo 8: MWALD Testi Sonuclar1 Ozet Tablosu.

BAGIMSIZ NEDENSELLIK BAGIMLI
DEGISKEN ILISKISININ YONU |DEGISKEN
ith 4 gsmh

ihr - gsmh

4.6. AMPIRIK TESTLERIN SONUCLARI

1-Thracat ile GSMH arasinda birinciden ikinciye dogru pozitif bir
nedensellik iligkisi saptanmustir. Ithalat ile GSMH iligkisi ise cift yonlii
pozitif bir iligkidir. Bu sonuglar genellikle dnceki ¢alismalarin sonuglariyla
da ortiismektedir.

2-Ithalat ile GSMH iliskisinin ¢ift yonlii ¢tkmasi beklenmeyen bir
sonu¢ degildir. Bilindigi gibi Tiirkiye’de biiyiime ara mal ithalatina
dayalidir. Ayni1 zamanda biiylimenin daha fazla ithalatt da beraberinde
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getirmesi dogaldir. Onceki bircok calisma ile de bu durum teyit
edilmektedir.

3- Dig ticaret argiimanlariyla iktisadi biiylime iliskisinin
saglanabilmesi icin reel sektorde yapisal doniigiim gereklidir. Tiirkiye nin
biiyiimesi ile ithalat kapasitesi arasinda ciddi bir korelasyon vardir. Bu
nedenle, biiylimenin saglanabilmesi i¢in sermaye mallarina ciddi yatirimlar
gerekmektedir. Bu yatirimlar igin gerekli olan sermaye mallarinin basinda;
makine, ekipman ve donanim araglari, hammadde ve ara mamiil stoklari ile
bilgili ve egitimli beseri sermayenin varligma ihtiyag vardir. Uretilen
teknolojik iiriinlerin ihracatinin yapilmasiyla elde edilen gelirlerin biiyiik bir
kisminin buna bagl olarak yapilan ithalata 6denmesi 6nemli bir dis ticaret
durumu olarak kargimizda bulunmaktadir. Ayrica ihracata yonelik biyiik
capli ve dlgekli yatirimlarin yapilabilmesi i¢in, ihracat gelirlerinin artmasina
baghdir. Ancak bu sartlarda biiyiime ve kalkinma imkanlari ortaya
cikacaktir.

4- Zivot-Andrews kirllma test sonuglarina goére; GSMH ile ihracatin
aynt yil (2001), ithalatin ise (1999) olarak tespit edilmistir. Serilerdeki
yapisal kirilmalar, normal birim kok test sonuglarini degistirecek kadar etkili
degildir. %5’lik kritik degerin altinda bir degere sahiplerdir.

5- Kisa ve uzun dénem nedensellik iliskisinde ihracatimn GSMH
iizerinde pozitif ve tek yonlii bir etkisi mevcuttur.

5. SONUC VE ONERILER

Thracat (Ihr) ile ithalatin (Ith) iktisadi biiyiime 6lgiitii olan GSMH
iizerindeki etkisini test ettigimizde, ihracattan GSMH’ya dogru bir
nedensellik iliskisi var iken, ithalat ile GSMH arasinda ¢ift yonli bir
nedensellik iliskisi bulunmustur. Kisa ve uzun dénem nedensellik iliskisinin
test edildigi Granger nedensellik ve Toda-Yamamoto (MWALD) testleri
birbirleriyle ortiisen sonuglar vermistir. Oncelikle, ihracat ve iktisadi
bliyiime iliskisine baktigimizda ihracatin biiyiimenin istatistiksel olarak
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anlamli bir nedeni oldugu goriilmektedir. ithalat ile iktisadi biiyiime
nedensellik iliskisinde karsilikli bir iligki bulunmaktadir. Tiirkiye Ekonomi
Kurumu’nun (2003, Tiirkiye Iktisat Kongresi Calisma Grubunun, “Biiyiime
Stratejileri” adinda) hazirladig1 calisma metinine gore; dis ticaretle ilgili
gostergeler bakimindan; ihracatin GSMH (ya da GSYIH) igindeki pay1 ve bu
paym artis hizi, dogrudan yabanci yatirimlar, makine ve ekipman ithalat1 ile
ekonomik biiyiime arasinda genelde istatistiksel olarak pozitif yonde anlaml
bir iliski oldugu gozlemlenirken, bu iligki sonucunda, ihracat biiylimeye
neden olurken, biliylimede ithalata neden olmaktadir. Bu sonucu,
ihracatimizin ithalata bagl oldugu ve ihracatin ara mal ithalat1 ile siki bir
iligki i¢inde oldugu gercegi ile de oOrtiistiirebiliriz. Disa agikligin iktisadi
bliyiimeyi etkiledigi ve ithal ikameci (asir1 devlet¢i) yapininda iktisadi
biiylime iizerinde zayiflatma etkisi tespit edilmistir.

Dis ticaretin ihracat vasitasiyla iktisadi biiyiime iizerindeki etkileri
incelenirken, GOU’lerin ithalatinda aramal ve sermaye mallarina agirlik
vermelerinin iktisadi biiyiimeleri iizerindeki etkisinin 6nemli oldugunu
belirlerken, ihracatin o ilkenin verimliliginde, dissalliginda, mal
cesitlenmesinde ve tercihe dayali diigiik mal alimlarimi konu alan yatay kesit
calismalarinda ihracata dayali iktisadi biliylime yoniinde giiglii bulgular
vermektedir. Thracatin belirli kalkinma diizeyine ulasan iilkelerde iktisadi
biliylime iizerinde anlamli ve olumlu etkilere neden oldugu sonucuna
varilabilmektedir.

Tiirkiye ekonomisi’nde dis ticaret hacminin, 1963 yilinda baglayan
bes yillik kalkinma plan1 donemi ile birlikte hiz kazanmaya baslamis ve
1980 sonras1 liberalizasyon politikalartyla ciddi bir artig goriilmiistiir. 1980
sonrasi silirecte, Tlrkiye ekonomisi iizerinde dig ticaret politikalarinin dnem
arz etmeye basladigi goriilmektedir. Kisi basina gelir artis1 dis ticaret
argiimanlari ile yakindan iligkilidir. Bu a¢idan Tiirkiye ekonomisinin gelir
diizeyindeki artis dis piyasaya calisan sektorlerin yatirimlarindaki artist
tetikler ve yatirnm diizeyinin artmasi da, iktisadi biiylime oranini olumlu
olarak etkiler. Ayrica gliniimiizde dig ticaret statik karsilastirmali tistiinliik
teorilerinin yerine dinamik bir yapi haline gelmistir. Bu durum sunu
getirmistir; artik gelismekte olan iilkelerin 1.derece (basit) mal ihracatindan
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cikarak, sanayi ve kompleks mallarin iretimi ve ihracatina dogru hizla gecis
siirecinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiyeyi’de bu kategoride degerlendirmek
miimkiindiir. Bu iiriin gelismisligi ve cesitliliginin GOU’lerde olumlu
digsallik yaratmasi sebebiyle, bu iilkelerin gelir dagilimini olumlu
etkileyecektir. Ozellikle de, ihracati artirmaya yonelik kalkinma stratejisi
gelir dagiliminin ihracat sektorlerinde kullanilan iiretim faktorleri lehine
degistirecek ve faktor gelirlerinin tasarruf egilimleri farkliysa, bu durum
yatirim ve iktisadi biiyiime iizerinde etkisi olacaktir. Disa agik ekonomide
yatirimin verimliligi, korunan (kapali) bir ekonomiye gore daha biiytiktiir.

Dis ticaret politikalar1 izerinde pek ¢ok argiiman etkili olmaktadir; o
ilkenin kur politikasi, piyasa faiz hadleri, emisyon hacmi ve para
politikalari, sektdrel verimlilik ve istihdam politikalari, hammadde ve ara
mamiil disa bagimlilik orani, endiistriyel teknoloji kullanma oranlari,
diplomatik ve stratejik politikalar, pazarlama ve rasyonel {iretim siireci gibi
¢ok sayida etken karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu dis ticaret politikalar1 sonucunda, piyasada uzmanlagsma
baslamakta, biiyiik 6lgekli yatirimlar ve {iretim modelleri ortaya ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte teknolojik transferiyle yeni iriin modelleri ve bilgi
birikiminin olusturulmas1 saglanmistir. Dolayisiyla, iktisadi biiyiime
tizerindeki etkileri de genis bir perspektifte ortaya ¢ikmaktadir. Bunun igin
iktisadi biiylime olgusu, kapsamli ve kompleksli bir dinamik yapiy1 iginde
barindirmaktadir. Tek bir arglimanla veya ¢oklu argiimanla iktisadi biiyiime
tizerindeki etkilerini tespit etmek miimkiin olabilmektedir. Bu ¢alismada, dig
ticaretin ithalat ve ihracat argiimanlar1 kullanilarak, iktisadi biiylime
iizerindeki sonuclarini bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

Bununla birlikte diinyada goriilen ekonomik krizlerin dis ticaret
tizerindeki olumsuz etkileri ortaya ¢ikmis, Tiirkiye ekonomisi tizerinde de
etkili olmustur. 24 Ocak 1980 kararlariyla baslayan disa agilma siireci,
ozellikle IMF ve Diinya Bankasi programlariyla yeni bir dig ticaret
politikalar1 olugturulmustur.1994, 1998, 2001 ve 2008-2009 krizleriyle dis
ticarette aciklar vermeye basladigimiz ve tamamen disa endeksli makro
ekonomi politikalarmin  olusturuldugu bir silire¢ olarak karsimiza
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¢ikmaktadir. Cari agik, issizlik, sektorlerdeki yapisal doniisiimiin
saglanamamasi, para politikalarinda ve kur rejimlerindeki istikrarsizlik
ihracat lizerinde olumsuz etkileri olurken, ithalatin ise kontrolden ¢ikmasinin
ve nihayetinde ekonomik krizlere bagli olarak hatali makro ekonomi
politikalarinin  siirdiiriilmesi dis ticaret politikalarinin iflast1 anlamina
gelmektedir.
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