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CELAL NURI’YE GORE MUHIT, IRK, ZAMAN TEORISI
BAGLAMINDA ESKi TURKLER iLE OSMANLI TURKLERI
ARASINDAKI MUNASEBETLER

Mehmet Kaan CALEN'
OZET

Celal Nuri (ileri), Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuasinda yayimlanan cesitli
makalelerinde, Fransiz Tarih¢i Hippolyte Taine’in muhit, ik, zaman teorisine
dayanarak Eski Tiirkler ile Osmanli Tiirkleri arasindaki miinasebetleri ele almustir.
Celal Nuri, soz konusu makalelerde bilhassa muhit ve 1rk iizerinde durmustur.
Osmanli Tirklerinin, Orta Asya’dan Anadolu’ya gelmek suretiyle muhit
degistirdiklerini ve degisen muhitle birlikte karakterlerinin de degistigini ileri
stirmekte, ancak 1k teorisine dayanarak da bazi karakter ozelliklerini muhafaza
ettiklerini iddia etmektedir. Bu ¢aligmada, Celal Nuri’nin Taine’in teorisi
baglaminda, Eski Tiirklere ve Osmanli Tirklerine dair getirdigi yorumlar
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Celdl Nuri Ileri, Hippolyte Taine, Muhit Irk Zaman
Teorisi, Tarih Diisiincesi, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuast.

THE RELATIONSHIPS BETWEEN ANCIENT TURKS AND
OTTOMAN TURKS IN THE CONTEXT OF THEORY OF
ENVIRONMENT (MILIEU), RACE, EPOCH (MOMENT)

ACCORDING TO CELAL NURI

ABSTRACT

Celal Nuri (lleri), in several articles that was published in Edebiyat-1
Umumiye Mecmuasi, dealt with the relations between the ancient Turks and the
Ottoman Turks, based on the environment, race, epoch theory of the French
Historian Hippolyte Taine. In those articles, Celal Nuri focused particularly on
environment and race. He asserted that, Ottoman Turks have changed their
environment by coming from Central Asia to Anatolia and with the changed
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environment their characters have changed too, however, based on the race theory,
he claimed that they kept some of their characteristic traits. In this study, Celal
Nuri’s interpretations, in the context of Taine’s theory, about ancient Turks and
Ottoman Turks are investigated.

Key Words: Celal Nuri lleri, Hippolyte Taine, Theory of Environment Race
Epoch, Idea of History, Edebiyat-i Umumiye Mecmuasu.

1. Giris:

Auguste Comte’un en biiyiik talebelerinden biri kabul edilen
Hippolyte Taine, pozitivist tarih anlayismin da en 6nemli temsilcilerinden
biridir. Tarihi bir (b)ilim olarak kabul eden ancak bu kabuliinii tarihin doga
bilimlerinin yontemini kullanmasiyla temellendiren Taine’e gore tarih diger
bilimler gibi sebepler ve kanunlar bulmaya calismaktadir®. Fakat Taine,
iistadi Comte’tan farkli olarak tarihte psikolojik faktorlere biiyiik 6nem
vermektedir®. O, medeniyetlerin primitif psikolojik unsurlardan olustugunu
diisiinmektedir®. Unsurlar itibariyle nasil astronomi mekanik, fizyoloji
kimyasal bir problem ise tarih de Taine igin psikolojik bir problemdir®.
Tarihin yap1 tas1 olan bu psikolojik unsurlar, Taine’in biiyiik sebepler olarak
adlandirdigi “irk, muhit ve zaman” tarafindan sekillendirilmektedir. Evrensel
ve kalict olan bu ii¢ hakim sebep; her an, her yerde ve her durumda
mevcuttur ve siirekli calismaktadir’. Bu itibarla tariheilik, tarihi sekillendiren
bu ii¢ biiyiik amilin karsilikli miinasebetlerinin arastirilmasidir.

Léon-E. Halkin, Taine’in tarih metodunu “psikolojik determinizm”
seklinde isaretlemektedir®. Bir mektubunda, “hakiki psikoloji Gyle giizel bir

% Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girisi ve Ilk Etkileri, Istanbul 1986, s.
151.

3 Ahmed Suayb, Hayat ve Kitablar, 1317, s. 89. Taine bir eserinde “Tarih basit bir
hikayeden bir ilim olabilir ve olgular agikladiktan sonra kanunlar gikarabilir”
demektedir. H. Taine, Essais de critique et d’historie, 1858, s. XXVI, XXXII,
zikreden Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar:, Ankara 2000, s. 127. Ernst
Breisach, Taine’in bir tane bile tarihi kanun bulamadigimi belirtmektedir. Ernst
Breisach, Tarihyazimu, Istanbul 2009, s. 350.

* Korlaelgi, a.g.e., s. 153. Comte’un psikoloji hususundaki gériisleri igin ayni eserin
111. ve 112. sayfalarina bakiniz.

®H. A. Taine, History of English Literature, Vol. 1, London 1920, s. 13.

® Taine, a.g.e., s. 33.

" Taine, a.g.e., 5.12.

® Halkin, a.g.e., s. 93.
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fendir ki, felsefe-i tarih onun iizerine miisteniddir. Fizyolojiyi ihyd ettigi gibi
metafizigi de kiisad ve tefrik eder.”® diye yazan Taine, tarihi psikolojinin bir
cesit tatbiki gibi miitalaa etmektedir’®. “Gercek tarih, ruhlarin
arastiridmasidr. Bir halkin, bir edebiyatin, bir insanin tarihini yazmak, onun
psikolojisini yapmaktu*.” Tabii, Taine i¢in ruh metafizik bir olgu degil,
daha ¢ok fizyolojik bir unsurdur'?. Ruhun; muhit, irk ve zamanm tesirleri
altinda sekillendigini diigiinmektedir.

Julien Freund’a gore Taine, “bir doneme hdkim olmugs” ve sadece
Fransa’da degil diger iilkelerde de biiyiik bir etki yaratmstir™. Ulkemizde
ilk defa Ahmed Suayb tarafindan Servet-i Fiinin’da yayimlanan bir dizi
makale ile tamtilmis™ ve 20. yiizyiln ilk geyreginde diisiince diinyamiz
ilizerinde Onemli tesirler icra etmistir. Taine’den etkilenen ve ¢alismalarinda
Ona sik sik atifta bulunan Celal Nuri (ileri), Taine’in iilkemizdeki en énemli
takipgisi sayilabilir. Celal Nuri, muhit, wrk, zaman teorisinin tarihe
uygulanmasiyla birlikte 6zellikle Almanya ve Fransa’da tarih yontemlerinin
biiyiik bir degisiklige ugradigini belirtmektedir'. 1926 senesinde nesredilen
Tiirk Inkilab1 isimli eserinin mukaddimesinde, “Hippolyte Taine, tarihi
tedkikatinda: 1. zaman, 2. muhit, 3. wka ehemmiyet verir. Bu nazariyye
tamamen dogru olmamakla beraber her hdlde izafi bir sithhati haizdir.”
demekte ve Taine i¢in “Fransa’min en bendm  hiikemasindan,
miiverrihlerinden, miinekkidlerindendir. Ulim-1 tabiiye usillerini fikr-i
beserin miitenevvi mahsilatini  tenkidde tatbik etmistir.” ifadelerini

° Suayb, a.g.e., s. 18.

0 Suayb, a.g.e, s. 90.

! Halkin, a.g.e., s. 95.

12 Breisach, a.g.e., s. 350. Celal Nuri’ye gore de psikoloji ilmi, anatomi ve
fizyolojiden dogmus ve bu suretle ruhu felsefenin konusu olmaktan cikarmustir.
Ruhta tabiatiistii ve metafizik bir 6zellik yoktur. Sinir sisteminin ve beynin ¢aligma
prensipleri doga kanunlarma tabi oldugu gibi insan beyniyle hayvan beyni arasinda
da yap1 olarak fark yoktur. Bkz. Celal Nuri, Tarih-i Istikbdl, C. 1, Istanbul 1331, s.
131.

13 Julien Freund, Beseri Bilim Teorileri, Ankara 1997, s. 62.

Y Suayb daha sonra bu yazilari “Hayat ve Kitaplar” isimli kitabinda bir araya
getirmistir. Suayb’in ¢alismasi Taine hakkindaki en teferruatl Tiirk¢e ¢aligma olma
0zelligini hala muhafaza etmektedir. Bakiniz: Suayb, a.g.e., s. 1-196. Taine’in tarih
ve tarihgilik konusundaki diisiinceleri i¢in ayni eserin 83-121 sayfalarina bakiniz.

15 Celal Nuri, “Irk”, Edebiyat-i Umiimiye Mecmuasi, Cild: 2, Nu: 26, 28 Nisan 1917,
S. 5.
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kullanmaktadir™. Celal Nuri, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuasi’nda, Taine’in
muhit, 1rk, zaman teorisini tanitan ve teoriyi Tiirk-Osmanli tarihine tatbik
etmeye caligan cesitli makaleler nesretmistir. Bu calismada s6z makaleleri
incelemek suretiyle Celal Nuri’nin, Taine’in teorisine dayanarak Eski
Tiirkler ile Osmanlhi Tiirkleri arasindaki miinasebetlere dair getirdigi
yorumlari ele alacagiz.

2. MUHIT, IRK, ZAMAN TEORISi

Celal Nuri, muhitin toplumlar iizerindeki etkisini ele alirken Taine
ile birlikte Charles Darwin, Le Play, Henri de Tourville, Elisée Reclus gibi
isimlere atifta bulunur. Darwin’e dayanarak muhitin en kuvvetli “tekamiil”
unsuru oldugunu belirtir ve insanin da bir tiir hayvan olmasi hasebiyle
tekdmiil kanunlarina tabi, dolayisiyla da insanlik tarihinin doga tarihinin bir
parcasi ve devami oldugunu ifade eder'’. Taine, tabii ve ictimai sartlarim, fert
ve toplumlarin durumunu tadil veya ikmal ettigini iddia etmekte ve misal
olarak Ari irka mensup Cermenler ile Latin ve Yunanhlar arasindaki
farkliliklart muhitlerindeki farkliliklar ile agiklamaktadir™. Muhit teorisi,
tarihteki gesitliligi diinyanin hareketleri ve sekli, cografya, iklim, bitki ortiisii
gibi gozlemlenebilir degiskenlere baglamaktadir. Buna gore “soguk, sicak;
rutubet, yiibiiset; dag, ova ve step; orman, adalar, bataklik ve géller;
nehirler ve denizler hddisdt-1 i¢timdiyenin, binden-aleyh uruk-1 beseriyenin
sdni’idirler.” Muhit teorisi ozetle soyle izah edilmektedir:

Insanin iginde yasadigi muhite uyum saglamasi genel bir kaidedir;
muhit degistikce insan da degismektedir. Tabiat sartlarinin zor oldugu
bolgelerde insanlar yok olmakta, tabidtin comert davrandigi bolgelerde ise
kolay yasam sartlarmin insanlar1 tembellige sevk etmesi ya oliimle ya da
medeniyetin diigiik bir seviyede kalmasiyla neticelenmektedir. Hayatin
gelismesi icin miicadele gereklidir fakat bu miicadele ne insanlar1 6ldiirecek
Olciide cetin, ne de rahata sevk edecek kadar kolay olmalidir. Hava, su ve
iklim insanlarin zekalar1 iizerinde etkili olmakta, biiyiik nehirler biiyiik
medeniyetlerin dogmasina imkan yaratmakta kisacasi muhite ait muhtelif
unsurlar  insanlar  iizerinde  iglemekte, toplumlarn1 ve  tarihi

18 Celal Nuri, Tiirk Inkildbu, Istanbul 1926, s. 8.

17 Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (1)”, Edebiyat-t Umiimiye Mecmuast, C. 2, Nu: 28,
12 Mayis 1017, s. 33.

18 Celal Nuri, a.g.m., s. 33-34.
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sekillendirmektedir'®. Mesela teori mucibince kutup bolgesinde yasayan
insanlar, o bolgenin ayilarina ve Ren geyiklerine benzetilmekte, kutup ve
ekvator bolgelerinde “en miitedenni mahlitkdt-1 beseriye’nin yasadigi iddia
edilmektedir®®. Teori, Avrupalilarinin istiinliigiinii temellendirmeye de
yaramig gibi goziikkmektedir. Clinkii Avrupa gibi yasam icin orta dereceli
sartlar sunan bir bdlgede oturan insanlarin, muhitin tesiriyle biitiin diger
insanlardan iistiin olabilecekleri ileriye siiriilmektedir®.

Muhit teorisi i¢inde miitalaa edilen “irk” ve “zaman” teorileri de
muhitin tesirlerini  cesitlendirmektedir®®>. Taine’e gore 1rk, Kkisilerin
yaratilistan gelen, fitri ve 1rsi yeteneklerinin ve egilimlerinin toplamidir.
Farkli 6zellik ve yeteneklere sahip cesitli at, sigir ve kopek cinsleri oldugu
gibi farkli 6zellik ve yeteneklere sahip cesitli insan cinsleri de vardir. Bu
cinslerin sahip olduklar1 kabiliyetleri agik bir surette tespit edebilmek
miimkiindiir. Mesela genis bir cografyaya yayilmis olan Ariler, ii¢ bin yil
boyunca farkli medeniyet ve iklimlerin etkilerine maruz kalmis olsalar da
hepsinin dillerinde, mezheplerinde, edebiyatlarinda, felsefelerinde ayni1
kandan geldiklerini gosteren seckin 6zellikler vardir. Gegen zamana ve farkl
tesirlere ragmen wrkin ilk Ozelikleri yasamaya devam etmistir. Bu agidan
gecen zaman ne kadar uzun olursa olsun bitki ve hayvan tiirlerinin mensgeini
tespit edebilmek miimkiin oldugu gibi tarihi bilgilerimizden hareketle tarih
oncesi hakkinda da fikir edinebilmek miimkiindiir®®. Ciinkii 1k teorisi,
wrklarin ilk seciyeleri yok olmast miimkiin olmayan 6zellikler tasidig1 kabulii
iizerine kuruludur. Tarihte bir Ari’de, bir Cinli’de, bir Misirli’da goriilen bir
Ozellik belki de on binlerce asir Oncesinden gelmektedir. Canlilarin
muhitlerine uyum saglamalar1 gerekmektedir. Yeni bir muhit, yeni bir iklim,
yeni sartlar; yeni kabiliyetler ve aliskanlhiklar edinmeyi gerekli kilar. insan
mubhitine hakim olabilmek i¢in yeni kabiliyetler edinmek zorundadir. Sabit
ve istikrarli muhitlerde insanin miza¢ ve Ozellikleri de sabit olur, pek
degismez. Muhit ve sartlar degistikce insanlarin sahip olduklar1 manevi
ozellikler de degismektedir. Kazanilan bu 0&zellikler nesilden nesile
aktarilarak 1rsi bir nitelik kazanir. Dolayisiyla bir milletin, tarihin belli bir

9 Celal Nuri, “Muhit”, Edebiyat-: Umiimiye Mecmuasi, Cild: 1, Nu: 25, 21 Nisan
1917, s.421-424,

20 Celal Nuri, a.g.m., s. 421.

2! Celal Nuri, a.g.m., s. 423.

22 Celal Nuri, a.g.m., s. 421-422.

2 Celal Nuri, “Irk™, s. 5.



284

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2013 Cilt 15 Say1 1 (279-296)

aninda tasidig1 Ozellikler onun geg¢mis hayatinin bir 6zeti hiikmiindedir.
Milletlerin tarihten getirdikleri en nemli miras, bu irki dzellikleridir®*.

Zaman teorisine gelince, Celal Nuri, teorinin muhit ve 1rk
kuramlariyla biitiinliik arz ettigini ve zamanin tarihte ve dolayisiyla
milletlerin hayatinda énemli bir rol oynadigini ifade etmektedir. O, zamam
daha ¢ok tarihin belli bir anindaki sartlar biitiinii, 6zellikle ¢evresel sartlarin
toplami, bu sartlarin sagladigi imkanlar, konjonktiir gibi telakki etmektedir.
Mesela tarihteki biiylik istila hareketleri zamanin ve ¢evresel sartlarin miisait
olmasi ile gerceklesmis ya da zamanin etkileri tersine doniince cihangir
milletler daha diisiik seviyedeki milletlerin esiri olmustur. Islamiyet’in
dogusu esnasinda Sasani ve Bizans devletlerinin ¢okiis devrelerinde olmalari
veya Osmanli Devleti’'nin kurulus zamaninin, Bizans ve Selguklu
devletlerinin ¢okiis zamanina tesadiif etmesi, aksi hallerde tarihin daha farkl
seyredebilme ihtimalinin mevcudiyeti zamanimn Onemine Ornek olarak
gosterilmektedir®.

Celal Nuri i¢in “muhit, rk, zaman” kurami penceresinden tarih,
mizaglart birer muhit tarafindan yogurulmus olan irklarin, tarihi siireg
icerisinde farkli mubhitler ile girdikleri miicadeleler, insanlarin tevariis
yoluyla ilk muhitten getirdikleri 6zellikler ile farklt muhit ve zamanlarin
etkilerinin karsilikli miinasebetleridir. Bu durumda tarihgilik, muhitin, 1rkin
ve zamanin tarihi olgu ve olaylar iizerindeki etkilerinin sorusturulmasidir.

3. MUHIT, IRK, ZAMAN TEORISi VE TURKLER

Celal Nuri, teoriyi Osmanl tarihine tatbik edebilmek icin eski Tiirk
muhitini  inceleyerek  bu  muhitin  sekillendirdigi  eski  Tiirk
seciyesini/ruhunu/psikolojisini kesfetmeye ve muhit degistiren Osmanl
Tiirklerinin yeni muhitte eski seciyelerinden tevariis ettikleri unsurlar ile
kazandiklar1 yeni 6zellikleri bulmaya calisir. Agirlikli olarak muhit ve 1rk
izerinde durur. Zaman ancak Tiirk fetihleri ve Osmanli Devleti’nin kurulusu
esnasinda konjonktiiriin miisait olmasi1 noktasinda ehemmiyet arz eder.

Celal Nuri, “tarih-i Osmani, itiraz kabul etmeyecek bir surette 1.
tarih-i Islam’in, 2. tarih-i Turan’in, 3. tarih-i Rum’un mdbadidir.”

24 Celal Nuri, a.g.m., s. 5-6.
% Celél Nuri, “Zaman”, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuasi, Nu: 35-4, 29 Eyliil 1917, s.
157-159.
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demektedir®®. Osmanl tarihi, 1rk itibariyle Tiirk tarihi, zaman itibariyle islam
tarihi ve mekan itibariyle de Roma tarihi {izerine oturmaktadir. Islam’in
miiesseseleri, Turan’in savag¢l seciyesi, Roma’nin cografyast ile
Osmanogullar’nin  basarilart Osmanli Tiirklerini meydana getirmistir®’.
“Halde ve istikbalde tekamiil ve tefeyyiiz etmek isteyen bir milletin her
seyden evvel mazisini bilmesi, ldyemiit olan tarihinin ne gibi cereyanlara
ittibden devam edegeldigini anlamast lazimdir®®” diisiincesinden hareket
eden Celal Nuri, Osmanli Tiirklerinin “ferakki ve tekemmiil” edebilmesi i¢in
Osmanli Tirkliiglini meydana getiren bu unsurlarin dogru bir sekilde
bilinmesini elzem goérmektedir. “Millet-i Osmaniye’nin terakkiydit-1
miistakbelesi tarih-i OSMani’nin ta’'mik ve tetebbuu ile miiteviziyen husiil
bulacakt®®” Ancak 19. asrin ikinci yarisindan itibaren ilmin ve ilmi
metodlarin degistigine dikkat ¢eken Celal Nuri, Osmanli tarihinin “yeniden,
nazariydt ve kavdid-i cedide mucibince” yazilmasina taraftardir. Bu sayede
Osmanl Tiirklerinin gelisme imkanlar1 anlasilmis olacaktir:
“Milletimizin suret-i tesekkiilii, sebeb-i tesekkiilii, gdye-i
tesekkiilii, —zaman-1 tesekkiilii iyice bilinmelidir ki suret-i
tekamiilti, sebeb-i tekdamiilti, gdye-i tekdmiilii ve hatta devr-i
tekdamiiliiniin ne zaman hulil ettigi anlasilsin. Bit-tabi bu
tetebbudta  tevessiil  edilirse  kabiliyetlerimiz ~ gibi  zaif
noktalarimizin da neden ibaret oldugu tezahiir eder™.”

Celal Nuri bu noktada, muhit ve irk teorilerine bagvurur. Eski Tiirk
muhitini ve seciyesini incelerek Osmanli Tiirklerinin yeni muhiti ve seciyesi
ile mukayese eder ve neticeler cikarmaya cabalar. Ozellikle 1k teorisi
lizerinde durur. Osmanli tarihi igin 1k teorisi kadar kullanigh bir alet ve
vasitanin olmadigini iddia eden Celal Nuri, bu teoriyi dikkate almadan
Osmanli tarihinin anlasilamayacagi kanaatindedir. Onun nazarinda irk teorisi
Osmanli tarihinin tstlindeki perdeyi kaldiracak, bugiine kadar anlagilamamis
olan pek ¢ok olay ve olguyu aydinliga kavusturacak bir agiklama giiciine
sahiptir. Ancak yine de tarihin biitiin gizlerini ¢dzmenin miimkiin
olmayacag1 kaydimi diigen Celal Nuri, bu noktada Taine’e bir elestiri de
getirir: Taine, tarihi bir doga bilimi gibi teldkki etmekte, biitiin tarihi

% Celal Nuri, “Tarih-i Osmaninin Makabli”, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuast, C. 1,
S, 1,1335,s. 6.

%7 Celal Nuri, a.g.m., s. 6.

%8 Celal Nuri, a.g.m., s. 5.

% Celal Nuri, a.g.m., s. 7.

% Celal Nuri, a.g.m., s. 5-6.
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gercekligi 1k, muhit ve zaman iizerine kurmaktadir. Oysa bu ii¢ unsurdan
baska tarihe etki eden amiller de vardir’. Bununla birlikte biitiin
eksikliklerine ragmen irk teorsi, Celdl Nuri i¢cin Osmanli tarihine 11k
tutabilecek bir projektér mesabesindedir®®. Bu projektorii kullanarak eski
Tiirkler ile Osmanli Tiirklerinin psikolojilerini aydinlatmay1 umut eder.

4. ESKi TURK MUHITI VE SECIYESIi

Celal Nuri, Osmanli Tiirklerinin ki seciyesini anlayabilmek igin
oncelikle Tiirk’iin tarif edilmesi llizumuna isaret eder ve “Tiirk nedir veya
kimdir?” seklinde temel bir soru sorarak ise baslar. Asya’nin orta ve kuzey
kesimlerinde, eskiden beri biiyiik bir milletin veya bir birine benzer
kabilelerden olusan bir umimi irk veya milletin mevcut oldugunu ifade eder.
Gogebe, savasct ve yagmaci olan bu millete, komsular1 bulunan Cinliler
2500 yildir Hiung nu (Hioung-Nou) ismini vermekteydiler. 1400 yil kadar
once bu millet, yeni bir devlet kurarak Tiirk (Cince Tu-kuyue) ismini almisti.
Aym milleti Sasaniler zamaninda Iranlhlar, Turaniyan diye yad ediyorlardi.
Ceyhun’un kuzeyindeki biitiin araziye Turan demekteydiler ve yerlesik-
gocebe ayirt etmeksizin bu arazideki biitlin ahaliyi ayni1 millet kabul
etmekteydiler. S6z konusu millet, Yunanlilar ve Romalilarca Sikit diye
bilinmekteydi. Kelime, kaba ve barbar karsiligi olarak Karadeniz
sahillerinde, Tuna ile Kafkasya arasindaki bolgede ve daha i¢ kesimlerde
bulunan biitiin kabileler i¢in kullanilmaktaydi. 1500 yil 6nce Roma
diinyasinda bu millete Sikit yerine Hun denilmeye baslandi. Selguklu ve
Osmanli Tirklerinin Anadolu’ya gelmesi ile birlikte de Tiirk ismi
umamilesti®®.

Celal Nuri, Tirk ismi adi altinda toplanan kavimlerin homojen bir
kitle teskil etmedigini, Tunguz veya Mangu, Mogol, Tiirk ve Fin olmak
iizere dort kisma ayrildigini belirtse de cogu yerde Hun, Tiirk, Tatar, Turani,
Mogol isimlerini birbirlerinin yerine kullanir. S6z konusu kavimler gécebe
olmalar1 hasebiyle kendileri hakkinda pek belge birakmamislardir.
Dolayistyla tarihleri ayrintili bir sekilde bilinmemektedir. Dort grup da farkl
cereyanlara tibi olmuslar, farkli kavimlerle birlesmigler, farkli dinlere
girmisler, farkli iklimlerde yasamislar ve dolayisiyla farkli 6zellikler hatta

81 Celal Nuri, Taine’in fikirlerinden etkilenmistir ancak sirast geldikge bu fikirlerin
tamamen dogru olmadig1 kaydini da eserlerine diismiistiir.

%2 Celal Nuri, “Irk”, s. 6.

% Celal Nuri, a.g.m., s. 7-8.
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renkler kazanmislardir. Meseld Tunguz/Mangu ve Mogollar sar1 rengi
muhafaza etmis ve Cinliye yaklasmis bir “mahlik-1 miitedennidir’”.
Finlandiya’daki Fin ise beyaz irka ge¢mis, son derece terakki etmis,
Luteryan mezhebi sayesinde Avrupa’nin en “miitekdmil” milletlerinden birisi
olmustur. Aym1 gruba mensup Laponlar1 ise Celal Nuri, insan ile hayvan
arasinda bir mahlik addeder®.

Celal Nuri, eski Tiirk seciyesini kesfedebilmek igin bu seciyeyi
viicuda getiren eski Tiirk muhitini inceler. Eski Tiirk muhiti bozkir/steptir.
Nadir su kaynaklarina sahip bozkirlarin ve hudutsuz ¢ayirliklarin, daglara ve
kapali ovalara nispetle hiir bir havasi vardir. Diiz, yeknesak, hudutsuz ve boz
renkli bu sahralar hayale hiirriyet bahsetmektedir. Bozkir halki istedigi yere
gitmek hususunda serbesttir. Ancak su kaynaklar1 ve otlaklar onlar1 aile ve
kabileler seklinde bir araya gelmeye zorlamaktadir. Kaynaklar tiikenince aile
ve kabileler yer degistirir. Yerlesik toplumlarin aksine bozkirda kolayca
hicret edilebilmekte, kolay ve hizli hareket edilmekte, yine kolayca biiyiik
ordular toplanabilmektedir. Bozkirdaki hayat serbesttir fakat Celal Nuri,
bozkir hayatin1 ¢esitlilige miisait olmamasi sebebiyle tekdiize bulur.
Tekdiizeligin Celal Nuri’deki karsilig1 agiktir: bozkir ahalisi harici tesirler
olmadikca terakki edemez, asirlarca ayn1 medeniyet seviyesinde kalir. Bir
bagska tabirle bozkir halki, yabancilarla, yani medeni toplumlarla miinasebet
kurmadikga ilerleyemez®.

Celal Nuri, fakir, ¢iplak, kasvet verici ve ibtidal addettigi eski Tiirk
mubhitini pek makbul bulmaz. Sibirya, Tirkistan, Altay, Kaggar, Semerkant,
Buhara, Hive, Taskent, Kirgizistan gibi bolgeleri fena yerler olarak tanimlar.
Fena yerlerde ise asagilik ve ibtidai mahlikatin yasadigini ilave eder®®. Bu
fena muhitin sekillendirdigi eski Tiirk seciyesine dair degerlendirmelerinin
de pek parlak olmayacagi kolayca tahmin edilebilir. Meseld eski Tiirk
hayatin1 gogebelik ve cobanliktan ibaret gordiigii ig¢in Tirklerin sanayi,
hirfet, ticaret ve sanat gibi mesgaleleri oldugu yolundaki iddialar siipheyle
karsilar. Celal Nuri, Orta Asya halkinin ilerlettigi yegane hirfetin dogan,
sahin, atmaca gibi kuslarla avcilik sanati oldugunu, bu sanatin da atesli
silahlarin icadiyla beraber hiikmiinii kaybettigini belirtir’’. Eski Tiirk
seciyesinin Celal Nuri’deki cagrisimlart savasegilik, askerlik, cihangirlik,

% Celal Nuri, a.g.m., s. 8.

% Celal Nuri, “Muhit”, s. 422-423.

% Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (1)”,s. 35.

%7 Celal Nuri, “Osmanhlardan Evvel (1), Edebiyat-: Umiimiye Mecmuast, C. 2, Nu:
30, 26 Mayis 1917, s. 72.
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yagma ve capuldan ibarettir. Ileride goriillecegi ilizere Eski Tiirklerin,
Osmanh Tiirklerine devretti§i mirasi da ancak bu seviyede ele alir. Celal
Nuri’nin eski Tiirklere dair ¢izdigi tarihi resim 6zetle sOyledir:

Eski Tiirklerin en miithim vasfi askerlik, en miithim eserleri de askeri
diizendi. Askeri diizen, savas hileleri, strateji konusunda Tiirklerin,
Tatarlarin, Mogollarin keskin bir zekas1 vardi ve bu hususta emsalleri yoktu.
Tiirklerde herkes asker oldugu i¢in toplum adeta bir ordu seklinde organize
olmustu. Hirriyetlerine pek diiskiin olan Tiirkler, parali asker veya kole
degillerdi. Tirkler bir askeri cumhuriyet seklinde bir araya gelirler, timeray1
ve hatta hiikiimdar1 bile secimle tayin ederlerdi. Kurultay denen bir
parlamentolar1 vardi. Cengiz yasast her Tiirk’e, adil olmayan hiikiimdan
tahtan indirmek hak ve vazifesini vermisti. Bir insanin toplum igindeki
konumu celadetiyle tayin edilirdi. Kumandana ve biiyiiklere itaat esasti.
Kadmlarin toplum hayatindaki yerleri miihimdi, i¢lerinde hiikiimdar olanlar
bile vardi. Eski Tiirkler simdiki Japonlar gibi viicutea kiiciik, ufak, esmer
veya sar1, ¢irkin fakat heybetli ve korkung¢ idi. Tiirk savagmaktan lezzet
alirdi. Diismana saldigi vakit Tiirk’ten daha bahtiyart yoktu. “Turani
diigiinmeden  keser, bila fasila keser, daima keser, kesmekten
yorulmazd...”®

Diinyanin tarihte en miithim kismi Asya ile Avrupa’ydi ve bu bolge
Sikit, Hun, Turani veya Tiirk denilen “millet-i umimiyenin cevelingdihi”
olmugtu. Tiirklerin ortada Karakurum, doguda Pekin ve Batr’da Istanbul
olmak iizere ii¢ biiyiilk merkezleri vardi. Tiirkler bu merkezlerden hareket
ederek Asya ve Avrupa’nin hemen her tarafin1 yagma etmislerdi. Tarihte iki
merkez Tiirkleri stirekli kendisine ¢ekmisti: Cin ve Avrupa. Bu iki yerde de
medeniyet Tiirklerden cok ileri oldugu i¢in yagmaci Tiirklerin hiicumlarina
maruz kalmisti. Atilla’nin hatiras1 Avrupa’da hala yasiyordu. Cengiz ve
Timur ayak bastiklar1 her yeri yakip yikmusti. Tiirk’iin her istilas1 vahset
demekti. Tarihin en vahsi ve hayvani istilalari, yagmalari, capullari,
kavgalar1 Tiirkler, Mogollar, Tatarlar, yani Turaniler tarafindan yapilmisti.
Muhit onlart siivarilige, ¢obanliga, haydutluga, tasalluta sevk ediyordu.
Hicbir hak ve merhamet esasina sahip degillerdi, hatta hak ve merhametin,
insanligin ismini bile duymamuslardi...*

Gorildigi gibi Celal Nuri’nin tarih tasavvurunda Tiirk, savas, katliam
ve yagma demektir. Cani, capulcu, yagmaci, kan dokiicii gibi sifatlar

% Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (2)”, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuasi, C. 2, Nu:
31, 2 Haziran 1917, s. 86-87.
% Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (1)”, s. 68-72.
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Tiirkler icin rahatlikla kullanir. Hatta Avrupali cani tipiyle Mogol tipi
arasinda benzerlik kuran Profesor Lombroso’ya istinaden Avrupa’daki
canilerin de Tiirk bakayasinin genetik artiklar1 oldugunu ima etmek suretiyle
Avrupa’min giinahim da eski Tiirklere yiikler”®. Ancak Celal Nuri, Tiirklerin
savastan sonra biitiin ahaliyi kiligtan gecirmelerinin tek sebebinin vahset
olmadigmi, akinlar1 bir yeri ele gecirip orada yerlesmek niyetiyle
yapmamalari, dolayisiyla fethettikleri yerlerde muhafiz miifrezeler
birakmamalar1 sebebiyle arkada diisman birakmamak diisiincesinden neset
ettigini ifade eder. Fetihlerin yegane sebebi yagma ve capuldu. Eski Tiirk
devletlerinin temel zaafi da Celal Nuri’ye gore burada yatiyordu. Tiirkler
barisa degil sadece savasa Onem verdikleri igin barig dénemlerinde
diizenlemeler ve 1slahatlar yapmayi, cesitli teskilatlar viicuda getirmeyi
ihmal etmisgler, bu da ¢okiislerinin en biiyiik sebebi olmustur. Ayrica farkli
kavimlerle ihtilat da soysuzlagmalarina sebebiyet vermisti. Maglup kavimleri
temsil edeceklerine onlara temessiil etmislerdi. Rus alimlerinin etnografya
malzemesi dedikleri Orta Asya halki diger kavimlerle karisip kolayca
kayboluyordu. Avrupa’daki Hun bakayasi tamamen baska milletler
icerisinde erimis, Cine hiicum eden Tiirkler de Cinlilesmistiler*’.

Celal Nuri icin eski Tiirk muhiti ve seciyesine dair verilen bu
mubhtasar bilgi, biitiin Tiirk, Tatar, Mogol akvaminin muhitini; bu muhitin
viicuda getirdigi Tiirk seciyesini, ruhunu, psikolojisini hatta viicut sekli ve
simasini; Attila, Cengiz Han, Timurlenk gibi cihangirlerin nasil kolay asker
toplayabildiklerini; Turan’da neden istikrarli bir millet tesekkiil etmedigini;
Turanilerin neden Cin’e, Roma’ya ve Avrupa’ya saldirdiklarini, Osmanli
Devleti’ni kuran Kay1 Tiirklerinin neden Anadolu’ya gog ettiklerini, hatta
onlardan 6nce Selguklular gibi yiizlerce Tiirk kabilesinin hangi sebeple ayni
yolu tercih ettigini agiklamaya kafidir*.

5. YENi TURK MUHITIi VE TURK SECIYESI

Celal Nuri, Osmanli Tirklerinin muhit degistirmek suretiyle koklii
bir degisim gegirdikleri kanaatindedir. Yeni mubhitin cografi ve igtimai
sartlart Osmanli Tiirklerini doniistiirmiistii. Bu doniisiimii anlayabilmek igin
Osmanli Tirklerinin yeni muhitini ve yeni mubhitin sartlarini tespit etmek
gerekliydi. Genis Osmanli cografyasi farkli 6zelliklere sahip ¢esitli muhitleri

%0 Celal Nuri, a.g.m., s. 70 ve ayn1 sayfadaki ilk dipnot.
1 Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (2)”, s. 86, 88.
*2 Celél Nuri, “Muhit”, s. 423.



290

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2013 Cilt 15 Say1 1 (279-296)

biinyesinde barindirmaktaydi. Cevap bulunmasi gereken ilk soru, Tiirkler bu
genis cografyanin tamamina mi yoksa sadece bir kismina m1 yerlesmislerdi?
Celal Nuri, ikinci sikki daha makdl bulur. Tirkler, Erdel ve Timasvar gibi
eyaletlere yerlesmemisler, Batililarin Hindistan ve Avusturalya gibi bolgeleri
ele gegirmesine benzer bir tarzda sadece buralar1 Osmanli yonetimine dahil
edip vergi almakla iktifa etmislerdi. Islam cografyasindaki Magrib ve Misir
gibi eyaletlere Miisliiman olmalar1 dolayisiyla bazi ayricaliklar tanindiysa da
Tiirkler buralara da yerlesmemis, sadece bu bolgelerin {ist siniflar1 igerisinde
goziikmiislerdi. O halde Tiirkler Osmanli cografyasinin hangi kismini vatan
kabul etmislerdi? Sorunun cevabi agiktir; Tiirklerin vatan kabul ederek asil
yerlestikleri bolge Anadolu’dur ki burada ¢ogunlugu teskil etmis olmalarinin
sebebi de budur. Dolayistyla muhit teorisini Osmanli Tiirklerine tatbik
ederken Anadolu cografyasini esas tutmak gerekmektedir®®. Bununla birlikte
Rumeli’nin Tuna ile Adalar Denizi arasinda ve Karadeniz ve Marmara’dan
baslayarak Uskiip, Prizren, Manastir, Tselya arasindaki bolge olmak iizere
dogu kisimlart da Tiirkler tarafinda vatan kabul edilmisti*. Bu baglamda
Tiirk, Anadolu’da ve dogu Rumeli’de aranmalidir®.

Celal Nuri, “Tiirk, muhitin degismesiyle birlikte Karakurum daki
cengdver bedeviden baska bir sey oldu” der. Orta Asya’nin fakir, ¢iplak,
kasvetli ve iptidai bozkirlar1 ile Kanuni devrinde Tiirk imparatorlugunu
teskil eden arazinin ¢ok farkli oldugunu dile getirir. Tiirkistan, Sibirya,
Altay, Kasgar, Semerkant, Buhara, Hive, Tagkent gibi bdlgeleri fena yerler
olarak tamimlar ve fena yerlerde ise “asaguik ve ibtidai mahlikatin”
bulundugunu ekler. Iyi bir at cinsi yetistirmek icin iyi bir ¢iftligin gerekli
olmasi gibi iyi wrklar kotii muhitte iistiin 6zelliklerini kaybetmekte, ikinci
derecedeki 1rklar da iyi muhitlerde nesilden nesile diizelmektedir. Celal Nuri
de kotii bir muhitten (Orta Asya) iyi bir muhite (Anadolu) gelmek suretiyle
Tiirklerin 1kl ozelliklerinin diizeldigini diisliniir. Nitekim Anadolu’nun
havasinin Selguklu ve Osmanli Tiirklerini simaca bile degistirdigini
vurgular. Tipki Yeni Zelanda ve Avusturalya’ya giden Ingilizlerin bir batin
sonra oranin yerlilerine benzemesi, Giiney Amerika’ya giden kumrallarin bir
kusak sonra esmerlesmesi gibi mubhitin, iklimin, havanin, suyun tesiriyle
Anadolu’daki Tiirk de seciye, viicut ve sima olarak degismisti. Kisacasi

*8 Celal Nuri, “Mubhit ve Tiirkler (2)”, Edebiyat-1 Umiimiye Mecmuast, C. 2, Nu: 29,
19 Mayis 1917, s. 49.

# Celal Nuri, a.g.m., s. 50.

* Celal Nuri, a.g.m., s. 52.
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bahadir ve savaggir Tirkler, zamanla ince politika giiden Bizanslhilara
benzemisti®®.

Celal Nuri’ye gore Anadolu’nun hem cografi hem de i¢timai sartlar
Tiirkler iizerinde etkili olmustu. Yeni muhitin en mithim 6zelligi deniz ve
sicak iklimdi. Tiirkler yeni muhite yerlesince, Orta Asya’nin sert iklimini
unuttular. Tiirkler denizi bilmiyorlardi, onlarin hayatinda deniz 6nemli rol
oynamamisti. Bu sebeple Timur Istanbul’a saldirmansti. Cengiz hiikiimeti
bile denizi pek az gdrmiistii. Oysa yeni mubhitte, Akdeniz Tiirklerin ruhunu
degistirdi. Sicak iklim, girintili ¢ikintilh koylar, Karadeniz, Marmara
sahilleri, bogazlar, adalar vs. Tirklerin hayatinda biiyiik degisikliklere yol
acti. O kadar ki gemi bilmeyen Tiirkler, zamanla biitin Akdeniz’e hakim
olmuslardi. Turan’a kiyasla Anadolu’da dort mevsim, daha diizenli bir seyir
izliyordu. Bu da Tiirklerin aliskanliklarinin degismesine sebep oldu. Yeni
mubhitin i¢timai sartlart da Tirkler tizerinde islemekten geri durmadi.
Anadolu daha once pek ¢cok medeniyetin hayat buldugu bir bolgeydi. Avrupa
ile temaslarin artmasi, Avrupa’dan pek ¢ok miihtedinin gelmesi beraberinde
cesitli yenilikler de getirmisti. Istanbul, milyonlarca Avrupali, Tatar, Islav,
Arap, Acem gibi farkli unsurlarin yasadigi kozmopolit bir baskent hiiviyeti
kazanarak bir nevi kozmopolit Bizans’1 yasatmaya devam etti. Bdylece
Tirkler menselerini unuttular ve Turan’daki diizenlerini tamamen
degistirdiler. Tatar Tiirkistan’a benzerken, Tiirk giderek Anadolu’ya
benzemeye basladi’’. Bu degisim siirecinde Celal Nuri, islamiyet’in
kabuliinii de onemli bir faktor olarak zikreder: “Isldmiyet Tiirkleri
mengelerinden pek ziyade ayirmistr®.” islamiyet’in kabulii hem yeni
miiesseselerin viicuda getirilmesini hem de Tiirklerin kimliklerini muhafaza
edebilmelerini temin etmisti. Celal Nuri, Islamiyet’i kabul etmemis
olsaydilar Tiirklerin Anadolu’da Rumlagacaklarina kesin olarak emindir.
Tiirkler IslAmiyet’i kabul ederek Rumlasmaktan kurtuldular ve Islamiyet’i
kabul ettikleri sirada Araplarin temsil kabiliyeti de zayifladigi igin
Araplasma tehlikesine de maruz kalmadilar. Bu suretle yeni cografya ve yeni
din, Anadolu Tiirklerini yeni bir millet hélinde tarih sahnesine ¢ikardi. Artik
onlar Mengii Han’in tebaasindan bambaska bir millet idiler®. At sirtindan
inmeyen, siirekli savasan, cati altinda yasamaktan hoslanmayan, giizel

“6 Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (1)”, s. 35-36.
* Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (2)”, s. 51-52.
“8 Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (2)”, s. 88.
9 Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (2)”, s. 52.
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yemeklerden midesini bozulan Tiirkler Anadolu’da nesilden nesile
degismislerdiso.

Celal Nuri, Osmanl Tiirkleri ile diger Tiirk topluluklar1 arasina net
bir ayrim koyar. Millet olusumunda cografyayr esas alarak Osmanh
Tiirklerinin yeni bir millet teskil ettigini iddia eder ve bu suretle kismen
Osmanlict tarih telakkisiyle ama daha ziyade sonraki yillarda islenecek
Anadolucu tarih tasavvuruyla ortiisiir™". Turani akvamu bir arada tutan sey
siyasi birlikti. Siyasi birlik dagilinca mubhitler degisiyor ve yeni kavimler
ortaya ¢ikiyordu. Dolayisiyla bagka bir muhitin cografi ve i¢timai etkilerine
maruz kalmak, eski 6zelliklerinden birka¢ini muhafaza etmelerine ragmen
Osmanlilart da ayr1 millet haline getirmisti. Osmanh Tiirkleri muhitin, dinin,
siyasetin, toplum yapisinin, iklimin, hatta gidanin tebdili ile birgok Tiirk
olmayan unsuru temessiil etmekle yeni bir millet teskil etmislerdi®.

Celal Nuri, Osmanli Tiirklerinin yeni mubhitte yeni bir millet teskil
etmekle birlikte bazi ki 6zelliklerini de devam ettirdiklerine dikkat ¢eker.
Zaten 1k teorisi, iwrklarin bazi degismez oOzellikleri oldugunu iddia
etmektedir. Bu durumda yeni mubhitte Tiirkler acaba hangi 6zelliklerini
muhafaza ettiler? Eski Tiirklerin Osmanl Tiirklerine biraktig1 miras nelerden
ibaretti? Eski Tiirkler hakkinda yeterli belge ve bilgi olmadigini belirtmesine
ragmen Celal Nuri, 1rk teorisine bagvurarak bu sorulara kolayca cevap verir.
Osmanlilarm 1rki karakterlerini, seciyelerini anlayabilmek i¢in Tiirk’{in tarif
edilmesi elzemdi lakin tarih boyunca ¢ok genis bir cografyaya yayilan, farkl
mubhitlerin tesirleriyle farkli gruplara ayrilan Tiirklerin, Islamiyet’i
kabullerinden once gocebeligin etkisiyle pek az yazili kaynak birakmig
olmalari, Islami dénemde de bilim ve edebiyat dili olarak biiyiik ekseriyetle
Arapga ve Fars¢a’y1 kullanmalari, Taine’in “bir milletin tarihi edebiyatindan
¢tkariabilir” iddiasim Tirkler igin gecersiz kildig1 gibi Tirklerin tarihine
dair yerli ve yabanci kayitlarin azlig1 da seciyelerini tarihlerinden bulup
¢ikarmay giiglestirmekteydi®®. Ancak Celal Nuri’ye gére bu konuda iimitsiz
olmaya gerek yoktur; mevcut kayitlardan Tiirklerin tarihini tam olarak

%0 Celal Nuri, “Muhit ve Tiirkler (1), s. 36.

1 Mesela bir Anadolucu olan Mehmet Kaplan’m cografya ve milliyetgilik
konusundaki diisiinceleri ile Celdl Nuri’nin muhit ve 1k teorisi baglamindaki
diistinceleri benzerlik arz etmektedir. Bakiniz: Mehmet Kaplan, Nesillerin Ruhu,
Istanbul 1974, s. 40-61; Mehmet Kaplan, Biiyiik Tiirkive Riiyasi, Istanbul 1998, s.
21-23, 27-30.

52 Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (2)”, s. 89.

* Celal Nuri, “Irk”, s. 7-10.
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anlamak zor olsa da “hddiselerin cereyamndan Tiirk wkimin genel
meziyetlerini kesfetmek miimkiindiir. Nasil ki bazi iinlii tarihgiler gecmise
bakarak gelecek hakkinda dogru tahminlerde bulunabiliyorlarsa, ayni yolla
halden hareket ederek mazi hakkinda da dogru ¢ikarimlarda bulunmak, yani
eski Tirklere dair eldeki bilgileri Osmanlilarin mevcut karakteriyle
mukayese etmek suretiyle onlardan Osmanli Tiirklerine tevariis eden
ozellikleri tespit etmek imkén dahilindedir, hatta Celdl Nuri’ye goére bu
ameliye pek de zor degildir™.

Tarihlerine ait kayitlarin azligi da gostermektedir ki Tiirkler
gocebelikten medenilige kolay ¢cikamamiglardir. Gogebe, asker ve yagmaci
olan ilk Tiirkler, sanatkar ve miitefekkir bir kavim degildi. Yasadiklar1 muhit
icab1 hayatlarinda pek degisme olmadigindan ve savaslar1 da hep birbirine
benzediginden tarihlerini teferruatiyla bilmek yerine eski Tiirklerden
Osmanlilara gegen karakteri tespit etmek Celal Nuri i¢in yeterlidir. Zaten
eski Tiirklerin karakteri, mizaci, seciyesi, tabiati karmasik bir 6zellik arz
etmemektedir. Osmanlilardan onceki Turk tarihinin tek kelimelik Ozeti
Attila, Cengiz, Timur, Hilagu Omeklerinde de goriildigi {zere
cihangirliktir®. Osmanlilarin fetihlerinin altinda yatan sebep, orani epey
azalmakla birlikte damarlarinda dolagan Turani kandir. Bu ozelligi tespit
ettikten sonra artik Osmanlilardan Onceki Tiirk tarihi Celdl Nuri ig¢in
herhangi bir ehemmiyeti haiz degildir. Yunanlilar, Romalilar, Fenikeliler
gibi milletlerin vatanma; iizerinde biiyiik ve parlak medeniyetler viicuda
gelmis bir cografyaya; sairler, ressamlar, mimarlar, heykeltiraglar, bilginler
yetistirmis bir topraga yerlesen Osmanlilarin, ayn1 muhitte neden benzer bir
medeniyet getiremedikleri sorusu da Celdl Nuri agisindan cevabini
bulmustur: “iklim ve muhit ayni iklim ve muhitti fakat irk tebeddiil ettiginden
netice muhtelif ¢iktr”. Tirkler gesitli irklarla karigsmis olmalarina ragmen
baz1 eski Ozelliklerini muhafaza etmislerdi%. Eski Tiirkler; askerlik,
savascilik, celadet, bahadirlik, cihangirlik ve alicenaplik gibi bir takim
seciye Ozellikleri ile beraber biraz da gogebelik, istikrarsizlik, sanat ve
ticaretten nefret hislerini Osmanli Tiirklerine miras birakmiglardi. Celal
Nuri, biitlin Osmanli tarihini, bu “psikolojik diisturun bir tatbiki” gibi okur.
Osmanlilar menselerini unutmakla beraber Anadolu’da bir Orta Asya
toplumu kurmuslardi. Osmanli hiikiimeti de bir “cumhuriyet-i sultaniye-i
asker?” idi. Anadolu’ya gelen Tiirklerin istilaci, savas¢i, yagmaci kam

> Celal Nuri, a.g.m., s. 10.
% Celal Nuri, a.g.m., s. 11.
% Celal Nuri, a.g.m., s. 6-7.
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sogumamisti. Bunun i¢indir ki Osmanlilarm fetih/istila devri, Asya’nin
biiyiik fatihlerinin menkibeleri ile mukayese edilebilecek derecedeydi. Hal-i
hazirdaki Tiirk de her seyden evvel bir askerdi. Seciye ne kadar degismis
olursa olsun Tiirkler her seyden ziyade askerlige yetenekliydiler®’.

6. NETICE

Celal Nuri, Hippolyte Taine’in “muhit, irk, zaman” teorisine
dayanarak eski Tiirk muhitinin 6zelliklerini, bu muhitin yogurdugu eski Tiirk
ruhunu, psikolojisini ve seciyesini, Anadolu’daki yeni Tiirk muhitini, yeni
mubhitte Tirklerin siireklilik gosteren psikolojik o6zellikleriyle ruhlarinda
meydana gelen degisimleri ortaya koymak istemistir. Oncellikle sunu teslim
etmek gerekir ki biitlin tenkide agik noktalarina ragmen Celal Nuri’nin bu
zihni mesaisi, hem klasik donem hem de II. Mesrutiyet donemi Osmanli
tarihyaziminin ¢ergevesini asan, tamamen yeni bir tarihi diisiinme bigimidir.
Bu zihni ameliyeyi; kendi zamanin bilim telakkisi, tarih¢iligin durumu, Tiirk
tarihi, bilhassa Islam 6ncesi Tiirk tarihi, hakkindaki bilgi birikimi tarafindan
olusturulan kendi 6zel sartlar igerisinde degerlendirmek de zaruridir. Biz
konu ile alakali sahsi miitalaalarimizi dort noktada toplayacagiz.

Birincisi, Celal Nuri’nin dayandig bilim telékkisi {izerinde durmak
son derece onemlidir. Celal Nuri’nin “yeni” olarak takdim ettigi ve Osmanl
tarihine tatbik etmeye calistigi usller, yasadigi ¢agin bilim telakkisine
paralel olarak fazlasiyla doga ve fizik bilimleriyle analoji igerisinde
calismaktadir. Her ne kadar Taine’e bu konuda bazi elestiriler getirse de
bizzat Celal Nuri’nin zihni diinyasinda da tarih, kat1 bir determinizme tabi,
sebepler ve neticelerden genellemelere ulasan ve kanunlar koyan bir doga
bilimi gibi miitalaa edilmektedir. Celal Nuri’nin bir milletin kendisini ve
tarihini bilmesindeki gerekliligi; bir makinenin kuvvetini, bir geminin
alabilecegi yiikii veya bir ¢iftligin yiizol¢iimiinii 6grenmeden onlardan
istifade etmenin mimkiin olmamasiyla agiklamasi bu baglamda
manidardir®,

Ikinci olarak sdz konusu ustllerin tabii bir neticesi olarak Celal
Nuri’nin Eski Tiirkler ve Osmanli Tirkleri konusundaki yaklasimi son
derece indirgemecidir. Biitlin Orta Asya Tiirk tarihini bozkir ve bozkirin
yarattig1 savasei psikolojiye indirgeyerek eski Tiirklerin Osmanli Tiirklerine
devrettigi mirasi tek kelime ile askerlik olarak 6zetlemekte ve Osmanli-Tiirk

%" Celal Nuri, “Osmanlilardan Evvel (2)”, s. 87-89.
%8 Celal Nuri, “Tarih-i Osmaninin Makabli”, s. 6.
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tarihinin biitiin basar1 ve basarisizliklarini bu kelime {izerinden agiklayarak
cok kolay bir surette cesitli genellemelere ulasmaktadir. Celal Nuri i¢in eski
Tiirk tarihi atli gocebe ve savasei kabilelerin savas, yagma ve vahsetlerinden
ibarettir. Mubhit teorisinden hareketle s6z konusu kabilelerin tarihini
savascilikla dzetlenebilecek psikolojik bir diistura irca eder ve 1k teorisinin
yardimiyla biitiin Tiirk tarihini bu diistur iizerinden okur. Oysa Celal
Nuri’nin ¢agdast bulunan Kopriiliizade Mehmed Fuad Celal Nuri’nin temsil
ettigi bilim anlayisin1 ¢oktan agmis; Tiirk halk kiiltiirii, Tiirk halk edebiyati,
Anadolu Tiirk medeniyeti, Tiirk din ve tasavvuf hayati gibi konularda eski
Tirkler ile Anadolu Tiirkleri arasindaki devamliligi ¢ok derin bir sekilde
incelemisti. Ancak Celal Nuri’de kiiltiir ve milli kiiltiir kavramlart yoktur.
Dolayisiyla  kiiltiir  tizerinden bir tarihi devamlibik tasavvuru da
gelistirememistir.

Ucgiinciisii Celal Nuri’nin kullandig1 séz konusu usiller, zihni arka
plan itibariyle son derece Avrupa merkezcidir. Celdl Nuri, bu zihni arka
planin medeniyet tasavvuru ile Avrupalilarin ve Ari irkin tstiinliigiinii vaz’
eden temel tezlerini tartismadan kabil etmistir. Celal Nuri’nin kullandigi
medeniyet kavraminin anlam haritas1 olduk¢a dardir ve sadece Bati
medeniyeti ile onun temelinde yer aldig1 var sayilan eski Yunan ve Roma
gibi eski medeniyetleri referans almaktadir. Celal Nuri, Tiirkler hakkindaki
oryantalist tezlere de fazlasiyla bagimlidir. Gogebe, medeniyetsiz, barbar,
vahsi, kan dokiicii, yagmaci, capulcu gibi vasiflar1 ¢ok rahat bir sekilde
Tirklere izafe etmektedir. Tiirklerin Anadolu’ya gelmeden 6nce, ya da Onun
zihni diinyasindan siiziilebilecek bir bagka tabirle iyi bir muhitte 1rki
oOzelliklerini ikmal etmeden once, kendilerine mahsus bir medeniyet viicuda
getirmis olabileceklerini kesinlikle hatirina getirmez.

Uzerinde duracagimiz son nokta, Celal Nuri’nin millet olusumunda
cografyaya/muhite esas rolil vermesidir. Celal Nuri’ye goére yeni bir muhite
gelen Anadolu Tiirkleri, yeni muhitin etkisiyle eski Tiirklerden ve cagdas
Tirk topluluklarindan ayrilarak yeni bir millet teskil etmislerdir. Buradaki
esas kayginin Anadolu Tiirkleri ile diger Tiirk topluklar1 arasina tarihi ve
sosyolojik olarak bir duvar 6rmek ve bu suretle Turanciliga karsi Anadolu
merkezli yeni bir milliyet¢ilik modeli insa etmek oldugunu diisiinmekteyiz.
Anadolucu tarih tezinin ilk 6rneklerinden biri olarak goriilebilecek olan bu
diistinceler, bir Anadolucu olan Mehmet Kaplan’in cografya ve millet
arasindaki miinasebetlere dair Cumhuriyet doneminde orta koyacagi
diisiincelerle ciddi benzerlikler tagimaktadir.
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