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ISGAL DONEMINDE iZMiR METROPOLITI HRISOSTOMOS
(1919-1922)

Yrd. Dog. Dr. Biilent ATALAY *
OZET

Yunanistan, Mondros Miitarekesi'ne ragmen Izmir’i isgal etti. Isgalin
gerceklesmesinde Izmir Metropoliti Hrisostomos’un faaliyetleri ¢ok etkili oldu.
Hrisostomos, Tiirklerin, Hiristiyanlari katlettiklerine dair iddialar ileri siirdii. Bunu
ispat etmek i¢in de "Tiirklerin Hiristiyanlara Tecaviizleri" adinda bir kitap
hazirlayarak isgalci devletlerin temsilciliklerine dagitti. Metropolit Hirsostomos
faaliyetlerini izmir metropolithanesi merkezli yiiriitmekteydi.

Isgalinin ilk giiniinde Yunan askerlerini karsilayan Hrisostomos, ayni
zamanda onlar1 kutsayarak, Tiirkleri 6ldirmenin gorev oldugunu belirti. Ermenilerin
de destegini alan Metropolit Hrisostomos, Izmir’deki Tiirklere isgal siiresince zor
anlar yasatti. Asil amag Izmir’in Yunanistan’a baglanmasini saglamakti. Izmir Valisi
[zzet’in de yardim ile Hrisostomos Tiirkleri baski altinda tutmaya calisti. Fakat
Yunan kuvvetlerinin, Tiirk ordusu karsisinda almaya basladigi maglubiyet,
Hrisostomos’un {imitlerini kirmaya basladi. Tiirk kuvvetleri 9 Eyliil 1922°de izmir’e
girdiler. Nihayet 10 Eyliil 1922 tarihiyle birlikte Hrisostomos igin yolun sonu da
gelmisti. [zmir’de yasayan Tiirkler tarafindan ling edildi.

Anahtar Kelime: Metropolit, Hrisostomos, izmir, Milli Miicadele

IZMIR ARCHBISHOP HRISOSTOMOS DURING THE INVASION
(1919-1922)

ABSTRACT

Greece occupied lamis despite the Mondros Agreement. The activities of
Izmir Archbishop Hrisostomos became effective on the invasion. Hrisostomos
clamied that Turks murdered Christians. In order to prove this claim, he wrote o
book named “Turks’ Attacks against Christions” and distributed it to the
representations of the allied powers.

Hrisostomos who welcomed the Grek troops and blessed them commanded
the troops to kill Turks. Hrisostomos who was supported by the Armanions caused
to hard times for Turks during the invasion.

The man goal was to make Izmir be governed by Greece. Hrisostomos tried
to keep Turkish people under pressure by the help of Izmir governor, izzet.
However, defeat of the Grek forces by Turkish army caused Hrisostomos to lose his
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hopes. The Turkish army arrived in Izmir on September 9, 1922. Finally on 10 th
September, Hrisosotoms was lynched by Turks.

Key Words: Metropolid, Hrisostomos, Izmir, National Struggle

Mondros Miitarekesi imzalanirken 1srar1 {izerine Rauf Bey’e, Amiral
Caltrope miitareke sartlarindan Yunanistan'in yararlanmayacagina dair 6zel

bir teminat mektubu vermistil. Bu mektubun milletleraras: anlasmalarda
higbir gegerliliginin olmadigin1 13 Kasim 1918'de Istanbul’u isgal etmeye
baslayan kuvvetler arasinda Yunan savas gemilerinin de bulunmasi gosterdi.
Yunan savag gemisi Averof, Patrikhanenin organizasyonu ile Rumlar
tarafindan 6zel olarak karsiland1 ve ¢iceklerle donatildi. Istanbul'un isgali
sirasinda goriilen bu tiir pervasizliklar, iilkenin bir baska yerinin de kolayca
isgal edilebilecegini gdstermekteydi. izmir'in isgali bu beklentiyi dogrular
nitelikteydiz. Basta Vali Izzet Bey olmak iizere biitiin yoneticiler eger Izmir
ile ilgili bir isgal durumu olursa, bunun Yunanlilar tarafindan degil, Miittefik

askerleri tarafindan gergeklestirilebilecegi beklentisi igindeydiler3.

Izmir'de yaymlanan Rumca gazeteler, miitarekeden Once baslattiklari
Yunan propagandasmna devam ettiler. Izmir Rumlar1 gazetelerin

tavsiyelerini, Yunan bayraklari asarak, bizzat gergeklestiriyorlard14. Rumlar,
Metropolit Hrisostomos'un emri iizerine 25 Ocak 1919'da yapilan belediye
secimlerine katilmayarak, Tiirk idaresini istemediklerini de ortaya

koydular?.

Rumlarin hedefi Izmir'i, Yunanistan’a dahil etmekti. Bu amagla Subat
1919°da Amerika'nin Istanbul Biiyiikelciligi'nde bir toplant1 yapildi. Burada
Izmir Rumlar1 adina, Metropolit Hrisostomos'a vekalet eden Kayseri
Metropoliti Nikola, séz alarak izmir halkinin Tiirk idaresinden kurtulmak
istedigini belirttikten sonra Yunan isgalinin hakliligina dair gerekceler

iiretmeye Qa11§t16. Bir siire sonra Mart 1919°da Adalar'dan, izmir’e yardim
malzemesi tagidig1 ileri stiriilen gemilerle Yunan ordusundan terhis edilen
cok sayida ki asker Izmir'e nakledildi. Bunlar fazla dikkat ¢cekmemek

1 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarum, 1, Istanbul 1993, s. 89-90.
2 Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, (Yay. Haz. Cemal Kutay), Istanbul 1980, s. 265.

3 Gothardt Jaeschke, Kurtulus Savast Ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, (Cev. Cemal Kopriilii),
Ankara 1991, s. 78.

4 BOA, DH. KMS, 49-1/24, 6 Tesrinisani 1335/6 Kasim 1918.
5 Kamil Erdeha, Milli Miicadele'de Vilayetler ve Valiler, Istanbul 1975, s. 378.
6 BOA, DH. KMS, nr. 50-1/4, 9 Subat 1335/1919
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amaciyla askeri elbiselerini ¢ikararak, sivil kiyafetleriyle sehre daglldllar7.
Boylece, bir taraftan Izmir'in isgali i¢in maddi alt yap1 olusturuldu. Diger
taraftan isgal i¢in siyasi zemin de hazirlanmaya calisildi. Bunun igin
Patrikvekili Dorotheos, Yunan Salib-i Ahmer Heyeti ve Izmir Metropoliti

Hrisostomos biiyiik bir ¢aba gosterdilerS. Nitekim 12 Mayis 1919'da
diizenlenen Paris Konferansi’nin kararlarindan biri de Izmir’in Yunanlilar

tarafindan isgali oldu?.

Isgal doneminde Izmir Metropoliti olan Hrisostomos, daha énce gorev
yeri olan Drama’da, dini goérevini istismar ederek, Yunanistan’in lehine

faaliyetlerde bulunmu@tulo. Bu durum Bulgarlar tarafindan Subat 1906’da
acikca ifade edilmeye baglaninca Hrisostomos, Rumeli Miifettigligi'ne

yazdig1 arzuhdl ile Bulgarlarin iddialarinin iftira oldugunu ileri siirdii 11,
Fakat ayni yil Hrisostomos, Paskalya miinasebetiyle gittigi Kudiis’ten
doniisiinde, Osmanli makamlarinin izni olmaksizin Atina'ya da ugradi.
Bunun iizerine Babiali, Patrikhaneye miiracaat ederek adi gegen metropolitin
azledilmesi istedi. Fakat Patrikhane, Hrisostomos’tan yana tavir koydu.
Hakkinda sorusturma baslatilan Hrisostomos’un, Atina'da Rum komitesi

tiyeleriyle gérﬁstﬁgﬁlz, evini Rum c¢etelerine agarak yardim ve yataklik

yaptigi, hatta yarali olanlara tedavi imkani sagladlg113, silah temin ettigi14
ve Yunan Hiikiimeti'nden Rumlari teskilatlandirmasi i¢in emir aldig1 ortaya

¢ikti. Bunun {izerine Hrisostomos’un koylerde dolagmasi yasaklandlls.
Buna ragmen Patrik Yovakim, Hrisostomos’u, 6len Izmir Metropoliti’nin

yerine gorevlendirmek istedil©. Fakat sicilinin bozuk oldugu gerekgesiyle

7 BOA, BEO, nr. 343454, 19 Mart 1335/1919.

8 Hadisat, 14 Mart 1“335/ 1919; Sina Aksin, "Paris Baris Konferansinin Yunanllar1 Izmir'e
Cikarma Karar1", Ugiincii Askeri Tarih Semineri, Tiirk-Yunan iliskileri, Ankara 1986, s.
175.

9 Sina Aksin, a.g.m, s. 179.

10 BOA, TFR. 1. SL, nr. 93/9219, 19 Kanunuevvel 1321/1 Ocak 1906.
11 BOA, TFR. 1. KNS, nr. 7/664, 25 Kanunusani 1321/7 Subat 1906.
12 BOA, TFR. 1. SL, nr. 10654, 9 May1s 1322/22 Mayis 1906.

13 BOA, TFR. 1. AS, nr. 38/3711, 28 Temmuz 1322/10 Agustos 1906.
14 BOA, TFR. SL, nr. 12405, 24 Tesrinievvel 1322/6 Kasim 1906.

15 BOA, TFR. 1. M, nr. 23/2213, 11 Zilkade 1326/5 Aralik 1908; BOA, TFR. 1. MN, nr.
185/18406, 14 Kanunuevvel 1324/27 Aralik 1908.

16 BOA, DH. MUI, nr. 84-1/48, 1 Nisan 1326/14 Nisan 1910.
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metropolit tayini Babiali tarafindan dnce uygun gériilmemisse del7 patrigin
1srart ve kefaleti {izerine Nisan 1910°da Hrisostomos Izmir Metropoliti
olarak tayin edilc}ilS_ Hrisostomos, devlete yodnelik faaliyetlerinden
vazgecmeyecegini, [zmir’de goreve basladiktan kisa bir siire sonra Kiliseler
Kanuna 19 kars1 diizenledigi mitingle ortaya koyduzo. O’nun ¢alismalari
Aydin Valisi Nazim Pasay1 ¢ok rahatsiz ediyordu. Nitekim Metropolit
Hrisostomos, 23 Nisan 1911'de Ayayorgi Yortusu miinasebetiyle yaptigi

tahriklerden dolay1 Vali tarafindan vilayet azaligindan uzaklastirildi21.
Hrisostomos’un 1. Diinya Savasi doneminde devlet aleyhine giristigi

faaliyetleri, Misliimanlar1 tedirgin ediyordu. Bunun farkinda olan Vali
Rahmi Bey, bir kargasaya firsat vermemek igin Hrisostomos’u, Polis

Miidiiri Hacim Bey vasitasiyla izmir’in disina c;lkartt122. Hrisostomos,

Istanbul’a gitti ve bir siire orada kaldi23. Faaliyetlerine Istanbul'da da devam
eden Hrisostomos, Izmir'de katliamlar yaptig1 iddiasiyla Vali Rahmi Bey’in
gorevinden uzaklastirilmasini saglad124. Hrisostomos, 27 Aralik 1918'de
[zmir'e gitmek iizere Istanbul'dan ayr11d125. Sehre varir varmaz yerli Rumlar1
silahlandirmaya baslad126. Hrisostomos, Miittefikler nezdinde tesebbiiste
bulunarak, faaliyetlerine engel olarak gordiigii Nurettin Pasa’nin valilikten

uzaklastirllmasim1  ve yerine Kambur Izzet’in atanmasmi sagladi.
Hrisostomos bu basarisiyla kendisi i¢in rahat bir ¢alisma ortami olusturmus

17 BOA, DH. MUI, nr. 79-1/25, 11 Mart 1326/24 Mart 1910.
18 BOA, DH. MUI, nr. 88/13, 11 Nisan 1326/24 Nisan 1910.

19 Kiliseler Kanunu hakkinda bkz. Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi nin
Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), Istanbul 2001, s. 50-69.

20 BOA, DH. SYS, nr. 29-1/1-1, 27 Haziran 1326/10 Temmuz 1910.

21 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, VII, Ankara 1991, s. 294.

22 M. Kamil Duru, Izmir Hatiralari, (Yay. Haz. Unal Senel), izmir 1994, s. 83.
23 BOA, DH. HMS, nr. 4-2/10-3, 9 Tesrinisani 1334/9 Kasim 1918.

24 Celal Bayar, Ben de Yazdim, V, istanbul 1967, s. 1638-1640.

25 BOA, DH. SFR, nr. 94/246, 26 Kanunuevvel 1334/26 Aralik 1918.

26 HTVD, Vesika nr. 520, Say1: 20, Ankara 1957.
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oldu. Vali Izzet*, Hrisostomos'un emrindeki bir memur gibi hareket
ediyordu27.

[zmir’in iggaline mesru bir zemin olusturmak isteyen Yunanistan,
hazirladig1 sahte istatistiklerle Avrupa kamuoyunu yanina almay1 basardi.
Ayrica Rum niifusu artirmak icin Tiirkiye i¢inden ve digindan Izmir’e ¢ok

sayida Rum yerlestirilmeye28 ve ayni amagla Tiirklere yonelik biiyiik bir
imha plan1 uygulanmaya baslandi. Yunanistan bunu yaparken, basta Fener

Patrikhanesi olmak {izere Salib-i Ahmer’den de biiyiik destek gén’iyordu29.
Ayrica Yunanistan, Tiirklerin bagka milletleri idare etmekten aciz oldugunu
ileri slirmekte, Hiristiyanlarin Anadolu’da zuliim gordiigii iddiasim1 da

tekrarlayarak diinya kamuoyundan destek almak c;abasmdayd130. Patrikhane
ise Tiirklerin, Izmir ve c¢evresinde Rumlar1 katlettikleri yoniindeki
propagandalarin1 yogunlastirdi. Bu faaliyetin merkezinde de Hrisostomos

vardi31,

Yunanistan ve Patrikhane iddialarina resmiyet kazandirmak ve daha
saglam bir zemine oturtmak ic¢in, 16 Mayis 1919’da Osmanli Meclisindeki
Rum Mebuslaria; "Tiirkiye'de gayrimiislimlerin katledildigi ve bunlara
nasil bir ceza verilecegine dair" bir 6nerge verdirerek kamuoyunun dikkatini
¢cekmek istedi. Dahiliye Nazir1 Fethi Bey, Tiirk Parlamentosu'na bdyle bir

Onergenin verilemeyecegini belirterek reddetti32. Hrisostomos ise Tiirklerin,
Hiristiyanlari katlettiklerine dair iddialar gii¢lendirmek amaciyla; "Tiirklerin
Hiristiyanlara I'tisafati (Tecaviizleri)" adinda bir kitap hazirlayarak Nisan

1919°da Tiirkiye'de bulunan Miittefik Devletlerin temsilciliklerine dagltt13 3.

* Vali fzzet Bey, Hariciye Nezareti'nde gorevli oldugu donemde iki ay kadar Atina'da
bulundu. Burada kendisine "Yunanistan Devlet Nisant" takdim edildi. (K. Erdeha, a.g.e, s.
388).

27 Al Cetinkaya, Milli Miicadele Donemi Hatiralar:, Ankara 1993, s. 6-7.
28 BOA, DH. SFR, nr. 99/183, 13 May1s 1335/1919.

29" Mustafa Turan, f'izmir‘in Isgalinden Once Anadolu’da Rum Taskinliklar", Ankara
Universitesi, Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Dergisi, Say1: 6, Ankara 1990, s. 350-351.

30 Galip Kemali Soylemezoglu, Yok Edilmek Istenen Millet, istanbul 1957, s. 13-14; Dimitri
Kitsikis, Yunan Propagandasi, Istanbul 1963, s. 34.

31 Orta Anadolu’da Yunan Mezalimi, Garp Cephesi Erkan-1 Harp Sibesi, Vilayet Matbaasi,
1V. Ciiz, II. Kisim, Ankara 1337, s. 1.

32 Bilge Umar, Izmir'de Yunanlilarin Son Giinleri, Ankara 1974, s. 65-66.
33 BOA, DH. SFR, nr. 98/306, 26 Nisan 1335/1919.
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Yunanistan ve Rumlarin lehine gelismekte olan bu sartlar icerisinde
Yunanli Albay Mavroudis, Izmir metropolithanesi olarak kullanilan
Ayafotini kilisesinde Metropolit Hrisostomos'un 13 Mayis 1919'da
diizenledigi bir toplantida Rumlara, Izmir'i kendilerinin isgal edecegi
miijdesini verdi. Rumlar bu haberi cosku igerisinde, "zito" (yasa) naralari ile
karsiladilar. Hrisostomos ve diger papazlar Yunan askerlerini takdis edecek

olmanin heyecani igerisinde aglayarak birbirlerine sarildilar34. Ayafotini
kilisesinde yapilan bu toplantida daha 6nceki benzer toplantilarda oldugu

gibi Yunan ordusu i¢in para topland135.

Amiral Caltrope, 14 Mayis 1919'da izmir Valisi izzet’e verdigi notada

Miittefik kuvvetlerin Izmir'i isgal edecegini belirtti30. Bir siire sonra
Caltrope, Mayisin on dordiinii, on besine baglayan gece Sadarete; Mondros
Miitarekesi'nin 7. maddesini gerekge gostererek, Izmir'in sabahleyin Yunan
askerleri tarafindan iggal edilecegini bildirdi. Amiral génderdigi telgrafinda

Yunan askerlerine zorluk ¢ikarilmamasini istiyordu37.

Isgalin ilk giiniinde Yunan askerlerini kargilayan Hrisostomos,
emrindeki kilise gorevlileriyle birlikte, Yunan bayragi oniinde diz ¢okiip,
gozyaslart iginde ilahiler séylemekte38 ve “feslileri Oldiiriin” diyerek

Rumlan Tiirklere karst tahrik etmekteydi39. Metropolit, daha 6nce Enver
Pasa’min Harbiye Naziri sifatiyla, Izmir'de orduyu teftis ettigi sirada
askerlerin yeni uygulamaya bagl olarak giymeye basladiklar sapkanin halk
tedirgin ettigini fark edince, fes giyen Osmanli tebaasini askere karsi

kigkirtmaya ga11§m1$t140. Isgalin gerceklesecegi saatlerde ¢ok sayida Yunan
bayragi asilmig olan Kordonboyu’nda, mavi beyaz elbise giydirilmis Rum

kizlar1 Yunan marsi esliginde seving gosterilerinde bulunuyorlard141. Cosku
ve heyecanin doruga ulastigi sirada Hrisostomos, altin sirmali elbisesi

34 Celal Bayar, Ben de Yazdim, VI, Istanbul 1968, s. 1773-1774.

35 M. Kamil Dursun, Jzmir Hatiralar1, (Yay. Haz. Unal Senel), Izmir 1994, s. 34-35.
36 Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, 1, Ankara 1959, s. 86.

37 BOA, DH. [ .UM, E-51/78, 14/15 May1s 1335/ 1919.

38 Biilent Cukurova, "15 Mayis 1919, Izmir'de Yunan Mezalimi", Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, 111, Say1: 8, Ankara 1987, s. 462.

39 Hakki Giivendik, Tiirk Istiklal Harbi, (GKB Harp Tarihi Dairesi Yay.), II/I, Ankara 1963,
s. 55.

40 M. Kamil Dursun, a.g.e, s. 71.

41 M. Murat Hatipoglu, Yunanistan’daki gelismeler iiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili
(1821-1922), Ankara 1988, s. 88.
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icerisinde biiyiik bir gururla Yunan Albay1 Zafiriu'yu, “hos geldiniz”

nidalariyla karsllad142. Isgalden hemen sonra Kordonboyu’nda toplanan
Rumlar, Yunan gemilerini coskuyla ziyaret ettiler. Yunan isgali, Izmir'deki

biitiin kiliselerin ¢anlar1 ¢alinarak mﬁjdelendi43. Isgalden sonra Metropolit
Hrisostomos, Izmir'de Yunanistan'in resmi gorevlisi gibi ¢alismaya basladi.
Yunanistan'dan gelen biitiin heyetler onun tarafindan karsiland1 ve

kutsandi44. Hrisostomos, yaptig1 konugmalarda “Tiirkleri 6ldiirmenin ¢ok
kutsal bir gorev oldugunu” ileri siirerek, Rumlar1 ve Yunan askerlerini

galeyana getirmeye alisti4. Hrisostomos, Izmir Valisi izzet ile evinde
gorliserek Yunan askerlerinin rahat hareket etmeleri igin, halki siiklinete
davet ettirdi. Ayrica Yunan askerlerinin zeybek elbiseleri igerisinde katliam
yapmalart ve bunun da Tiirklerin {izerine atilmasi i¢in gereken sartlari

olu§turdu46.

[zmir'in isgali Anadolu’daki Yunan isgallerinin ilk basamag1 idi47. Bu
isgal Miittefik Kuvvetlerin temsilcileri tarafindan gegici bir hareket olarak
gosterilmeye calisildi*8. Fakat Patrikhane ve Hrisostomos’un cabalarina
bagli olarak gelisen olaylar, bunun hi¢ de bdyle olmadigimi ortaya
koyuyordu. Nitekim Miittefikler tarafindan siikiinetin saglanacagina dair
giivence verilmesine ragmen isgalin birinci giiniinde Rumlar, bagta Ali Nadir
Pasa olmak iizere dnde gelen Tiirk gorevlilere hakaret ettiler. Isgalciler ve
igbirlikgileri, daha da ileri giderek "Yasa Venizelos" diye bagirmadiklar
gerekcesiyle once Albay Fethi Bey ve daha sonra, Leon adli Yunan

torpidosundan agilan ates sonucunda da otuz Tiirk subay1 da sehit edildi49.

Yasanan olaylar1 farkli gdsterme c¢abasindaki Hrisostomos, izmir'in
igsgalinin biitliin sehir halki tarafindan sevingle karsilandigi yoniinde diinya

42 Hakki Giivendik, a.g.e, s. 55; Asaf Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, Aydin 1964, s. 77.
43 Muzaffer Tansu, Konusan Hatiralar, Ankara 1974, s. 10.

44 Celal Bayar, a.g.e, V, s. 1612.

45 Bezmi Nusret Kaygusuz, Bir Roman Gibi, 1zmir 1955, s. 159-160; Selahattin Tansel,
Mondros'tan Mudanya'ya Kadar, 1, Ankara 1973, s. 196.

46 HTVD, Vesika nr. 840, Say1: 34, Ankara 1960.

47 Anadolu’da Yunan Zuliim ve Vahseti, Matbuat ve Istihbarat Matbaasi1, Ankara 1338, s. 60.
48 BOA, DH.I. UM, nr. E-52/10, 19 May1s 1335/1919.

49 M. Emin Aytekin, "Yunanlilarm Tarihi Tirk Diismanhgl", Tirk Kiiltiri, Sayi. 39,
Ankara 1966, s. 220. izmir’in isgalinin ilk giinii yasanan olaylar hakkinda tafsilath bilgi
icin bkz., M. Turan “izmir’in Yunanhlar Tarafindan isgali (15 Mayis 1919), Tiirkler, XV,
Ankara 2002, s. 756-764.
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kamuoyunu etkilemek i¢in, Rum basininda asilsiz haberler yay1n1at1y0rdu50.
Diger taraftan Miittefiklerin desteginin devamini saglamak amaciyla
Patrikhane, Haziran 1919°da Yunan kuvvetlerinin {zmir'i isgal etmesine izin
verdikleri igin Amerika, Ingiltere, Fransa ve Italya temsilcilerine

tesekkiirlerini bildirdid . Bu arada isgal 6ncesinde Yunan Salib-i Ahmeri’ne
ait vapurlar ile getirilen silahlar, Hrisostomos'un emriyle Haziran 1919°da

din adamlari tarafindan Rumlara dag1t11d152.

Hrisostomos, Izmir ¢evresinde metropolitler araciligiyla olusturdugu
genis bir haberlesme agiyla, hem Tiirklere karsi uygulanan vahsgetle, hem de
Miittefik devletler temsilcilerinin tutum ve davraniglariyla yakindan
ilgilenebiliyordu. Kusadas1 metropolit vekilinden kendisine gonderilen bir
mektupta, Yunan askerleriyle yerli Rumlarin igbirligi hélinde islenen

cinayetlerden agik¢a bahsedilmekteydi53. Yunan askerlerinin bizzat
cinayetlerin igerisinde yer almalar1 Yunanistan'r yipratiyordu. Bunun 6niine
gecebilmek amaciyla, 1919 yilmin Haziran ay1 ortalarinda Kordos
Cemiyeti'nin diizenledigi seyahat tezkereleriyle 130 fedai, Rumlan
teskilatlandirmak ve daha etkili bir sekilde katliama devam etmek igin

[zmir'e génderildiler54. Diger taraftan Hrisostomos, isgalden bir siire sonra
cektigi telgrafta; Yunanistan'in sinirlarin nerede baslayip, nerede bittigini
sorarak, Izmir'i Yunanistan’in bir parcasi olarak gosterme ¢abasindan da geri

kalmiyordu>?.

Izmir ve gevresindeki olaylar, Itilaf Devletleri temsilcilerinin gozleri
oniinde meydana geliyordu. Nitekim izmir'in isgalinden hemen sonra 17
Mayis’ta Fransiz temsilcisi Labon, Aydin ve ¢evresinde Ortodoks din
adamlarinin tesvikiyle yapilan vahseti goriince, ".. boyle olacagini bilseydik,

isgale izin vermezdik" demekten kendisini alamadi39. Labon'un 17 Mayis'ta
itiraf ettigi ac1 gergegi 13 Temmuz 1919'da Aydin Fransiz Konsolosu ve dort

50 Haydar Riistii Oktem, Miitareke ve Isgal Amlari, (Yay. Haz. Zeki Arikan), Ankara 1991,
s. 51.

51 jleri, 11 Haziran 1335/1919.
52 Bilge Umar, a.g.e, s. 49.
53 BOA, DH. [.UM, nr. E-53/107, 1 Haziran 1335/1919.

54 BOA, DH. SFR, nr. 100/136, 17 Haziran 1335/1919; BOA, DH. KMS, nr. 49-2/34, 18
Haziran 1335/1919.

55 Hadisat, 22 Haziran 1335/1919.
56 Tayyib Gokbilgin, a.g.e, s. 184.
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Fransiz subayi da destekler nitelikte raporlar hazirladilar>7. Raporlarin
kamuoyunda etkilerini azaltmak ve Izmir’in Yunanistan’a ilhakin
gerceklestirmek diigiincesinde olan Hrisostomos, Rum basini1 araciligiyla

[zmir Rumlar1 ve Tiirklerinin uyum igerisinde olduklarini ileri siiri'lyordu58.
Fakat kaydedilen olaylar hi¢ de Rumlarin ve Yunanistan’in gostermeye
calisign gibi olmadigi halde Hrisostomos, giiya Tiirklerin de Izmir'in
Yunanistan’a baglanmasim1 istedikleri diisiincesinde olduklarina dair
kamuoyunu etkilemek i¢in Ermeni ve Rumlara fes giydirerek mitingler

diizenledid9.

Tiirk milleti, izmir'de ve biitiin yurtta cok sikintili giinler gegiriyordu.
Boyle bir dénemde Eyliil 1919°da Izmir'de Hrisostomos'un tesvikiyle
hiikiimet konag1 6niinde Osmanl1 polisleri ve Yunan askerleri omuz omuza
Kurban Bayrami torenlerine katildilar. Biitiin bunlar Izmir'in ebedi olarak
Yunan hakimiyeti altinda kalmasi igin gosterilen c¢abalarin sun'i

yansimalarindan bagka bir sey degildi60. Bunun farkinda olan Hrisostomos,
Izmir'de Tiirklere kars1 fiilen faaliyet gosteren her tiirlii tesebbiisiin igerisinde
maddi ve manevi olarak yer aldi. Bu tesebbiislerden biri de "Geng
Hiristiyanlar Cemiyeti" idi. Bu cemiyet Hrisostomos'un talimatlariyla verdigi
ilanlarda siyasi bir amaclar1 olmadigimi ve sporla ilgilendiklerini belirterek,
biitiin gencleri spor yapmak icin kendi biinyelerine davet ettiler. Fakat
burada Tirklerin katledilmesi i¢in Rum genglerine askeri amacgli egitim

veriliyordu ve bunda da basarili 01uyor1ard161. Nitekim Itilaf Devletleri
temsilcilerinin iggalin iizerinden bes ay ge¢gmeden 14 Ekim 1919'da toplanan
"Miittefiklerarasi Kurul" i¢in hazirladiklari raporda yer alan ".. Yunan isgali
Hagli seferlerini andiriyor" ifadesi Yunan ve Rum vahsetinin derecesini
ortaya koyuyordu. Miittefikler kendi kamuoylarindan c¢ekindikleri igin

vahsetin siddetinden dolay1r raporu gizleme geregi duydular62. Biitiin
bunlara ragmen Rumlar ve Yunanlilar yaptiklarim1 tamamen inkar ettikleri

57 BOA, DH. KMS, nr. 52-3/34, 13 Temmuz 1335/1919. Yunan zulmiinun milletlerarasi
alanda da kabul edildigine dair bkz., Selguk Ural, “Yunan Mezaliminin Uluslararasi
Alanda Tescili”, Tirkler, XV, Ankara 2002, s. 790-800.

58 fkdam, 13 Agustos 1335/1919.

59 Tiirk¢e Istanbul, 15 Agustos 1335/1919; M. K. Dursun, a.g.e, s. 121.
60 Tiirie Diinyasi, 10 Eyliil 1335/1919.

61 ik Diinyast, 24 Eyliil 1335/1919.

62 Asaf Gokbel, a.g.e, s. 355.
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gibi, kendilerinin Tiirkler tarafindan zulme ugradiklarini ileri sﬁrﬁyorlardl63.
Halbuki 22 Ekim 1919'da hazirlanan raporlardan vahsetin derecesini géren
Lord Curzon; "lzmir'i Yunanllara isgal ettirerek, en biiyiik hatamizi isledik"

diyerek tarihi gergegi itiraf ediyordu64.

Tiirklere verilen zararm maddi yonii bir tarafa birakilsa dahi, manevi
iskence had sathadaydi. Rumlar ve Yunan askerleri merkezde bulunan cami
kapisindaki Osmanli armasi ile ay ve yildiz1 ¢ikardiklar1 gibi, Pazar giinii
Rumlarin kilisede ayin yaptiklan siire i¢erisinde Miisliimanlarin ihtiyaglarini
karsilamak icin gosterdikleri her tiirlii ¢aligmalarini yasakladilar. Biitiin bu
zulmii yerinde gormek istercesine Ekim 1919°da Yunan milletvekilleri

[zmir'i ziyaret ettiler®5. Bu arada Hrisostomos’un faaliyetlerinde Vali
[zzet’in katkis1 6nemli rol oynamaktaydi. Valinin tutumu kamuoyunda
biiyiik bir rahatsizlik olusturdu. Istanbul'da baz1 gazeteler Vali Izzet’in, Izmir
Metropoliti Hrisostomos ve Patrikhane sayesinde bu makami isgal ettigini
yazdilar. Vali bu haberleri gazetelerin bir hezeyanm olarak nitelendirerek,
gecistirmeye ¢alisti. Vali Izzet’in tutum ve davranislarindan dolay1r Rumlar

¢ok daha rahat hareket ediyorlard166. Izmir'de resmi dairelere verilen zarar,
zaten etkisi kalmayan kamu kurumlarini tamamen islemez héle getirdi. Bu
sekilde Izmir’de, Osmanli Devleti ve dolayisiyla Tiirk varligi ortadan

kaldirilarak, sehrin Yunan toprag: haline getirilmesi amag:lan1yordu67.

Izmir'in Yunanistan'a ilhak1 i¢in yapilanlar bununla kalmadi. izmir ve
cevresinde yasayan Tiirkler kendi topraklarindan i¢ bdlgelere dogru goge

zorlandilar. Bunlardan bosalan yerler Rumlar ile doldurulmaya 9a11$1ld168.
Hrisostomos’un ¢abalar1 Yunan Hiikiimeti tarafindan takdirle karsilantyordu.
Bunun nisanesi olarak Hrisostomos, Yunan temsilcisi tarafindan 28 bin

drahmi degerinde bir otomobil ile ddiillendirildi®®. Tamamen simaran
Hrisostomos faaliyetlerini artirarak devam ettirdi. Onun tegvikleriyle Geng
Hiristiyanlar Cemiyeti’'ne iiye olan Rum gencleri, ellerinde Yunan
bayraklariyla 1920 yilbas1 giinii isgali desteklediklerini bir kez daha
gosterdiler. Rum gengler, gosteriler sirasinda Tiirklere ve isyerlerine

63 BOA, DH. KMS, nr. 49-2/57, 30 Eyliil 1335/1919.

64 Gothardt Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi, Ankara 1989, s. 84.
65 BOA, DH. KMS, nr. 49-2/35, 6 Tesrinievvel/6 Ekim 1335/1919.

66 BOA, DH. KMS, nr. 57-1/4, 6 Tesrinisani 1335/6 Kasim 1919.

67 BOA, DH. I .UM, nr. 19-9/1-90, 30 Tesrinisani 1335/30 Kasim 1919.

68 BOA, DH. KMS, nr. 52-5/32, 11 Kandnuevvel 1335/11 Aralik 1919.

69 jkdam, 30 Tesrinievvel 1335/30 Ekim 1919.
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saldirarak zararlar verdiler/0. Daha once de oldugu gibi Hrisostomos’un
istegi ve Patrikhanenin bilgisi dahilinde 1920 yilinin baglarinda Bursa,
Ankara, Konya, Gelibolu ve Izmit gibi yerlerden metropolitler araciligiyla

¢ok sayida Rum, Izmir'e getirildi’!. izmir ve gevresinde Tiirk niifusu
azaltmak ve Rum niifusu arttirmak i¢in yapilan bu faaliyetlerin Oniine
geemek c¢ok zordu. Buna ragmen hiikiimet bazi tedbirler almaya galisti.
Bunlar arasinda en etkilisi Rum genglerin Izmir'e girislerinin

klsltlanma51yd172. Bu tedbir sayesinde Izmir’de Tiirklere yénelik Rum
saldirilart kismen de olsa azaldi. Fakat Yunan subaylarmin dnciiliigtinde, bir
araya getirilen Rum ve Ermeniler, Izmir’den Tiirklerin uzaklagmalarini

saglamak amaciyla yeni saldirilar baslattilar73.

Izmir'de Rumlar ve Yunan askerleri Tiirkleri hatirlatacak pek gok seyi
tahrip ettiler. Amaglar1 Izmir'de Tiirk varliginin olmadigini ispat etmek ve
Rumlarin disinda diger gayrimiislim unsurlarmm da Tiirk yOnetimini
istemedikleri mesajin1 vermekti. Nitekim Rumlar ve Yunan askerleri,
Katolikler'in "Yevm-i Mahsusu" miinasebetiyle Haziran 1920°de Katolik
Kilisesi'ne Miittefik devletlerin bayraklarmin yaninda Osmanli bayraginin

cekilmesine engel oldular74. Yunan isgal kuvvetleri, (Asya-y1 Sugra ordusu)
komutanligi, Izmir'in yonetimini Tiirk yetkililerin denetiminden ¢ikararak,
Yunanistan'a ilhakim1 kolaylastirmak istiyordu. Bu amagla Izmir’de mesra
bir giivenlik birimi gibi tavir sergileyerek, siradan olaylar1 dahi Yunan

Divan-1 Harbi'ne havale ediyordu75. Biitiin bunlara ragmen Izmir'in
Yunanistan'a birakilmayacagi endisesine kapilan Hrisostomos, Rumca
gazeteler aracilifiyla Izmir'de Milletler Cemiyeti'nin himayesinde bir

yoOnetimin herkes i¢in faydali olacagi mesajini vermeye baslad176.

Yunan ordusunun 1921 yili baslarindan itibaren Tiirk ordusundan
darbeler almaya baglamasi, Bati Anadolu’daki Rumlarin iimitsizlige
kapilmalarina ve mukavemetlerinin kirilmasina sebep oldu. Bunun iizerine
Yunanistan'dan gelen silahlar1 kullanmalar i¢in, Konya ve ¢evresinden iyi

70 HTVD, Vesika nr. 438, Say1: 17, Ankara 1956.

71 BOA, DH. KMS, nr. 52-5/69, 20 Kantinusani 1336/20 Ocak 1920.
72 BOA, DH. SFR, nr. 107/5, 1 Subat 1336/1920.

73 BOA, DH. [.UM, nr. 20-24/14-12, 24 Temmuz 1336/1920.

74 BOA, DH. .UM, nr. 120-23/14-73, 14 Haziran 1336/1920.

75 BOA, DH. .UM, nr. 19-13/1-2, 26 Haziran 1336/1920.

76 Hakimiyet-i Millive, 8 Subat 1337/1921.
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silah kullanan Rumlar metropolitler araciligiyla Izmir'e gonderilmeye

basland1’7. Fakat yerli Rumlar kurtulug tmitleri azaldigindan Yunan
askerlerine yardim etmek istemiyorlardi. Ciinkii Yunan Ordusu, Inonii'de
ikinci defa maglup oldugundan Izmir sokaklar1 firari Yunan askerleriyle
doluydu. Bu sikintinin oniine gecebilmek igin papazlar halki kiliselerde
toplayarak "Yunanlilar siz istediniz, simdi neden yardim etmiyorsunuz?"

diyerek vaaz ve nasihatlerle desteklerini devam ettirmelerini istediler/8. Bu
durum karsisinda iligkileri iyl olmamasina ragmen Hrisostomos,

taraftarlariyla birlikte Yunan Hiikiimetine olan destegini gekmedi79.
Nitekim  Yunan  Hiikiimeti, eksikliklerini tamamlamak amaciyla
Yunanistan'da ve Tiirkiye'de yasayan Osmanli Rumlarindan gonilli
"Miidafaa-i Milliye" adinda birlikler olusturmak istedi. Bunun gerceklesmesi

icin Hrisostomos, ¢ok caba sarf etti80. Hrisostomos, Izmir'in Yunanistan'a
ilhaki i¢in gereken her seyi yapmaya, hatta kendini feda etmeye hazird.
Fakat bir tarafta Tiirk ordusunun basarilari ve diger tarafta Izmir'de
Venizelosgular ile Kral taraftarlarinin kavgalari, Hrisostomos’a 1922°de
sikintili glinler yasatmaya basladi. Ayrica bunlara bagh olarak Patrikhaneye
ve dolayisiyla kendisine maddi destegin kismen azalmasi bu sikintiy1

tamamen artirdi181.
Her seye ragmen Hrisostomos, Rumlar1 bir arada tutmaya caligtyordu.

Nitekim Asya-y1 Sugra (Kiigiik Asya) adinda izmir'in Yunanistan'a verilmesi
igin siyasi ve silahli miicadele amaci tagiyan bir cemiyetin faaliyetlerini

bizzat kendisi yénetiyordugz. Kiigiik Asya Cemiyeti iiyeleri Nisan 1922’de
Ingiliz  Baspiskoposu'na bagvurarak Amerikan Cumhurbagkani'ndan,
Tiirkiye'de yasayan Rumlarin can giivenliklerinin saglanmasi i¢in yardim

istediler83. Hrisostomos, disaridan yardim talep ederken, iceride de Izmir

71 HTVD, Vesika nr. 540, Say1: 21, Ankara 1957.
78 Hakimiyet-i Milliye, 18 Nisan 1337/1921.

79 1921 yil1 sonlarina gelindigi zaman, Hrisostomos ve gevresindeki metropolitler ile Yunan
Hiikiimeti'nin aralar1 agildi. Bunun sebebi Patriklik se¢iminde Hrisostomos'un, Venizelos'un
patrik olmasini istedigi Meletios’u desteklemesiydi (Vakiz, 11 Nisan 1921).

80 Hakimiyet-i Milliye, 14 Nisan 1337/1921; Tasvir-i Efkdr, 2 Haziran 1337/1921.
81 Hakimiyet-i Milliye, 13 Kanunusani 1338/13 Ocak 1922.

82 pontus Meselesi, s. 44-45; Bilal Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 111, Ankara 1973, s.
417.

83 Hakimivet-i Milliye, 6 Nisan 1338/1922.
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Rumlarina silah dagitimmna devam edilmesi i¢in ¢aba sarf ediyordu84. Bu
siralarda Izmir'de asayissizlik tamamiyla artti. Bunu degerlendirmek isteyen
Rumlar, Yunan ordusundan kacan askerlerin yardimiyla 24 Haziran 1922'de

Izmir Polis teskilatini ellerine gecirmeye g:ahst11ar85.

Rumlarin ¢abalar1 beklentilerini karsilamayacakti. Cilinki  Tiirk
ordusunun basarisi yakindi. Rumlar da bunun farkinda olduklari igin
endiseleri artmaya baslamisti. Bu durumu yakindan bilen Ingiltere'nin Atina
Biiyiikelgisi 3 Eyliil 1922'de Disisleri Bakani1 Lord Curzon'dan, Yunanlilarin
Anadolu’dan en az =zararla c¢ekilmesini Ongdren bir miitarekeyi

gerceklestirmesini istedi80. Miittefikler gercekleri gormekte ge¢ kalmisti.
Ciinkii Tiirk Ordusu Izmir'e dogru yaklastik¢a basta Ortodoks din adamlari
olmak iizere biitiin Rumlar telasa kapildilar. Izmir ve g¢evresinden gelen
metropolitler ve papazlar son bir ¢are olarak Miittefik devletlerin
temsilcilerinden yardim istediler. Yukarida da belirtildigi gibi Rum ahali de
cok tedirgindi. Ciinkii Izmir'in isgalinin ilk giinlerinden itibaren, Tiirklere
yaptiklart zulmiin farkindaydilar. Bundan dolay1 ingiliz, Fransiz ve Italyan
konsoloslarindan kendilerine zarar gelmeyecegi dogrultusunda teminat
almaya calistilar. Metropolitler heyeti Ingiliz Amiralinin yatistirici
davraniglarindan sonra Yunanl yetkililerin yanina gittiler. Bunlar da tehlike
olmadigini sdyleyince, alinan cevap Rumlara bildirilerek rahatlatilmaya
calisildi. Amerikan konsolosu da Izmir'de Rumlarim gelecegini pek parlak
gormiiyordu. Ciinkii isgalin ilk gilinlerinden itibaren Rumlarin, Tiirklere
yaptiklarinin farkindaydi. Adi gecen konsolos, olabilecek bir fAciay1 asgariye
indirmek icin iilkesinden Izmir'e bir Salib-i Ahmer Heyeti gonderilmesini
istedi. Rumlar, kendileri i¢in gdsterilen ¢abalara ve verilen teminata ragmen,
Miittefik Kuvvetlerin kendilerini koruyacag iimidiyle, yogun olarak Izmir’e
gdeiiyorlardi. Biiyiik bir tedirginlik icerisinde bulunan bu insanlar Izmir'de
sikint1 olusturmaya basladilar. Bunlar1 rahatlatmak igin siirekli olarak 26

Agustostan onceki askeri bilgi ve haberler tekrarlan1y0rdu87.
Biitin bu olumsuzluklar karsisinda Rumlarin  Izmir’i  terk

edebilecekleri endisesini tasiyan Hrisostomos, cabalarini daha da artirdi.
Nitekim kendisine bagli metropolitler, Yunan kuvvetlerine destek olmak

84 Gothardt Jaeschke, ... Kronolojisi, s. 183.
85 Hakimiyet-i Milliye, 18 Nisan 1338/1922.
86 M. Kemal Oke, Ingiliz Belgelerinde Lozan Baris Konferansi, 1, Istanbul 1983, s. 1.

87 Zeki Arikan, Miitareke ve Isgal Donemi Izmir Basimi (30 Ekim 1918-8 Eyliil 1922),
Ankara 1989, s.s. 157-159.
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amactyla cepheye gitmek istediler. Fakat giivenlikleri agisindan sakincali
oldugu gerekgesiyle izin verilmedi. Rumlar, biiyiik bir tedirginlik icerisinde
ve kendilerini daha gilivenli hissettikleri Ayafotini Kilisesi etrafinda

toplanmaya basladllargg. Yunan kuvvetlerinin basarisindan iimidini kesen
Hrisostomos'un istegi iizerine, Rumca gazeteler yayin politikalarin1 tamamen
degistirdiler. Artik bu topraklarda Miisliiman ve Hiristiyanlarin birlikte

yasamalar gerektigi ve vatan kardesligi izerinde durulmaya basland189.

Rumlar gibi Tiirkler de geleceklerinden endiseliydiler. Ciinki
kendileri yeterince bilgilendirilmiyordu. Bu belirsizlik Miisliman ve
Hiristiyan temsilcilerinin bir araya gelmelerine sebep oldu. Aslinda basta
Rumlar olmak tizere Hiristiyanlar geleceklerinden iimitsiz olduklar igin
Tiirkler ile uzlagsma yolu artyorlardi. Bunun {izerine Izmir miiftiisii ve izmir
metropolitinin de aralarinda bulundugu cemaat temsilcilerinden olusan bir
komisyon 67 Eyliil 1922 tarihinde toplanarak halk: siikinete davet eden bir
bildiri yayinladilar. Bu bildiride herkesin ¢ok duyarli olmasi, birbirlerine
kars1 saygida kusur etmemesi, birlikte yasamak mecburiyetinde olduklar
belirtildi. Yapilan ortak agiklamalar Rumlarin tedirginliklerini gidermeye
yetmiyordu. Bunun farkinda olan Ingiliz Amirali, Rumlar1 rahatlatmak icin
temsilcisini Izmir Metropoliti Hrisostomos'a géndererek, kendilerine zarar
verilmesine miisaade edilmeyecegini, bundan dolay1 halkin korkmamasi
gerektigini ve Rumlara can giivenlikleri hususunda teminat verildigini
bildirdi. Bu teminati yeterli gormeyen Hrisostomos, cemaatinin
tedirginliklerini ortadan kaldirmak igin Fransiz ve italyan Konsoloslarmni da
ziyaret ederek yardim istedi. Yapilan agiklamalar ve verilen teminata ragmen

Rumlarin kaygilar giderilemedi90.

Tirklerin adim adim gelen basarilari Yunanistan ile birlikte
Miittefiklerin de tedirginliklerini artirdi. izmir'de bulunan konsoloslar Yunan
Harbiye Nazir1 Theotokis'i ziyaret ederek, sehrin giivenligi konusunda bilgi
istediler. Theotokis, endise edecek bir hususun bulunmadigini belirtmekle
beraber, nazirdan yardim istemeyi de ihmal etmedi. Fakat sehirdeki ortam
¢ok gergindi. Sehrin giivenligi i¢in Miittefiklerin yardimi ile olusturulan

boliikler yavas yavas dagilmaya baslad191. Yunanhlarin terk ettigi -Izmir
heniiz Tiirk kuvvetleri yonetimi ele gecirmemis olduklarindan- 89 Eyliil’de

88 Ayni eser, s. 160.

89 Ayni eser, s. 165.

90 fkdam, 8 Eyliil 1339/1922.

N zeki Arikan, Miitareke ve Isgal ..., s. 264.
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yOnetimsiz bir gece gegirdi92. Rumlardaki telas kadar Tiirklerde de heyecan
vardi. Ciinkii Tiirklere izmir'in isgalinin gegici oldugu séylenmisti%. Buna
ragmen yaklasik ii¢ bucuk yil siiren isgal doneminde gordiikleri zuliim artik
sona ermek tizereydi. 9 Eyliil giinii 6gle vakti Kadifekale'ye Tiirk bayrag:
cekilerek izmir'in resmen Tiirk kuvvetlerinin eline gegtigi tescil edildi. Tiirk
kuvvetlerinin basinda bulunan Albay Zeki Bey, yaptig1 agiklamada herkesin
can giivenliginin kendi teminatlar1 altinda oldugunu ve herhangi bir
taskinliga miisaade edilmeyecegini bildirdi. izmir'e giren Tiirk 6ncii
kuvvetlerinden dort er, Rumlara ait bir igyerinden agilan ates sonucu sehit
edildi. Buna ragmen Rumlara karsi herhangi bir misilleme yapilmadi ve
Albay Zeki Bey, siikiinet cagrisinda bulunmaya devam etti. Zeki Bey’in bu
tavr1 da Rumlan sakinlestirmeye yetmedi. Clinkii Metropolit Hrisostomos'un
tahrikleri ile Tiirklere yaptiklari zuliimler sebebiyle sugluluk duygusuyla
cezalandirilacaklarini diiginen Rumlar, canlarmi kurtarmak i¢in gemilere

binmek iizere kitleler halinde sahile dogru kagmaya basladilar94.

Simdiye kadar verdikleri maddi ve manevi zarar1 az géren Rumlar ve
Yunan askerleri bu kagis esnasinda Izmir'i yakip yiktilar. Tiirk kuvvetlerinin
9 Eyliil'de izmir'e girmesiyle biitiin {imitlerini kaybeden Rumlar ve
Ermeniler yangmi sehrin her tarafina yaydilar. Kiliselerde depolanan
silahlarin infilak etmesiyle yangin daha da biiylidii. Avrupa ve Amerika

kamuoyu Izmir'i Tiirklerin yaktigimi ileri siirdii?3. Bu konu Fransiz
meclisinde de giindeme geldi. Bazi Fransiz milletvekilleri bu yapilanlar
Tiirk barbarligi olarak yorumladilar. Fransiz Bagbakani Poankare, Izmir
yangiminit yakindan goren milletvekili Lozl'un sahitligiyle bu iddiaya kars

¢ikarak, Izmir'i Rum ve Ermenilerin yaktiklarini belgelerle ortaya koydu%.
[zmir'in kurtulusu, basta Istanbul olmak iizere biitiin yurtta seving

yaratti. Sehrin isgaliyle birlikte Sultanahmet meydanina asilmig olan siyah
bayraklar indirilerek, yerlerine yeniden Tirk bayraklar1 ¢ekildi. Fener

92 Peyam-Sabah, 11 Eyliil 1339/1922.
93 BOA, DH. I.UM, nr. E-52/10, 19 May1s 1335/1919.
94 fleri, 11 Eyliil 1338/1922; Vakit 11 Eyliil 1338/1922; fkdam 11 Eyliil 1338/1922.

95 TBMM Gizli Celse Zabitlar, 111, Ankara 1985, s. 1277. [zmir yangmi hakkinda genis bilgi
i¢in bkz., M. Turan, “Istirdatta Izmir Biiyiik Yangmn1 13/15 Eyliil 1922”, Nihal Atsiz ve
Nejdet Sancar Armagani, Afyon 1995, 214-243; Z. Arikan, “1922 {zmir Yangini ile flgili
Bir Rapor”, Tiirk Kiiltiirii, Say1: 316, Ankara 1989, s. 458-465.

96 Hkimiyet-i Millive, 5 Kasim 1338/1922.
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Patrikhanesi oniinde toplanan halk, Patrikhaneyi protesto etti97. Istanbul'da
Patrikhane protesto edilirken Izmir'de, ne yapacagim sasiran Metropolit
Hrisostomos, Mustafa Kemal Pasa ile goriismek istedigini soyledi. Bu istegi
kabul edilmedi. Ancak 10 Eyliil 1922'de Vali Nurettin Pasa ile goriismesine
izin verildi. Bu goriisme sirasinda Hrisostomos, Nurettin Pasa’y1 tebrik etti.
Nurettin Pagsa, Hrisostomos’a yaptiklarini hatirlatinca metropolit titreyerek
ellerine kapandi. Giivenlik kuvvetleri Hrisostomos’u sorgulamak {izere
karakola gotiiriirlerken, Kkatlettirdigi insanlarin yakinlar1 tarafindan ling

edilmesi engellenemedi98. Bu insanlar Hrisostomos'tan dolay1 o kadar ¢ok
ac1 c¢ekmislerdi ki, metropolite karsi duyduklari kin ve nefreti
bastiramadiklarindan metropolitin cesedini daragacina asmaktan da

kendilerini alamadilar?9. Mustafa Kemal Pasa olay1 duydugunda "boyle

olmamaliydi" dedi 100, Hrisostomos'un ruhu igin, Fener Patrikhanesi'nde 25
Eylil 1922'de bir 4ayin diizenlendi. Bu ayinde Patrik Meletios,

Hrisostomos'un hizmetlerinden bahsederek ruhu i¢in dua ettilO1. Ozellikle
Istanbul’u terk eden ve etmek isteyen Rumlari, elestiren Meletios, kiistah bir

ifadeyle Hrisostomos gibi cesur olmalarini istedi 102,

Sonug¢

I. Diinya Savasi’nin sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi
geregince Miittefik Devletler tarafindan isgaline karar verilen Izmir’in,
Osmanli Devleti temsilcisine verilen teminata ragmen Yunan askerine isgal
ettirilmesi Tiirk milleti indinde biiyiik bir infiale sebep olmustu. Bu durum
ozellikle izmir’de yasayan Tiirkler ve Rumlar agisindan yeni bir dénemi
baslatmisti. Rumlarin, Ermeniler ile birlikte hareket ederek, tarihte yasanilan
uzun siireli beraberligi hice sayarcasina Tirklere karsi igrenc saldirilara

97 fkdam, 11 Eyliil 1338/1922; Vakit 11 Eyliil 1338/1922.

98 Fahrettin Altay, On Yil Savasi 1912-1922 ve Sonrasi, Istaanl 1970, s. 359; M. K. Dursun,
a.g.e, s. 126; Bilge Umar, a.g.e, s. 308; Necati Fahri Tas, "Izmir'in Kurtulusu Sonrasinda
Gelisen Hadiseler", Askeri Tarih Biilteni, Say1: 41, Ankara 1996, s. 59. Hrisostomos’un
oliimiiyle ilgili genis bilgi icin bkz., Engin Berber, “Kurtulustan Sonra izmir’de Yunan
isgal Donemine Tepkiler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 111, Say1: 8, Ankara 1987,
s. 454-456.

99 Aka Giindiiz, "Meletyos Kulak Ver", Hakimiyet-i Milliye, 27 Kasim 1922.

100 Fahrettin Altay, a.g.e, 359; M. K. Dursun, a.g.e, s. 126; Bilge Umar, a.g.e, s. 308.

101 jrdam, 26 Eyliil 1338/1922.

102 jrdam, 26 Eyliil 1338/1922.
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basladiklar1 goriilmiisti. Bu saldirilarin  arkasinda duran kisi Izmir
Metropoliti Hrisostomos idi. Hrisostomos’un ortaya koydugu ¢caba Rumlarin,
biiylik Yunanistan ve ha¢h ruhunu tezahiir ettirmek istemelerinden baska bir
sey degildi. Metropolit kisvesi altinda Rumlart ve Ermenileri teskilatl
ceteler haline doniistiren Hrisostomos, Izmir’de yasayan Tiirkleri
katlettirirken bunun dini goérev oldugu yoniinde telkinlerde bulunmustu.
Ancak Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin
onderliginde gergeklestirilen Milli Miicadele ile biitiin bu ac1 ve katliamlara
son verilmigtir. Hrisostomos eline bulagmigs olan Tiirk kani heniiz
kurumamigken, isledigi cinayetlerinin cezasi, ugradiklari zulim ve
yakinlarinin acilariyla galeyana gelmis olan Izmirli Tiirkler tarafindan
verilmisgtir.

Biitiin bu olanlari, kin ve diismanlig1 koriiklememek kaydiyla, milli
hafizamizda muhafaza ederek gelecek nesillere aktarmaliyiz. Cilinkii devlet
zaafa ugradiginda veya ugratildiginda nelerle kars1 karsiya kalinabilecegi ve
Hrisostomos 6rneginde oldugu gibi din adaminin birdenbire bir kin adamina
doniisebilecegi unutulmamalidir. Ciinkii hala dini elbisesiyle, elleri havada

ve yiizii Izmir’e doniik heykeliyle duran Hrisostomos’un103  varisleri
Atina’da Atatiirk’{in Tiirk Gengligi’ne Hitabeleri’nde isaret ettigi Vali Izzet
gibiler de yurt icinde kendilerine bigilen rolleri oynamak vazifelerini ifa
etmek isteyeceklerdir. Fakat Istiklal Savasi déneminde Izmir’de verilen
miicadele Tiirk milletinin neleri basarabileceginin giizel bir timsali ve ispati
olarak hatirlardan ¢ikarilmamalidir.
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