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Hz. Peygamber'in Islam &ncesinde Hanif gelenegine uygun ibadetleri yerine getirdigi rivayetlerden anlagilmaktadir.
Bununla birlikte Miistesrikler, onun da Mekkeli miisrikler gibi Lat ve UzzA adli putlara taptigi iddiasint ortaya
atmuglardir. Arastirmada rivayetin, isnad ve metin tahlili yapilmistir. Ahmed b. Hanbel, rivayeti, Hz. Hatice’nin
komsusu veya hizmetgisinden ferd bir tarikle nakletmektedir. Rivayet ilmi agisindan haberin isnadi muttasil ve
ravileri sikadir. Rivayet edilmis olan metnin son kisminda yer alan “Onlarin (miisriklerin) uyumadan 6nce taptiklar:
putlart vardi” ifadesi tartismanin mihverini teskil etmektedir. Ravilerce habere ziyade edilmis olan bu kismin
Miisriklerin giinliik hayatina dair agiklama oldugu anlasilmaktadir. Haberin, baglamindan kopariip metin
tizerinden tarihi boyutu ve dilin imkanlar: dikkate alimmadan 6n yargih bir yoruma tabi tutuldugu anlasilmaktadur.
Hadisin, dogru anlasilmasi i¢in 6ncelikle Hz. Peygamber’in bu haberi nigin, hangi tarihte sdyledigi tespit edilmesi
Snemlidir. Bu sebeple ilgili rivayet tarihi bilgiler ve Kur’an’in muhtevasi ile okundugunda soziin kime, nigin, nerede,
hangi olay tizerine sdylendigi netlesmektedir. Rivayete eklenen son kisim: “Onlarin (miisriklerin) uyumadan énce
taptiklar putlar1 vardi” sdzii ravilerinden birine ait ziyade olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hz. Peygamber, [badet, Elestiri, Oryantalizm.

ANALYSING THE NARRATIONON WHICH THE ORIENTALISTS BASED TEIR CLAIM THAT
THE PROPHET WORSHIPPED IDOLS

Abstract

It is understood from the narrations that the Prophet performed prayers in accordance with the Hanif tradition
before Islam. However, the orientalists claimed that he also worshiped the idols Lat and Uzza, just like the
Meccan polytheists. The research, based on this claim, evaluated the analysis of the isnad and text in terms of
the science of hadith and the discussions on it. In the research, the narration, isnad and text analysis were
made. Ahmed b. Hanbal, his narration, Hz. It is transmitted by an individual from Hatice’s neighbor or servant.
In terms of the science of narration, the attribution of the news is muttasil and its narrators are trustworthy.
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The statement "They (the polytheists) had idols that they worshiped before they went to sleep" in the last part
of the narrated text constitutes the axis of the discussion. It is understood that this part, which has been
reported by the narrators, is an explanation of the daily life of the polytheists. It is understood that the news is
detached from its context and subjected to a prejudiced interpretation through the text, without taking into
account its historical dimension and the possibilities of language. In order to understand the hadith correctly,
first of all, It is important to determine why and when the Prophet said this news. For this reason, when the
related narration is read with historical information and the content of the Qur'an, it becomes clear to whom,
why, where and on which event the word was said. The last part added to the narration: "They (the polytheists)
had idols that they worshiped before they went to sleep" must belong to one of the narrators.

Key Words: Hadith, The Prophet, Worship, Criticism, Orientalism.
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Giris

islam dininin ilk kaynagi olan Kur’an-1 Kerim, bir insanin diinya da ve ahirette ebedi
mutlulugu yakalayabilmesinde hidayet rehberidir. Bir Misliimanin, Allah’a ve
Peygamberine karsi sorumluluklarini giizel bir sekilde yerine getirmesi Kur’an-1 Kerim’e
ve stinnete hakkiyla tibi olmasina baglidir. Allah, emir ve nehiylerini insanlara
ulastirmasi i¢in her topluma bir Peygamber géndermistir. Allah, peygamberleri vahiy
edileni teblig ve beyan gorevleri yaninda 6rnek olmalari sebebiyle kétiilitk ve giinahtan
korumus, onlarin hatali kararlarini vahiyle tashih etmistir.

Hz. Muhammed, cahiliye toplumu olarak adlandirilan, her agidan ahlaki bir ¢6kiintiiniin
yasandig1 ve Allah inanci yaninda puta tapicili§in ¢ok fazla yaygin oldugu bir dénemde ve
mekinda dogmus ve yetismistir. Bununla birlikte o, insanlarin benimsemis oldugu her
tirli sapkin inang ve diisiinceden uzak kalmug, ahlaki 6zellikleri ve erdemleri ile hem
yakin cevresinin hem de diger insanlarin dikkatini ¢ekmis ve bu &zellikleri ile
toplumunda her zaman seckin bir konuma sahip olmustur. Niiblivvet 6ncesine dair
nakledilen bilgilerde; Hz. Muhammed, islamiyet dncesi hayatinda cahiliye toplumunun
tevhide aykir1 sirk unsuru igeren dini ibadet ve Aadetlerinden uzak durmus ve
korunmustur. Bu sebeple islamiyet 6ncesi belli giinlerde vakitlerini Hira Magarasinda
uzlete ayirmis, genglik yillarini Hanif geleneginde de var olan sekliyle tefekkiir ve zikir ile
gecirmistir." Bu tevhidi gelenege ait ruhi olgunlasma siireci, kendisine peygamberlik
verilinceye kadar da devam etmistir.” Allah, Peygamberlere kutsal gérevi tevdi etmeden
dnce onlara birtakim isaretler géndermis, onlari niibiivvet ile sereflendirinceye kadar her
turli kotiiliiklerden sakindirmistir. Hz. Peygamber de Hira Magarasina cekilip yalniz
kaldig1 giinlerde bir takim isaretlere sahit oluyor, yanindan gectigi her tas ve agac

! Eb( Dav(d Siileyméan b. Daviid b. el-Car(id et-Tay4lisi, Miisned, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirk}
(Misir: Daru Hicr, 1999), 3/76; Eb(i AbdillaAh Muhammed b. ismail Buhari, el-Camiu’s-sahthu’l-miisned min
hadisi Restlillah sallallahii aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih (istanbul: Cagri, 1992), "Bedu’l-vahy" 1.

2 Eb( Muhammed Mahm(d b. Ahmed Bedruddin el-‘Ayni, ‘Umdetu’l-Kdr{ Serhu Sahthi’l-Buhdri (Beyrut: Daru
fhyai’t-Turasi’l-‘Arabf, ts.), 1/56.
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kendisine selam veriyor, Hz. Peygamber’de onlarin selamini duyuyordu. Agaglar ve taslar
“Es-seldmii aleyke Y4 Rasfilallah” nidalar1 ile onu selamliyor,’ ertesi giinlerde giin 1s1masi
kadar agik ve sadik riiyalar gérmeye basliyordu.*

Hz. Muhammed’in giinlerinin ¢ogunu Hira Magarasinda gecirmesi hem yakinlar1 hem de
Kureys cevresinde konusulur hale gelmisti. Kureys kadinlar1 bu konuda Hz. Hatice’yi
gordiiklerinde ona “Sen, Muhammed i¢in nice fedakarliklar yaptin, pek ¢ok mal sarf ettin.
0 ise simdi seni terk edip gidiyor” dediklerinde Hz. Hatice “Sizin diisiind{igiinliz seyler
benim hatirima gelmez, Hatirimda olanlar ise yakinda ortaya c¢ikmali” diyerek cevap
vermis,” bir giin adina esinin basina kétii bir hal gelecegi endisesi tasimamisti. Glinki
evlilik siirecinden 6ncede Hz. Peygamber’in diger insanlardan ayrilan istiin 6zelliklerini
biliyor, Rahip Bahira’min yirmi sene evvel Hz. Muhammed’in niibiivvet ile sereflenecegi®
yoniinde ki sozleri ile hem kendini hem de esini teskin ve teselli ediyordu.

Hz. Muhammed Hira Magarasindan dondiigii esnada bu dénemde yasayan Hanif kimseler
gibi ibadetlerini yapar ve Kabe'yi tavaf ettikten sonra evine donerdi.” Ciinkii Cahiliye
déneminde de tehanniis yaygin bir ibadet etme sekli olarak benimsenmisti.® Dinf yasantisi
yaninda tiim Szellikleri ile niibiivvet ile sereflenmeden &énce de Cahiliye toplumunda
kabul géren ve Kur’an-1 Kerim’de giizel 6rnek olarak gésterilen Hz. Muhammed, ahlaki ve
erdemiyle herkesin dikkatini ¢ekmistir.

Hz. Muhammed’in, kendi toplumunda da bazi insanlarin takip ettigi Hanif gelenegine
(tevhid inancina) sahip oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu bilgiler tiim insanliga
gonderilmis olan hayatini 6rnek almak icin vahiyle teyit edilmistir. Bi’set’ten 6nce de Hz.
Peygamber’in giizel bir sirete sahip olmasi risalet teblig gérevine secilmesinin sebepleri
arasinda sayilabilir.

Arastirmaya konu olan Hz. Peygamber’in: “Allah’a yemin olsun ki Lat ve Uzzd'ya asla
tapmayacagim” rivayetini, Ahmed b. Hanbel iki farkli yerde ayni isnad ve metinle tahric
etmistir. Hz. Hatice, adli isnad edilen rivayetin, hadis isnad ve metin tahlili arastirmanin

3 ibn ishak, Eb( Abdillsh Muhammed b. ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalib? el-Kures? el-Medent, Stretii ibn

Ishak (Kitabii’s-sire ve'l-megdzi), ed. Siiheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1398), 120.

Eb(i Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Eyy(ib el-Himyer? el-Meafiri el-Basri el-Misri ibn Hisam, es-

Siretii’n-Nebeviyye (Beyrut, 1955), 1/216.

Omer Sabuncu, Hz. Peygammber’in ilk Hamimi Hz. Hatice'nin Hayati ve Kisiliji (Harran Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 44.

¢ Ebi'l-Fid4’ imAdiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. Ahmed
Ebu Kasim vd. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1987), 3/14.

7 ibn ishak, Eb( Abdillsh Muhammed b. ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi el-Medend, Siretii ibn
Ishak (Kitabii's-sfre ve’l-megdzi), 121.

¢ Taberi, Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberf el-Bagdadi, Tarih (Beyrut: Daru’t-Tiiras,
1387), 2/300.
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konusudur. Rivayeti Ebli Usime Hammad b. Usdme, Hisam b. Urve’den, o da babasi, Hatice
bint Huveylid'in bir komsusu isnadiyla tahric etmektedir.

(e*‘* )Jt_\ WE du‘uupM}:w\u.memuumu\wamuwﬂma
@ﬂ\J‘uﬂ\wt\zm\J‘mag\" mm&yy;&d\&uu\dh Gy Aagadld
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Ahmed b. Hanbel < Eb{i Usime Hammad b. Usdme < Hisam b. Urve < Babas1 < Hatice bint
Huveylid'in Komsusu.’

“Hz. Peygamber’in Hz. Hatice’ye sGyle dedigini isittim: “ Ey Hatice! Allah’a yemin ederim
ki Lat ve Uzzd'ya ibadet etmem. Allah’a yemin ederim ki asla da ibadet etmeyecegim”
buyurdu. Hz. Hatice de: Bogver Lat"1, bosver Uzza'y1 dedi. (Bir ravi): “Onlarin (miisriklerin)
uyumadan énce taptiklar: putlari vardi” dedi.”

Hz. Peygamber’in, islam ncesi hayatinda putlara taptigina dayanak alinan kismi Ahmed
b. Hanbel her iki eserde de “Kale” “dedi” seklinde asil metinden ayirmaktadir. Bu agidan
tercimede bunun Hz. Peygamber’e degil, bir raviye isnad edilmesi ve bununla Mekke
miisriklerinin kastedildigi anlasilmaktadir. isnad ve metin agisindan bu kabul edildigi
takdirde ihtilaf giderilmis olmaktadir. Buna ilaveten rivayeti metin tahlili agisindan tarihi
diizleminde ilmi agidan tetkik ve tespitlerle bu degerlendirilecek miistesriklerin konuyla
iddialarina cevap verilecektir. Rivayti oncelikle rivayet ilmi acisindan degerlendirmek
istiyoruz.

1. isnad Analizi
1.Ahmed b. Hanbel < Eb{i usdme < Hisam < Babas1 < Hatice bint Huveylid’in Komsusu.™

2.Ahmed b. Hanbel < Abdullah < Babasi < Eb{i Usime < Hisam < Babas1 < Hatice bint
Huveylid’in Komsusu.™

Bu rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’in’de ve Feddlii’s-sahdbe adli bslimde iki farkl
yerde ayni isnad ve metinle tahric edilmistir.

Hz. Peygamber

°  Eb{ Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seyban? el Mervezi, Miisned, thk. ‘Adil Mursid v.dgr (Beyrut:
Mu’essesetu’r-Risale, 1421), 29/467 (No: 17947).

1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/166 (No: 23067).

' Eb{ Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant el Mervezi Ahmed b. Hanbel, Feddilii’s-sahdbe, ed.
Vastyyullah Muhammed Abbas (Beyrut: Miiessetii'r-Riséle, 1403), 2/851 (No: 1578).
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Hatice bint Huveylid’in bir komsusu (Hizmetlisi)

l A 1

Urve b. Ziibeyr (61. 94/712)

| &

Hisdm b. Urve (61. 145-146/753)

Eb( Usdme Hammad b. Usame (51. 201/816)

Ahmed b. Hanbel (61.241/855)

Ahmed b. Hanbel'in bu rivayeti aldigi ravi Hammad b. Usdme b. Zeyd b. Siileyman b. Ziyad
olup, 201 yilinin Sevval ayinda Kife'de, seksen yasindayken vefat etmistir, Hayati
boyunca pek ¢ok hadis riviyet etmis sika bir ravidir. Rivayetlerinde bazen tedlis yapmis
ve bunlari agiklamistir. Ehl-i siinnet ve’l cemaat mezhebine mensup bir zattir.” Eb{
Usame Kife'li olup hadis ehlinin bilgelerinden kabul edilir.” ismail b. Ebi Halid ve Hisam
b. Urve'den hadis dinlemis, Irakli ve Horasanli raviler kendisinden rivayette
bulunmustur.™ O tedlis yapmakla itham edilmis olsa da ibn Main ve Ahmed b. Hanbel gibi
bircok muhaddis tarafindan sika olarak kabul edilmistir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, Eb{i
Usdme’nin rivayet konusunda hi¢ hata yapmadigini belirtmistir. Ebi Usdme kendisinin
yiiz bin hadis yazdigim bildirmektedir.” Alimler, Eb(i Usdme’nin zabt sahibi olmasinin
yaninda sadiik oldugunu, rivayetleri ile ihticac olunabilecegini belirtmislerdir.® Ebd

2. EbQ Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Hisimi, Tabakdtii'l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir At
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990), 6/365-394

3 Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Tarthu’s-sikat, (b.y.: Daru’l-Baz, 1405/1989), 1/130

4 Eb{i HAatim Muhammed b. Hibb4n b. Ahmed et-Temimi el-Biisti, es-Sikdt, thk. Muhammed Abdulm-uid Han,
(Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1393/ 1973) 6/222

> EbQ Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizanii'l-i’tidal fi nakdi’r-ricd’l, thk. Ali
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1382/1963), 1/588

1 Ebul Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, Tehzibii't-tehzib (Hind: Matabatu
Dairetii’l-Meérifin-Nizamiyye, 1326), 3/2-3
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Usame, Hisam b. Urve, Ubeydullah b. Omer gibi limlerden rivayette bulunmus, Sald b.
Siileyman el-Vasit? gibi dlimler kendisinden hadis tahsil etmistir."”

Eb( Usdme de rivayeti Hisdm b. Urve’den nakletmistir. Hisam b. Urve’nin kiinyesi Ebii’l-
Miinzir'dir. Annesi Ummii Veled’dir. Hadis ilminde sika, sebt ve hiiccet sayilmistir. Hayati
boyunca pek ¢ok hadis rivayet etmistir. Hicri 146 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir." Hadis
ilminde sika bir ravi oldugu zikredilmistir."” Aym zamanda tabiindendir, hadis ilminde
miitkin (saglam) vera ve fazilet sahibi bir kisidir.” Hisam b. Urve, hadis ilminin meshur
imamlarindan biri kabul edilmistir. Yashligi sebebiyle bazi rivayetleri unuttugu ve
vehmettigi séylenmistir.” Hisam b. Urve, ibn Ziibeyr, Cabir b. Abdullah, Vehb b. Keysan
gibi 4limlerden hadis tahsil etmis, sika ve hiiccet bir ravidir. Hadis ilminde imam kabul
edilmigtir.”

Hisdm b. Urve, rivayeti babasindan nakletmistir. Kiinyesi, Eb( Abdullah olan Urve b. ez-
Ziibeyr, cok hadis rivayet etmis, sika, ilim, giivenilir, saglam ve fakih bir zattir. Mecah
denen bir bolgede kabul edilen gdriise gore Hicrl 94 senesinde bir cuma gilinii vefat
etmistir. Bu yila, pek ¢cok fakih vefat ettigi icin fakihler yili denmistir.” Urve b. Zibeyr
hadis ilminde sika ve salihtir. Doneminde yasanan i¢ savaslara karismamis bir zattir.”*
Medine ehlinin en faziletli 4limlerinden olup Hz. Eb{ Bekir ve Hz. Aise basta olmak {izere
pek ¢ok sahabiden rivayetlerde bulunmustur. Hayat1 boyunca her giin Kur’an-1 Kerim’in
dortte birini okumus, Kur’an ve siinnete bagli kalmustir. Yasadigi saglik problemi
nedeniyle ayag kesilmistir.”” Urve b. Ziibeyr, pek ¢ok hadis riviyet etmis sika, salih ve
glivenilir bir zat olmasinin yaninda Medine'nin yedi fukahisindan biri kabul edilmistir. **

Rivayetin sahabl ravisinin, Hz. Hatice'nin arkadaslarindan veya hizmetlilerinden biri
oldugu haber verilmekle birlikte ismi mechuldiir. Burada olay1 miisdhede ederek isiten
sahab1 kadinin, Hz. Hatice’'nin arkadasi m1 yoksa hizmetlisi mi oldugu hususundaki stiphe
& ve a-)& kelimelerinin imlasinin benzerliginden kaynaklanmis olmalidir.

Eb( Usdme miidellis olsa da haddesena lafz1 ve cezm sigasi ile rivayeti nakletmistir. Sonug
olarak rivayetin ravileri, sika kimselerdir ancak SahAbi ravisi mechuldiir. Sahdbenin hepsi

7 fbn Ebi Hitim Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi, el-Cerh ve’t-ta'dil, nsr. Tabatu Meclisi
Dairati’l MeArifi’l -Osmaniyye Haydarabad (Beyrut: Daru thyai’t- Tiirasi'l-Arabi, 1271/1952), 3/132-133

®  ibn Sad, Tabakatii’l-kiibra, 7/233

¥ icli, Tarthu’s-sikat, 1/459

2 bn Hibban, es-Sikat, 5/502

2 Zehebi, Mizanii’l i'tidal, 4/301

22 {bn Eb? Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9/63-64

2 ibn Sa’'d, Tabakatii’l-kiibrd, 5/136-139

% icli, Tarthu’s-sikat, 1/331

#  fbn Hibban, es-Sikdt, 5/194-195

% {bn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-tehzib, 7/180-185
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adil sayilmakla birlikte bu husus rivayet icin illet sayilabilir. Zira rivayet, hadis ilmi
acisindan ferd garib, isnaddaki irsal sebebi ile munkati*dir,

2.Metin Tahlili

Hz. Peygamber’in, Hz. Hatice’ye, “Vallahi L4t ve Uzzi'ya tapmayacagim” seklindeki
beyaninin arka planminda ne gibi bir durum séz konusu oldu da Hz. Hatice de: ‘Bos ver Lat"1,
bos ver Uzz&’yr’ dedi. Yine rivayetin sonundaki “Onlarin uyumadan 6nce taptiklar: putlari
vard1” agiklamasini kim yapti? Sorularina cevaplandirilmalidir.

Son agiklamayi yapan kisinin, isnadin aslina yakin olan Urve b. Ziibeyr'in yapmis olmasi
muhtemeldir. Metinde bu agiklamadaki ¢ogul zamiri eé-ﬁ-ué &S jle Mekkeli miigrikler
kastedilmektedir. Hz. Peygamber ve esi kastedilse idi tesniye zamiri “& kullanilmas: dil
agisindan daha dogru olurdu.” Zira rivayetten de anlagilacagi iizere puta tapma ve sirkin
yaygin oldugu bu dénemde miisrikler, her tiirlii isteklerini putlara anlatiyor, higbir
faydasi olmayan, kendi elleriyle taptiklar1 bu cansiz varliklardan yardim bekliyorlar ve
uyumadan &nce onlara tapiyorlardi. fkinci olarak rivayetin sonundaki “kale” lafz ile ilk
metinden bu kismin ayrilmis olmasi ifadenin bir raviye ait idrac olduguna isaret eder.
Rivayetin sonundaki Hz. Hatice'nin ifade ettigi ‘Lat ve Uzz&'y1 birak’ ifadesi, adlarim bile
anma anlaminda olup Hz. Peygamber’i teskin etme niteligindedir.

insanlar1 diinya ve ahirette kurtulusa davet eden, her tiirlii kétiilikten onlar
sakindirmaya calisan ve bu yolda en giizel rehberimiz olan Hz. Muhammed kendi
déneminde her tiirlii ithama ve baskaldiriya maruz kaldig1 gibi bazi oryantalistlerde bu
rivayeti dayanak alarak Hz. Peygamber’i putlara tapmakla itham etmislerdir. Bu asilsiz
iddiay1 serdeden miistesriklerden bazilar1 ve iddialar asagidaki sekildedir:

Abdiilmesih b. ishak el-Kindi (81. 9.yiizy1l), islamiyeti sert bir dille elestirip, Hristiyanligin
hak din oldugunu iddia etmek {izere ele aldig1 bir risalede; Hz. Muhammed’in genglik
yillarinda L4t ve UzzA adindaki putlara taptigim iddia etmis, aym zamanda Hz.
Muhammed’i barbar ve putperest olarak nitelendirmistir.*®

Brockelman da bu konuda Hz. Muhammed'’in tebligin ilk yillarinda miisriklerin, Allah’in
kizlar1 olarak nitelendirdigi ii¢ tanricay1 kabul ettigini, teblig gorevini yerine getirirken
dahi putperest bir kisilige sahip oldugunu ve zamanla puta tapma ibadetinin kendisini
tatmin etmemesiyle kendisinde Allah tasavvurunun, daha c¢ok yerlesip gelismesiyle
putlara tapmay: biraktig1 seklindeki iddialar: tekrar etmistir.”” Bu konuda Watt da Hz.
Muhammed’in  kifirlin sliresinin nizil olmasiyla ¢oktanricih@i terk ettigini iddia

7 Takiyyiiddin B. Bedreddin en-Nedvi, es-Siretiin’n-nebeviyye (Medine: Mecma‘u’l-Melik Fehd, 1431), 23.

% Yavugz, “Kind?, Abdiilmesth b. ishak”.

Carl Brockelmann, islam Milletleri ve Devletleri Tarihi, gev. Neset Cagatay (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi, 1954), 14-15.
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etmistir.”® Emile Dermenghem adli miistesrik de Hz. Muhammed'in , miisriklerin taptig
Uzz4 putuna bir toren merasiminde kurban kestigini sdylemis ve bunlar1 herhangi bir
kaynaga dayandirmayip ortaya mesnetsiz bir séylenti atmustir.”’ M. Gaudefroy-
Demombynes de, Hz. Peygamber’in de ilk Miisliimanlar gibi Kabe'nin {i¢ bilyiik putu olan
Lat, UzzA ve Menit'a saygli gosterdigini®* ve bu iddiasini kisilerin inancinda kiltiir
sayginlig1 kadar hicbir seyin saglam temelli olmadig teziyle® savunmaya ¢alismistir. Bu
iddiasini desteklemek icin Ibnii'l-Kelbi’nin Kitdbiil-esndm adli eserindeki rivayeti delil
alarak, Hz. Peygamber’in atalarinin kiiltiine ve K&be'nin putuna bagli oldugunu aymni
zamanda Uzza'ya bir kurban sundugunu iddia etmektedir.’* Baz1 oryantalistlerin dayanak
aldigi bu rivayet, ibnii’l-Kelbi de su sekilde gecmektedir: Bize ulastifina gére Hz.
Peygamber sbyle buyurmustur: “Ben kavmimin dini iizereyken Uzza'ya boz bir kurban
sundum.”* Rivayetten de anlasilmaktadir ki Ibnii’l-Kelbi bu rivayeti isnad zinciri olmadan
zikretmis ve bu hususta herhangi bir agiklama yapmamistir. Hadislerin giivenilirligi
konusunda Kiitiib-i sitte gibi en temel kaynaklara dahi giivenilemeyecegini savunan
oryantalistlerin, s6z konusu Kur'dn-1 Kerim ve hadisler olunca bu tiir metruk rivayetleri
Islamiyet’i karalamak icin dayanak aldiklari goriilmektedir.

Rivayet metninin son kismini dayanak alan Samuel Margoliouth adli miistesrik de Hz.
Peygamber’in niibiivvetten dnce putlara taptifini iddia etmis, onun epilepsi hastasi
oldugunu, itibar kazanmak igin Ficar Savasina katildigini, siir 8grenmek icin Ukaz
Panayirin ziyaret ettigini ve esas amacinin siyaset oldugu® c¢ikarimi gibi pek ¢ok asilsiz
tezler ileri siirmiistiir. Bu oryantalistlerin zikretmis oldugumuz bu gériisleri, Islam karsiti
pek cok kisi tarafindan; Hz. Muhammed'in putlara taptig1 iddiasina dayanak alinmustur.

Hz. Peygamber’in putlara taptig1 yoniindeki bu iddialarin temelinde Garanik hadisesinin
de etkili oldugu ve oryantalistlerin bu olay1 kaynak gdstererek asilsiz ithamlarda
bulundugu da anlasilabilmektedir. Rivayetlere gére Garanik hadisesi su sekilde vuku
bulmustur: Hz. Peygamber Kureys'in kendinden ¢ekindigini ve miisriklerin Miisliimanlara
kars1 eziyet ve zulmiinii goriince, keske bunlar1 bana yakinlastiracak bir vahiy inse diye
temennide bulunmus ve o esnada Necm S(resi nazil olmustur. Hz. Muhammed sireyi
okurken “gérdiiniiz mii o Lat ve Uzz&a’y1 ve {iglinciisii olan Menat1”? ayetlerine gelince

% W. Montgomery Watt, Hz. Muhammed Mekke'de, cev. M. Rami Ayas - Azmi Yiiksel (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 1986), 114.

Seyfullah Kara, “Hz. Peygamber’e Kars1 Oryantalist Bakis ve Bu Bakisin Kirilmasinda Metodolojik Yaklagimin
Onemi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 23 (2005), 156-157.

ismail Cerrahoglu, “Garanik Meselesinin istismarcilar1”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 24/1-2
(1981), 75.

Ali Osman Ates, “Putlara Kurban Kesme ve Allah’tan Bagka Adina Kesilenlerden Yeme Konusunda Hz.

32

33

Peygamberin Tutumu”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (1987), 371.

Ali Osman Ates, “Putlara Kurban Kesme ve Allah’tan Baska Adina Kesilenlerden Yeme Konusunda Hz.
Peygamberin Tutumu”, Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 354.

% ibnii'l Kelbi Hisdm b. Muhammed, Kitabii'l- Esndm, ngr. (Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye), 19.

%  Muhammed Mehr Ali, [htimdmu-bi’s-siretin-neveviyye bi’l-liigatil-ingilizce, nsr. (Medine-i Miinevvere:

Miicemmeii’l-Melik-Li-Tib4’ati’l-Mushafi’s-Serif, ts.), 35-36.
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bunun devaminda “Onlar yiice kugu kuslaridir, sefaatleri umulur” demistir.”” Hz.
Peygamber siireyi okuduktan sonra suredeki secde ayetinden dolayi secde yapmis ve
orada bulunan Misliimanlarda secde etmislerdir. Bu olaya sahit olan miisrikler Hz.
Peygamber ve kendi aralarinda bir uzlagsma oldugu kanisina varmglardir, Tarih ve tefsir
kaynaklar1 géstermektedir ki K&dl Beydavi ve Muhammed b. Ishik gibi alimler ve
miifessirlerin pek ¢cogu bdyle bir olayin vuku bulmadigini, bu rivayetin nakil yoniinden
sabit olmadigim ve ravilerinin de yalancilikla itham edildigini ifade etmislerdir. Hz.
Peygamber, miisriklerin islamiyet’e karsi takinmis olduklar1 bu olumsuz faaliyetlerin
tlimiine ragmen hakikatten bir an bile ayrilmamis, vahyi insanlara teblig ederken kendi
arzusuna gore asla konusmamustir. Ayetlerde zikredilmis gibi gosterilen bu tazim ifadeleri
yalnizca putlarin hakaret ve hicligine isaret etmek iin bir alay ifadesinden ibarettir.*®

Mekke déneminde miisrikler, Hz. Peygamber’in risilet nurunu sondiirmek i¢in biitiin
yollar1 denemislerdir. Bu tekliflerinden biri de bir yil miisriklerin Misliimanlarla Allah’a
ibadet etmesi, diger yilda miisriklerle Miisliimanlarin L4t ve Uzz&a’ya tapmasiydi. Konu
edindigimiz rivayetten anlasilacagi tizere bu teklife tepki gosteren Hz. Peygamber,
yeminle bu teklifi reddetmis ve Hz. Hatice de onu teskin etmistir. Hz. Hatice Hz.
Peygamber’e niiblivvet dncesinde destek oldugu gibi sonrasinda da ona destek vermis ve
iman eden ilk kisi olmustur. Yiice Allah bu konuda miisriklerin, bir yil Allah’a, bir y1l da
Hz. Peygamber’in onlarin ilahlarina tapinma teklifleri {izerine Ké&firlin sGresini
indirilmistir.*

Bu ayetler soyledir:

1. De ki: Ey Kéfirler!

2. Ben sizin taptiklariniza tapmam.

3. Siz de benim taptigima tapacak insanlar degilsiniz.

4. Ben asla sizin taptiklariniza tapacak degilim.

5. Siz de benim ibadet ettigim Allah’a ibadet edecek degilsiniz.
6. Sizin dininiz size, benim dinim de banadir.*

Haberde Hz. Peygamber’in vahiy dogrultusunda biitiin benligi ile putlara tapmay:
reddettigini adeta haykirdigi gériilmektedir. Allah, hitabima, ilk “kal” (J% “o miisriklere

%7 ismail Cerrahoglu, “Garanik Meselesinin istismarcilar1”, 72.

Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kurdn Dili, gev. Sadrettin Giimiis vdg. (istanbul: Azim Dagitim
Yayinlari, 2012), 7/341.

*  Muhammed Ali es-Sab{n, Safvetii’t-tefdsir, trc. Sadrettin Giimiis vd. (istanbul: Ensar Yayinlari, 2019), 383-
384.

4 Kur’an-1Kerim, Kafir(in 1-6
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de” emri ile baslamistir. Hz. Peygamber, Kéfirlere, “ben sizin tapmakta oldugunuza
tapmam, herhangi bir yarari olmayan, kendilerine ibadet edenlerden hicbir seyi
defedemeyen tanrilardan uzagim ve siz de benim Hak olarak bildigim Allah’a ibadet
etmekten uzaksiniz “demistir. Burada “tapmam” ifadesi ne ge¢cmiste taptim ne simdi ne
de gelecekte o putlara tapmam ve tapmayacagim anlamindadir. Hz. Peygamber, kifirlere:
“Sizin dininiz size benim dinim bana” demekle miisriklerin hem ilahlarinin hem de
ibadetlerini reddetmektedir.*!

Sonug

Sonug olarak Miistesriklerin iddialarina dayanak aldiklar1 bu rivayeti yanlis anladiklar:
veya kasith bir tevile tabi tuttuklari anlasilmaktadir. Bir rivayetin dogru sekilde
anlagilmas: tarih, sebeb-i viirGd ve Kur’dn'in muhtevasi baglaminda okunmasina baglidir.
Hadis metinlerini literal ve hatta dil kaidelerine dikkat etmeden anlama cabalar1 hataya
diisiilmesinin temel sebepleridir. Miistesrikler, mezkiir rivayeti dikkate alarak bilingli bir
teville Hz. Peygmbar’e ithamda bulunmuslardir. Bu agidan onlarin metotlarinn, veri de
segicilik, alg1 ve yaklasimda subjektif davrandiklarini ortaya koymaktadir.

Bu rivayet, tarihi baglaminda ve Kur’dn’in muhtevasi tizerinden okundugunda Mekke’de
miisriklerin bir giin Allah’a bir giin putlara ibadet dnerisinin Hz. Peygamber’in siddetle
reddini ifade etmektedir. Miistesriklerin rivayetleri baglamindan kopararak metni baz
pesin hiikiimlerle okuyarak Hz. Peygamber’e yapilan saldirilari agikca ortadadir.

insanlarin, hayatin her safhasinda kendilerine rehber edindikleri peygamberler,
niibiivvet sonrasinda oldugu gibi 6ncesinde de tiim yasantilariyla insanlara &rnek
olmuglardir. Toplumlarin icinde bulunduklari en karanlik zamanlar da dahi kirli
zihniyetlerden uzak bir hayat tercih eden peygamberler, her nerede olurlarsa olsunlar
Hanif dininin etkilerini {izerlerinde tagimislardir. Hz. fbrahim’den baslayarak Hz.
Muhammed’e kadar devam eden risalet davasinda tiim peygamberler akil ve {istiin idrak
kabiliyetleri sayesinde yiice ve askin varligin yaratici oldugu kabul etmis, onun var
oldugu bilinciyle hareket etmislerdir.

Sonug olarak mezk{ir rivayetten de anlasilmaktadir ki Hz. Peygamber tebli§ gorevini
iistlenmeden &nce de putlara tapmaktan uzak durmus, bu siirece kadar giinlerini Hira
Magarasinda tehanniis ederek gecirmistir. $ahit oldugu her olay karsisinda putlara
tapmayacagini dile getirmis her konuda oldugu gibi esi Hz. Hatice’nin sozleri ile teselli
bulmustur.

Etik Beyan: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim calismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. / It is
declared that scientific and ethical principles have been followed while carrying
out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.

1 Sab{ini, Safvetii't-tefdsir, 381.
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