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Ozet

Sovyet Anayasasi, Cumhuriyetlerde ve 6zerk bolgelerde (Karabag, Moldovya, vb)
ulusal orgiitlenmelerin 6niinde bir engel oldugu gibi, ekonomik gelismelerini de Merkezi
Planlama tarafindan belirliyordu. Glasnost ile uygulamaya konulan demokratiklesme
rliizgarlar1 Baltiklardan sonra Orta Asya Cumhuriyetlerini, bu bolgedeki tiim ulusal ve etnik
gruplart da etkilemistir. Reformlar ulusal topluluklar {izerinde zorla bastirilan ve dayatilan
yonetimlere karsi ¢ikmay1 kolaylagtirdigr gibi, Cumhuriyetlerin ve ulusal gruplarin aralarinda
gizlenen diismanliklar1 da su yliziine ¢ikarmis oldu. 1989'da Baltiklarda baslayan bagimsizlik
hareketlerinden etkilenen Orta Asya Cumbhuriyetlerinin egemenlik ve bagimsizlik talepleri,
Sovyetler Birligi'nin tiim bolgelerinde firtina gibi esmeye baslayinca "Birligin" korunmasini
da zorlastirmistir. 1989'da Berlin Duvarimin yikilmasiyla birlikte, 1990-1991 yilinda Baltik
iilkelerinin Birlikten tamamen ayrildiklarini ilan etmelerinin ardindan, siyasal iktidarin
zayifladig1 bu ¢alkantili donemde Cumbhuriyetler de 6nce ulusal egemenliklerini, daha sonra

da bagimsizliklarini ilan etmislerdir.
Anahtar Kelimeler: Soguk Savas, Siyasal Iktidar, Milliyetcilik, Bagimsizlik Hareketleri
Résumé

La loi constitutionnelle soviétique, tout en formant un obstacle vis-a-vis des
organisations nationales, déterminait, par voie du Centre de Planning, les développements
économiques, dans les Républiques, aussi bien que dans les zones autonomes (Karabagh,
Moldavie, etc.). Les vents de démocratisation mis en application par le jeu de Glasnost, ont
influencé, apres les pays Baltiques, les Républiques de 1'Europe Centrale, tous les groupes

nationaux et éthniques habitant cette région. Tout en facilitant l'opposition contre les
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administrations adoptées imposcées a force de main sur les groupements nationaux, les
réformes ont permis a faire su nager les inimités cachées jusqu'alors entre les républiques et
les groupes en question. Lorsque les réclamations de souvereneté et d'indépendance ont
commencé a souffer dans toutes les régions de 1'U.R.S.S. comme une tempéte a travers les
Républiques de I'Europe Centrale influencées des mouvements d'indépendance ignités en
1989 depuis les Baltiques, la conservation de I'Union devint de plus en plus difficile. Les
Républiques ont d'abord déclaré leur souvéreneté nationale, et plus tard, leur indépendance,
dans cette période d'agitations ou l'autorité politique s'était affaiblie par suite de la déclaration
des pays Baltiques annongant leur séparation totale de 1'Union, entre 1990-1991 (aprés que le

Mur de Berlin fut démoli en 1989).

Mots Clefs: Guerre Froide, Autorité Politique, Nationalisme, Mouvements Indépendance

I. GIRIS

1917 Ekim Devrimi'nden sonra Rusya'da kurulan Gegici Hiikiimet doneminde (15 Mart-
7 Kasim) iktidar orgiitleri olarak gelisen Sovyetler, Ekim 1917'den sonra yeni
Cumbhuriyetlerin siyasi temelini olusturmus ve bu nedenle iilke SSCB (Sovyet Sosyalist

Cumhuriyetler Birligi) adin1 almastir.

Sovyet tipi rejimler ve onun tiirevi olan rejimler, I. ve II. Diinya Savaglarinin yol actig1
siyasal kargasa ortamindan sonra ortaya ¢ikmislardir. Bu bakimdan, uzun bir siyasal gelenege

sahip olan Ingiliz parlamenter rejimine ve Amerikan sistemine gére yeni tip bir rejimdir.

II. Diinya Savasi'ndan sonra, uluslararasi politikada geleneksel gii¢ dengesinin merkezi
olan Avrupa'nin yerine, ABD ve SSCB siiper devletler olarak ortaya ¢ikti. Savagin bitiminden
(1945) itibaren diinya sisteminin iki kutuplu olarak adlandirildigi, dénem donem
tlimlastirilmis olsa da (silahsizlanma ile ilgili anlagmalar), yaklasik olarak Almanyalarin
birlesmesinin arifesine kadar siiren Soguk Savas ortaminda, blok liderleri kendi diinya

goriislerini uyguladiklart alanlarin genislemesini istemislerdir.

II. Diinya Savasi'nda Avrupa'yr Nazi egemenliginden kurtaran SSCB, ayni zamanda
Dogu Avrupa'nin da kaderini ¢izecektir. Kisa zamanda Cekoslovakya, Polonya, Macaristan,
Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk'ta komiinist rejimler kuruldu. Bu iilkelerin
yerli kapitalist siniflar1 miilksiizlestirilerek Sovyet tipi sanayilesme baglatildi. Boylece,

Avrupa kitasinin dogu yakasinda komiinist bir blok olusturulmus oluyordu.
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ABD ve SSCB ile miittefikleri arasinda, siirekli gerginlik ve sinirli ¢atisma bi¢iminde

stirdiiriilen Soguk Savas donemi, iki kutuplu sistemin en etkin yasandig: bir donem olmustur.

Sovyet tipi rejimin 6nemli bir 6zelligi de, anayasalardaki metinlerde belirtilen kuramsal

semadan ¢ok farkli islemis olmasidir.

Sovyet Anayasasi'nda "biitiin iktidarin halka ait" oldugu "halkin temsilcisi meclisleri
araciligiyla iktidarim1 yerine getirdigi" yazili olmasma karsin, gergekte biitlin 6nemli
kararlarin, her seviyedeki parti komite sekreterligi tarafindan alindigi, Sovyetler ve onlarin
yiirlitme komitelerinin de yasal gii¢ saglamak amaciyla, komite sekreterleri tarafindan alinan

kararlar1 onaylamakla yetindikleri bilinmektedir."

Biirokratik yonetim sisteminin toplumsal yasam alanlarinin (siyasal, ekonomik, kiiltiirel
ve diistinsel) hepsini boyunduruk altina aldigi bu rejimde, sistem hicbir gercek giiciin
muhalefetiyle ya da hi¢bir kisitlamayla karsilagmadi. Boylece kendine tek bir "biirokratik
mutlakiyetcilik" sistemi yaratti. Diger bir ifadeyle toplumu mutlak olarak egemenlik altina

almaya yOnelen bir biirokrasi sistemi kurdu.?

Siyasal iktidarin biitiinliigli, bir taraftan toplumun yo6netim fonksiyonunun KP
(Komiinist Parti) tarafindan uygulanmasi yoluyla, diger taraftan ¢ok uluslu federal devletin
birligi ve demokratik merkeziyetcilik yoluyla, devlet i¢inde giivence altina alindi. Siyasal
sistemin biitliniiniin yonetimini yerine getiren Parti, ayn1 zamanda giiclinii tim ekonomik,
diisiinsel ve tiizel etkinliklere yaydi.® Demokratik merkeziyetcilik sistemin ¢ekirdegi olan
Partinin isleyisini diizenleyen ilkeydi. Elestiri, tartigma 6zgiirliigli (parti-i¢ci demokrasi) ilke
olarak benimsenmisse de, bu ilkenin igledigi pek sdylenemez. Gergekte asiri disiplinli ve
merkezilesmis yap1 ile kurumlar, demokratik ilkelerin islemesine olanak vermiyordu. Bu

nedenle, siyasal kurumlara daha ¢ok kati-merkeziyetcilik egemen oldu.”

Rosa Luxemburg Sovyetlerdeki demokratik haklar konusunda sunlar1 dile getirmistir:
..."genel se¢im, kisitlanmamig basin ve toplanma 6zgiirliigii, 6zgiir fikir ¢abasi olmazsa, hayat
her kamu kurumunda 6lii hale gelir ve buralarda aktif unsur olarak sadece biirokrasi kalir. Ve
toplum yasami derece derece uykuya dalar... Bu bir diktatorliiktiir, ama bir avug politikacinin

diktatorligi..."

Boylece Ekim Devrimi'nin parolast olan "Biitiin Iktidar Sovyetlere" ilkesi de

uygulamada yerini bulamamis oluyordu.

Bertrand Russel 1920 yilinda Sovyetler Birligi'ne yaptig1 ziyaret sonucunda iktidarin

kat1 bir bi¢imde merkezilestirilmesi, ¢ogulculugun tliimiiyle ortadan kaldirilmasi, parti-i¢i
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hiziplerin yasaklanmasi sonucunda goriiglerini soyle aciklamistir: .. "Moskova'nin komiinizmi
kurmay1 hedeflerken kullandig1i yontem yol acti§i muhalefetin bedelini hesaplayamayacak
kadar goziipektir." Yine 1920'de bir dostuna yazdigi mektupta sdyle der: "Ne diislincede, ne
sozde, ne de eylemde 6zgiirliiglin zerresi kalmadi. Aygitin agirligiyla kursun gibi bir orgiitiin

altinda kalmisim gibi boguldum ve ezildim."®

Ideolojik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir tekeli kullanan KP'nin y&netici roliiniin sistemin
kendine 6zgii olusunu belirleyen temel 6zelliginin yaninda, sistemin orijinalligini gdsteren
ikinci bir 6zellik de, Sovyet Devletinin ¢okuluslu karakterine kismen bir yanit olusturan
cesitli Ozerklik bigimleri ve federalizm iginde kendini gosterir. Cumhuriyetlerin federal
devletin isleyisine katilimi, devletin biitiin iist kurumlarinda (Bakanlar Konseyi vb.) federe
Cumhuriyetlerin temsilcilerinin bulunmasi ve uluslar sovyeti ile 6zerk ve federe topluluklarin

dil ve kiiltiirel 6zelliklerinin tanminmasi seklindeki uygulamalarla kendini ortaya koymustur.’

TABLO: I*
FEDERE CUMHURIYETLER
Federe Cumhuriyet Kl;l{‘:llus Baskent Yﬁf&lﬁ?)mﬁ
RUSYA 1917 Moskova 17075,4
UKRAYNA 1917 Kiev 603,7
BEYAZRUSYA 1919 Minsk 207,6
OZBEKISTAN 1924 Taskent 449.6
KAZAKISTAN 1936 Alma-Ata 2715,1
GURCISTAN 1921 Tibilisi 69,7
AZERBAYCAN 1920 Bakii 86,6
TURKMENISTAN 1924 Askabad 488,1
KIRGIZISTAN 1936 Firunze 198,5
TACIKISTAN 1929 Dusanbe 143,1
ERMENISTAN 1920 Erivan 29,1
LITVANYA 1940 Vilnius 65,2
LETONYA 1940 Riga 63,7
ESTONYA 1940 Talin 45,1
MOLDAVYA 1940 Kisinev 33,7

* Tablo I. Documents d'etudes droit Constitutionnel... s.27.

Kat1 bir merkezi plan ekonomisinin yarattigi biirokratik ve hiyerarsik yapi, baski

mekanizmasi yoluyla tek tek bireylerde oldugu gibi, Cumhuriyetlerin de merkezi iktidara
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bagimliligiin artmasii saglamistir. Teoride smif farkliliklarinin ortadan kaldirilarak ve
"Sovyet Insani" kavrami yaratilarak, milliyetcilik egilimlerinin Sovyetler Birligi'ni tehdit

edecek duruma gelemeyecegi varsayilmistir.

II. ORTA ASYA CUMHURIYETLERINDE MILLIYETCILiGIN
UYANISINA YOL ACAN FAKTORLER

Bir toplumun ulus olarak tanimlanabilmesi i¢in gerekli on sartlar dil birligi, kiiltiir
birligi, din birligi, kollektif ruh birligi ve iizerinde yasanacak bir toprak parcasinin var

olmasidir.

1917 yilinda bugilinkii Sovyet topraklarinda yasayan uluslarin biiylik ¢ogunlugu
kapitalist iiretim siirecine girmemis, daha alt iretim iligkileri icindeydiler. Ulusal
topluluklarda dinsel etken, ulusal kan bag1 ve kast iligkisi egemendi. 1917'den giiniimiize dek
bu ekonomik siirecin degismesinde, Cumbhuriyetlerin bulundugu topraklardaki dogal
zenginlikler ve kaynaklarin Sovyetler Birligi'nin ekonomisi goéz oniinde bulundurularak
kullanimi, Cumbhuriyet halklarinin kendi zenginliklerinden yeterince yararlanamadigi ve
ekonomik kalkinmada kendi yararlarina doniik politikalardan gerektigi  bi¢imde

yararlandirilmadiklar1 kanisi, milliyetci egilimlerin gelismesinde 6nemli bir rol oynamustir.

1930'lu yillarin basinda kendini tamamen ulus problemine veren Stalin, bu yonde bir¢ok
"¢oziim" diistinmiistiir. Ancak daha onceki deneyime dayanarak, ulus problemini iyilestirecek
olan devletler federasyonu yonetimi ve kiiltiirel uzlagsma diislincesini korumustur. 1924 temel
yasasindan farkli olarak, 1936 Anayasasi ger¢ekte federal bir anayasa olmustur. Bu donemde,
uluslarin gelisimi, bigimlenisi yerleserek teorik yetkiler ve haklarla federal yapiya baglandi.
Fakat federal yapilarin bu teorik manzarasinin yaninda, Stalin toplumun korkung¢ doniistimii
(bigcim degistirme) islemine de giristi. Bu durumda; ulusguluk varliginin tiim nedenlerini

yitirmek zorundaydi. Daha dogrusu Stalin 6yle diisinmiistii.”

Cesitli uluslarin bir araya gelerek 6zgiirce kaynastig1 (iiye oldugu) federal bir devletin
anayasas1 seklinde diizenlenen 1936 Anayasasi aym1 zamanda, Sovyet Devleti'nin iktidar

organlarinin degismezligini (sabitligini) de ortaya koyan bir anayasa olarak diizenlenmisti.’

Stalin'in suglarini Ortbas etmesine yardim ettigi i¢in daha ¢ok yogunlastirilan "kisi
kiiltii", bir anlamda, Carligin ve Rus Imparatorlugu'nun "uluslarin bir hapishanesi" olmasi
geleneklerine dayanir. Stalin'in "Adamlari Esirgemeyin" direktifi, Sovyet Yasamimn
yonetmeligi olarak Stalin tipi stratejiyi yansitir ve bu stratejinin biinyesinde kan israfi, emek

ve zaman israfi ile yer degistirmis olsa da, Sovyet Devleti'nde son yillara dek yasanmustir. "
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Boylece, muhalefetin kesin ve kat1 yollarla bastirildigi bu donemde, Sovyetlerde

gittikge yogunlasan bir diktatorliik kurulmus oluyordu.

SSCB'nin tarihinde yeni bir donemin acildigr Stalin'in Oliimiinden sonra, kollektif
liderlik kavramini ortaya atarak iktidar miicadelesini kazanan N. Krusgev 1953-1964 yillar
arasinda uyguladigi tarim ve sanayi politikalari, merkezi planlamadaki kismi yenilikler
(ademi merkeziyet¢i egilimler) ile Subat 1956 yilinda yapilan 20. Kongre'de alnan ig
politikada "Stalinsizlestirme" ve dis politikada "baris icinde birarada yasama ilkesi"

kararlartyla, etkileri uzun yillar sonra da goriilebilecek degisiklikler getirmistir.

Biitiin bunlara karsin, Sovyet toplumunda tiim alanlarin (siyasal-ekonomik-sosyal)
yonetimi Partinin tekeli altindaydi. Aslinda siyasal sistem de bizzat Partinin kendisi tarafindan

kurulmustu.

Kruscev tarafindan okunan Stalinsizlestirme yolunu agacak olan iinlii "Gizli Rapor",
gercek bir siyasal depreme neden olacakti. Ancak bu "kopus", ¢izgideki bu degisiklik, mutlak
bir yenilik ve altiist olus meydana getirmeyecekti. Ciinkii Parti'nin tarihinde degisiklige neden
olan virajlar bilinen birseydi.'"' Kruscev, Lenin'in kollektif liderlik prensibini yeniden
canlandirmak ve saglamlastirmak temasini 20. Kongre'de siirekli isledi. Clinkii miidahaleleri
mahkum eden "kisi kiiltii" kollektif yonetime karsi geliyordu. Care olarak, yalan ve yanilsama
icinde yasamay1 durdurmak ve Parti'yi demokratiklestirmek diisiincesi araliksiz olarak telkin

edildi."?

Kruscev "kisilik kiiltii"ne kars1 yaptigi suglamanin sonunda su agiklamada bulunmustur:
"hi¢ kimse bu konuyu disartya sizdirmayacak. Basin o6zellikle bundan haberdar olmak
zorunda degildir. Bu nedenle, sorunu gizli oturumda inceliyoruz. Herseyin sinirlar1 vardir.
Diismana malzeme yetistirmek, kirli satirlarimizi onlarin gozleri onilinde yikamak zorunda
degiliz.""

Sosyalizmin ingasinin 6zel kosullarinin her halkin 6zel kosullarina gore farkli olacagini
kabul eden Kruscev'in anlaylsl*, ayni zamanda, Stalinci teori ve uygulama ile ilgili kopusun
temel noktas1 oldu. Boylece sosyalizmin yollarinin ¢oklugu savi, Sovyet modelinin yerini
aliyordu.'* Her iilke, her toplum, kendi kaderini tayin etmede ve segimlerde 6zgiirdii. Her
ulusun se¢imini kendi geleneksel tarihine, kiiltiiriine ve degerlerine gore belirlemekte 6zgiir
olmasi, sosyalizme ulagsmakta en iyi yol olacakti. Bu anlayis, ilkesel anlamda, Sovyet

modelinin 6rnek olarak dayatilmasimnin yerini ald1."
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Brejnev donemi ise, uzun bir biirokratik istikrar’ ya da durgunluk (stagnation) dénemi
olarak nitelendirilir. 1964-1982 yillar1 arasinda yillar1 arasinda iktidarda bulunan L. Brejnev
donemindeki siyasal ve ekonomik durgunlugun, iilkenin kiiltiirel ve sanatsal etkinlikler
tizerindeki agir sonuglarini, De Waele su sekilde agiklamistir: Kruscev yillarmin kiiltiirel
acikligimin solugu ¢ok cabuk bastirilmisti. 1966'da yazar A. Siniavski ve Y. Daniel 7 ve 5 yil
agir hapis cezasina mahkum oldular. Bu durum, yonetime karst miicadelenin baglangici

oldu.'¢

Toplumda yonetime karsi azinlikta olanlar, amansizca bastirilmaya calisildi. Muhalifler
ise, mahkum edilenlerin etrafinda bir halk hareketi olusturmaya asla girismediler. Onlar
diisiince, basin, dini 6zgiirliikler vb. alanlarda insan haklarina saygi i¢in miicadele ettiler. Bir
kismi calisma kampina, psikiyatri hastanelerine, digerleri de zorunlu siirgiine mahkum
oldular. Bunlarin arasinda Sakharov, Soljenitsin, Sataramski, Bukovski gibi iinleri iilke

siirlarini asanlar olacaktir.

1977 yilinda Sovyet Devleti kendini "Tiim Halklarin Devleti" olarak ilan etti. Siyasal
sistemin kalbi, bundan bdyle anayasal olarak ydnetici gli¢ olan KP'nin egemen oldugu bir
devlettir... Parti ve Devlet karigsarak, Partinin Devleti yoneten gii¢ oldugu ileri siiriilerek,
Sovyetleri kuranlar, devlet kurumunun temel prensibi olan demokratik merkeziyetgiligi
federalizme ¢ok sert bir big¢imde tasidilar. Sovyetler Birligi'nin kendine 6zgii niteligi olan

"ulusal gesitlilik" Partinin ne programma ne de gérevleri arasma girecekti.'”

Sovyet Devleti'nin kurulus yillarindaki savasi (savas komiinizmi) ve uzayda ilk olma
basarilarindan sonra, sistem insani agidan daha az korkung oldu; ama ayni1 zamanda etkisinde
de belirgin bir diisiis gerceklesti. Tetoriin yerini bakimsizlik aldi. Nomenklatura,” birbirine

ates etmeyi kesti, birbirine riisvet vermeye basladi. Muhalifler vurulmayip, uzun siire hapse

mahkum edildiler.'®

Merkezi iktidarin otoritesinin zayiflamasinin yaninda Stalin doneminde oldugu gibi, II.
Diinya savasi1 sonrasi, Birligi olusturan uluslara kars1 uygulanmis olan yanlis politikalar da,
milliyetci egilimlerin gelismesine etki eden bir diger nedendir. Ornegin; Kirim Tiirklerinin

Asya'ya stirlilmesi...

Uluslararast kamuoyunda, Baltik iilkeleri konusunda, II. Diinya Savasi'ndan sonra
"Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki"nin ellerinden alindig1 seklinde yaygin bir inang
vardir. Bu konu ile ilgili ayr1 bir tartisma boyutu da, yapilan uygulamanin uluslararas1 hukuk

kurallaria uygunlugu sorunudur.
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Sovyet Anayasasinda yer alan KP'nin "6nder rolii", hem Cumhuriyetlerde hem de 6zerk

bolgelerde, ulusal orgiitlenmelerin 6niinde bir engel olmustur.

Cokuluslu bir devlet olan SB'nin ulasti§i ekonomik, sosyal kiiltiirel ve savunma
potansiyelinde Cumhuriyetlerin inkar edilemeyecek ol¢iide biiyiik katkilart bulunmaktaydi.
Prensipte, karsilikli yardimlagsmaya dayanan bir toplum anlayisi esas alinmisti. Fakat bu
anlayls Cumbhuriyetlerin sorunlarini ¢ézlimledigi anlamina da gelmiyordu. Ciinkii yapilan
uygulamalar (Ozellikle Stalin donemi) baslangigta alman ilkesel kararlarin gergege

doniistiiriilmesinde engelleyici bir rol oynayacakti.

Cumbhuriyetler MP (merkezi planlama) tarafindan alinan kararlara katilmak, belirlenen
hedefleri gergeklestirmek durumundaydilar. Fakat diger taraftan, kendi ekonomik
kalkinmalar1 s6z konusu oldugunda, Politbiiro'da alinan kararlarda, Cumhuriyetler arasinda

tam bir esitligin bulunmadig: da bir gercekti.

Kati1 bir merkezi planlamanin olmasi, Cumhuriyetlerin ekonomik kalkinmalarinda
inisiyatiflerini  kullanabilmelerini  engellemistir.  Ekonomide  6zyonetim  prensibi
saglanamadigindan gercek anlamda bir "demokratik merkeziyetciligin" 6n kosulu da

varolamamugtir.

Biitiin bu nedenlerden dolay1 Sovyetler Birligi d'Encausse'un ifadesiyle 1980'lerin
ortalarinda buzlar i¢cinde "donmus bir gemi" gibi kiyiya yanasacakti. Sonugta Sovyetleri
yonetenler biitiin girisimlerden vazgectiler. Reform projeleri uzun bir tarihe birakilmisti.
Iktidar, degismezligin bir belirtisi olan 1977 Anayasasi'nda yer alan sdylevlerle yetinecekti:
SSCB "gelismis sosyalizm"in iilkesidir; Sovyet toplumu "yeni tip bir tarihsel topluluk"tur;
"halklarin derin bir bicimde birlesmis ve ayn1 amaca dogru yiiriiyen ailesi"dir vb... Iktidarin
karsisinda ise, bu soylevlere karsi ilgisiz, olagandis1 tutumlar1 saklayan bir toplum duraganlik
icine iyice yerlesmisti. Bu sosyal sessizlik ve resmi sdylevi goriiniiste benimsemenin

arkasinda Sovyet toplumunun insan1, adeta "¢ift bir insan" gibi beliriyordu."

Parti ve Devlet hiyerarsisinin iist diizey gorevlilerinin sistemli olarak yer aldigi
Politbiiro'da bir Cumbhuriyetin yeri, onun siyasal etkisini ortaya koymaktaydi. Genellikle
Rusya, Ukrayna, Kazakistan hatta Beyaz-Rusya'nin diger Cumhuriyetlere gore baskin bir yeri
vardi. Giircistan veya Ozbekistan gibi diger Cumhuriyetler ise, oy hakki olmayan bir gérevle
yetinmek zorundaydilar.”” ilkesel anlamda alinan kararlara aykir1 olan bu uygulamalar, kendi

gorevleri disinda, kisisel bir prestijden ve otoriteden yararlanan Politbiiro iiyeleri arasinda,
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Cumhuriyetlerini temsil etme bakimindan geliskiler ortaya ¢ikartyordu. Bu durum ayrica bize

Sovyet Devletinin bu ¢ok énemli kurumunun bilesimi konusunda da bilgi vermektedir.

Biitiin ekonomik problemleri, sinif ¢eligkilerini ortadan kaldiracagini ileri siirerek yola
¢ikan Sovyet Devleti, ayn1 sekilde ulus problemine de ¢Oziim getirecegini ileri stirmiistii.
Oysa 21. ylizyila yaklasirken, bu devasa aygitin i¢inde uluslar meselesi, merkezi iktidarin
karsisinda artik ¢oziim bekleyen, kendini giderek daha fazla hissettirecek olan 6nemli bir
sorun olarak yer aliyordu. Dayatilan "Sovyet insan1" kavramiyla milliyet¢i duygularin,
egilimlerin iistesinden gelinebilecegi diisiiniilmiistii. Ancak bu son derece 6nemli konuyu

ihmal etmenin faturasini "Birlik" ileriki yillarda agir bir bigimde ddeyecekti.

III. ORTA ASYA CUMHURIYETLERINDE BAGIMSIZLIK
HAREKETLERI

SSCB niifusu ile diinyada Cin ve Hindistan'dan sonra iigiincii sirada yer alan bir
iilkeydi. Cok uluslu bu devletin sahip oldugu genis topraklarda kiiltiirleri, niifuslar1 ve
gelismislik diizeyleri ¢ok farkli etnik gruplar bulunmaktadir. Bu bakimdan, bir mozaik
nitelemesi rahatlikla yapilabilecek olan o donemdeki adiyla SB'de niifusun %23"inii; dilleri
birbirinden farkli 5 ayn kaynaktan gelen (Altay, Ural, Kafkas, Hint-Avrupa ve Sibirya)
uluslar olusturmaktadir. Slavlar ise (Ruslar %50.8, Ukraynalilar %16 ve Beyaz Ruslar %3.5)

niifusun %70 ile egemen durumdadirlar.'

Tablo 11
Federe Cumhuriyet Cuglfﬁ::;ye ¢ (1;?13;; Ozell';;?:;;etim Toplam
Rusya 16 5 10 31
Giircistan 2 1 - 3
Azerbaycan 1 1 - 2
Ozbekistan 1 1 - 1
Tacikistan - - - 1
Toplam 20 8 10 38

Tablo II. Dominique Hamon; Géographie De L'URSS, s.20.

30 Aralik 1992 yilinda 4 federe Cumhuriyetle kurulan SSCB 1945'den itibaren 15
federe Cumhuriyete ¢ikmistir. Bu Cumbhuriyetlerin arasindan 5'i 6zerk Cumhuriyetlere, 6zerk

bélgelere ve 6zerk yonetim bélgelerine boliinmiistiir.
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SSCB'yi meydana getiren genis topraklar {izerinde 20 6zerk Cumhuriyet, 8 6zerk bolge,
10 6zerk alan olusturulmustur. 20 6zerk Cumhuriyetin 16's1 Rusya topraklar: tlizerinde, 2'si
Giircistan'da (Abaza, Acar), 1'i Ozbekistan'da (Karakalpak) ve digeri de Azerbaycan'a bagh
(Nahcivan)'di. 8 ozerk bolgeden 5'1 Rusya'da, 1'i Azerbaycan'da (Daglik Karabag), 1'i
Tacikistan'da (Gornobadaksan), 1't de Giircistan'da (Giiney Osetya) idi. 10 6zerk alanin

tamamu ise, Rusya'da bulunuyordu.

Kat1 bir merkezi orgiitliiliik; ekonomide kendi inisiyatiflerini kullanamama, devletin tist
kurumlarinda (Politbiiro v.b.) gerektigi bicimde temsil edilememeleri vb. durumlar,
Cumbhuriyetlerde giderek artan hosnutsuzluklarin yarattigi kipirdanmalart da beraberinde

getirecekti.

Y. Andropov ve K. Cernenko'nun kisa siireli iktidar dénemleri, ekonomide reform
arayislarina oldugu kadar, bunlarin su yiiziine ¢ikarilmasina da olanak vermistir. Andropov,
Brejnev doneminde giderek artan ulusal gevseme durumunun degismesini, ekonomik reform
geregini ve Parti icindeki ciirimeye karsi bir kampanya agilmasi zorunlulugunu ortaya
koymustu. Ardili Cernenko da onun baslattig1 reformlar1 onaylayan yeni bir doneme uzlagsma

yoluyla gecildigini agiklayacaktir.

Mart 1985 segimleri, Ekim Devrimi'nden 68 yil sonra SSCB'nin tarihinde yeni bir devir

acacak olan M. Gorbagev'i iktidara tasimustir.

27. Kongre'de (Subat-Mart 1986) ise, sistemin tiimiiyle (Parti, ordu, diplomasi) gézden
gecirilmek zorunda kalindig1 anlasilmisti. Gorbagev diisiincesinin anahtar kelimelerinden biri
olan Perestroika,” yasami tiim alanlarinda bir yenilenme yaratmay1 hedefleyen, iilkenin
ekonomik ve sosyal yonden ilerlemesini amag¢ edinen bir politika olarak agiklanmistir. Ancak
diger taraftan Sovyet toplumunda radikal bir degisim yapilabilmesi i¢in halkin destegini
almak ve inandiric1 olmak gerekiyordu. Boylece Glasnost™ (Agiklik-Seffaflik) Politikasi
(Subat-Mart 1986) ilan edilmistir. 1988 yilinda ise, programda yer alan bir¢ok diisiince

uygulamaya girecektir.

Gorbagev 27. Kongre'de SB'ni olusturan ¢ok sayida ulusun entegrasyonu ve
dayanigsmasi tizerine kurulu ilging bir baglantinin iilkenin giicliikklerden ¢ikmak igin
yararlanabilecegi bir 6zellik oldugu seklindeki iyimser goriisiinii ortaya koymustu. 1977
Anayasasinin 6nséziinde SB'nin ¢okuluslu federal bir Devlet olarak tanimlanmasindan on yil

sonra, bunun sonuglarima katlanmak durumunda kalacakti. Gorbagev'in Perestroika'y1
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1980'nin sonuna kadar ulusal boyutun 6nemini pek hesaba katmayacak sekilde tasarlamasi,

C . 23
projenin tiimiine zarar verecekti.

Glasnost ulusal topluluklara zorla dayatilan yonetimlere karsi ¢ikmay1 kolaylastirdig:
gibi, Cumhuriyetler ve ulusal gruplar arasinda gizlenen diismanliklar1 da su yiiziine ¢ikarmis

oldu.

Tablo III
Cumbhuriyet Gruplar1
KUZEY GRUBU TRANSKAFKASYA GRUBU ORTA ASYA GRUBU
Estonya
Letonya Kazakistan
Litvanya Giircistan Ozbekistan
Rusya Azerbaycan Kirgizistan
Belarusya Ermenistan Tacikistan
Ukrayna Tiirkmenistan
Moldovya

Tablo I1I: Dominique Hamon; Géographie de L'URSS, s.33.

Ozerk Cumbhuriyet, birlik Cumhuriyeti, dzerk bolge, ozerk alan seklindeki idari
orgiitlenme, uluslarin ve etnik gruplarin siyasal karar mekanizmasina katilimini ve kiiltiirel
kimliklerin korunmasin1 amaclamis olsa da, yiizden fazla ulusal grubun yasadigi bu tiir bir
orgiitlenmenin, sonucta bazi esitsizliklere (yasal olarak tiim gruplar taninsa ve haklara sahip
olsalar da) yol agacagi dogaldir. Dolayisiyla, bazi uluslar bagimsiz ve egemen Cumhuriyet

topraklarina sahip olurken, digerleri ise olamamustir.

SSCB Stalinci donemden itibaren ulus problemini kesin olarak ¢ozdiiglini iddia
ediyordu. Fakat Gorbacev'in Glasnost politikas1 (kamuya ait bilgi, devletle ilgili haber)
uygulamaya kondugu zaman, haber alma 6zelliginin gelismesiyle birlikte, saklanan tiim ulusal
problemler siyaset sahnesinde art arda ortaya ¢iktilar; merkezi yonetim kararlarinin yol agtigt
ekolojik zararlar, yine ayni kararlarin neden oldugu isci giigleri, kiiltiir ve dil sorunlari. Bu
sorunlarin bircogu siddetli bir bigimde kendini gosterdi. Yapilan siyasal reform varolan
federal sistemin kadrolarinda olgunlasamamisti. Reform bu bakimdan, Cumhuriyetler ve
"Birlik" arasindaki iliskileri yeniden tanimlamayi, farkli kiiltiirler ve dil topluluklari
arasindaki iligkileri tanimlayan yeni kurallar1 onaylamay1 da kapsadi. Reformun tiim 6geleri
mantiki olarak birinden digerine olmak tizere, reformlar1 kendiliginden hazirlamasi

gerekiyordu. Fakat uygulamada bdyle olmadi. Ciinkii bir takim bos luklar, eksiklikler ortaya
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cikt1. Sonugta, karar aninda golgede kalan 6nemli sorunlar, gerceklesme durumunda yeniden

giin 1s181ma ¢iktilar.**

Ulus sorunu konusundaki bu ihmal ya da dikkatsizlik olarak tanimlanabilecek durum,
Gorbagev'in ekonominin bozulmasindan, moral krizden, kiiltiirel durgunluktan vb. gibi tiim
olumsuzluklar yiiziinden su¢lanan "Brejnevci" ekibin yerine, kendi sadik ekibini” yerlestirmek
bi¢ciminde ortaya g¢ikacakti. Gorbagev'in, Federasyonun tiim ulusal gruplarimmin duyarliligimi
umursamadan SB'nin i¢inde "dokuz kisi"yi ¢ekip almasi biiytlik yanlis1 oldu. O'na gore, yash
ve kaliplagsmis ekibin yerine, degisim istegine daha iyi adapte olacak kisileri getirmek
kuskusuz mantikliydi. Ancak Politbiiro'nun alisilagelmis tarzini, iktidar1 destekleyen hiikiimet
yanlis1 ekibi, list dliizey komutanlari, Merkez Komite Sekretaryasini yenilemesinin sonuglari
da sasirtic1 olacakti. Giircii Sevardnadze ile Ukrayna'li Cerbitski, bu yeni ekibin i¢inde birer

istisna oldular.”’

Diger taraftan d'Encausse, ¢evre Cumbhuriyetlerin temsilcilerini artik kendi igine
almayan ve 1990 yilina kadar iktidarin gercek merkezi haline gelen Politbiiro'nun, Stalin'den
sonra bu denli "rus" olmadig1 ifade etmistir. Daha da 6nemlisi, Baltik devletleri disinda, cevre
Cumhuriyetler 1985'ten sonra siirekli bir glivensizlik konusu haline gelmislerdir. Bozulma ve
clrime her yerde kendini gosteriyordu. Merkezi iktidara meydan okuma seklinde ¢evre

Cumbhuriyetlerdeki bozulma ile ulusal duygunun birbirine karistig1 bir gercektir.”®

Aralik 1986'ta Alma-Ata'da Kazaklar ayaklandilar. Bu olay Moskova ile gevre
Cumbhuriyetleri karst karsiya birakan ilk biiyiik sorun oldu. Gorbagev yerel bir rus olan
Genadi Kolfin'i Kazakistan KP'sinin basina atamisti. Bu durum Cumbhuriyetlerdeki prestijli
gorevleri ulusal kadrolara emanet eden iistii kapali bir paktin dagilmasina neden oldu. Alma-
Ata olaylarindan bir yi1l sonra, 1987'de Azerbaycan'in baskenti Bakii'de 1923 yilindan beri
Azeriler ile Ermeniler arasinda, Yukari-Karabag'in statiisii konusunda siiren anlagmazlik
yiliziinden iki toplum da kanli ¢atigmalarin igine siiriiklendi. Azerbaycan'la g¢evrili ve ona
baglanmig otonom bir bolge olan Yukari-Karabag'da niifusun c¢ogunu Ermeniler
olusturmaktadir. Moskova 1987 Bakii olaylariyla ortaya ¢ikan ulusal problemin yeni bir
boyutuna hakemlik yapmak icin cagrilinca, iktidar merkezinin beceriksizligi de o andan

baslayarak ortaya cikacaktir.”’

Siyasal sistemin yeniden bi¢imlendirilmesinin onerildigi Haziran 1988'deki 19. Parti
Konferansi'nda ulus sorunu "biitiin uluslara kars1 adaletli olmak lazimdir" seklinde genel

terimlerle ifade edilmisti. Bu Konferans'ta sunulan siyasal yonetime iligkin proje, uluslarin
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sorumluluk alanlarim1 agabilmelerini yasaklamisti. Fakat hangi c¢evrede yasaklandigi
konusunda hi¢ birsey belirtilmemisti. Aralik 1988'de Anayasa'nin gozden gegirilmesi
sirasinda ise Gorbagev'in gergekten ulus sorununu Anayasa'ya almadigimi da acgiga

cikarmistr.*®

Kafkasya bolgesindeki siddetin araliksiz yiikselmesi, buna karsin iktidarin yatistirict
sozlerden bagka birsey yapmamasi, Moskova'ya kars1 bu iki rakibin (Azerbaycan-Ermenistan)
kesisen diismanligi, merkez tarafindan ortaklasa aldatilmis olmanin kesinligi, bu iki
Cumhuriyeti biraraya getirmeyi basardi. Subat 1988 krizi merkezi iktidara giivenmeme
diisiincesini yaratti. Biitin Cumhuriyetlerde iktidarin, 1srarli "ruslagtirma politikasi" da bu
konuda 6nemli bir rol oynadi. Ve sonugta, bu topraklarda uzlasmaz kavimler arasindaki
siddetin dayanilamayacak devresi harekete gecirilmis oldu. Uzun yillar farkli dinlerin ve
farkli dil gruplarmin baris i¢inde yasadigi Giircistan Cumbhuriyeti'nde de yeni kuskular
diismanliklari arttird1 ve ileriki y1llarda giderek daha ciddi boyutlara siiriikledi.*’

Yeniden yapilanma projelerine hiz kazandirmak ve amaglanan hedeflere ulasabilmek
icin, aslinda bir amag¢ olarak sunulan Glasnost, ulusal topluluklara baski uygulayan
yonetimlere kars1 ¢ikmayi kolaylastirdigi gibi, Cumhuriyetler ve ulusal gruplar arasinda

gizlenen diismanliklar1 da agiga ¢ikarmis oldu.

1989 yilinda once Baltitk Cumhuriyetlerinde baglayan bagimsizlik hareketleri, daha
sonra Orta Asya Cumhuriyetlerini de etkiledi. Egemenlik ve bagimsizlik talepleri SB'nin artik
tim bolgelerinde firtina gibi esmeye baslamisti. Dolayisiyla "Birligin" korunmasi giderek

tehlikeye girecekti.

Baltiklarda baslayan bagimsizlik hareketlerinin ekonomik boykot ve silah zoru (siddet)
ile dnlenemeyecegi anlasildiktan sonra, ¢okuluslu Sovyet Devleti'ne yeni bir bicim vermek
goriisii dile getirilerek, aslinda "Birligi" dagilmaktan kurtarmak amaciyla 15 Cumhuriyetin
egemen ve esit haklara sahip bir devlet olarak gevsek bir federasyon iginde toplanmalari ileri

stirtilmiistiir. Kisa bir siire sonra ise Rusya Federasyonu egemenligini ilan edecektir.

Boylece Cumhuriyetler arasinda esitlik kagit lizerinde yer almis, son anayasa degisikligi
ile Rusya Federasyonu Devlet Baskan1 olan Gorbagev, diger Cumhuriyetlerdeki yoneticileri

gorevden almak ve olaganiistii durum ilan etmek yetkisine de sahip olmustur.

B. Yeltsin'in Rusya Federasyonu Baskanligi'na secilmesinden sonra ise Rusya'da
milliyetcilik yeni bir boyut kazanmistir. Liberal bir Rus milliyetcisi olan Yeltsin, daha radikal

reformlardan yana olmustur. Rusya'nin egemenligini ileri siirmesinden sonra, Birligin
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otoritesi giderek daha da zayiflamistir. Yeltsin Rusya'da iiretilen biitiin mallarin diger

Cumhuriyetlere diinya fiyatlarindan satilmasini istemistir.

Biitin bir iilke boyutunda yasanmakta olan kaos ortaminda, Agustos 1991'de
generallerin diizenledigi darbeden kisa bir siire sonra, 8 Aralik 1991'de Beyaz Rusya'nin
baskenti Minsk'te Beyaz Rusya, Rusya ve Ukrayna arasinda yapilan bir antlasma ile Bagimsiz
Devletler Toplulugu'nun (BDT)  temeli atilmis olacaktir. Bu antlasmadan kisa bir siire sonra

SSCB'nin feshedildigi agiklanacak ve adi Rusya Federasyonu olarak degistirilecektir.

21 Aralik 1991'de Orta Asya Cumhuriyetleri olan Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan,

ayrica Moldavya, Azerbaycan ve Ermenistan da BDT'ye {iye olacaklardi.

Sovyet parlamentosunun SB'yi oybirligi ile lagvetmesinden sonra 30 Aralik 1991'de
Minsk'te yeni bir antlagsma yapilmistir. Bu antlasma ile, kurucu iiyeler tarafindan tiim niikleer
silahlarin  uluslararas1 denetim altinda yok edilmesinin amaglandigr belirtilerek,
Cumbhuriyetlerin birbirlerinin toprak biitiinliigiine saygi gostermesi ve tiim vatandaglarin hak

ve Ozgiirliiklerinin garanti altina alinmasina ¢alisilmstir.

Ancak yapilan bu antlagmalar, gilinlimiizde halen yasanmakta olan c¢atigmalari

engelleyememistir.

SONUC

II. Diinya Savasi sonunda Sovyet iktidar tarafindan gerek Dogu Avrupa'da gerekse Orta
Asya'da dayatilan rejimler 1990'larin basinda, yine Sovyetlerin agik onayi ile birbiri ardina
(domino taslar1 gibi) hizla yikilmislardir. Boylece II. Biiylik Savas sonrasinda Yalta
Konferansi'nda (4-11 Subat 1945) dagitilan roller, Berlin Duvarmin 6 Kasim 1989 tarihinde

yikilmasindan sonra bitirilmistir.

Bu calismanin esas amaci, Orta Asya'daki milliyet¢i uyanisin mi Sovyetler Birligi'nin
yikilmasina yol agtig1, yoksa "Birligin" zayiflamasimin mi varilan neticeyi ortaya cikardigi
sorusuna yanit aramakti. Bu soruya verilebilecek yanit;merkezi iktidarin zayif diismesinin ve
giderek biitlin otoritesini yitirmesinin, tarihten gelen bastirilmis milli duygulari, milliyetgi

egilimleri harekete gecirmis oldugudur.

Merkezi iktidarin baskisiyla sorunsuz gibi goriinen milliyetler ve ozerk bolgeler
arasindaki tarihten gelen catismalar, SSCB'nin son devlet baskan1t M. Gorbagev'in iktidara

geldikten (Mart 1985) sonra, ekibiyle birlikte baglattigi ekonomik reformlari uygulamaya
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koymak icin, aslinda halkin destegini almak amaciyla giristikleri, ancak sonu hesaplanamayan
Glasnost (Aciklik) politikasinin uygulamaya gecilmesiyle birlikte, "Yeniden Yapilandirma"

stirecinde giin 15181na ¢ikmiglardir.

Bununla birlikte, burada belirtilmesi gereken bir husus da, II. Diinya Savasi sonrasinda,
Ozellikle Stalin doneminde, uluslara kars1 uygulanan yanlis politikalarin milliyet¢i duygularin
gelismesinde 6nemli bir rol oynadigidir. Buna ilave olarak, daha sonraki donemlerde de
(Gorbagev donemi dahil olmak {iizere), devletin iist kurumlarinda gerceklestirilen gorev
dagitimlarinda Cumbhuriyetler arasinda yapilan esitsiz uygulamalar, milliyet¢i egilimleri
merkezi iktidarin zayif diistiigii ortamlarda giiclendirici, hatta hizlandirici bir rol oynamasina

yol agmis oldugudur.

Tarih¢i E. Hobsbawn bu konuda sunlar1 dile getirmektedir: "Sovyet iktidarinin ve
SSCB'nin ¢okiistintin milliyetci ya da etnik boyutlar1 hakkinda dikkat ¢ekilecek ilk nokta -
yaygin inancin tersine- herhalde Yugoslavya disinda bu ¢okiise milliyet¢iligin neden
olmadigidir. Sovyet iktidar1 Moskova'da sapasaglam durdukga, yerel-rus karsiti milliyetciligin
cok derin kokler salmis oldugu devletler, 6rnegin Polonya bile, Moskova'ya bas kaldiracak
konumda degillerdi. Ve bunu ciddi 6l¢iide hi¢ denememislerdir. Eski Sovyetlerin egemenlik
alaninda milliyet¢i hiikiimetlerin ve hareketlerin ortaya c¢ikmasi, Moskova'nin geri
cekilmesinin nedeni degil, sonucuydu. O ana kadar Almanlarin yeniden birlesmesi akla bile
gelmiyordu. Yine, Moskova'da merkezi iktidarin ¢6ziilmesine kadar, biinyesinde birgok etnik
yapiyt bulunduran devletlerin hepsinde oldugu gibi SSCB'de de, varolan milli ve etnik
gerginlikler "Birligi" riske atmiyor ve attifina da inanilmiyordu.Baltik Devletleri disinda
Cumhuriyetlerden herhangi birinin, 1980'lerin sonlarina gelmeden Once ayrilmayr m
istedikleri, yoksa ayriligin pratik olabilecegi bir durumu mu 6ngdrdiikleri olduk¢a kuskuludur.

SSCB'nin sirtim1 yerine getiren milli baski degil, 1991'deki merkezi iktidarin ¢okiisiidiir.™

Orta Asya Cumhuriyetleri ile TransKafkasya grubu iginde yer alan Azerbaycan,
Sovyetlerin feshedilmesinden sonra, bagimsizliklarin1 kazandiklar1 dénemde, ulusal devlet
kurmak sansini elde edebilmislerdir. Fakat Sovyet iktidar1 bu iilkelerde siyasal ve ekonomik
acidan onlar1 birbirlerine bagimli kilabilecek bir 6rgiitlenme modeli olusturmustu. Bu nedenle
ele gecirdikleri bagimsizliklari,onlara fazla bir ekonomik kazanim saglayamamistir. Diger
taraftan, liberal ekonominin isleyis ilkelerini uygulamaya gecirme zorluklar1 ve deneyimsizlik
nedeniyle, girisimciligin zayif olmasi yiiziinden bolge halklar1 zaman zaman eski giinlerini

bile arayacak hale gelmislerdir.
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Giinlimiizde diinya petrol ve dogalgaz rezervlerinin 6nemli bir bdliimiinii barindiran bu
bolgeye, dogal zenginliklerinden yararlanmak amaciyla uluslararasi sermaye akin etmis
bulunmaktadir. Orta Asya Cumhuriyetlerinde pazar ekonomisine ge¢is halen slirmektedir.
Demokratiklesme yolundaki bu {ilkeler, heniiz siyasal kurumlagmalarini tamamlayabilmis
degillerdir. Tiirkiyenin de bu {ilkelere yatirimlar1 (yetersiz olsa da) giderek artmaktadir.
Ayrica bolge iilkelerinde (6zellikle Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Azerbaycan'da) iktidar
mubhalifi hareketlerin de seslerini yiikselttikleri goriilmektedir. Yine Kafkasya'nin kuzeyinde

Cecenistan'da yasanan siddet hafizalara kazinmig bulunmaktadir.

Macar tarih¢i Agnes Gereben rus askerlerinin davraniglarinin,, ge¢misten tek bir sinavla
koparilamayacak kadar uzun bir tarihi gelenekten gelmekte oldugunu belirtmektedir.
Cegenistan'da yapilan savas sokaktaki yliziinde giiliimseme tasiyan sivilleri vuran, daha dnce

de 6rnekleri goriilmiis olan kirli bir savagstir.”!

Tiirkiye'nin Orta Asya Cumhuriyetleri ile dil, din, kiiltlir ve gelenekler bakimindan ortak
yonlerinin  bulunmasi, iliskilerinin yakinlagsmasin1  saglamistir. Ancak  Sovyetlerin
dagilmasindan sonra bolgeye biiyiik projelerle yonelen Tiirkiye, ekonomik nedenlerden dolay1
bunu gergeklestirememistir. Orta Asya, Kafkasya ve Balkanlar arasinda bir koprii olabilme
konumuna gelen, bir¢ok diinya ile kesisme noktasinda yer alan Tiirkiye'nin, boyle kritik bir

ticgenin ortasinda bulunmasi bakimindan jeostratejik Gneminin azalmasi s6z konusu degildir.

Bolgenin tagidigi 6nemi ABD'li strateji uzmani Brzezinski Biiyiik Satrang Tahtasi adli
kitabinda "Avrasya'ya hakim olan diinyaya hakim olur" seklinde ifade etmektedir. Nitekim
son yillarda (11 Eyliil sonrasi), gelecekte kiiresel bir giic olma potansiyeli tasiyan Cin'in
bolgeye olan yakinligi da dikkate alinarak, ABD'min Orta Asya'ya yoneldigi goriilmektedir.
Brzezinski'ye gore, "Amerika'nin kiiresel onceligi, dogrudan dogruya Avrasya kitasindaki

hakimiyetini ne kadar siireyle ve nasil bir etkiyle siirdiirecegine bagli"dur.*

Diger taraftan Japonya da degisen diinya kosullarinda, adimi "Ipek Yolu" koydugu bir
Asya Politikast olusturmak i¢in calismaktadir. Japon yetkililer "biz Sovyetler Birligi
yikilmadan 6nce Asya'ya ABD ve Avrupa'nin gozliigii ile bakardik, artik kendi politikamizi
olusturuyoruz" demislerdir. Bu diislincenin arkasindaki gerekce ise, Japonyanin Asya'da
ABD ve Avrupa ile olan rekabetidir. Bugiin dogal kaynaklarin ve pazarliklarin denetimi igin
cekisme yasanmaktadir. Ve artik Japonya Asya'daki ulusal ¢ikarlarin1 korumak amaciyla

hazirliklara baslamis bulunmaktadir.™
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Tirkiye acisindan onem tastyan bir konu da, Sovyetlerin dagilmasindan sonra ortaya
¢ikan ideolojik boslukta, diger Cumhuriyetlerde oldugu gibi (6rnegin Kafkasya'da), Orta Asya
Cumbhuriyetlerinde de milliyetcilik riizgarlariyla karisan islami akimlarin gliglenmis
oldugudur. Iran'in Azerbaycan ile yakin iliskilerinin olmasi, Tiirkiye-Iran iliskilerinde yeni bir

donemin baslamasina yol agmustir.

ABD'ye ragmen Iran Orta Asya'da giiciinii giderek arttirmaktadir. Dogalgaz ve petrol
hatlar1 acisindan cografi avantajinin olmasi Iran', dzellikle Tiirkmenistan bakimindan gdzde
bir iilke durumuna getirmistir. Tiirkmenistan'da imzalanan dogalgaz ihracatina yonelik iki
boru hatti anlasmasi, Iran'in ABD baskilarina kars1 gelme ve yeni enerji kaynaklarini dort
tarafi daglarla kusatilmis bu eski Sovyet iilkesinin disina tagimada kilit rol oynama yoniindeki
basarisin1 ortaya koymaktadir. Orta Asya'nin en biiylik petrol ve dogalgaz rezervlerinden
birine sahip olan Kazakistan da ABD onaylamamasina ragmen, Iran {izerinden gececek bir

ihracat rotasi iizerinde ¢alismalar yapmaktadir.*

Bununla birlikte giivenlik endisesi ve teror korkusu nedeniyle Orta Asya
Cumbhuriyetlerinin Iran'a kars: ihtiyath davrandiklar1 da bir gergektir. Ancak her ne kadar
kiiltiir ve moral degerler agisindan yakinligi olsa bile, demokratiklesme siiregleri ve
ekonomileri farkli olan bu tilkelerle Tiirkiye arasinda yapilabilecek isbirligi projelerinde uyum

sorunlar1 yasanabilmesi ihtimali de s6z konusu olabilir.

Gilinlimiizde diinya kosullarinin ortaya ¢ikardigi durumlar ve ulusal ¢ikarlar1 agisindan,
"Tiirkiye, Rusya ve Asya platformu ile yakinlagsmak istemektedir. Kafkasya'nin zengin
petrolleri ve bunlarin Tiirkiye iizerinden nakli konusunda bolge iilkeleriyle igbirligi projeleri

gelistirilmektedir."
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