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Balkanlarda Giivensizlik ve Catisma Profili Olan Bir Ulke: “Bosna-Hersek'in Degismeyen Kaosu”

Oz

Yakin tarihsel trajik vakalarin ve insanlik draminin yasandig1 Bosna-Hersek; ¢dzlime kavusturulamayan
sorunlarin var oldugu, karma bir toplumun devlet olamadig1 ve baskin etnik gruplarin istiinliik miicadelelerinin
her firsatta bu cografyada sergilendigi iilkedir. Birgok uygarligin izlerini ve izdiigiimlerini tagiyan Bosna-Hersek,
ayni zamanda etki altinda bir {ilke algisi ile diinya sahnesinde yer almaktadir. Balkanlarda yasanan gelismelerin
tarihsel arka plani ve bu planin giiniimiize etkilerinin aslinda derin bir hinterlandi bulunmaktadir. Bu baglamda
Bosna-Hersek; savaglarin ve etnik-dini ¢ekismelerin golgesinde, catigmalarin eksik olmadigi agir bir tablo
sergilemektedir. Bu ¢alismada, tarihsel perspektif icinde Bosna-Hersek’in siyasi ve toplumsal yapisinin literatiir
eksenli bir degerlendirmesi yapilarak, siyasi profil igindeki baskin etnik ve dini yaklagimlarin zaman iginde nasil
sorun haline doniistiigli incelenecektir. Ayrica Bosna-Hersek’in genel yapisinin sekillenmesinde yapisokiimii
mabhiyetinde, bolgenin dini ve etnik gecmisinin etkileri arastirilirken, bu tarihsel a¢ilim iginde yasanan sorunlarin,
kaosun ve giivensizlik ortaminin nedenleri de ortaya konmaya ¢alisilacaktir. I¢ savas yasanan cografyada baskin
etnik cenahlarin 1990’larda olusturdugu agir tablonun sona ermesini saglayan Dayton Antlagmasi’nin
izdiisimiinde, Bosna-Hersek’teki kaos ortaminin, analizi de gergeklestirilmeye calisilacaktir. Bu dogrultuda
makale, temel olarak sorunlara egilimli bir iilke olan Bosna Hersek’in stratejik degerlendirmelerle kisa bir
analizinin ortaya konulmasini amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bosna-Hersek, etnik-dini ¢atisma, giivensizlik, kaos, Dayton Anlagmasi.
Abstract

Bosnia and Herzegovina, where recent historical tragic events and human tragedy have been experienced,
is a country where unresolved problems exist, a mixed society cannot become a state, and the struggle for
supremacy of dominant ethnic groups is exhibited in this geography at every opportunity. Bosnia and Herzegovina,
which carries the traces and projections of many civilizations, is also on the world stage with the perception of a
country under the influence. The historical background of the developments in the Balkans and the effects of this
plan to the present actually have a deep hinterland. In this context, Bosnia and Herzegovina presents a heavy
picture, in the shadow of wars and ethno-religious conflicts, where there is no shortage of conflicts. In this study,
a literature-based evaluation of the political and social structure of Bosnia-Herzegovina in the historical
perspective will be made and how the dominant ethnic and religious approaches within the political profile have
turned into problems over time will be examined. In addition, while investigating the effects of the religious and
ethnic background of the region in the form of deconstruction in the shaping of the general structure of Bosnia-
Herzegovina, the causes of the problems, chaos and insecurity in this historical expansion will be tried to be
revealed. It will also be attempted to analyze the chaos environment in Bosnia-Herzegovina in the projection of
the Dayton Agreement, which brought an end to the heavy picture created by the dominant ethnic groups in the
region where the civil war took place in the 1990s. In this direction, the article aims to present a brief analysis of
Bosnia and Herzegovina, which is a country prone to problems, with strategic evaluations.

Keywords: Bosnia and Herzegovina, ethnic-religious conflict, insecurity, chaos, Dayton Agreement.
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Giris

Balkanlar, konumu itibari ile diinyanin belki de en tartismali olan cografyalarindan ve kilit
noktalarindan biridir. Gogler ve savaslarla sekillenen Balkanlar, gecis bolgesi olmasi itibari ile bir¢ok
uygarligin veya medeniyetin insa etmeye calistigi gii¢ olgusu iginde, stratejik baglamda da mutlaka yer
edinmistir. Bu dogrultuda ¢esitli toplumlarin kiiltiirtinii tasidig1 cografya, basta etnik ve dini agidan
giiclerin sinandig1 sembolik sinirlar da olusturmustur. Balkanlarin karmasik bir tablo i¢inde algilanmasi,
Ortacag’dan giiniimiize devam etmektedir. Giiniimiizde bu alginin sekillenmesindeki en 6nemli siireg
ise 1990’larda Federal Yugoslavya’nin dagilma siirecinde yasananlardir. Bu dagilma siirecinin ise
dengelerin degistigi diinyada ve konjonktiirel yansimalarin goélgesinde yasandigini da unutmamak
gerekir.

1990-1991 yillar arasinda Slovenya, Makedonya ve Hirvatistan bagimsizligini ilan etmesine
karsin Sirbistan ile Karadag birlesmis; Bosna-Hersek ise, bu siirecte bagimsizligini ilan etmis olmasina
ragmen karmasadan da 6te kaosun i¢inde, tarihin en trajik tablolarindan birine sahne olmus bir devlettir.
1992-1995 yillan arasinda yasanan Bosna Savasi, hafizalarda yasanan katliamlarla yer edinmistir.
Bosnak, Hirvat ve Sirplarin bir arada yasadigi Bosna-Hersek, 6zellikle Sirp milliyet¢isi sdylemlerle 6ne
c¢ikan liderlerin destegi ve Bosnali Sirplarin “Biiylik Sirbistan” hayalini gerceklestirme faaliyetleri ile
olaganiistii bir cografyaya doniismiistiir.

Etnik, dini ve kiiltiirel bir catisma ortamini biinyesinde gec¢misten itibaren tasiyan Bosna-
Hersek, aslinda 1990’larda yasanan bu siirecte yeniden bir disavurum sergilemistir. Sonuglari ¢cok agir
olan bu sorunlarin temeli ve Bosna-Hersek’te yasananlar, bolgedeki ¢atigmalarin ve kaos ortaminin
yeniden canlandirilmasina miisait bir zemin olusturmaktadir. Tarihsel ve toplumsal hafizasi canli
goriinen ve agirlikli olarak hala ti¢ farkli toplumun bir arada yasadigi Bosna-Hersek; zaman zaman
¢oziime kavusturulamamis etnik, dini, siyasi vb. parametrelerin etkili oldugu anlagmazlik ortamina hatta
catigma ortamina egilimli bir bolge izlenimi vermektedir. Bu durum da Bosna-Hersek’in kaos ve
giivensizlik i¢inde bir iilke algisinin tekrar tekrar hatirlanmasina olanak saglamaktadir.

Bosna-Hersek’in kaos profilini anlamak, yasanan savasin ve ¢atigsma dinamiklerinin anlagilmasi
ile esdeger goriilebilir. Bu baglamda Bosna-Hersek’in tarihsel arka planinda yasananlar ve nasil bir etki
altinda oldugunu tekrar incelemek 6nem arz etmektedir. Bosna topraklari, Slav kavimlerin etkisi altina
olan ve zamanla Hristiyan kiiltiiriiniin iki mezhebi arasinda heretik kabul edilen Bogomil mezhebinin
de merkezi olarak goriilmiistiir. Ortodoks ve Katolik mezheplerinin gii¢ savasi sergiledigi ve dnemli bir
catisma ortamina doniisen Bosna topraklari, Osmanli déneminde Islamiyet ile tanmisms ve kitlesel bir
sekilde bu dini benimsemislerdir. Iste tam bu noktada zaman icinde Ortodoks Sirp ve Katolik Hirvat
kiiltiiriine karst Miisliman kimligi kazanan Bosna topraklari, Balkanlarda yiikselen milliyetgilik
akimmin etkisi altinda kalmigtir. Etnik ve dini g¢ekismenin yon degistirdigi Osmanli’nin Bosna-
Hersek’te hakim oldugu siireg, ayrica incelenmesi gereken bir siirectir.

Bosna-Hersek’in siyasi profilinde etnik-dini c¢atisma ortaminin kaosa doniistiiglinii ve bu
stireglerin de kronik bir sorun hale geldigini gormek olanaklidir. Bosna-Hersek’te giivensizlik ortaminin
en énemli dinamigi de bu dogrultuda siireklilik arz etmektedir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Alman
isgali altindaki Yugoslavya topraklarinda Sirp Cetnikler ve Hirvat Ustasalarin faaliyetleri, bu
giivensizlik i¢cinde her krizi firsata ¢cevirmelerine 6rnek gosterilebilir. Yugoslavya’nin ekol lideri Tito
donemi de Bosna-Hersek’te yasanan kronik sorunlarin ve etnik-dini ayrigmalarin 6niine gegememistir.
Bu dogrultuda 1990’lar sekillendiren ve savasa doniistiiren ayristirict ¢atisma ortami da siireklilik arz
etmistir. Son olarak 14 Aralik 1995°te Dayton Antlagsmasi ile Bosna-Hersek’in yonetim omurgasi
sekillendirilmeye c¢alisilmistir. Bu ¢alisma, Bosna-Hersek’te gegmiste yasananlari ve kaos siireglerini
ayn1 zamanda bu stireclerde etkili olan parametreleri incelerken, gelecek ve ge¢mis arasinda dnemli bir
baglant1 oldugunu 6ngdrmekte ve kurgulamaktadir. Calismamiz; Bosna-Hersek’i algilarken gecmiste
etkili olan parametreler dogrultusunda ve yapi sokiimii mahiyetinde, tamamen ¢Oziime
kavusturulamamis sorunlarin bir trajediye doniismemesi i¢in {ilkenin yeniden analiz edilmesi gerektigini
amagclamaktadir.
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1. Bosna-Hersek’in Tarihsel Arka Plan Perspektifi

Avrupa’nin gecis kapisi olarak bilinen ve bircok kavmin gd¢iine ve farkli toplumlarin varligina
sahne olan, Balkanlarda yer alan Bosna-Hersek; Illirya ve Roma medeniyetleri etkisi altinda gesitli
kiiltiirlerin dogusuna ve gelismesine sahne olmus, cografi ve stratejik olarak savaslarin gerisinde degil,
ortasinda yer almistir. Hint-Avrupa kokenli medeniyetlerin varligi, genis Roma Imparatorlugu’nun
hakim oldugu topraklar eyaletlere baglh boliimler olarak varligint devam ettirmistir. Slavlarin gogleri
sonrast Bosna, bagimsiz bir alan yaratma miicadelesi iginde yer almasina karsin, birgok kez farkli
uygarliklarin hakimiyeti i¢inde yer almis ve nihayetinde “Bosna Krallig1” ad1 altinda yaklasik iki buguk
asir bu durumunu korumay1 bagarmistir. Macar ve Sirp akinlar1 karsisinda topraklarinin hakimiyetini
koruma cabasi i¢inde olan Bosna; aslinda Balkanlarda yer alan “Orta Cag Balkan Devletgikleri”
(Tastan, 2017, s. 7) tanimlamasina uygun bir tablonun golgesinde idi. Baska cografyalardan gog¢ eden
ve istila giicii yiiksek topluluklarin 6zellikle Slav topluluklar: {istiinde hakimiyet kurma miicadelesi, bu
tabloyu daha da karmasik hale getirmistir. Savasc¢t ve gogebe kavimlerin etkisi ile degisen Balkan
cografyasinin toplumsal yapisi; yerel ve/veya hakim halklarin yerine gecen Latin, Hun, Avar, Yunan
hatta Iran ve bircok medeniyetin karma bir sekilde yer aldig1 toplumlarin karisimina sahne olmustur
(Tastan, 2017, s. 7-8).

Bosna-Hersek, tarihi ve etimolojik agidan degerlendirildiginde literatiirde benzerlik gosteren
“Bathinus, Bosthicus, Bostoensis, Bossona, Bissena, Bessena, Bosonium, Bosnae ve Bosnia” kelimeleri
ile ifade edilmekle birlikte benzerlik gosteren ve ¢ok degismeyen kelimelerin nasil ve ne sekilde
olusturuldugu konusunda ve cografyaya verilen isim veya burada yasayan toplumlarin 6zelliklerine
bagl olarak tiiretildigi hususunda kesin kanitlar mevcut degildir (Hodzig, 2007, s. 55-56). ilirya
Imparatorlugu etkisi altinda kalan topraklarda, bu medeniyetin cografi bélgeyi nitelemek i¢in kullanilan
“Bosna” ve bu topraklarda yasayan halka “Bosnali” ifadesinin X. Yiizyil ortalarinda gegtigine
kaynaklarda isaret edilmekte ve XIII. yiizyila yakin zamanlarda ise tarih kaynaklarinda Bosna’nin bir
devlet olarak varligindan bahsedildigi goériilmektedir (Albayrak, 2004, s. 181-182). Bosna; Roma
Imparatorlugu’nun ikiye boliinmesi sonrasinda &zellikle Drina nehrinin sinir olarak kabul edilmesi ile
birlikte Yunan Ortodoks ve Roma Katolik kiiltiiriin arasinda siyasi ve stratejik ama en Onemlisi
jeopolitik bir alan misyonu iginde yer almaya baslamistir. Giiniimiizde bu nehir hala Bosna-Hersek ile
Sirbistan arasinda ¢izgi olusturmaktadir (imamovig, 1998, s. 23). Osmanli Devlet arsivlerinde yer alan
kaynaklara gore Hersek’ten sancak olarak bahsedilmekte ve Bosna’nin gilineyinde yer alan bolge liva
olarak nitelendirilmekte, bagkenti ise Mostar olarak belirtilmektedir. XVI. yilizyil sonlarina dogru resmi
kayitlarda mevcut ifade ile deklare edilen bolge, ayn1 zamanda “Bosna-Hersek” olarak miitalaa edilmis
olup, sonraki kayitlarda bu ifade birlikte gegmektedir (Gokbilgin, 1978, s. 50).

Dogu ve Bati Roma Imparatorlugu siyasi, dini ve kiiltiirel ayrim ve cekismeleriyle tarih
sahnesinde yer alirken, o donemde ve gliniimiizde bu farkliligin izdiistimlerini etkili bir sekilde gormek
miimkiindiir. Tlirk ve Slav kavimlerinin bu cografyaya gocleri ve yerlesmeleri sonrasinda, etnografik
sekillenme gergeklesmis ve 6zellikle Tiirk kavmi olan Avarlarin bu topraklarda yaklasik iki yiiz yillik
hakimiyeti s6z konusu olmustur. Orta Cag doneminde Pagan kiiltiiriin etkisi de goriillen Bosna’nin,
Hristiyan kiiltiirii baskisi altinda olmasina ragmen inang yoniinden farkli bir yaklagim sergiledigi ve
bircok medeniyetin bu cografyay: savaslarla ele gecirmeye c¢alistigl, bélgenin siirekli siyasal ve dinsel
bir birliktelik bakimindan énem arz ettigi goriilmektedir. “ilirler, Keltler, Gotlar, Avarlar, Slavlar,
Bizanslilar, Bulgarlar, Makedonlar, Hirvatlar, Sirplar, Macarlar, Osmanlilar, Avusturyalilar, Almanlar
ve Italyanlar” Bosna igin tarih sahnesinde savaslarla hakimiyet kurmaya ¢alisan medeniyetler ve
topluluklar olarak bilinen literatiirde yer almalarina karsilik, Bosna-Hersek’in en biiyiik hasar1 XX.
yiizyi1lda Balkanlarda yasanan etnik miicadele ile aldigini ifade etmek miimkiindiir (Bojig, 2001, s. 19-
20).

Balkanlarda yer alan toplumlar, devletlesme siireclerinde bircok uygarligin hakimiyetinde yer
almalar1 nedeniyle siyasi bir aktor olarak tarih sahnesinde spesifik bir varlik teskil etmemelerine ragmen,
Bosna’nin 6zellikle XIV. yiizy1l sonlarina dogru Kral Tvrtko I. Kotromanji¢c doneminde gii¢lii bir siyasi
irade olusturmas: ve buna bagl olarak hakim oldugu cografyada etkin bir yap1 sergiledigi iddia
edilmektedir (Mulahasanovic, 2012). Bagimsiz Bosna Kralligi’nin bu donemde siyasi ve dini farkliligi
ve Balkanlarda yer alan giiclii Sirbistan’1n kii¢iik beylikler halinde varligin1 devam ettirmesi ile birlikte,
bu beyliklerin Bosna Kralligi’na dahil edilmesi, o donem i¢in gii¢lii bir Bosna profili ortaya ¢ikarmustir.
Osmanli imparatorlugu’nun Balkanlarda varligini hissettirmesiyle birlikte ozellikle “Arnavutluk,
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Sirbistan ve Bulgaristan’in” hakimiyetinde yer alan topraklarin kazanimlari, Balkanlarda gii¢
dengelerini “askeri ve siyasi” baglamda degistirmistir (Azarkan, 2011, s. 77-78; Mulahasanovic, 2012).

XV. yiizy1l sonlarina dogru Bosna’nin sancak statiisiinde Osmanli Imparatorlugu biinyesine
katilmas1 ve akabinde Hersek’in fethi ile birlikte uzun bir siire hatta Fransiz Ihtilali’nin etkileri ile
milliyet¢i ayaklanmalarin baglamasina kadar durgun ve istikrarlt bir tarihsel siire¢ yasanmustir. Bosna-
Hersek’te Sirp Milliyetgilerinin ayaklanmasi ve Osmanli Imparatorlugu igindeki dengelerin
degismesiyle birlikte dini gekismeler bas gostermistir. Ozellikle Osmanli igin biiyiik kayiplara sebep
olan Berlin Antlagsmasi ile Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan yonetimi tarafindan idare edilmeye
baglanmis ve sonrasinda da ilhak edilmek suretiyle Balkan Savaglar1 dncesi derin galkantili bir siyasi
siire¢ i¢ine girmistir. Sirp isyanmin tiim Balkanlarda yasattifi hezeyan ve ozellikle milliyetcilik
akimlarmin genisletilmeye calisiimasi akabinde Osmanli Imparatorlugu’nun bu ayaklanmalar karsisinda
kamuoyu olusturamamasi, bolgeyi sekillendirmeye baglamistir. Sirplar bagimsizliklarini kazanmis ve
nihayetinde sorunlarin derin baglangici ylizeye ¢ikarak Balkanlarda kaos ortami, hakimiyet platformunu
yonetme asamasina gegmistir.

2. Bosna Hersek’in Siyasi Profili ve Etnik Etkin Baskinhklar

Bosna-Hersek; iki diinya savasi oncesi ve sonrasinda Balkanlar’da ortaya cikan siyasi
farkliliklara istinaden, stratejik bir alanda bulunmasi ve Sirp varliginin hakimiyet saglamaya yonelik
izledigi politikalar nedeniyle dolayl1 bir kaos yasamistir. Bu kaos ortami, Kral Alexander’in Giiney
Slavya-Yugoslavya insasi, akabinde Ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda Soguk Savas siirecinde de sona
ermemistir. Ancak siyasi-etnik baskinliklara bagli karmasa iginde olan Balkanlar, daha ¢ok savasan
aktorler ve siyasi figiirlerle sekillenmistir. Bu baglamda Bosna-Hersek’in siyasi profilini etkileyen
gelismeleri anlamak i¢in doniim noktalarini ve yap1 sokiimii mahiyetinde bu gelismeleri besleyen etnik-
dini profilini de incelemek énemlidir.

Oncelikle Osmanli-Rus Savasi sonrasi baglayan ve siiregelen milliyetcilik eksenli
ayaklanmalarla Slav merkeziyet¢i yapi stratejisi, uzun bir siire devam edecek karisikliklarin habercisi
niteligindeki gelismelerle o donemde ve daha sonrasinda Balkanlar’in glindemini ¢oktan belirlemistir.
Osmanli’nin i¢ sorunlarina ek ve siirekli bir savas halinde olmasina bagl olarak Balkanlar’da yasanan
karigiklik, Birinci Diinya Savasi sirasinda da kendini agik¢a gostermistir. Baz1 kaynaklar; Slavlar’in bu
donemde, Bosna, Arnavutluk, Kosova ve Giiney Sirbistan olarak ifade edilen bolgelerde varligim
siirdiiren 6zellikle Miisliiman Tiirk, Bosnak, Sloven ve Arnavutlara yonelik katliamlar, bir bagka ifade
ile etnik temizlik faaliyetleri gerceklestirdiklerine isaret etmektedir (Hagen, 1999, s. 57-59). Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun Balkanlar’da elde ettigi topraklar, bu topraklarin savas sonrasi Itilaf
Devletleri arasinda paylasilma siireci; milliyetcilik ekseninde kimlik olusturmaya galisan ve
yonlendirilen toplumsal kurgunun kaotik igerigini de genigletmistir. Tekrar niikseden ayrilik¢1 hareketler
ve kazanim miicadelesi sonrast Sirp, Sloven ve Hirvat Kralliklarinin yeni kurulan “Yugoslavya” catisi
altinda birlesmesi; bu dogrultuda milli devlet anlayisina uygun bir yap1 tasarlanamamasi; Balkanlarda
yasanan kronik bir sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu kroniklesen sorun ve Balkanlarda
siyasi sekillenme siirecinin agir yansimalari, Bosna-Hersek gibi diger toplumlarin tarihini de direkt
olarak etkilemistir. Kurulan yeni federal yap1; “Sirp, Sloven, Karadag, Bosna-Hersek, Makedonya ve
Hirvatistan’dan olusan alt1 federe devletten” meydana gelmistir (Yenigiin ve Hacioglu, 2010, s. 674).
Yedi dilin konusuldugu ve {i¢ dinin i¢inde yer aldig1 bu sosyal yapi, yeni ve koklii sorunlarin baslangi¢
emarelerine iliskin bir tarihi devlet profili ortaya ¢ikarmistir (Yenigiin ve Hacioglu, 2010, s. 674).
Yugoslavya; krallik ve demokratik yonetim ikilemi i¢inde siirekli siyasi manevralar ve ¢ekismelere
sahne olan endirekt bir devletlesme insas1 izlenimi de vermistir. Ikinci Diinya Savasi basladiginda
devletlesemeyen yoneticilerin toplumlara yansimalarinin olumsuz etkileri baglaminda etnik kamplagma
ve siyasal ¢ekismelerin yaninda, Almanlarin Slovenya’yr italyanlarin Hirvatistan’i almasi,
Makedonya’nin Bulgaristan’a baglanmasi ve Macaristan’in isgali, Balkanlardaki siyasi yapilanmanin
tamamiyla degismesine neden olmustur.

Ikinci Diinya Savasi déneminde ve sonrasinda birgok kez Yugoslavya ve dolayisiyla Bosna-
Hersek’te ulus devlet modeli gelistirilememistir. Bu cercevede ikinci Diinya Savasi sirasinda etnik
gruplarmn, Almanlar ve Italyanlar basta olmak iizere ittifak arayislari icinde oluklar1 goriilmektedir.
Almanlarin Balkan politikalar1 hatta dogu politikalar1 olarak ifade edilen isgal-savas politikalarinda,
etnik gruplar olabildigince birbirlerinden ayirarak ¢esitli fraksiyonlarin bir arada olmasini1 saglamaya
caligmalar1 ve direnis faaliyetleriyle sonraki siirecte yasanacak gelismeleri tedbir alarak engelleme
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stratejisi; Balkanlardaki karisikligin, giicler dengesi etrafinda daha da artarak devam edeceginin ve hatta
yillar sonra yasanacak gelismelere de giiclii bir zemin olusturacaginin, isaretleri olarak goriilebilir.
Ozellikle Sirplarin “Biiyiik Sirbistan” (Hagiqat ve Keskin, 2020, s. 38-54) idealariin her firsatta
pragmatik bir sekilde kronik bir durum olarak ortaya c¢ikmasi, Ikinci Diinya Savasi siirecinde de
gorlilmektedir. Savas sirasinda yalnizca Sirplar yasanan gelismeleri firsata c¢evirmekle kalmamus,
Hirvatlar da milliyetgilik eksenli ayrilik¢1 bir strateji olugturmuslardir. Hirvat milliyetgiler, 6zellikle
Italya’ya cografi yakinliklar1 ve Mussolini’nin yaklasiminin bagimsiz bir Hirvat Devleti kurulmasinda
etkin olacagini diisiinerek, girisimlerde bulunmuslardir. Herhangi bir doktrini dahi olmayan ve
Italyanlardan bekledikleri destegi alamayan Hirvat Milliyetcisi Ustasa Hareketi; Almanlardan istedikleri
destegi alarak hatta Alman saflarinda birlikler olusturarak, ayrilik¢i devlet stratejisini eyleme
doniistiirmiistiir. Almanlarla birlikte hareket eden Ustasalar, Sirp Milliyetcisi Cetniklere ve
Yugoslavya’nin kurtulusu i¢in miicadele ettiklerini 6ne siiren ve bir¢ok taraftar1 bulunan Partizan direnis
gruplarina kars1, kendi cografyalarinda savasmuslardir (Demir, 2017, s. 149-156; Bkz. Ongiiner, 2016,
s. 1-10).

Ikinci Diinya Savasi’min ikinci yilinda Hirvatlarin bagimsizliklarini ilan etmesiyle birlikte
Bosna-Hersek’in, Almanlarin destegi ile kurulan bu devletin bir uydusu olarak goriilmesi ve bu devlete
baglanmasi karari alinmasi, o donemde yasanacak birgok katliam ve soykirim faaliyetlerini igeren siyasi
manevralardan biri olmustur. Giiniimiize kadar uzanan bir sorun olarak farkli etnik gruplarin bir arada
oldugu yap1 icinde var olamama ve buna bagl olarak yagam alanlar1 gelistiremeyen Balkan toplumlari,
tekrar bir ayrimcilik politikasi ve Ustaga Hareketi ¢ergcevesinde gergeklestirilen soykirim faaliyetleri ile
kars1 karsiya kalmiglardir. Bu faaliyetler, 6zellikle Hirvat Kralligini tekrar canlandirma diislincesine
sahip Ustasa stratejisinin bir pargasi seklindedir. Ustasalar, dinsel ve dilsel ayriliklarin var oldugunu
belirterek hatta kokenlerinin Gotlara dayandigini ifade ederek, kimlik olusturma g¢abasi i¢ine girmistir.
Bu kimlik ingasina istinaden Ustasalarin, eski giiclerinin tekrar kazanilmasi ve Hirvat kimliginin yeniden
diriltilmesi iizerine yapilanan bir anlayisla soykirimlar gerceklestirdigi; goriilmektedir. Soykirimlar
yalnizca Bosnaklar ya da Miisliiman niifusun iizerinde gerceklestirilen bir kiyim olarak kalmamus;
Ustasa anlayisina gore tehlike arz eden Cingene, Yahudi, Sirp vb. yerlesim yerlerinde biiyiik katliamlar
ve tahripler gerceklestirilmistir. Bu etnik ¢atisma ortamu ile birlikte Ikinci Diinya Savasi, Balkanlarda
yiiz binlerce hatta milyonlarca insanin kaybi ile etkisini gostermistir (Sancaktar, 2022, s. 284-286).

1939 ve 1945 yillar arasinda Balkanlarda yasanan gelismeler, daha once sahnelenen ve tekrar
eden siireglerin, zamanimiza kadar uzanan anlagmazliklarin eksantrik ve dongiisel olusumlarin
1990’larda en siddetli izdiisiimlerini agiklamamizda ciddi bir 6nem arz etmektedir. Hirvat
milliyetgilerinin savas sirasinda Italyan modelli Alman Hitler ideolojisine yakin eksenli Ustasa Hareketi
kargisinda ‘Sirp Milliyetgisi Cetnik’ faaliyetleri de 1990’larda yasanan gelismeleri analiz agisindan
tarihsel bir perspektif ortaya koymaktadir.

Hirvat Ustasa Hareketi ve/veya Devleti karsisinda “Sirp Cetnik Hareketi”; aslinda Yugoslavya
Kralligi’nin 1929 yilinda tiim siyasi yapilari, partileri ve benzeri kuruluslarin faaliyetlerini feshetmesi
veya yasaklamasi sonrasinda 6ne ¢ikmustir. Ozellikle Hirvat siyasi skalasinin tamamen engellenmesi
sonrasinda Sirp Cetnik birliklerine miidahale edilmemesi, bu siireci sekillendirmistir. Biiyiik bir taraftar
kitlesi ve giic kazanan Sirp Cetnik Hareketi, Slav/Sirp merkezli yonetim anlayisinin endirektte olsa
devamliligimi saglayan Kral Alexander’a Ustasa tarafindan diizenlenen suikast ile farkli misyon
istlenmistir. Sup Milliyetcisi Cetnik birlikleri yarim milyon kisiye yakin bir niifusu yonlendirmis ve
ayr1 bir Hirvatistan siyasi idari yap1 olusturulmasina (Banovina Hirvatistani’na) kars1 durus sergilemistir
(Dizdar, 2009, s. 45; Demir, 2017, s. 158). Sirp Cetnikler, bu siyasi yapilanma durumunun, de facto
olarak federallesme siirecine doniismesini reddetmis; “Bosna-Hersek ve Hirvatistan’da Sirplarin
yasadigr bolgelerde, Sirp yonetimlerinin kurulmasini dillendirmistir. Yugoslavya’da II. Diinya
Savast’nin baglangicinda 1939 yilinda yapilan Hirvat-Sirp Antlagmasi, savas yillari i¢inde siyasi-askeri
olusumlarin tetiklenmesi, siddetli etnik bir blok olusturulmas1 yoniinden Almanlarin ve Italyanlarn bu
siireglere dahil olmasi, yasanan etnik c¢ekigsmenin nasil kaosa doniistiiriildiiglinii anlamak agisindan
onemlidir. Spesifik olarak Bosna’da1990’lardaki gelismeleri agiklamak agisindan da temel olusturan
biiyiik siitunlardan bir tanesi, Cetnik Hareketi’nin silahl1 ve siyasi bir gii¢ olarak gegmis profilidir. “Kral
ve Vatan i¢in” ekollii Sirp Milliyetcisi Cetnikler; Hirvat Ustasa Hareketi yapilanmasima karsin diger
etnik ve dini ¢erceve i¢inde varligim siirdiiren basta Bosna-Hersek’teki toplumu hige sayarak, paylagsma
ve yonetme ¢abasi igine girmis ve Ikinci Diinya Savasi ile farkli cephelerde bu keskinligi birbirleriyle
catigsarak gdstermistir (Dizdar, 2009, s. 44-50). Yaklasik altmis y1l 6nce Sirplar tarafindan ileri siiriilen
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Bosna-Hersek’te “Republika Srpska Entitesi’nin” kurulmasi, 1995°te Balkanlarda yasanan savasi
sonlandirmak icin ileri siiriilen Dayton Antlasmasi ile gerceklik kazanmis goziikmektedir. Ayni
zamanda Hirvatistan i¢inde otonom bir Sirp bolgesi olusturulmasi i¢in faaliyet yiiriitiilmesine ragmen
Hirvat Ordusu’nun miidahalesi ve Zagrep Hiikiimeti’nin kararliligi sonrasinda bu duruma izin
verilmemistir. Tarihsel siire¢ incelendiginde Sirp Milliyetci Cetniklerin bu idealarinin/politikalarinin bir
stireklilik arz ettigi goriillmektedir (Demir, 2017, s. 158).

Yugoslavya ¢ercevesinde Ikinci Diinya Savast siireci; kendi icinde ve isgalci giiclere kars1 agir
tahribatl bir ortam yaratirken ayn1 zamanda savas esnasinda miittefik ve mihver kuvvetlerin destekleri
ile bu cografyada yer alan silahli giicler arasinda dengelerin de degistirildigi stratejiye sahne olmustur.
Bu baglamda isbirligi iginde olan Partizanlar ve Cetnikler, Almanlarla hareket eden Hirvat Ustasa
birliklerine kars1 kismen basarili olsa da siirec iginde Ingilizlerin miittefik desteklerini Cetniklerden
Partizanlara kaydirmalar1 dikkat cekmektedir. Ayrica Ingilizlerin stratejik tutumu, italyanlarin savastan
cekilmeleriyle birlikte ciddi bir lojistik destegin ele gecirilmesi sonrasinda Tito ve Partizan grup igin
ciddi bir Gstiinliik saglanmigtir. Hirvat Ustasa Hareketi’nin hakimiyetinin sona ermesi, Yugoslavya’da
Tito iktidarinin ve yeni devlet modelinin baglangici olarak kabul edilebilir. Ayn1 zamanda bu siireg;
kurulacak Yugoslavya’da haklarin ve milletlerin varliklarini nasil koruyacaklarina dair ilk goériislerin
sekillendigi bir siire¢ olarak da kabul edilebilir. Ciinkii bu dénemde 6zellikle etnik hareketler diginda
yer alan Bosnaklarin ve Hirvatlarin, Partizanlarla birlikte savag sonuna kadar birlikte hareket etmeleri
saglanmis ve bir biitiinliik olusturulmustur. Ancak savas sirasinda yasanan gelismeler ve alinan kararlar
dogrultusunda Bosna-Hersek’in ileride sorun teskil edecek sekilde kurucu uluslar arasinda ifade
edilmedigi de goriilmektedir. Aslinda Bosnaklar arasindaki kimlik kargasasi, savas i¢inde ozerklik
hususunda bolgesel olarak farklilik gosteren ulus yaklasimlari, bu durumu etkilemistir. Mostar’da
Italyan hegomanyas1 bir baska spesifik ifade ile pretoktaras: 6ngériiliirken, Saraybosna’da ilging bir
yaklagimla Nazilere yakin bir tutum iginde ve bu iki Bosnak Ozerkligi i¢in &ngoriilen yaklagim Partizan
yapiya uzak bir anlayis icinde olmustur. 1942 yilinda yayinlanan memorandumda Miisliiman
Bosnaklarin, aslinda kdken olarak Gotik olduklari iddia edilmistir. Savas esnasinda yiiriitiilen Nazi
yanlisi ¢aligmalarda “Hirvat Ustagalar da ilging bir sekilde ‘Bosnaklart Miislii-Gotlar’ olarak nitelemis
ve hatta onlarm ‘Aryen’ olduklarimi iddia etmislerdir” (Safak, 2010, s. 53). ikinci Diinya Savasi
esnasinda Yugoslavya’da kendi icinde yer alan taraflarca ve isgalci giicler tarafindan ozellikle
Almanlarin gergeklestirdigi katliamlar mevcut olmakla birlikte yalmzca “Holokost Katliami1™; etnik
temizlik, soykirim olarak giiniimiizde ifsa edilmekte ve diger toplumsal kiyimlar resmi olarak literatiirde
yer almamaktadir. Sirplarin bu siire¢ iginde Almanlar tarafindan agir bir baski altinda olduklari
belirtilmekle birlikte, Sirp yapinin savas esnasinda isgalci ve taraf olan Italyanlar ve Almanlara kars1 ilk
hamleleri gergeklestirmedikleri, ancak &zellikle Miisliman Bosnak ve Hirvatlara karsi siddetli
catigmalarla teror eylemleri gergeklestirdikleri goriilmektedir (Safak, 2010, s. 53-54).

Ikinci Diinya Savas1 sona erdiginde Ulusal Kurtulus Cephesi adi verilen Partizanlarin etkin rol
aldig1 olusumun lideri Josip Broz Tito; 1980’lere kadar devam edecek olan siyasi yapinin koordinatdrii
ve Yugoslavya’nin bu zaman araligi icindeki tek lideri olarak tarih sahnesinde yer almistir. Tito
yonetiminde oncelikli olarak “Stalinist Sovyet” anlayis1 ile benzer oldugu iddia edilen 1946 federal
anayasasi ve tek parti hegomanyasinda olusturulmaya caligilan ademi merkeziyetci federal devlet yapisi,
pratikte etkili olmustur. Her ne kadar 1974 yilinda federal yapiy1 olusturan cumhuriyetlerin yetkileri,
yeni anayasa ile revize edilmis olsa da “Kollektif Devlet Baskanlig1” ve yonetim sistemi degismemistir
(Oellers Frahm, 2005, s. 181). Tito, yeni karma toplumlardan olusan iilke modeli i¢inde etnik
¢ogunlugun saglanmamasi ve istiinliik olusturulmamasi yoniinde Sovyetler Birligi modeline benzer bir
ayristirma stratejisi izlemistir. Ayn1 zamanda savag esnasinda yasanan geligsmelerin ve vaatlerin birgogu
yerine getirilmemekle birlikte Tito eksenli Yugoslavya’da baskici bir yonetimin varlig1 séz konusudur.
Tito, Sovyetler Birligi’ne yakin bir politika ile savas sonrasi iilke modelini olusturmaya calissa da
Yugoslavya’nin siyasi ve idari yapisinin olusturulmasinda sonraki donemlerde Stalin ile ters
diismiislerdir. Bunun kanit1 olarak 1948 yilinda Yugoslavya’nin “Komintern/Kominform’dan”
¢ikarilmasi 6rnek gosterilebilir. Bosna-Hersek; kurulan Federal Cumhuriyet icinde Bosnak, Hirvat ve
Sirplarin ortak vatani olarak ifade edilmistir ve bu tarihsel devlet ifadesi ile ulus devlet olmadigi da
belirtilmis olmaktadir. 1960’11 yillarda Bosna’nin birgok bolgesine Sirplar yerlestirilmek suretiyle denge
kurulmaya calisilirken, Hirvatlar ve Bosnaklar birbirlerinden ayrilarak aslinda ortak o6zellikleri
Miisliiman olan bu toplumlar ayristirilmis etnik ve dini temelli pargalama, yonetme anlayisi sistematik
olarak siirdiiriilmiistiir. Tito ve yonetimi resmen bir sinir ¢izmese de tehcir politikalar1 uygulayarak,
tampon bolgeler olusturmus ve ortak anlayisa sahip topluluklarin ayristirilmasina yol agarak ileriki
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siiregte yasanacak sorunlar zincirinin olusmasina engel olamamistir (Semercioglu, 2017, s. 1341; Bkz.
Uzgel, 1992, s. 217-244).

1980’lerde baskici Tito nun dliimii ve yonetimin zayiflamasinin ardindan kamufle edilen veya
bastirilan hesaplagmalar, diismanliklar ile etnik ve dini temelli bloklagsmalar tekrar alevlenmistir.
Yugoslavya’da devletin ve siyasi profilin kurumsallasma mahiyetinde yasadigi kronik sorun, federal
yapt i¢inde var olan cumhuriyetlerin karar mekanizmalarinda bagimli devlet baskanlar1 ve yoneticilerin
varligl, 1990’larda ortaya ¢ikacak olan aktor Sirbistan lideri “Slobodan Milosevi¢” doneminde savas ve
isgal siireglerinde ¢ok etkili olmustur. “Bosna-Hersek, Makedonya, Karadag, Slovenya, Hirvatistan ve
Sirbistan’dan olusan Yugoslavya Federal Cumhuriyeti par¢alanma siirecine girdiginde, Sirbistan’a bagl
bagimsiz bolgeler Kosova ve Voyvodina 6zelinde bu siyasi kroki, etnik ayrimeiliga ve siyasi bagimliliga
dayali catisma ortamina doniismiistiir (Oellers Frahm, 2005, s. 181).

Tim bu gelismelerin gblgesinde Bosna-Hersek; tarihsel siire¢ iginde Balkanlar’da yasanan
sorunlara paralel olarak i¢i dinamiklerini olusturamayan ve Slavist politikalarin gdlgesinde, uydu bir
bolge olarak ¢ogunluk siyaseti iginde varlik gosterememistir. Etnik olarak ayni eksen {lizerinde olan
ancak dini olarak Ortodoks-Katolik ¢ekismesi karsisinda farklilik gosteren Bosna-Hersek’in tarihsel
gelismelerde diger Balkan topluluklarinda oldugu gibi Miisliiman/Tiirk imgesi olarak ayristirilmast,
siyasi, iktisadi hatta insani olarak bu toplumlarin ayrimci politikalara ugramalar1 suretiyle ulus
kimliginin olusturulmasina sistematik olarak imkan bulamadig ifade edilebilir. Yasanan savaslar ve
Balkanlarda ortaya ¢ikan i¢ gekismeler, Bosna-Hersek’in donemsel olarak etki altinda kalmasina neden
olmustur. Yapilan anlagmalarin izdiislimlerinin sonraki anlagsmalarda da katlanarak 1990’lara kadar
devam ettigi goriilmektedir.

3. Bosna-Hersek’in Etnik ve Dini Profiline Dair

Bosna-Hersek, tarihte kronik olarak miicadelelere sahne olmus ve farkli milletlerin bu
cografyada hiikiim siiren gii¢ ve iktidar savaslarinin etkisi altinda kalmistir. Etnik olarak Slav kdkenli
oldugu ileri siiriilen Bosnalilar, islamiyet ile tanismadan oOnce bir baska ifade ile Osmanli
Imparatorlugu’nun bu bolgede hakimiyet sagladigi doneme kadar da aslinda dinsel yénden farklilik
sergileyen bir inanca sahip olmuslar ve hedef haline gelmislerdir. Bosna-Hersek’in dini kimliginin etnik
kimliginin 6niinde ifade edilmesi ve tarihte bu sekilde ifade edilen bir millet olmalarinin temelinde inang
yoniinden yasadiklar1 marjinal yasam sekillerinin, islamiyet’e gegmelerine kadar kabul edilmemesi ve
dislanmas1 s6z konusudur. Pagan inang ve geleneklerin yer aldig1 cografyada, dogal olarak Hristiyanlik
etkisi altinda bu dinin yayilisin1 gdrmek miimkiindiir ancak Balkanlarda yer alan toplumlar arasinda
Hristiyanlik baglaminda mezhepsel farkliliklarin etkili oldugu keskin bir sekilde kendini gostermektedir.
Sirplarin Ortodoks ve Hirvatlarin Katolik olmasinin yaninda Ortodoks Karadaglilarin Sirplarla, Katolik
Slovenlerin Hirvatlarla geleneksel bir ittifak i¢cinde olmalari, mezhepsel birliktelige kanit niteligindedir.
Bosna-Hersek ise bu mezhepsel etki alaninin yaninda “Bogomilizm” (Bkz. Lavrin, 1929, s. 269-283;
Bkz. Albayrak, 2004; Bkz. Hodzig, 2007) etrafinda anilmaktadir. Bosna-Hersek’in baskin iki mezhep
disinda bir inang bi¢imi sekillendirmesi ve Bosnaklarin yaklasik bin yildir kurulan ¢emberin disinda
kendilerini Sirp ve Hirvat kimligi disinda belirtmeleri, yiizyillardir siiren etnik ve dini ¢atigmalarin
tarihsel kokenlerini incelemek agisindan 6nem teskil etmektedir.

Hirvat ve Sirp kavimlerin arasinda Bosna ve ¢evresinde varligini siirdiiren karma toplum, ayni
dili konugmasina ragmen uzun bir siire reddedilen ve diglanan hatta engizisyon mahkemelerinde aforoz
edilen bir inang¢ seklini yani Bogomilizmi bu cografyada etkin kilmistir (Karacan, vd., 2017, s. 52).
Bogomil mezhebinin kendini Katolik veya Ortodoks olarak ifade etmeyen Bosna-Hersek cografyasinda
hizla yayilmasi, onemlidir. Bogomilizm dinsel ritiieller ve Hristiyanligin diger mezheplere gore farkli
yorumlamasi baglaminda diglanmistir. Hristiyan diinyasinin heretik kabul ettigi ayn1 zamanda tehlikeli
olarak yorumladig: inancin ve inananlarmin da yok edilmesi gerektigi anlayisi, Islamiyet’ten énce
Bosna-Hersek topraklarinda dinsel ¢atigmalarin temelini olusturdugu sdylenebilir (Bkz. Hodzig, 2007,
S. 53-68). X. yiizyi1lda Bogomil adli rahip tarafindan ileri siiriilen bu Bulgar kdkenli mezhep, Bosna
Krallig: tarafindan kabul edilmis olup Bosna Kilisesi bu inancin miras¢isi olarak varligini devam
ettirmistir. Bogomilizm, Bosna merkezli bir mezhep olmamasina karsilik bu bdlgede biiyiik dl¢iide
taraftar kazanmstir. Osmanli fetihleri ile bu inanisa sahip olanlar goniillii olarak Islamiyet’i kabul
etmisler ve gruplar halinde Miisliiman olmuslardir. (Bozkurt, 2010, s. 81; Bkz. Albayrak, 2004, s. 233-
277). Hirvat ve Surp tarihgiler ise Bosna’nin din kiiltliriintin aslinda Hristiyanliga ait oldugunu iddia
etmektedirler. Bosnalilarin, tarihsel gelismelere bagli olarak Hirvat Katolik kiiltiiriine sahip olduklar
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dile getirilerek veya Sirplarin tarihsel emellerine dayanak teskil edecek teoriler gelistirilerek aslinda
“Ortodoks Hristiyan Slavlar olduklarina dair birgok iddia” (Porig, 2012, s. 12-13) ilerleyen yillarda
Bosna-Hersek’in iggalini mesru kilmak igin gelistirilmistir.

Avar Tirkleri ve Slavlarin etkin oldugu Bosna topraklarmin, Tiirk ve Slav kimligi catismasi
hatta aym dili kullanan kavimlerin Roma Imparatorlugu ve Tiirk akinlari ile degisime ugradig:; buna
bagh olarak kokenlerine dair tarihsel dayanaklarin dogru olmadigina dair birgok teori ortaya atilmis
olmakla birlikte bu cografyada yasayan toplumlarim aslinda din temelli ayrismalari, islamiyet’in kabulii
ve zorla bu dine ge¢melerinin iddia edilmesiyle derinlik kazanmaktadir. Osmanlinin fethi ile birlikte
dinsel yakinligin baslamasi, radikal tutumlarla Bogomilizme gergeklestirilen saldirilar, inang yoniinden
dejenere edilmis bir Hristiyan kiiltiirliniin oldugu iddias1 ve bu baglamda kendilerine has bir inang
yaklasimi sergileyen Bosna-Hersek kimligi; 6zellikle islamiyet’i zorla sectikleri ve Tiirklestikleri
hususunda Hirvat ve Sirp siyaseti-kiiltiirleri tarafindan ekarte edilmislerdir (Albayrak, 2006, s. 233-236;
Bozkurt, 2010, s. 55-56; Yenigiin ve Hacioglu, 2010, s. 671-672; Aksoy, 2018, s. 256-263).

Hirvat ve Sirp kiiltiirliniin bu bolgede etkinlik ve bagimsiz bir devlet kurma ¢abalar1 baglaminda,
Miisliiman Bosna-Hersek niifusunun kanli hesaplasmalar i¢inde aslinda isgalci olduklar1 savi, tarihsel
olarak dini yaklagimlar tarafindan ortaya konan teorilerde enstriiman olarak kullanilmis ve halen
kullanilmaktadir. Osmanlinin hakimiyet kurdugu alanlarda zamanla Miisliiman niifusun ¢ogaldigi, bazi
donemlerde bolgeye yapilan geziler ve arastirmalar neticesinde tarihi belgelerle ortaya konmaktadir.
1992°de T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan “Bosna-Hersek ile
Ilgili Arsiv Belgeleri” adl kitapta, Papalik temsilcisi Petros Masarechi’nin 1624 yilinda bdlgeye yaptig1
ziyarette niifusun %66’sia tekabiil eden yaklasik 900.000 Miisliimanin, niifusun %22’sine tekabiil eden
300.000 Katoligin ve niifusun %11 ine tekabiil eden 150.000 Ortodoksun toplam niifusu olusturdugunu
belirttigi ifade edilmektedir. 1807-1808 yillar1 arasinda bolgeyi gezen Fransiz seyyah Chyamette des
Fosses ise niifusa dair verdigi bilgilerde 600.000 Miisliiman ve 500.000 Ortodoks niifusun bu bolgede
yasadigini; Fransiz Bilgini Am1 Bove’nin 1836 tarihli niifus bilgilendirmesinde ise, niifusun %70’ini
olusturan yaklasik 700.000 kisi ve %30°nu olusturan 300.000 kisinin Hristiyan olduguna dair kayitlar
mevcuttur. Osmanli doneminde 1863 yilinda Ahmet Cevdet Pasa’nin miifettisligi nezaretinde
gerceklestirilen niifus bilgilendirmesine gore, bu durum degismekte ve Miisliimanlar %41 civarinda
472.000 kisi, Katolikler %16 civarinda 184.000 kisi ve Ortodokslar toplam niifusun %42’si civarinda
488.000 kisi olarak kayitlara gegmektedir. Tiirk makamlar 1870 yilinda istatistiki verilerle niifusun
yaklagik %50’sini olusturan 315.000 kiginin Miisliiman yaklasik, niifusun yaklasik %12’sini olusturan
78.000 kisinin Katolik ve yaklasik %36°lik oranla da 226.000 kisinin Ortodoks oldugunu kayitlara
gecirmistir. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun ilhaki ile birlikte niifusta oranlar ilging bir sekilde
degismektedir ve Miisliimanlar toplam niifusun %38’ini, Katolikler %18’ini ve Ortodokslar cogunlugu
olusturarak toplam niifusun %42’sini kapsar hale gelmislerdir. Yugoslavya'nin kurulusuna kadar bu
oranlar ciddi anlamda 6zellikle Miisliiman niifusun aleyhine diislis sergilemekle birlikte daha sonra
Yugoslavya’daki politik ve sistematik yonlendirmelere bagl olarak ayni sekilde azalmaktadir (T.C.
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miudiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, 1992, s. 32-34).

Bosna-Hersek, Birinci Diinya Savasi oncesi ve sonrast gerek Avusturya-Macaristan’in ilhaki
esnasinda gerekse savag esansinda etnik unsurlarla Hristiyanlastirma baskilarma sahne olmustur. Bu
durumun Ikinci Diinya Savasi sirasinda da agir baski ve katliamlarla icte ve isgalci giiclere karsi
sergilenen politikalarla devam ettigi ve burada yasayan niifusun bask1 ve katliamlara maruz kaldig ilgili
literatiirde yer almaktadir. 1968’de Tito doneminde Yugoslavya rejiminin Bosna-Hersek i¢in etnik
Ozerklik tanimasi ile birlikte bu durumlar tamamen ortadan kalkmamis ancak Bosnak niifus etnik olarak
kendini Miisliiman olarak tanimlamis ve kabul ettirmistir. 1981 yilinda gergeklestirilen secimlerde
yaklasik iki milyon insanin kendini Miisliiman olarak ifade etmesi bu yasanan gelismeler dahilinde
ilging bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Neziroglu, 1994, s. 24-29).

4.1990’1arda Balkanlarda Savas ve Bosna-Hersek

Yugoslav rejimi Ikinci Diinya Savasi’ndan 1980’lerde Tito’nun 6liimiine kadar olan dénemde
diinya siyasi arenasinda farkli tutumlarla varligini korumus, 6zellikle Soguk Savas doneminde ABD ve
Sovyetler Birligi arasinda yasanan ¢ekismelerde giindemde kalmay1 basarmistir. Yugoslavya, baskici
rejim elestirilerine karsilik Tito’nun politik tutumlar ile uluslararasi arenada varligini devam ettirmistir.
Farkli milletlerin yer aldigi Yugoslavya; Tito doneminde c¢ok siddetli etnik huzursuzluklar
yasamamistir. Merkezi idare altinda bir arada yasama becerisi, baski altinda dahi olsa imkan bulmus
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ancak Tito’nun 6liimii ile milliyet¢i hareketler canlanmis ve bu hareketler yiikselis i¢inde fiili eylemlere
doniismeye baslamistir. Cumhurbagkanligl sisteminin doniisiimlii olarak yiiriitiilmesi bu eylemlerin
Oniline gecememis, Ozellikle iktisadi agidan gelisme sorunu yasayan iilkede ekonomik sorunlar bag
gostermis ve bolgelerarast gelismislik farkliliklari ortaya c¢ikmistir. Soguk Savas doneminin sona
ermesiyle Yugoslavya’nin dis politikada gostermis oldugu stratejik tutum ve davranislar zayiflamaya
baglamistir. Yugoslavya’da agiga ¢ikan sorunlar, milliyetci hareketlerin ve sdylevlerin beslenebilecegi
ayn1 zamanda gili¢ kazanacagl bir ortamin sartlarin1 hazirlamigtir. Federal Yugoslavya’yr olusturan
cumhuriyetler, yoneticiler ve toplumsal yaklasim; ayrilik¢i-catismact eksende giivensizlik sarmali
icinde kaos siirecini bilylitmiis ve nihayetinde Yugoslavya dagilma siirecine girmistir (Kodal, 2018, s.
416).

Yugoslavya’nin parcalanma siireci ile birlikte derin ve tarihsel hafiza ile toplumsal birikimler,
catismact ortamin daha da hizlanmasina ve bagimsizlik i¢in milletlerin agiklama yarisina doniisen bir
kargasaya doniismiistiir. Yugoslavya’y1 olusturan alti cumhuriyet Slovenya, Hirvatistan, Makedonya,
Bosna-Hersek ve en 6nemlisi 1992°de birlesecek olan Sirbistan ve Karadag’in bes ayr1 devlete doniisen
yapisi savasa dogru giden siirecleri hizlandiracak nitelikte gelismedir. Etnik topluluklar; bu devletler
icinde ayrica uluslasma hareketi baslatarak ulus i¢inde ulus kurma girisimlerinde bulunmaya
baslamiglardir. Bosna-Hersek’te, “Bosna-Hersek Sirp Cumhuriyeti’nin”, Hirvatistan’da “Krajina Sirp
Cumhuriyeti’nin” bu siirecte ortaya ¢ikmasi ve daha 6nce Yugoslavya’da 6zerk bolge olarak ifade edilen
Kosova ve Sancak bdlgelerinin bu akim i¢inde uluslasma siirecine dahil olmalari ile birlikte direkt ve
endirekt tiim bolgeler kendilerini kaotik bir ortam igerisinde bulmuslardir. Ulusal i¢ ¢catismalarin olmasi
arttk kacimilmaz olmustur. i¢ ve dis faktorler, biiyiik hesaplasmalarn ve kanli c¢atismalarin
gerceklesecegi Bosna-Hersek’teki durumun gittikge kotiilesmesine yol agmistir (Seyhan, 2007, s. 63).

Savas ilk 6nce Slovenya’da baglamis ve hizli bir sekilde Hirvatistan’da etkisini gostermis ancak
savasin asil siddetlendigi ve katliamlarin yasanacagi cografya Bosna-Hersek olmustur. 1991 yili Kasim
ayinda Sirplar, Yugoslav Anayasasi’na gore devlet baskanlifinin Sirplardan Hirvatlara ge¢cmesi
gerektigi bir donemde, {ilkenin miras¢ist olduklarini ileri siirmiislerdir. Sirplarin bu sistemde yalnizca
kendilerinin devlet bagkanligi gorevini ifa edeceklerini ileri siirmelerinin ardindan Slovenya ve
Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan etmeleri siirecin savasa dogru evrilmesini hizlandirmstir. Sirplar,
Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizlik kararlarini tanimadiklarini deklare etmisler ve bunu bir i¢ savas
nedeni olarak gordiiklerini kamuoyuna agiklamiglardir (Yenigiin ve Hacioglu, 2010, s. 672).

Sirplarin birgok defa “Biiyiik Sirbistan” kurma hayali bu cografyada etnik hareketlilige sebep
olmus ancak bu donemde yasanan gelismeler biiylik bir firsata doniigmiistiir. Savasta etkin bir rol
oynayacak Sirplar, Yugoslavya’nin ¢okiisiiyle Biiylik Sirbistan hayallerini gergege doniistiirecek bir
ortam bulmuslardir. Federal Ordu Birlikleri i¢indeki Sirp asker sayisi ¢cogunlugu olusturdugundan ve
gerekli lojistik destek saglanacagindan savas icin gerekli ihtiyaglar bu sekilde temin edilme yoluna
gidilmistir (Emgili, 2012, s. 59-60). Ozellikle Sirp silahli/paramiliter giiclerinin “etnik arindirma”
faaliyetlerinde etkin rol alabilecegi kaos ortaminin olusmasi ve savas esnasinda biiyiik oranda bu
giiclerin diger etnik gruplara karsi biiyiik faaliyetler gergeklestirdikleri bilinmekle birlikte, “Bosnali
Sirplarm lideri Radovan Karadzi¢’in” bu eylemler ve etnik arindirma faaliyetlerini durdurmayacak,
savas1 sona erdirmeyecek, uzlagsma i¢in hicbir sekilde taviz vermeyen kisiligi, 6zellikle de Bognaklara
kars1 olan durusu savastaki gelismelerin boyutunu iginden ¢ikilmaz bir sarmal haline getirmistir (Bkz.
Bagci, 1994, s. 265-268).

Bosna-Hersek’te 1990 yilinda gerceklestirilen secimlerde “Aliya Izzetbegovic liderligindeki
Demokratik Hareket (Eylem) Partisi’nin (SDA) oylarin %38’ini aldig1, Sirp Demokratik Partisi’nin
(SDS) %27 oy aldig1 ve Hirvat Demokratik Birligi’nin (HDZ) ise %15 oy aldig1” bir tablo ortaya
cikmistir (Neziroglu, 1994, s. 30; Giiven ve Duran, 2022, s. 197). Ancak bu sonu¢ demokratik bir sekilde
gercgeklestirilen se¢imlerin savasa giden yolda engelleyici bir islev gérmesi sonucunu beraberinde
getirmemistir. Bu siirecte Bosna-Hersek i¢in liniter devlet yapisini savunan ve en uygun model olarak
ifade eden Misliiman toplum karsisinda diger “Sirp-Hirvat parlamenterlerin”, 6zerklik konusunda
isteklerini ileri siirmeleri ilging bir gelismedir. Ancak Bosna-Hersek’in bagimsizlik ilani sonrasi ise
Avrupa Birligi’nin, sart kostugu bagimsizlik kararlarin1 taniyabilmenin ancak referandum sonrasi
miimkiin olabilecegini belirtmesi tizerine referandum yapilmistir. Gergeklestirilen referandum sonrasi
1992 yilinda %99 civarinda bagimsizligin onaylanmasi ve akabinde “Bulgaristan, Tiirkiye, ABD ve
Avrupa Birligi’nin” Bosna-Hersek’in bagimsizligin1 tanimasi, Sirbistan ve Sirp Milliyetgisi Bosnali
Sirplarin sdylemlerinin daha da sertlesmesine neden olmustur. Bosna-Hersek’te savasa giden siire¢ de
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bu siyasi gelismelerle hiz kazanmustir (Neziroglu, 1994, s. 30; Giiven ve Duran, 2022, s. 197). Esasinda
Bosna-Hersek’te “bagimsizlik referandumu” siirecinde Sirp milliyetcilerinin ve SDS’nin lideri
Karadzi¢, Bosna’daki tiim Sirplari boykota ¢agirmis, Bosna-Hersek’in bagimsizlik ilanini da kabul
etmemistir. Soylemleri ile ¢ok daha 6nce Bosna-Hersek’te yasanacaklart adeta kurgulayan Karadzig,
Bosna-Hersek’in uluslararas1 aktorler tarafindan bagimsizliginin taninmasi ile birlikte “Sirp
Cumbhuriyeti’ni (Republika Sirpska) ilan ederek” kusatma altindaki “baskent Saraybosna’y1” agir ates
altina almig ve hafizalardan silinmeyecek “Bosna Savagi’ni” baglatmistir (Gliven ve Duran, 2022, s.
197). Ancak Sirp, Hirvat ve Bognaklar arasinda tanimlanan Bosna Savasi’nda Hirvatlarin savasin
baslangicinda Bosnaklarla birlikte hareket ettigi ve Sirplara karsi birlikte savastiklari goriilmesine
ragmen zaman zaman da kimi Hirvatlarin Sirplarla birlikte bazi alanlarda ittifak kurduklar dile
getirilmektedir. Bu hususu destekleyecek nitelikte bir gelisme, 1992 yilinda Mostar ve cevresini
kapsayan Bosna-Hersek Hirvat Cumhuriyeti’ni kurduklarini kamuoyuna agiklamalari olmustur
(Neziroglu, 1994, s. 30-33).

Bosna-Hersek’te savasin 1992-1995 yillar1 arasindaki bilangosu agir bir tablo sergilemektedir.
Bosna-Hersek’te yasayan Miisliiman Bosnaklar, Bosnali1 Hirvatlar ve Bosnali Sirplar bu savasta taraflar
olarak tarih sahnesinde yer almasina karsin basta Almanya, ABD, bircok Avrupa iilkesi, Birlesmis
Milletler (BM) ve elbette Tiirkiye diplomatik olarak savas siiresince ve savasi sona erdiren anlagmalarin
imzalanmasinda aktif rol almiglardir. Uluslararasi orgiitler ve diplomatik girisimler maalesef Bosnha-
Hersek’te yasanan savasin agir tablosunu hafifletememis ve BM’nin giivenli bolge olarak ilan ettigi
alanlarda siddetli catigmalar ortaya ¢ikmistir. BM’nin kamuoyuna ilan ettigi alt1 giivenli bolgeden biri
olan “Srebrenitsa”’da katliamlarin ger¢eklesmesi, soykirimlarin yasanmasi, BM nin himayesinde Baris
Gicii Askerleri tarafindan korunan bir alanda bu gelismelerin ortaya ¢ikmasi, uluslararasi kamuoyunda
savasin sona erdirilmesi yoniindeki baskiy1 artiran bir tablo ortaya ¢ikarmistir. 1993 yilinda alinan karar
geregince Srebrenitsa “Gilivenli Bolge” olarak resmen Birlesmis Milletler tarafindan korunan bir bdlge
olmasina karsin 1995°te gerceklestirilen saldir1 sonrasi Srebrenitsa’da Bosnali Sirp Kuvvetler tarafindan
yaklagik 8.000 Miisliiman geng-yetiskin erkek Bosnak’in katledildigi goriilmiistiir. Bu durum “II. Diinya
Savasindan sonra Avrupa’da goriilen en biiyiik insanlik trajedisi” olarak tarihteki yerini almigtir (BBC
News, 2017).

Uluslararast Kizilhag Orgiitii’niin diinya kamuoyuna sundugu verilere gére “6 Nisan 1992
tarihinden 14 Eyliil 1995 tarihine kadar siiren Bosna-Hersek Savasinda 312.000 kisi hayatin1 kaybetmis
ve yaklasik 2 milyon kisi goce zorlanarak yurdunu terk etmek zorunda birakilmig, *44.000° Bosnak
kadinma Sirp milis giigleri tarafindan igfal gerceklesmistir”; savasta hayatin1 kaybedenlerin yaklagik
olarak ‘258.000° civarinda olan kismi Bognak niifusa aittir (Emgili, 2012, s. 59; Bkz. Sabah, 2010).
Savasin baglangi¢ tarihinden “Dayton Antlagmasi” ile kismen sonlanmasina kadar BM Ddnem
Temsilcisi Cyrus Vance vb. bir sekilde Avrupa Birligi temsilcisi Lord Owen tarafindan taraflarla
gerceklestirilen miizakereler, planlar ve sunulan barig goriismeleri; “Bosna/Sirp Cumbhuriyeti’ni
(Republika Sirpska)” ilan eden ve Bosna-Hersek’ten ayrildiklarini ilan eden Sirplarin ve dénemin
“Yugoslavya Devlet Bagkani Slobodan Milosevig¢ ve Genelkurmay Baskani Perisi¢’in” daha fazla toprak
ve alan kazanma g¢abalarin1 engelleyememis ve katliamlarla etnik arindirma projeleri uygulanmus,
karanlik bir Bosna-Hersek sayfasini kanli bir tarih olarak hafizalara yer etmistir (Sabah, 2010).

5. Dayton Antlasmasi

ABD basta olmak iizere bir¢ok uluslararasi aktoriin rol aldig1 Bosna-Hersek Savagini bitirmeye
yonelik senaryo ve stratejiler, aslinda savasin gidisatina gére yeni modellerle taraflara sunulmus ancak
katliamlarin siddetini artirmasina miiteakip diinya kamuoyu baskist ile son olarak savasi bitiren antlagsma
“Dayton Antlagsmasi” olmustur. Dayton Antlagmasi 21 Kasim 1995’te ABD’de Ohio’da tamamlanmig
ve Bosna-Hersek’in “iki olusumlu devlet modeli” ile yeniden diizenlenecegini dngoren igerik, taraflarca
14 Aralik 1995’te resmen imzalanmistir. Bu antlasmaya gore, Bosnak-Hirvat Federasyonu ve Sirp
Cumhuriyeti ad1 altinda, iki entiteden olusan bir yap1 éngdriilmektedir. Ug kurucu halkin yer aldig1 bu
sistemde, dis iligskilerden para politikasina kadar, belirleyici ve katilimc1 olacaklart hususunda
anlagmaya varilmistir. Bu yapimin bir baska ifade ile iki entitenin, kendilerine ait anayasalar1 olacagi,
hiikiimet ve parlamentolarmin olusturulacagi da agikca belirtilmistir. Devlet Bagkanlig1 baglaminda ii¢
kurucu halktan birer temsilci secilerek, bu iiyelerin bulunacag “Uglii Baskanhik Konseyi” ve
“cikarilacak biitlin yasalarda bu ii¢ kurucu unsurun rizasi esas almnacaktir” ibaresi; devlet yapisinin
gergevesini Ozetlemektedir. Uluslararasi arenada daha 6nce fazlaca rastlanmayan bu yapi, siyasi
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anlamda bircok elestiriye neden olacaktir. Ulkede yasanan sorunlarin tekrar etmemesi agisindan, baris
ortamini saglayacak olan askeri giiciin NATO (IFOR) tarafindan saglanmasina ve bu askeri yapinin
sekillendirilmesi hususunda 60 bin kisilik “Barig Glicii” askerinin iilkede gérev yapmasina karar
verilmistir. Bu askeri barig giicii daha sonralari stabil hale getirilerek SFOR adim1 almakta ve 2004
yilinda Avrupa Birligi’ne bagl azaltilan askeri bir gii¢c olarak EUFOR ad1 ile bdlgede gdérev yapmaya
devam etmistir. Dayton Antlagmasi’nin esaslarini yerine getirme ve taraflar arasinda iilkede denetleyici
bir mekanizma olusturulmasi agisindan “Yiiksek Temsilcilik” kurulmasi karari, énemlidir. Cilinkii
Bosna-Hersek i¢in ilerleyen yillarda devlet {istii bir temsilciligin kararlar almasi ve uygulamasi, tilke
olarak ne tiir irade ¢ercevesinde bir siyasi yapidan bahsedilir tartismasin1 da beraberinde getirecektir.
1997 yih itibartyla Yiiksek Temsilcilik i¢in Bonn Konferansinda alinan kararlar dogrultusunda bu
durumu destekleyecek bir gelisme yasanmis, “gerekirse Yiiksek Temsilciligin, baglayici kararlar
alabilecegi ve antlasmay1 uygulamayan memurlar azledip, gérevinden alma yetkisine” sahip olacagi
Ongoriilmiistiir. Brcko bolgesi, Dayton’da ¢oziime ulastirilamayan konular arasinda dikkat ¢ekmektedir.
1999 yilinda 6zerk bolge ilan edilerek ¢ozliime kavusturuldugu iddia edilmektedir. Dayton Antlagsmasi
bircok acidan degerlendirilmesi gereken bir antlasma olmasi hasebiyle Bosna-Hersek’in gelecek idari,
siyasi ve toplumsal yapisini direkt olarak etkileyecek esaslar icermekte ve sorunlarin tekrar niiksedecegi
bir platformda gegici bir antlagma islevi gorebilecektir. Tamamen sona ermeyen kaos ortamina ve
giivensizlik sarmalina ragmen o dénem Dayton Antlagmasi, Bosna’da yasanan savasin sonlandirilmasi
acisindan 6nem arz etmektedir (Yiirtr, 2007, s. 60-121; Ekinci, 2014, s. 33-38).

Sonug¢

Avrupa’nin demir kapisi olarak addedilen ve diinya savaslarina sahne olan Bosna-Hersek,
yaklasik olarak bes yiiz y1l boyunca Osmanli Imparatorlugu hakimiyetinde varligii devam ettirmistir.
Milliyetgilik akimlar1 ve Panslavist yaklasimlar sonucunda 93 Harbi ile Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu yonetimine birakilan bdlge, Birinci Diinya Savasi sonrasi Sirp, Sloven ve Hirvatlardan
olusan karma bir yap1 icinde yer almak suretiyle “ilk siyasal var olma sorununu” ikinci Diinya Savasi
sonrasina ertelemistir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda yasanan gelismeler baglaminda farkli etnik
gruplardan miitesekkil Yugoslavya Federasyonu, Tito’nun liderliginde Dogu Bloku ile birlesmis bir
profil sergilemis olsa da 1980°li yillarin baglarindan itibaren iktisadi ve siyasi agilardan zayiflama
gostermeye baslamistir. Yasanan konjonktiir geregi ve Yugoslav Federe Devleti i¢inde 1990’lardaki
siyasi manevralarla Sirplara ait “Biiyiik Sirbistan” fikrinin yiikselisi ve akabinde Hirvatistan ve
Slovenya’nin bagimsizliklarini ilan etmesiyle birlikte Bosna-Hersek, bir yol ayrimina girmistir. Bosnali
Miisliiman ve Hirvatlar, tiniter bir yapiy1 savunurken; Bosnali Sirplar, tamamen ayriliket bir siyasi tavir
sergilemistir. Memorandumlar ve halk oylamalariin sonuglarmi kabul etmeyen ve segimleri boykot
eden Bosnali Sirplar, bagimsizlik yoniinde ¢ikan karari tanimamiglardir. 1992 yilinda bagimsizligini ilan
eden Bosna-Hersek’te paramiliter ve milis gii¢ler ile savas, Misliman Bosnak, Hirvat ve Sirplar
arasinda yaklasik dort yil siirmiistiir. Yiiz binlerce ¢ocuk, geng ve yetiskinin 61diigii bu siirecte yaklasik
iki milyon kisi yurtlarini terk etmek zorunda kalmusgtir.

Bosna’da savagin sonlandirilmasi hususunda etkin adimlar atamayan diinyanin 6nde gelen
iilkeleri ve uluslararasi kuruluglar (NATO, BM, AB gibi) Bosna-Hersek’te yagsanan drama miiteakip ¢ok
sonralar1 meseleye miidahil olmuslardir. Bosna-Hersek, yaklagik % 45 Miisliiman, % 36 Ortodoks
Hristiyan ve % 15 Katolik oranlarinda ve sirasi ile Bognak, Sirp ve Hirvat topluluklardan olusan bir iilke
profili sergilemesine karsilik; Dayton Antlagsmasi ile biten savasin ardindan “siyasi yapinin nasil”
olusturulacagi hususunda o donem var olan ve gelecekteki muhtemel anlagmazlik konularinin, tam
olarak nasil ¢oziildiigli veya ¢oziilecegi meselesi tartismali kalmistir. Cogunlugu olusturtan Bosnak-
Miisliiman niifus, savasta 6znel insiyatifleri ve gayri resmi desteklerle miicadele etmis olup, savas
atmosferinde yasanan katliamlarin yarattig1 kismi diinya kamuoyu destegi disinda bu niifusun, siyasi
baskinlik sergileyememesi ayrica arastirilmasi gereken bir konu olarak kalmustir.

Dayton Antlasmasi® sonrasindaki siyasi yapilanmada Bosnak Miisliimanlar ve Hirvatlardan
olusan Bosna-Hersek Federasyonu, Sirp Cumhuriyeti yapisi ve uluslararasi denetime uygun goriilen
“Brcko Bolgesi” sorun teskil etmeye devam etmistir. Devlet baskanligs; {i¢ kurucu halki temsilen segilen

! “Dayton Antlagsma Metni” ve bu metin dogrultusunda olusturulmaya calisilan “Bosna-Hersek Federasyonu’nun (FBIH)”
devlet yapisini-organlarini, ayni zamanda ¢izilen sinirlar dahilinde ortaya ¢ikan tabloyu gérmek; antlasma metninin tamamini
yorumlamak ¢ok 6nemlidir (Ayrintil bilgi i¢in bkz. Yirir, 2007, s. 206-243). Bu metin, Bosna-Hersek’te gelecekte olasi
sorunlar1 kurgulamak agisindan da 6nem arz etmektedir.
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iiyelerin sekiz aylik rotasyonlar halinde degisimli bir sekilde belirlenmesi, basbakanin da devlet
bagkanliginin Onerisi ile temsilciler meclisi tarafindan secilecegi seklinde kararlagtirilmstir.
Parlamento; iki kamaradan, temsilciler meclisi ve halk meclisi iiyelerinden olugsmaktadir. Ancak Bosna-
Hersek; siyasi-idari, tam anlamiyla etnik ve dini yapinin farkliligina bagli gegmis ac1 toplumsal hafizay:
tasiyan {i¢ kurucu halk ve on kanton ile demokratik bir ¢ergeveye oturulmaya ¢alisilmistir. Onemli bir
sorun olan temsil yetkisi, devlet yapisiin kii¢iik bir alanda hareket serbestisini zorlagtirmaktadir. Bir
kasabanin ayri mahalleleri ve farkli idari yapilara tabi olma ¢eligkisi ortaya ¢ikmistir. Coklu etnik-
kiiltiirel yapiya uygun hale getirilme c¢abalarina karsin Bosna-Hersek’te belirli bir diizen
olusturulamamistir. Halen ge¢mis etnik catismalarin ve yasanan savasin halklarin {istiinde yarattig
etkilerinin siyasi ve idari tercihlerde etkili oldugunu da gérmek miimkiindiir.

Bosna-Hersek’in karmasik idari yapisi, sivil ve askeri alanda diizenlemeleri zorlastirmaktadir.
Ulkeyi olusturan {i¢ etnik yapinin ve ii¢ ayr1 dilin kabul edildigi olusumda 6zellikle Halk Meclisi ve
Temsilciler Meclisi dikkat ¢ekmektedir. Hirvat ve Bognak iiyelerin tigte iki oraninda olmasi ve kalan
kismin ise Sirp Cumhuriyeti’'nden olusturulmasi; Temsilciler Meclisi’nin kabul ettigi yasalar1 “veto
etme” yetkilerinin olmasi ayn1 zamanda Temsilciler Meclisi’nde kirk iki vekilin bu oranlarda yer almasi;
siyasi kaosa drnek teskil edebilir. Ayrica merkeziyet¢i idari yapiya sahip “Sirp Cumhuriyeti” idari yapisi
da 6nemli bir siyasi ¢ikmaz yaratmaktadir. Etnik yapilara gore sézde verilen esit haklar, aslinda baskin
cift bashilik 6zelde ise cok baslilik ortaya ¢ikarmaktadir. Sirp Cumhuriyeti kanadinin kendi bagkanin
kendi se¢mesi ve iradi serbestlik icinde “yapi1 icinde yap1 olusturma” ¢abasi, Bosna-Hersek’in devlet
olabilme ve ilerleme sansini zorlamaktadir. Sirp Cumhuriyeti, Bosna-Hersek’ten farkli bir gelenegi ve
iradeyi devam ettirme gabasi iginde bir izlenim vermektedir.

Bosna-Hersek Yiiksek Temsilciligi’nin Saraybosna’da olmasi ve sinirsiz yetkilere sahip olmasi,
Avrupa Birligi tarafindan atanan temsilcinin bu yetkilerle yonetme kapasitesini elinde tutmasi da kaosun
izdiistimii olarak goriilebilir. Bosna-Hersek’te nasil bir siyasi-idari yapilanmanin olusturuldugu ve bu
yapinin devam ettirilmesi i¢in ne tiir 6nlemler alindig1 hususlari, iilkenin bagimsizli§i baglaminda
sorgulamalara neden olmaktadir. Etnik ve dini olarak farkli toplumlardan olusan, kaosa ve giivensiz bir
ortama hizla donligmeye miisait Bosna-Hersek; mevcut toplumsal siyasi ve idari yapmin etkisi ile
yeniden bir ¢atisma ortamina doniigebilir. Hatta bu farkliliklar1 igermesi nedeniyle iilkede devlet
olabilme yetkinliginin ciddi meydan okumalarla kars1 karsiya kaldig1 da s6z konusu olmaktadir. Ulkede
hakim olan eksik ve hatali idari yapi, Bosna-Hersek icin asilmasi gereken onemli bir sorun olarak
varligini devam ettirmektedir. Siyasi ve idari yapiya iliskin sorunlarin yani sira iilkenin ekonomik olarak
da tamamen disa bagimli olmasi, uzun vadede Bosna-Hersek’in dis yardim ve desteklerle yiiriitiilmeye
caligilan ekonomisi agisindan 6nemli sorunlar ortaya ¢ikaracak gibi goziikkmektedir. Bosna’da yasanan
kanli savag, Srebrenitsa gibi bir¢ok durumun yarattigi deformasyon, bir arada goziiken toplumlarin
kiiltiirel ve deger kavramlarina iliskin farkliliklar, yeniden bir kaos siirecinin ve giivensizligin
ongoriisiinii desteklemektedir. Islevsiz goriinen ve siireklilik arz etmeyecek bir formda diizenlenen
Dayton Antlagmasi da taraflar1 gegmis perspektiflerinden arindirmayacak ve baris ortaminda bagimsiz
bir {ilkenin stirekliligini saglayacak izlenimi vermemektedir. Ge¢mis profili, etnik, dini, toplumsal ve
siyasi hafizas1 agir goriinen Bosna-Hersek’in yasadig1 sorunlarin ve anlagmazlik noktalarinin, gelecek
donemlerde de varligini devam ettirmesi yliksek olasiliktir.
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