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Yeterlilik Diizeyi?
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Ozet: Bu calismada, ilkogretim sumif gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanim-
larina gore yeterliliklerinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesi amaglanmugtir.

Aragtirmamin evrenini, 2008-2009 egitim-ogretim yilinda Erzurum ili Milli Egitim
Miidiirliigii'ne bagly ilkogretim okullarimin 1. kademesinde gorev yapan sinif ogretmen-
leri olusturmaktadir. Arastirmanmin orneklemini ise Erzurum’a bagly Yakutiye ilcesinde
bulunan 2°si ozel okul olmak iizere toplam 38 okulda gorev yapan 407 sunif ogretmeni
olusturmustur. Veri toplama aract olarak kullanilan Egitim Teknolojileri Anketi; ayni
zamanda ABD de bulunan Ohio Universitesi Toplumsal Ogrenme Projesinden alinarak
Tiirk Egitim sistemine uyarlanmugstir. Ankete ait calisma, Isman (2002) tarafindan yapil-
mug olup gecerligi ve giivenirligi saglannustir.

Arastirma bulgularina gore; sinif ogretmenlerinin egitim-ogretim faaliyetlerinde egi-
tim teknolojilerini kullanimlarinda cinsiyete, yasa, mesleki kideme, egitim durumlarina,
gorev yaptiklart kurumun tiriine ve simiflarindaki ogrenci sayilarina gore aralarinda
onemli fark bulunmugtur.

Anahtar Kelimeler: Egitim Teknolojileri, Sinif Ogretmeni

The Qualification Level of Primary School Teachers’ Use of
Educational Technology

Abstract: This study aims to explore primary school teachers’ qualifications in terms
of use of educational technology trough certain variables.

The setting was the primary school Level I teachers in Erzurum, in the 2008—2009
education year. The participants were the primary school teachers in Erzurum who were
working at 407 teachers in 46 schools two of which were private schools. The data were
collected by means of The Education Technologies Questionnaire. The questionnaire was
adapted from Social Learning Projects at Ohio University to Turkish Education System.
It was confirmed by Isman (2002) in terms of reliability and validity.

The results show that there are significant differences in primary school teachers’ use
of technology according to their gender, age, professional level, educational level, the
type of their institute and the number of the students.

Key Words: Educational Technologies, Primary School Teacher

*) Yrd. Dog. Dr., Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
(e-posta: ahalimulas@hotmail.com)

**) Ar. Gor., Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi.
(e-posta: ceyhunozan@gmail.com)



A. Halim ULAS Atatirk Universitesi Sosyal Bilimler

64/ Coyhun OZAN Enstitiisu Dergisi 2010 14 (1): 63-84

1- Giris

Glinlimiiziin gereksinimlerini karsilamak ve yarinin diinyasina daha iyi hazirlayabil-
mek i¢in 6grencilerimizi; nasil 6grenecekleri, nasil diisinecekleri ve bunlar i¢in gerek-
li teknolojiyi nasil kullanacaklari konusunda bilingli yetistirmek gerekmektedir (Weis,
1999). Ogretimin gerceklestirilmesi sirasinda kullanilan teknolojiler ve materyaller 6gre-
nimin tam olarak gerceklestirilmesinde yardimcr arag olurken, her gecen giin teknolojide
meydana gelen yeni gelismeleri izleyebilmek ve bunlari giinliik yasamin geregi icerisinde
dogru sekilde kullanabilmek kazanilmasi gereken bir beceridir. Bu beceriye oncelikle
egitimciler sahip olmali; ardindan 6grencilere kazandirabilmelidirler (Kaya, 2006).

Teknoloji, cagimizin vazgecilmez bir parcasi olarak glinliik yagantimizda 6nemli bir
yer tutmaktadir. Giiniimtizde insanlar i¢in, teknolojiyi kullanarak bilgiye ulagma, bilgile-
rin se¢imi, analizi ve bilgi kaynaklarinin organizesi, kazanilmast gereken 6nemli beceri-
lerdir (Kollektif, 1991).

Smuf ortaminda etkili 6grenmenin gerceklesmesi; 6grenci-6gretmen, 6grenci-6grenci,
ogrenci-igerik ve ogrenci-ortam etkilesimlerinden en az birinin yiiksek bir diizeyde ola-
bilmesiyle saglanabilmektedir (Anderson, 2003). Bu etkilesim tiirlerinden yiiksek diizey-
de verim alabilmek icin egitim teknolojilerinden yararlanilabilir.

Egitim teknolojisi, bilim ve teknolojideki gelismeleri, yapilan icatlar1 egitim-6gretim
faaliyetleri icerisinde kullanmay1 amaglar. Bunun neticesinde teknolojik yenilikleri takip
eden ve yeniliklere uyum saglayan bireylerin yetismesi saglanmig olur. Bugiiniin egitim
sisteminde 6gretmenin rolii degismistir. Artik 6gretmen 6grenciye bilgi aktarmak yerine,
bilgiye ulagma yollarini gosteren bir rehber durumundadir. Buna paralel olarak 6gretmen-
lerin yetistirilmesi de degismistir (Yilmaz, 2007). Ogretmenler, cagin getirdigi yenilik-
ler dogrultusunda 6gretme-6grenme siireglerinde 6grencilere basarili bicimde rehberlik
yapabilmeleri i¢in, teknolojiyi egitim siirecinde nasil ise kosacaklarint bilmeleri gerek-
mektedir (Usun, 2006). Akkoyunlu (2002) da teknolojinin egitimde ilerlemeyi saglamak
icin 6nemli bir role sahip oldugunu ve bu yiizden egitimcilerin kendi caligma alanlartyla
teknolojiyi birlestirmelerine gereksinimi oldugunu belirtmistir.

Hizal (1992) da giintimiizde verimli egitimin ¢agdas egitim teknolojisi anlayigina
dayali uygulamalarla gerceklesebileceginin uluslararast diizeyde kabul edildigini ve bu
anlayisa dayali uygulamalarin 6n kogulunun 6gretmen ve egitim yoneticilerinin egitim
teknolojileri konusunda yetigsmis olmalart oldugunu belirtmistir.

Ogretmenler, giiniimiizde meydana gelen degismeleri yakindan takip eden ve degisi-
me en fazla uymak zorunda kalan kesim olmustur. Diger insanlar gibi 6gretmenler de gii-
niimiiz kiiresel ortaminda hem gecmisteki olaylar hem de su anda ortaya ¢ikan olaylarin
getirdigi etkilerle miicadele etmek zorundadirlar. Bu ortamda 6gretmenlerin gorevi, ¢o-
cuklar ve gengleri yasadiklar1 toplumun kimligini korumak ve ayni zamanda sozii edilen
kiiresel diinyaya onlar1 hazirlamak gibi karmasik 6geleri icermektedir. Bu da 6gretmen-
lere yeni yiikler getirmektedir. Ogretmenlerin bu yiikii kaldirabilmeleri igin kendilerini
gelistirmeleri gerekmektedir (Giiven, 2001).
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2- Ogretmenlerin Egitim Teknolojilerini Kullammlarma Yonelik Calismalar

Ilgili literatiir incelendiginde ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanimlarina
yonelik cesitli calismalarin oldugu goriilmektedir. Ugar (1998), Usak ilinde yaptig1 ve
ogretmenlerin ders ara¢ gereclerini kullanma konusunda goriislerini aldigr ¢alismasinda
ogretmenlerin 6gretim materyalleri kullanmanin 6nemini bildiklerini ancak, degisen tek-
nolojiden haberdar olmadiklarini, % 91’nin materyal kullanmalarinin diistik oldugunu ve
ders aletleri saglama merkezinden faydalanamadiklarini belirtmistir.

Dursun (1999), 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iligkin yeterlilikleri ve
egitim ihtiyaclarinin saptanmasi konulu aragtirmasinda 6gretmenlerin % 32.4’iiniin bilgi-
sayar kullanma konusunda kendilerini yeterli gérmediklerini, %70’nin uzun siireli hizmet
ici egitim kurslarina katilmalar1 gerektigini diisiindtiklerini ortaya koymustur. Akdeniz ve
Alev (1999) yaptiklari aragtirma sonucunda 6gretmenlerin hizmet 6ncesi donemde bilgi-
sayar ile ilgili dersler almalarina ragmen mesleki hayatlarinda bilgisayar destekli uygu-
lamalar yapamadiklarint ve bunun nedeninin de aldiklart derslerin yeterli olmamasindan
kaynaklandigim belirtmiglerdir.

Susar (1999), Denizli il merkezinde 6gretmenlerin Tiirk¢e 6gretiminde egitim tekno-
lojisi saglama ve kullanma yeterliliklerini ve diistincelerini belirlemek amaciyla yaptig
caligsmasinda ogretmenlerin neredeyse tiimiiniin egitim teknolojisi kullanma konusunda
kendilerini yeterli gormedikleri sonucuna ulagmistir. Meral ve Zerayak (1999) ise 6gret-
menlerin okullarda egitim teknolojilerini kullanmalar1 konusunda 6zendirilmeleri gerek-
tigini belirtmislerdir.

Sahin (2000), 304 simf 6gretmeni lizerinde yaptigi ve sinif 6gretmenlerinin 6gretim
stirecinde egitim teknolojileri ve uygulamalarina iligkin etkinlikleri yerine getirirken kar-
silastiklar1 problemleri inceledigi aragtirmasinda, sinif 6gretmenlerinin istenilen nitelikte
egitim teknolojisinden yararlanamadiklarini ortaya koymustur. Cogkun (2001), ilk6gre-
tim 4. ve 5. sinif 6gretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinde teknoloji kullanim durumlarini
aragtirmig, aragtirma sonucunda; sinif 6gretmenlerinin %42.9’nun egitimle ilgili tekno-
lojik arag-gerecleri kullanmadigi, ancak %17’sinin bu araglar1 kullandigt belirlenmistir.
Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay ve Cakiroglu (2001) nun 6gretimde bilgisayar kullanimina
iligkin 6gretmen gortslerini aragtirdiklar: ¢calismanin sonucuna goére, 6gretmenlerin bir-
cogu okullarda teknoloji kullanimi konusuna yabancidir.

Isman (2002), Sakarya ilinde yaptig1 calismasinda 6gretmenlerin genel olarak klasik
olan egitim teknolojilerini etkin bir sekilde kullandiklarini, ancak internet ve bilgisayar
teknolojileri gibi yeni gelisen egitim teknolojilerinden haberdar olmadiklarini ve bunlari
egitim-6gretim ortamlarinda etkin bir sekilde kullanamadiklarini ortaya koymustur.

Kocasarag (2003) ise ¢calismasinda 6gretmenlerin bilgisayarla 6gretime iligkin olarak
kendilerini yeterli gérmediklerini ortaya koymustur.

Basaran (2003) da arastirmasinda, sinif 6gretmenlerinin Tiirk¢e dersinde ders kitabi
ve yazi tahtasinin disinda diger 6gretim materyallerini kullanma oranlarinin ¢ok diistik ve
teknolojik ara¢ gere¢ kullanma durumlarinin yetersiz oldugunu ifade etmistir.
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Ozhelvaci (2003) yaptig1 arastirma sonucunda Ggretmenlerin egitim araclarindan egi-
tim-6gretim ortamlarinda yeteri kadar yararlanmadiklarini ortaya ¢ikarmigtir. Gomleksiz
(2004), Ingilizce 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanimlarini arastirdigi galis-
masinda, 6gretmenlerin egitim teknolojilerinin 6grenme 6gretme stirecinde ¢cok 6nemli
bir yere sahip oldugu diistincesinde olduklarini ancak smiflarinda kullanmaya yo6nelik
cok istekli olmadiklart sonucuna ulagmaigtir.

3- Calismanin Amaci

Bu aragtirmanin amact, Erzurum ilinde gorev yapan ilkdgretim sinif §gretmenlerinin
smif icerisindeki 6grenme-6gretme faaliyetlerinde egitim teknolojilerini kullanim di-
zeylerini belirlemektir. Ayrica cinsiyet, yas, egitim durumu, mesleki kidem, kurum tirt
ve ogrenci sayist degiskenlerine gore sinif 6gretmenlerinin sinif i¢i 6grenme-6gretme
faaliyetlerinde egitim teknolojilerini kullanim diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini ortaya koymaktir.

4- Yontem

Bu arastirma, ilk6gretim sinif 6gretmenlerinin egitim teknolojileri kullanimlari agi-
sindan yeterliliklerini belirlemeye yonelik genel tarama tiiriinde, betimsel bir ¢caligmadir.

5- Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini, 2008-2009 egitim-6gretim yilinda Erzurum ilinde Milli Egitime
bagli ilkdgretim okullar1 1. kademede gorev yapan simif 6gretmenleri olusturmaktadir.
Orneklem, Erzurum ili merkez Yakutiye ilcesinde bulunan 2'si 6zel okul olmak iizere
toplam 38 okulda gorev yapan 407 siif 6gretmeninden olusturulmustur.

6- Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak Egitim Teknolojisi Anketi kullanilmigtir. Arag-
tirmada kullamlan bu anket ABD’de bulunan Ohio Universitesi Toplumsal Ogrenme
Projesinden alinarak Tiirk Egitim Sistemine uyarlanmistir. Ankete ait calisma, Isman
(2002) tarafindan yapilmig olup gecerligi ve giivenirligi saglanmigtir. Bu calismadaki
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist ise .95 olarak bulunmustur.

Anketin ilk dort sorusu katilan 6gretmenlerin bireysel durumlari, diger altt soru ise
egitim teknolojileri ile ilgilidir. Bu alt1 sorunun alt sorulart bulunmaktadir. Bu sorular
genel olarak gruplara ayrilmustir:

1- Diiz yapiya sahip teknolojiler, toplam 7 sorudan olugsmaktadir; yazi tahtasi, gra-
fikler, biiyiik boy resim, kitap, ilan panosu, karikatiir ve digerleri.

2- Internet temelli teknolojiler, toplam 6 sorudan olusmaktadir; Internet, www sayfa-
s1, Internet kamerasi, chat, telekonferans, arama motorlari.

3- Gorsel-isitsel teknolojiler, 10 soru icermektedir; televizyon, video, DVD, Laser-
disc, CD, film, video kamerasi, radyo, teyp, tepegdz ve dialar.
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4- Bilgisayar teknolojileri, 15 sorudan olugsmaktadir; Windows, DOS, Word, Power
Point, Excel, tarayict, Dijital kamera, CD-ROM, datashow, Multimedya, yazici diziisti
bilgisayar, Flash bellek ve hareketli panolar.

5- Ogrenme-6gretme yontemleri, 21 adet soru icermektedir; diiz anlatim, tartisma,
ornek olay, gdsterip yapma, problem ¢ozme, grup ¢alismasi, bireysel ¢aligsma, bilgisayar
laboratuari, fen laboratuari, arastirma, bulus, pekistire¢c 6dil, ipucu, beyin firtinasi,
soru-cevap, rol yapma, benzetisim, egitsel oyunlar ve pratik.

Ankette 6°s1 6gretmenlerin bireysel durumlari, 49°u da egitim teknolojileri ile ilgili
olmak iizere toplam 55 soru bulunmaktadir. Egitim teknolojileri ile ilgili sorulan sorularin
hepsinin dort secenegi bulunmaktadir. Egitim teknolojileri ile ilgili sorulan sorularin se-
cenekleri sOyledir: 1. Hi¢ Kullanmadim, 2. Seyrek Kullandim, 3. Sik Kullandim, 4. Cok
Sik Kullandim. Bu 6lcekten alinabilecek en yiiksek puan 196, en diisiik puan ise 0*dir.

7- Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi igin Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii araciligty-
la Erzurum Valiligi'nden gerekli izin alinarak, Erzurum’a bagli Yakutiye ilgesinde bu-
lunan toplam 46 ilkégretim okulunda gorev yapan 407 smif 6gretmenine 09.03.2009
—09.04.2009 tarihleri arasinda egitim teknolojileri anketine ait gerekli bilgiler verilerek
uygulanmuigtir.

8- Verilerin Istatistiksel Analizi

Aragtirma sonucunda elde edilen 407 egitim teknolojileri anketi, SPSS 16.0 paket
programinda sinif 6gretmenlerinin cinsiyeti, yast, mesleki kidemi, egitim durumlari, go-
rev yaptiklart kurumun tiirti ve siniflarindaki 6grenci sayisi degiskenlerine gore analiz
yapilmustir.

Oncelikle ankete katilan 6gretmenlerin degiskenlere gore frekans ve yiizde dagilimla-
r1 verilmigtir. Daha sonra her bir degiskene yonelik egitim teknolojilerini kullanimlarinin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Degiskenlere gore iki grubun
arasinda egitim teknolojilerini kullanimlar1 yontinden anlamli fark olup olmadigini belir-
lemek i¢in t-testi, li¢ ya da daha ¢ok grubun egitim teknolojilerini kullanimlari agisindan
fark olup olmadigin belirlemek igin tek yonlii (one-way) ANOVA yapilmigtir. Onem-
li fark goriildiigtinde, farkin hangi gruplardan kaynaklandigini anlamak icin Post Hoc
testlerinden LSD testi kullanilmigtir. Denencelerin test edilmesinde en diigtik anlamlilik
diizeyi 0.05 kabul edilmistir.

9- Bulgular

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik 6zellikleri ve yiizde dagilimlari Tablo
1"de verilmistir.
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Tablo 1. Katilimcilarin bazi demografik 6zellikleri ve yiizdelikler

%

Cinsiyet

Bayan 57

Erkek 43
Yag

20-29 yas 23.1

30-39 yas 50.1

40-49 yas 22.1

50 yas ve st 4.7
Mesleki Kidem

1-7 yu 31

8-14 yil 435

15-21 yl 15.7

22 yil ve st 9.8
Egitim durumu

Iki yillik yiiksekokul 10.8

Ug yillik okul 5

Fakiilte 78.9

Yiiksek lisans 9.8
Kurum tiirii

Devlet okulu 95.6

Ozel okul 4.4
Ogrenci sayist

20 kisinin altinda 11.8

20-30 kisi 68.8

31-39 kisi 18.4

40 kisi ve Ustt 1

Tablo 1"e gore aragtirmaya katilan 6gretmenlerin % 57 si bayan, % 43" de erkektir.
Ogretmenlerin % 23.1%i 20-29 yas araliginda, % 50.1°i 30-39 yas araliginda, % 22.1%i
40-49 yas araliginda ve % 4.7si ise 50 yas ve iistiindedir. Ogretmenlerin % 31%i 1-7
yil arasinda mesleki kideme sahip, % 43.571 8-14 y1l arasinda mesleki kideme sahip, %
15.7°si 15-21 yil arasinda mesleki kideme sahip ve % 9.8°1 ise 22 yil ve listii mesle-
ki kideme sahiptir. iki yillik yiiksekokul mezunu 6gretmenlerin oram % 10.8, ti¢ yillik
okul mezunu 6gretmenlerin oran1 % 0.5, fakiilte mezunu 6gretmenlerin orant % 78.9 ve
yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin orani ise % 9.8"dir. Ogretmenlerin % 95.6"s1 devlet
okullarinda gérev yaparken, % 4.4'ii ise 6zel okullarda gorev yapmaktadir. Ogretmenle-
rin % 11.8 inin sinifinda 20" den az 6grenci, % 68.8 inin sinifinda 20-30 arasinda 6grenci,
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% 18.4"1iniin smifinda 31-39 kisi arasinda 6grenci ve % 1 inin smifinda da 40 kisi ve
tisttinde 6grenci bulunmaktadir.

Aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin smif i¢i 6grenme-Ogretme faaliyetlerinde
egitim teknolojilerini kullanimlarina yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma deger-
leri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Sinif 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanimlarina y6nelik
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

N X SS
Diiz yapiya sahip teknolojiler 407 2.80 43
Bilgisayar teknolojileri 407 1.97 .66
Gorsel-igitsel teknolojiler 407 1.85 .59
Internet temelli teknolojiler 407 2.19 .90
Ogrenme-gretme yontemleri 407 3.04 44
Egitim teknolojileri 407 2.37 42

Tablo 2 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin sinif i¢i 6gretim faaliyetlerinde diiz ya-
piya sahip teknolojileri kullanim ortalamasinin (X=2.80), bilgisayar teknolojilerinin
(X=1.97), gorsel-isitsel teknolojilerin (X=1,85), internet temelli teknolojilerin
(X=2.19), 6grenme-dgretme yontemlerinin (X=3.04) oldugu ve tiim egitim teknolojile-
rinin kullanim ortalamasinin ise (X =2.37) oldugu goriilmektedir. Bu ortalamalara gére

smif 6gretmenleri ders icinde 6grenme-6gretme yontemlerini, kuramsal yaklagimlari ve
diiz yapiya sahip teknolojileri sik olarak kullanirken makta iken internet temelli teknolo-
Jileri, bilgisayar teknolojilerini ve gorsel-isitsel teknolojileri seyrek olarak kullanmakta-
dirlar. Tiim egitim teknolojilerinin kullanim ortalamasi (X=2.37) degerine bakildiginda
da 6gretmenlerin egitim teknolojilerini seyrek olarak kullandiklar1 gériilmektedir.

Smuf 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore egitim teknolojilerini kullanimlari arasinda
anlaml fark olup olmadigini bulmak i¢in bagimsiz gruplar t-testi uygulanmigtir. Testin
sonuglari1 Tablo 3°te verilmistir.
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Tablo 3. Sinif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore egitim teknolojilerini kullanimlari
arasindaki anlamli farka yo6nelik t-testi sonuglari

Cinsiyet N X SS t p

i i Bayan 232 2.90 43
Diiz yapiya sahip y 550] £ 000
teknolojiler Erkek 175 2.67 41

iloi Bayan 232 1.88 .67
Bilgisayar Y 3139 %002
teknolojileri Erkek 175 2.09 .64

5rsel-isi Bayan 232 1.91 .63
Gorsel %.§1tsel y 2.070 %039
teknolojiler Erkek 175 1.79 52
i i B 232 2.13 .88
Internet. .temelll ayan -1.463 144
teknolojiler Erkek 175 2.26 91
o) -58 Bayan 232 3.14 44
Qgrenme 6gretme y 5.692 * 000
yontemleri Erkek 175 2.90 39

#p<0.05

Tablo 3 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin cinsiyete gore diiz yapiya sahip teknolo-
jileri sinif ici 6grenme-ogretme faaliyetlerinde kullanimlari arasinda anlamli farkin oldu-
gu goriilmektedir (p=0.000). Aritmetik ortalama degerine bakildiginda bayan (X=2.90)
ogretmenlerin erkek ogretmenlere (X=2.67) gore diiz yapiya sahip teknolojileri daha
fazla kullandiklar1 belirlenmistir. Bilgisayar teknolojilerini kullanimlar: arasinda anlaml
farkin oldugu gériilmektedir (p=0.002). Erkek (X=2.09) 6gretmenler bayan 6gretmenlere
(X=1.88) gore bilgisayar teknolojilerini daha fazla kullanmaktadirlar. Sinif 6gretmen-
lerinin cinsiyete gore gorsel-isitsel teknolojileri kullanimlart arasinda da anlamli farkin
oldugu goriilmektedir (p=0.039). Bayan (X=1.91) 6gretmenlerin erkek dgretmenlere
(X=1.79) gore gorsel-isitsel teknolojileri daha fazla kullandiklar: belirlenmistir. Internet
temelli teknolojileri sinif i¢i 6grenme-6gretme faaliyetlerinde kullanimlari arasinda ise
anlaml1 farkin olmadig1 gériilmektedir (p=0.144). Ogrenme-6gretme yontemlerini kulla-
nimlart arasinda ise anlamli farkin oldugu gériilmektedir (p=0.000). Aritmetik ortalama
degerine bakildiginda bayan (X=3.14) 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere (X=2.90) gore
ogrenme-ogretme yontemlerini daha fazla kullandiklart belirlenmistir.

Aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin yaslarina gore egitim teknolojilerini kulla-
nimlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4 te verilmigtir.
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Tablo 4. Sinif 6gretmenlerinin yaglarina gore egitim teknolojilerini kullanimlarina
yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Yas N X SS

20-29 yas 94 2.69 37

Diiz yaprya sahip 30-39 yas 204 2.79 43

teknolojiler 40-49 yas 90 2.91 46

50 yas ve st 19 2.93 42

20-29 yas 94 1.87 .69

Bilgisayar 30-39 yas 204 2.02 .63

teknolojileri 40-49 yas 90 1.96 .69

50 yas ve st 19 2.04 .80

20-29 yas 94 1.62 .58

Gorsel-isitsel 30-39 yas 204 1.83 .55

teknolojiler 40-49 yas 90 2.06 .56

50 yag ve st 19 2.27 .65

20-29 yas 94 2.01 92

Internet temelli 30-39 yas 204 2.22 .90

teknolojiler 40-49 yas 90 2.26 .85

50 yas ve st 19 2.36 92

20-29 yas 94 2.97 42

30-39 yas 204 3.02 42

. - 40-49 yas 90 3.10 46

Ogrenme-Ogretme  ~5," Ut 19 3.19 51
yontemleri

30-39 yas 204 2.92 .50

40-49 yas 90 3.06 .53

50 yas ve st 19 3.19 51

Arastirmaya katilan siif 6gretmenlerinin yasa gore diiz yapiya sahip teknolojileri
simif i¢i 6gretim etkinliklerinde kullanim degerlerine bakildiginda, klasik olarak nitelen-
direbilecegimiz diiz yapiya sahip teknolojileri en fazla 50 yas ve tistii (X=2.93) 6gretmen-
lerin daha sonra da 40-49 yas aras1 6gretmenlerin kullandiklari goriilmektedir. Bilgisayar
teknolojilerini ise en ¢ok 50 yas ve tistii (X=2.04) 6gretmenlerin, daha sonra da 30-39 yas
arast (X=2.02) ogretmenlerin kullandiklari goriilmektedir. Sinif ici faaliyetlerde gorsel-
isitsel teknolojilerin kullaniminda birinci dilimi 50 yag ve istii (X=2.27) 6gretmenlerin,
ikinci dilimi ise 40-49 yas aras1 (X=2,06) 6gretmenlerin olusturdugu tespit edilmistir.
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Internet temelli teknolojilerin kullaniminda ise en st dilimi yine 50 yas ve Ustii (§:2.36)
ogretmenler, daha sonra ise 40-49 yas aras1 (X=2.26) 6gretmenler olusturmaktadir. Stmif
ogretmenlerinin 6gretim faaliyetlerinde 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlaria
iligkin aritmetik ortalama degerlerine bakildiginda sirasiyla 50 yas ve tisti ()_(=3.19) ve
40-49 yas arasi (X=3.10) 6gretmenlerin sik kullandiklart goriilmektedir.

Smuf 6gretmenlerinin yasa gore egitim teknolojilerini sinif igerisindeki 6grenme-

ogretme faaliyetlerinde kullanimlart arasinda anlamli fark olup olmadigini tespit etmek
amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmis olup, sonuglar Tablo 5 te verilmisgtir.

Tablo 5. Sinif 6gretmenlerinin yaglarina gore egitim teknolojilerini kullanimlari
arasindaki anlamli farka yonelik varyans analizi sonuglari

Kareler Kareler
Toplam1 ¢ Ortalamas: p
Diiz yapiya sahip Gruplar .Ar.asmda 2.589 3 .863
teknolojiler Gruplar I¢inde 73.319 403 182 4.743 * 003
Toplam 75.907 406
Bilgisayar Gruplar Afasmda 1.412 3 471
teknolojileri Gruplar I¢inde 177.244 403 440 1.070 362
Toplam 178.655 406

Gruplar Arasinda  12.434 3 4.145

Gruplar Iginde 128.014 403 318 13.048  *.000
Toplam 140.448 406

Gruplar Arasinda ~ 4.177 3 1.392

Gruplar Iginde 321.089 403 197 1.747 157

Gorsel-igitsel
teknolojiler

Internet temelli
teknolojiler

Toplam 325.266 406
Gruplar Arasinda ~ 1.281 3 4217
Ojgrenme.-sgretme Gruplar Icinde 76.518 403 190
yontemleri Toplam ' 77.799 406 2.249 082
Gruplar I¢inde 104.706 403 .260
Toplam 106.770 406
*p<0.05

Tablo 5 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin yagsa gore diiz yapiya sahip teknolojileri
kullanimlar1 arasinda anlamli farkin oldugu gériilmektedir (p=0.003). Bu farkin hangi
gruplardan kaynaklandigi belirlemek i¢in LSD testi ile gruplar ikiserli olarak karsi-
lagtirilmigtir. Sonuclara gére 20-29 yas grubu 6gretmenlerle 40-49 yas ve 50 yas ve Ustii
ogretmenler arasinda 40-49 yas ve 50 yas ve istii 6gretmenler lehinde, 30-39 yas grubu
ogretmenlerle 40-49 yas grubu 6gretmenler arasinda 40-49 yas grubu 6gretmenler lehin-
de anlaml fark oldugu goriilmiistiir. Bilgisayar teknolojilerini kullanimlar1 arasinda ise
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anlaml farkin olmadig: goriilmektedir (p=0.362). Gorsel-isitsel teknolojileri kullanimlari
arasinda da anlamli farkin oldugu goriilmektedir (p=0.000). LSD testine gore 20-29 yas
grubu 6gretmenlerle 30-39 yas, 40-49 yas ve 50 yas ve listii 6gretmenler arasinda 30-39
yas, 40-49 yas ve 50 yas ve Ustii 6gretmenler lehinde, 30-39 yas grubu 6gretmenlerle 40-
49 yas ve 50 yas ve tistli 6gretmenler arasinda 40-49 yas ve 50 yas ve tstii 6gretmenler
lehinde anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Yasa gore internet temelli teknolojileri kulla-
nimlar1 arasinda anlamli farkin olmadigr goriilmektedir (p=0.157). Smif 6gretmenlerinin
yasa gore 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlari arasinda da anlamli farkin olmadi-
&1 goriilmektedir (p=0.082).

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki kidemlerine goére egitim teknolojilerini
kullanimlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 6 da verilmistir.

Tablo 6. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore egitim teknolojilerini
kullanimlarina yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Mesleki Kidem N X SS

1-7 yil 126 2.64 .39

Diiz yaprya sahip 8-14 y1l 177 2.81 41
teknolojiler 15-21 yil 64 3.00 45
22 yil ve tstii 40 291 .46

1-7 yil 126 1.86 .68

_ i 8-14 y1l 177 2.02 .60
Bilgisayar teknolojileri 1521 yil o4 13 BT
22 yil ve listii 40 1.89 72

1-7 yil 126 1.62 .56

N - .. 8-14 yil 177 1.84 .53
Gorsel-igitsel teknolojiler 1521 yil 64 215 59
22 yil ve Ustii 40 2.15 .60

1-7 yil 126 1.96 .90

; . .. 8-14 y1l 177 2.27 .88
Internet temelli teknolojiler 1521 yil o1 >0 29
22 yil ve Ustti 40 2.18 .81

1-7 yil 126 2.97 41

8-14 yil 177 3.03 42

. - 15-21 yil 64 3.13 45
Sf;;lﬁl‘}:;fgretme 22 yil ve st 40 3.14 53
8-14 yil 177 2.93 .50

15-21 yil 64 3.09 Sl

22 yil ve tistii 40 3.16 .52
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Ogretmenler mesleki kidemlerine gére 1-7 yil (N=126), 8-14 y1l (N=177), 15-21 yil
(N=64) ve 22 yil ve tistii (N=40) olmak tizere dort alt grupta incelenmistir. Tablo 6’ ya
gore 1-7 y1l arasinda mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin sinif i¢i 6grenme-6gretme
faaliyetlerinde diiz yapiya sahip teknolojileri kullanim ortalamasi (X=2.64), 8-14 yillik
Ogretmenlerin (X—2 81), 15-21 yillik 6gretmenlerin (X 3.00) ve 22 yil ve iistii kideme
sahip 6gretmenlerin (X 2.92) oldugu goriilmektedir. Bilgisayar teknolojilerinin kulla-
nim ortalamalari incelendiginde 1-7 yil arasinda mesleki kideme sahip olan 6gretmenle-
rin (X=1.62), 8-14 yillik 6gretmenlerin (X=1.84), 15-21 yillik 6gretmenlerin (X=2.13)
ve 22 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenlerin (X=1.89) oldugu goriilmektedir. Gorsel-
igitsel teknolojilerin kullamim ortalamalart incelendiginde ise 1-7 yil arasinda mesleki
kideme sahip olan 6gretmenlerin (X=1.86), 8-14 yillik 6gretmenlerin (X=2.02), 15-21
yillik 6gretmenlerin ()_(=2.15) ve 22 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenlerin (§=2.15)
oldugu gortlmektedir. 1-7 yil arasinda mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin sinif
ici 6grenme-Ogretme faaliyetlerinde internet temelli teknolojileri kullanim ortalamast
(X=1.96), 8-14 yillik 6gretmenlerin (X 2.27), 15-21 yillik 6gretmenlerin (X 2.42) ve
22 y1l ve iistii kideme sahip 6gretmenlerin (X=2.18) oldugu goriilmektedir. Ogrenme-6g-
retme yontemlerinin siif i¢i 6gretim faaliyetlerinde kullanim ortalamalari 1-7 y1l arasin-
da mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X=2.97), 8-14 yillik 6gretmenlerin
(X 3.03), 15-21 yillik 6gretmenlerin (X=3.13) ve 22 yil ve iistii kideme sahip Ggretmen-
lerin (X=3.14) oldugu goriilmektedir.

Smif 6gretmenlerinin mesleki kideme gore egitim teknolojilerini sinif icerisindeki 6g-
renme-6gretme faaliyetlerinde kullanimlari arasinda anlamli fark olup olmadigini tespit
etmek amaciyla varyans analizi yapilmig olup, sonuclar Tablo 7" de verilmistir.

Tablo 7 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin mesleki kideme gore diiz yapiya sahip
teknolojileri kullanimlari arasinda anlamli farkin oldugu gériilmektedir (p=0.000). Bu
farkin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek i¢cin LSD testi ile gruplar ikiserli ola-
rak karsilagtirilmigtir. Sonuglara gore 1-7 yil arast mesleki kideme sahip 6gretmenlerle
8-14 yil, 15-21 y1l ve 22 y1l ve tistii kideme sahip 6gretmenler arasinda 8-14 yil, 15-21 yil
ve 22 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenler lehinde, 8-14 yil aras1 mesleki kideme sahip
ogretmenlerle 15-21 y1l aras1 kideme sahip 6gretmenler arasinda 15-21 yillik 6gretmenler
lehinde anlamli fark oldugu gortilmiistiir. Bilgisayar teknolojilerini kullanimlar arasinda
da anlamli farkin oldugu goriilmektedir (p=0.031). Yapilan LSD testine gore 1-7 yil arasi
mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 8-14 yil ve 15-21 yillik kideme sahip 6gretmenler
arasinda 8-14 yil ve 15-21 yillik kideme sahip 6gretmenler lehinde anlamli fark oldugu
goriilmiistiir. Stif 6gretmenlerinin mesleki kideme gore gorsel-isitsel teknolojileri kul-
lanimlar1 arasinda anlamli farkin oldugu gértilmektedir (p=0.000). LSD testine gore 1-7
yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 8-14 yil, 15-21 yil ve 22 yil ve tistii kideme
sahip 6gretmenler arasinda 8-14 yil, 15-21 yil ve 22 y1l ve tistii kideme sahip 6gretmenler
lehinde, 8-14 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 15-21 yil ve 22 yil ve istii ki-
deme sahip 6gretmenler arasinda 15-21 yil ve 22 y1l ve tistii kideme sahip 6gretmenler le-
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hinde anlamli fark oldugu gériilmiistiir. Internet temelli teknolojileri kullanimlar arasinda
da anlamli farkin oldugu goriilmektedir (p=0.003). LSD testine gére 1-7 y1l arast mesleki
kideme sahip 6gretmenlerle 8-14 yil ve 15-21 yil kideme sahip 6gretmenler arasinda 8-
14 yil ve 15-21 yil kideme sahip 6gretmenler lehinde anlamli fark oldugu goriilmiigtiir.
Smif 6gretmenlerinin mesleki kideme goére 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlari
arasinda anlamli farkin oldugu gortilmektedir (p=0.033). LSD testinin sonuglarina gore
1-7 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 15-21 yil ve 22 yil ve iistii kideme sahip
ogretmenler arasinda 15-21 y1l ve 22 yil ve tistii kideme sahip 6gretmenler lehinde, 8-14
yil arast kideme sahip 6gretmenlerle 15-21 yil kideme sahip 6gretmenler arasinda 15-21
yillik 6gretmenler lehinde anlamli fark oldugu gortilmiistiir.

Tablo 7. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore egitim teknolojilerini
kullanimlar1 arasindaki anlamli farka yonelik varyans analizi sonuglari

Kareler Kareler
Toplami1 Ortalamast P

Gruplar Arasinda 6.219 3 2.073
Duz yapiya sahip " o feinde 69.688 403 173 11.989 *.000
teknolojiler

Toplam 75.907 406

Gruplar Arasinda 3.885 3 1.295
Bilgisayar Gruplar icinde 174771 403 434 2986 *031
teknolojileri

Toplam 178.655 406

Gruplar Arasinda  15.984 3 5.328
Gorsel-isitsel 5 lariginde  124.464 403 309 17.252 *.000
teknolojiler

Toplam 140.448 406
' Gruplar Arasinda  11.203 3 3.734
Internet temelli " ) Cicinde 314063 403 779 4792 %003
teknolojiler

Toplam 325.266 406

Gruplar Arasinda 1.667 3 .556
N Gruplar Iginde 76.133 403 189
Ogrenme-
ogretme Toplam 77.799 406 2.941 *.033
yontemleri Gruplar icinde 103.837 403 258

Toplam 106.770 406

#p<0.05



A. Halim ULAS Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler

76/ Coyhun OZAN Enstitiisii Dergisi 2010 14 (1): 63-84

Smif 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore egitim teknolojilerini kullanimlarina
yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 8 de verilmistir.

Tablo 8. Sinif 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore egitim teknolojilerini
kullanimlarina yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

N X SS

1ki yillik yiiksekokul 44 2.93 45

.. . Uc yillik okul 2 2.50 .10
z;zlglilj’z i sahip g ilte . 321 2.78 43
Yiiksek lisans 40 2.81 41

Toplam 407 2.80 43

Tki yillik yiiksekokul 44 2.01 77

o Uc yillik okul 2 1.77 A1
?;f;i?g’;eﬂ Fakiilte _ 321 1.97 64
Yiiksek lisans 40 1.97 1

Toplam 407 1.97 .66

iki yillik yiiksekokul 44 2.23 .60

.. .. Uc yillik okul 2 1.95 .07
gi;ﬁ)}figﬂ Fakiilie _ 321 1.81 57
Yiiksek lisans 40 1.79 .61

Toplam 407 1.85 .59

iki yillik yiiksekokul 44 2.29 92
internet temelli Uc yillik okul 2 2.92 1.06
teknolojiler Fakiilte : 321 2.18 .89
Yiiksek lisans 40 2.10 .93

Toplam 407 2.19 .90

iki y1llik yiiksekokul 44 3.14 Sl

Ogrenme-Ggretme Uc yillik okul 2 3.02 .03
yontemleri Fakiilte 321 3.02 42
Yiiksek lisans 40 3.04 47

Toplam 407 3.04 44

Tablo 8 ¢ gdre iki yillik yiiksekokuldan mezun olan 6gretmenlerin smif i¢i 6§renme-
ogretme faaliyetlerinde diiz yapiya sahip teknolojileri kullanim ortalamasi (X=2,93),
li¢ yillik yiiksekokul mezunu 6gretmenlerin (X=2,50), fakiilte mezunu Ggretmenlerin
(X=2,77) ve yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin (X=2,80) oldugu goriilmektedir. Bil-
gisayar teknolojilerinin kullanim ortalamalar: incelendiginde iki yillik okullardan mezun
olan ogretmenlerin (X=2.01), ii¢ yillik okullardan mezun olan Ggretmenlerin
(X=1.77), fakiilte mezunu 6gretmenlerin (X=1.97) ve yiiksek lisans mezunu Ggretmen-
lerin (X=1.97) oldugu gériilmektedir. Gorsel-isitsel teknolojilerin kullanim ortalamalari
incelendiginde iki yillik okullardan mezun olan 6gretmenlerin (X=2.23), ti¢ yillik okul-
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lardan mezun olan Ggretmenlerin (§= 1.95), fakiilte mezunu 6gretmenlerin (Y=1.81) ve
yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin (X=1.79) oldugu goriilmektedir. Iki yillik yiikse-
kokuldan mezun olan 6gretmenlerin simif i¢i 6grenme-6gretme faaliyetlerinde internet
temelli teknolojileri kullanim ortalamasi (X=2,29), ii¢ yillik yiiksekokul mezunu 6gret-
menlerin (X=2,92), fakiilte mezunu 6gretmenlerin (X=2,96) ve yiiksek lisans mezunu
ogretmenlerin X=2,10) oldugu goriilmektedir. Ogrenme-6gretme yontemlerinin sinif ici
Ogretim faaliyetlerinde kullanim ortalamalar1 incelendiginde iki yillik okullardan mezun
olan ¢gretmenlerin (X=3.14), ii¢ yillik okullardan mezun olan §gretmenlerin (X=3.02),
fakiilte mezunu 6gretmenlerin (X=3.02) ve yiiksek lisans mezunu dgretmenlerin
(X=3.04) oldugu goriilmektedir.

Smuf 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore egitim teknolojilerini sinif icerisindeki
ogrenme-ogretme faaliyetlerinde kullanimlart arasinda anlamli fark olup olmadigini tes-
pit etmek amaciyla varyans analizi yapilmis olup, sonuglar Tablo 9" da verilmigtir.

Tablo 9. Sinif 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore egitim teknolojilerini
kullanimlari arasindaki anlamli farka yonelik varyans analizi sonuglari

Kareler Kareler
Toplam1 ; Ortalamast p
Diiz yapiya sahip Gruplar Ar'asmda 1.092 3 .364
teknolojiler Gruplar Iginde 74.816 403 186 1.960  .119
Toplam 75.907 406
Bilgisayar Gruplar Ar.asmda 137 3 046
teknolojileri Gruplar I¢inde 178.518 403 443 .103 958
Toplam 178.655 406
N - Gruplar Arasinda  6.900 3 2.300
gﬁﬁﬁféﬁd Gruplar Icinde _ 133.548 403 331 6941  *.000
Toplam 140.448 406
internet Gruplar Ar.asmda 1.885 3 628
teknolojileri Gruplar Iinde  323.381 403 802 783 504
Toplam 325.266 406
Ogrenme-ogretme Gruplar Ar.asmda .533 3 178
yontemleri Gruplar I¢inde 77.266 403 192 927 428
Toplam 77.799 406
*p<0.05

Tablo 9 incelendiginde sinif 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore diiz yapiya sa-
hip teknolojileri kullanimlar1 arasinda anlamli farkin olmadig: goriilmektedir (p=0.119).
Bilgisayar teknolojilerini kullanimlari arasinda anlamli farkin olmadigi goriilmektedir
(p=0.958). Gorsel-isitsel teknolojileri kullanimlari arasinda ise anlamli farkin oldugu
goriilmektedir (p=0.000). Bu farkin hangi gruplardan kaynaklandigint belirlemek icin



A. Halim ULAS Atatirk Universitesi Sosyal Bilimler

781 Ceyhun OZAN Enstitiist Dergisi 2010 14 (1): 63-84

LSD testi ile gruplar ikiserli olarak karsilagtirilmistir. Sonuglara gore iki yillik ytiksek
okullardan mezun 6gretmenlerle fakiilte ve yiiksek lisans mezunu 6gretmenler arasinda
iki y1llik yiiksekokul mezunu 6gretmenler lehinde anlamli fark oldugu goriilmiistiir. In-
ternet temelli teknolojileri kullanimlari arasinda anlamli farkin olmadigi gortilmektedir
(p=0.504). Egitim durumlarina gére 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlar1 arasin-
da da anlamli farkin olmadig: goriilmektedir (p=0.428).

Sinif 6gretmenlerinin gorev yaptiklart kurumun tiirtine gére egitim teknolojilerini kul-
lanimlar1 arasindaki anlamli farka y&nelik t-testi sonuglar: Tablo 10"da verilmistir.

Tablo 10. Sinif 6gretmenlerinin gérev yaptiklari kurumun tiiriine gére egitim
teknolojilerini kullanimlarr arasindaki anlamli farka yonelik t-testi

sonuglart
Kurum tiirt N X SS t p
li ip Devlet okul 2. 4

Diiz yapiya sahip Devlet okulu 389 78 3 1971 %049
teknolojiler Ozel okul 18 2.99 46

Bilgisayar Devlet okulu 389 1.96 .65

teknolojileri Ozel okul 18 2.18 88 Loz 298
Gorsel-isitsel Devlet okulu 389 1.83 57 «
teknolojiler Ozel okul 18 2.30 4 Lol
Internet temelli ~ Devlet okulu 389 2.17 .89 968 334
teknolojiler Ozel okul 18 2.38 .99 ' '
Ogrenme-6gretme Devlet okulu 389 3.02 43 By
yontemleri Ozel okul 18 3.32 52 2874 004

#p<0.05

Tablo 107a gore smif 6gretmenlerinin gérev yaptiklari kurumun tiirtine diiz yapiya
sahip teknolojileri simif i¢i 6grenme-6gretme faaliyetlerinde kullanimlar: arasinda anlam-
It farkin oldugu tespit edilmistir (p=0.049). Aritmetik ortalama degerlerine bakildigin-
da 6zel okullarda gorev yapan (X=2,99) 6gretmenlerin devlet okullarinda gorev yapan
Ogretmenlere (X=2,78) gore diiz yapiya sahip teknolojileri daha fazla kullandiklar1 go-
riilmektedir. Bilgisayar teknolojilerini kullanimlar1 arasinda ise anlamli farkin olmadi-
&1 gortilmektedir (p=0.298). Aritmetik ortalama degerlerine bakildiginda 6zel okullarda
gorev yapan (X=2,18) 6gretmenlerin, devlet okullarinda gérev yapan Ggretmenlerin ise
(X=1,96) degerlerine sahip olduklari goriilmektedir. Gorsel-igitsel teknolojileri kulla-
nimlart arasinda anlamli farkin oldugu goriilmektedir (p=0.001). Aritmetik ortalama de-
gerlerine bakildiginda 6zel okullarda gorev yapan (X=2,30) §gretmenlerin devlet okul-
larinda gorev yapan 6gretmenlere (X=1,83) gore gorsel-isitsel teknolojileri daha fazla
kullandiklar1 belirlenmistir. internet temelli teknolojileri sinif igi grenme-6gretme faa-
liyetlerinde kullanimlar1 arasinda ise anlamli farkin olmadig1 goriilmektedir (p=0.334).
Aritmetik ortalama degerlerine gore 6zel okullarda gorev yapan dgretmenlerin (X=2,38),
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devlet okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin ise (X=2,17) degerlerine sahip olduklari
goriilmektedir. Ogrenme-6gretme yontemlerini kullanimlari arasinda ise anlaml farkin
oldugu goriilmektedir (p=0.004). Aritmetik ortalama degerlerine bakildiginda 6zel okul-
larda gorev yapan (X=3,32) 6gretmenlerin devlet okullarinda gorev yapan 6gretmenlere
(X=3,02) gore 6grenme-6gretme yontemlerini daha fazla kullandiklari belirlenmistir.

Tablo 11. Sinif 6gretmenlerinin siniflarindaki 6grenci sayisina gore egitim
teknolojilerini kullanimlarina yonelik aritmetik ortalama ve standart
sapma degerleri

N X SS

20 kisinin altinda 48 2.74 40

. . 20-30 kisi 280 2.78 42
Zirzloylf}]’i ! sahip 731739 ki 75 2.92 47
40 kisi ve stii 4 2.57 Sl

Toplam 407 2.80 43

20 kisinin altinda 48 2.02 .61

Loi 20-30 kisi 280 1.97 .64
gﬁfgﬁ;l 31-39 kisi 75 1.97 78
40 kisi ve sti 4 1.79 40

Toplam 407 1.97 .66

20 kisinin altinda 48 1.84 .63

srselisitsel 20-30 kisi 280 1.81 .56
gﬁ;ﬁoﬁf;e 31-39 kisi 75 2.02 65
40 kisi ve tstii 4 1.78 .34

Toplam 407 1.85 .59

20 kisinin altinda 48 2.17 .82

internet 20-30 k1§1 280 2.19 .89
teknolojileri 31-39 kisi 75 2.24 .98
40 kisi ve stii 4 1.58 44

Toplam 407 2.19 .90

20 kisinin altinda 48 3.06 33

. . 20-30 kisi 280 3.01 44
(y)frff;ﬁz;?gmme 31-39 kisi 75 3.13 47
40 kisi ve istii 4 2.88 44

Toplam 407 3.04 44

Tablo 11°e gore siniflarindaki 6grenci sayist 20" nin altinda olan 6gretmenlerin sinif i¢i
ogrenme-6gretme faaliyetlerinde diiz yapiya sahip teknolojileri kullanim ortalamasi
(X=2,74), 20-30 kisi olan 6gretmenlerin (X=2,78), 31-39 kisi olan 6gretmenlerin
(X=2,92) ve 40 kisi ve tistii 6grencisi olan ¢gretmenlerin (X=2,57) oldugu goriilmek-
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tedir. Simflarindaki 6grenci sayis1 20" nin altinda olan 6gretmenlerin simf i¢i 6grenme-
ogretme faaliyetlerinde bilgisayar teknolojilerini kullanim ortalamasi (X=2,02), 20-30
kisi olan 6gretmenlerin (X=1,97), 31-39 kisi olan 6gretmenlerin (X=2,97) ve 40 kisi ve
tistii 6grencisi olan dgretmenlerin (X=1,79) oldugu goriilmektedir. Siniflarindaki 6grenci
sayis1 20'nin altinda olan 6gretmenlerin sinif i¢i 6§renme-6gretme faaliyetlerinde gor-
sel-isitsel teknolojileri kullanim ortalamasi ise (X=1,84), 20-30 kisi olan 6gretmenlerin
(X=1,81), 31-39 kisi olan 6gretmenlerin (X=2,02) ve 40 kisi ve iistii 6grencisi olan 6g-
retmenlerin (X=1,78) oldugu goriilmektedir. Siniflarindaki 6grenci sayisi 20 nin altinda
olan 6gretmenlerin sinuf i¢i 6grenme-ogretme faaliyetlerinde internet temelli teknolojileri
kullanim ortalan_mm (X=2,17), 20-30 kisi olan 6gretmenlerin (X=2,19),_31—39 kisi olan
ogretmenlerin (X=2,24) ve 40 kisi ve tistii 6grencisi olan 6gretmenlerin (X=1,58) oldugu
goriilmektedir. Stiflarindaki 6grenci sayisi 20 nin altinda olan 6gretmenlerin sinif igi
Ogrenme-0gretme faaliyetlerinde 6grenme-Ggretme yontemlerini kullanim ortalamasi
(X=3,06), 20-30 kisi olan 6gretmenlerin (X=3,01), 31-39 kisi olan 6gretmenlerin
(X=3,13) ve 40 kisi ve iistii 6grencisi olan 6gretmenlerin (X=2,88) oldugu goriilmekte-
dir.

Smuf 6gretmenlerinin siniflarindaki 6grenci sayisina gore egitim teknolojilerini sinif
icindeki 6grenme-6gretme faaliyetlerinde kullanimlart arasinda anlamli fark olup olma-
digim tespit etmek amaciyla varyans analizi yapilmig olup, sonuglar Tablo 12°de veril-
migtir.

Tablo 12 incelendiginde simf 6gretmenlerinin simiflarindaki 6grenci sayisina gore
diiz yapiya sahip teknolojileri kullanimlar1 arasinda anlamli farkin oldugu goriilmekte-
dir (p=0.037). Bu farkin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek icin LSD testi ile
gruplar ikiserli olarak karsilagtirilmistir. Sonuglara gore siifinda 20 kisiden az 6grenci
bulunan 6gretmenlerle 31-39 arasinda 6grenci bulunan 6gretmenler arasinda sinifinda
31-39 kisi bulunan 6gretmenler lehinde, 20-30 arasinda 6grenci bulunan 6gretmenlerle
31-39 arasinda 6grenci bulunan 6gretmenler arasinda 31-39 kisi bulunan 6gretmenler
lehinde anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Stmif 6gretmenlerinin simiflarindaki 6grenci
sayisina gore bilgisayar teknolojilerini (p=0.910), gorsel-isitsel teknolojileri (p=0.055),
internet temelli teknolojileri (p=0.557) ve 6grenme-6gretme yontemleri (p=0.183) kulla-
nimlari arasinda anlamli farkin olmadigi gortilmektedir.
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Tablo 12. Sinif 6gretmenlerinin siniflarindaki 6grenci sayisina goére egitim
teknolojilerini kullanimlart arasindaki anlamli farka yonelik varyans
analizi sonuglari

Kareler o Kareler F
Toplamu Ortalamasi P
D hi Gruplar Arasinda  1.581 3 527
U2 Yapya SaPGryplar icinde 74326 403 184 2.858 *.037
teknolojiler
Toplam 75907 406
Bilei Gruplar Arasinda 239 3 .080
visayar Gruplar Icinde ~ 178.416 403 443 180 910
teknolojileri
Toplam 178.655 406
Gorselisitsel Gruplar Arasinda  2.617 3 872
orsel-Isitse Gruplar iginde ~ 137.832 403 342 2.550 .055
teknolojiler
Toplam 140.448 406
. Gruplar Arasinda  1.670 3 .557
Internet _—
L Gruplar I¢inde 323.596 403 .803 .693 557
teknolojileri
Toplam 325.266 406
O - Gruplar Arasinda 929 3 310
SIENME-OZIEME " iplar lginde  76.870 403 191 1623 .183
yontemleri
Toplam 77.799 406

#p<0.05
10- Sonuc ve Oneriler

Sinif 6gretmenlerinin sinif i¢i 6grenme-6gretme faaliyetlerinde klasik olarak nitelen-
dirilebilecek diiz yapiya sahip teknolojileri ve farkli 6grenme-6gretme yontemlerini sik
olarak kullandiklar ve yeterli olduklart belirlenmistir. Stnif 6gretmenlerinin sinif i¢i 68-
renme-6gretme faaliyetlerinde bilgisayar teknolojilerini, internet temelli teknolojileri ve
gorsel-isitsel teknolojileri ise seyrek olarak kullandiklar1 ve bu teknolojilerin kullanimin-
da istenilen yeterlige sahip olmadiklart belirlenmistir.

Smuf 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore diiz yapiya sahip teknolojileri, gorsel- isitsel
teknolojileri ve 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlari arasinda bayan ¢gretmen-
lerin lehinde, bilgisayar teknolojilerinin kullaniminda ise erkek 6gretmenlerin lehinde
onemli fark bulunmustur. Internet temelli teknolojilerin kullaniminda ise cinsiyete gore
onemli bir fark bulunamamustir.

Smuf 6gretmenlerinin yaslarma goére diiz yapiya sahip teknolojileri kullanimlar ara-
sinda anlamli fark bulunmustur. Bilgisayar teknolojilerini, internet temelli teknolojileri
ve 0grenme-6gretme yontemlerini kullanimlart arasinda ise anlamli bir fark bulunama-
mustir. Bu bulgulara gore sinif 6gretmenlerinin yaglari yiikseldik¢e sinif i¢i 6grenme-6g-
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retme faaliyetlerinde diiz yapiya sahip teknolojileri, gorsel-isitsel teknolojileri ve kuram-
sal yaklagimlar1 daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulasilabilir. Nispeten yas1 ytiksek olan
ogretmenlerin klasik egitim teknolojilerinden vazgecemedikleri ve genglere oranla daha
fazla kullandiklar1 s6ylenebilir. Sinif i¢i 6gretim faaliyetlerinde bilgisayar teknolojileri,
internet temelli teknolojiler ve 6grenme-6gretme yontemlerinin kullanimlarinda ise yas
faktoriintin belirleyici olmadig1 yorumuna ulasilabilir.

Smuf 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore diiz yapiya sahip teknolojileri, bilgi-
sayar teknolojilerini, gorsel-isitsel teknolojileri, internet temelli teknolojileri ve 6gretme-
o6grenme yontemlerini kullanimlari arasinda anlamli fark bulunmustur. Buna gére sinif
ogretmenlerinin meslekteki tecriibeleri arttik¢a siif ici 6grenme-6gretme faaliyetlerinde
egitim teknolojilerini daha fazla kullandiklari sonucuna ulagilabilir.

Smuf 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore diiz yapiya sahip teknolojileri, bilgi-
sayar teknolojilerini, internet temelli teknolojileri ve 6grenme-6gretme yontemlerini kul-
lanimlari arasinda anlamli fark bulunamamistir. Gorsel-isitsel teknolojileri kullanimlart
arasinda ise anlamli fark bulunmugtur. Buna gére fakiilte ya da yiiksek lisans mezunu
ogretmenlerin gorsel-isitsel teknolojilerin kullanimina fazla ilgi gostermedikleri, iki yil-
lik ytiksekokul mezunu 6gretmenlerin ise sinif ici etkinliklerde gorsel-isitsel teknolojileri
daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulagilabilir.

Smif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari kurumun tiiriine gore diiz yapiya sahip teknolo-
jileri, gorsel-isitsel teknolojileri ve 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlar: arasinda
6zel okullarda gorev yapan 6gretmenler lehinde anlamli fark bulunmustur. Sinif 6gret-
menlerinin gorev yaptiklart kurumun tiirtine gore bilgisayar teknolojilerini ve internet
temelli teknolojilerini kullanimlar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamugtir.

Smuf 6gretmenlerinin siniflarindaki 6grenci sayisina gore diiz yapiya sahip teknolo-
jileri kullanimlari arasinda anlamli fark bulunmustur. Bilgisayar teknolojilerini, gorsel-
isitsel teknolojileri, internet temelli teknolojileri ve 6grenme-6gretme yontemlerini kul-
lanimlari arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Bu sonuglara gore smifinda 31 ila 39
aras1 Ogrenci bulunan 6gretmenlerin diiz yapiya sahip teknolojilere 31 kisiden az 6gren-
cisi olan Ggretmenlere gore daha fazla yoneldikleri sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin
smif i¢i 6gretim faaliyetlerinde bilgisayar teknolojileri, gorsel-isitsel teknolojiler, internet
temelli teknolojiler ve 6grenme-6gretme yontemlerini kullanimlari arasinda siniflarinda-
ki 6grenci sayisinin belirleyici olmadigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglara su 6nerilerde
bulunulabilir:

1- Ogretim elemanlarinin egitim teknolojileriyle ilgili yeterlilikleri yapilacak bir proje
kapsaminda artirtlmalidir.

2- Milli Egitim Bakanhgi, 11 ve Tlge Milli Egitim Miidiirliikleri tiniversitelerin ilgili
boliimleriyle irtibata gecerek 6gretmenlerin egitim teknolojileri acisindan yeterliliklerini
arttirabilmek amaciyla verimli ve etkili olabilecek hizmet i¢i egitim seminer ve kurslarini
ortaklasa diizenlemelidirler.
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3- Ogretmen yetistiren kurumlarda var olan egitim teknolojileri ile ilgili derslerin kap-
sami genigletilmeli, uygulamaya doniik daha fazla calisma yapilmalidir.

4- Okullar egitim teknolojilerinin rahatlikla kullanilabilmesi i¢in fiziki agidan elverisli
duruma getirilmelidir. Okullarin internet baglantisi ile ilgili sorunlar giderilmeli, hatta her
siifa bilgisayar ve internet baglantisi imkanlart saglanmalidir.

5- Ogretmenler derse girmeden once mutlaka ders plani yapmali ve yapilandirmaci
yaklagimin da bir geregi olarak olabildigince farkli egitim teknolojilerini dersin igine
katmalidirlar.

6- Ogretmenlerin sinif i¢i 6gretim faaliyetlerinde egitim teknolojilerini istenilen 6lgii-
de kullanmama nedenlerini arastiran yeni ¢caligmalar yapilabilir.
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