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Bu arastirmanin amaci 2017-2021 yillari arasinda, Tirkiye'deki lisanslstli 6grenim diizeyinde
matematiksel problem ¢6zme alaninda yapilan tez calismalarinin belirli 6l¢litler agisindan
incelenmektir. Bu amagla “matematik ve problem”, “matematik ve problem ¢6zme” ve “problem
¢6zme” anahtar kelimeleri kullanilarak YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan 90 lisansiistii teze
ulasilmistir. Ulasilan tezlerin betimsel ve igerik analizleri yapilmistir. Tezlerin incelenmesinde
arastirmacilar tarafindan olusturulan tematik analiz matrisi kullanilmistir. inceleme sonucunda
ortaya c¢ikan bulgular tablolar halinde frekans degerleri ile birlikte paylasilmistir. Ayrica bulgulari
aciklayici birtakim yorumlar yapilmis ve yorumlar icerisinde yilizdelik degerlere yer verilmistir.
Arastirma sonuglari lisansistl dizeyde matematiksel problem ¢d6zme alaninda yapilan en fazla
calismanin yiksek lisans tezi oldugunu; bu alanda yapilan lisanslistli ¢calismalarin son vyillarda
azaldigini gostermistir. Arastirmalarin  ¢ogunun temel amacinin degiskenler arasi iliskileri
incelemek oldugu tespit edilmistir. Matematik 6gretim programina gore tim 6grenme alanlarinin
calismalara konu edildigi ve en ¢ok izlenen yolun nicel yontemler oldugu bulunmustur. Agirhkli
olarak ortaokul 6grencilerinin katiimci olarak secildigi, arastirma verilerinin genellikle test-6lcek,
Olcek-envanter, gorisme-test ve gériisme-envanter gibi iki tlir 6lgme araci kullanilarak toplandigi
tespit edilmistir. Degiskenler arasi iliskilere odaklanan arastirmalarin sonuglarinin pozitif iliskiyi
isaret ettigi gorulmustir. Matematiksel problem ¢ézme alanindaki yeterlilik diizeyine odakli
calismalarin sonuglari katiimcilarin net bir durumu yansitir 6zellikte olmadigini géstermistir.
Bagimsiz bir degiskenin problem ¢6zme ve unsurlari Gzerinde etkisini tespit etmeye yonelik
yapilan galismalarin sonuglarinda ise bagimsiz degiskenlerin etkili oldugu bulunmustur. Tezlerin
blyk bir cogunlugu hem kendi sonuglari hem de ileri arastirmalar igin 6neriler sunmustur.
Anahtar Kelimeler: Lisansiisti tezler, matematiksel problem ¢6zme, tematik analiz

* Bu ¢alisma 12-13 Aralik 2021 tarihindeki 11. Uluslararasi Sosyal Beseri ve Egitim Bilimleri Kongresinde so6zli
bildiri olarak sunulmustur.

= Ars. Gor., Selguk Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Béliim{i, Konya, ebru.ergul@selcuk.edu.tr,
ORCID: 0000-0002-0298-7035

=+Ars.  Gor., Selguk Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Matematik ve Fen Egitimi Bolimi, Konya,
yasemin.alp@selcuk.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4146-7374

==xProf. Dr., Selcuk Universitesi, Egitim Fakiltesi, Matematik ve Fen Egitimi Bolimi, Konya,
mustafa.dogan@selcuk.edu.tr, ORCID: 0000-0002-7380-9869

34



Matematiksel Problem Cézme ve Unsurlari ile ilgili Lisansiistii Arastirmalarin incelenmesi: Bir Tematik Analiz
Calismasi

Investigation of Postgraduate Theses on Mathematical Problem Solving: A Thematic
Analysis Study

Abstract
The study aims to investigate postgraduate theses on mathematical problem-solving between
2017 and 2021 years in Turkey in terms of certain criterions. Keywords of “mathematics and
problem”, “mathematics and problem-solving” and “problem-solving” were used for the
literature review. A total of 90 theses were attained from YOK National Theses Center. The theses
were analysed by using descriptive and content analyses. During the analyzing process,
researchers used a thematic analysis matrix. The findings were given frequency values in the
table. In addition, some interpretations were made to explain the findings and percentage values
were included in the interpretations. The findings show that most of the studies done in
mathematical problem solving are master’s thesis. The findings also reveal that postgraduate
studies have decreased in recent years. It has been determined that main purpose of most of the
studies was to examine the relationships between variables. It was also found that many learning
areas of the mathematics curriculum were included in the studies. The researchers primarily
preferred quantitative methodology. It was determined that secondary school students were
dominantly selected as participants, and the research data were generally collected by using two
different types of measurement tools, such as test-scale, scale-inventory, interview-test and
interview-inventory. It was seen that the results of the studies focusing on the relationships
between the variables indicated a positive relationship. The results of studies focused on the
level of proficiency in mathematical problem solving shown that the participants did not reflect a
clear situation. In the results of studies conducted to determine the effect of an independent
variable on problem solving and its elements, it was found that independent variables were
effective. The majority of reviewed thesis presented some suggestions for both their own
findings and further researches.
Keywords: Mathematical problem-solving, postgraduate theses, thematic analysis

Giris

Bir kisinin belirledigi hedefine nasil ulasacagini bilemedigi bir slirecte bir problemin
varligindan soz edilebilir (Programme for International Student Assessment [PISA], 2012). Bu problem
durumlari rutin veya rutinden farkli olabilir. Rutin problemler benzer deneyimlerden hazirlanmis bir
¢O6zim planina dayali olarak bir durumdan bir hedef duruma ge¢meyi icerir. Buna karsilik, rutinden
farkh problemler problem ¢o6zlcinin ¢6zim algoritmasini icat ederek bir durumdan bir hedef
duruma ge¢mesini gerektirir (International Bureau of Education [IBoE], 2021). GUnimiz kurumlari
etkili problem c¢6zebilen 6zellikle de rutin olmayan sorunlari ¢ézebilen insanlar talep etmektedir
(PISA, 2015). Bu baglamda matematik 6gretiminin temel becerilerinden olan problem ¢6zmenin
ginluk hayattaki glcli etkisi yadsinamaz bir gercgeklik olarak karsimiza ¢itkmaktadir (Baykul, 2006).

Matematik ve O6gretim siliregleri realitenin modellenmesini temel alan; problem ¢ézme ve
anlamlandirma siireci ile olusan bilgi ve bu siireg icinde gelisen beceriler olarak algilanmalidir (Altun,
2006). Giincel bir bakis acisiyla matematiksel yeterlilik anlayisimizin 6nemli bir kismi ginlik
yasamdan veya diger alanlardan gelen problemleri formiile etme ve ¢6zme yetenegini igerir
(Gemcioglu vd., 2021). Bir problemi ¢6zmek igin agik bir ¢6zim yéntemi olmadiginda bir durumu bir
hedef durumuna donistliirmek anlamina gelen problem ¢ézme (PISA, 2012), bilissel gelenek icinde bir
problemin ¢éziimiinde yer alan disiinme siiregleri veya eylemler seti olarak da disUndlebilir (IBoE,
2021). Problem ¢bzme geg¢misten giinimiize Uzerinde 6nemli ¢alismalarin yiirGtildigi matematiksel
bir alandir (Gillings, 1982). Problem ¢6zme sadece 6nemli ve gerekli olan bir 21. yuzyil becerisi
olmaktan 6te; ayni zamanda alanyazinda pozitif etkisi gézlenen bir matematik 6gretim yaklasimidir
(Kaya, 2016). Realistik matematik egitimcilerinin (RME) matematik yapmak adina izledigi bir yol olan
problem ¢ézme RME icin bir anlamda bilgi Gretmenin bir yoludur (Altun, 2006). Problem ¢6zme
temelli matematik 6gretim yaklasiminda da matematiksel kavramlar problem durumlari icerisinde
sunularak problem ¢6zmenin gereklilikleri dogrultusunda ogretilir (Van de Walle vd., 2016).
Dolayisiyla bu gerekceler matematik ve problem ¢6zmeyi ayrilmaz bir bitinlik olarak
disindirmektedir. Problem ¢6zme National Council of Teachers of Mathematics [NTCM] (1997)
tarafindan her dizeydeki Ogrencinin kazanmasi gereken matematiksel yeterlikler arasinda
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gosterilmektedir. Problem ¢6zme yetenegi, bir problem ile karsilasildiginda onun dogasini kavrama ve
problemi anlama, ¢6zimi igin uygun stratejiyi se¢cme, bu stratejiyi kullanma ve sonuglarini
yorumlamayi gelistirmektir (Baykul, 2010). Bu yetenek durumunun belirlenmesi ulusal ¢alismalar ve
uluslararasi bir dizi 6lcimiin de odak noktasini olusturmaktadir. Her (¢ yilda bir dlinya ¢apindaki 15
yas grubu Ogrencilerinin glinimiiz bilgi toplumunda karsilasabilecekleri olasi durumlara ne kadar
hazir olduklarini belirleyen oOlglimler yapan PISA, 2003 yilinda matematik okuryazarhgl lzerinde
onemli bilgiler kaydetmistir. PISA 2003 problem ¢6zme testlerindeki maddeler belli bir alana donik
olmasa da bu testler {izerinden 6grencilerin bir problem karsisinda izleyecegi siiregler ve islem yollari
incelenmistir. Daha sonra Ulkelerin problem ¢ézme performanslari ve matematik okuryazarliklari
karsilastirilmistir (PISA, 2003). Aslinda burada problem c¢6zme yeteneginin matematikle olan
baglantisi vurgulanmistir. Problem ¢6zmeye PISA 2012 o6lcimlerinde yaratici problem ¢ézme ve PISA
2015 olgimlerinde is birlikli problem ¢6zme boyutlarindan bakilmistir. Bu degerlendirmelerde de
daha giicli fen, okuma veya matematik becerilerine sahip 6grencilerin is birlikli problem ¢b6zmede
daha iyi oldugu gozlenmistir (PISA, 2012; 2015). Buna gore PISA 2012 ve 2015 sonuglarina bakarak
problem ¢6zmenin matematiksel baglantilarini anlamak miumkindir. Akylz & Pala (2014) tarafindan
yapilan bir arastirmanin sonuclarinda da matematik okuryazarligi ve problem ¢6zme arasinda yuksek
etki blyukliginde anlamli iliski bulunmustur. Dérdiincl ve sekizinci sinif seviyesindeki 6grenciler ile
cesitli 6grenme alanlari izerinden bilgilerin toplandigl TIMSS 6l¢iimlerinde de aslinda 6grencilerin
uygulama ve akil yiritme becerilerini kullanmalarini gerektiren 6gelerin yaklasik tgte ikisinde yine
matematikteki bir dizi problem ¢6zme durumu degerlendirilmektedir (Lindquits vd., 2019). Baska bir
deyisle, uygulama ve akil yliritme becerilerinin 6l¢ciimi aslinda gizil olarak matematiksel bakis acisiyla
problem ¢6zme siregleri ve gerekliliklerinin ne oOlglide kazanildiginin tespiti olarak distnilebilir.
Ulusal diizeyde baska bir 6rnek problem ¢ézme ve becerisinin tGlkemizde matematik dersi 6gretim
programiyla 6grencilere kazandirilmasi hedeflenen en temel becerilerden birisi olmasi ile verilebilir
(Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018). “Problem ¢dzme siirecinde kendi diisiince ve akil yiiriitmelerini
rahatlikla ifade edebilecek, baskalarinin matematiksel akil yliriitmelerindeki eksiklikleri veya
bosluklar1 gérebilecektir.” 6zel amaci ulusal Olcekte problem c¢6zme vyeterlikleri ve sirecinin
onemsendiginin kanitidir (MEB, 2018). Problem ¢6zmeyle ugrasmak insanin diisiinme, tartisma ve
muhakeme etme vyeteneklerini gelistirir (Altun, 2006). Bu ifade Matematik Dersi Ogretim
Programinda yer alan “Ustbilissel bilgi ve becerilerini gelistirebilecek, kendi 6Grenme siireclerini bilingli
bicimde ydnetebilecektir.” 6zel amaciyla da desteklenmektedir (MEB, 2018). Tim bunlara gore
matematik 6grenmenin problem ¢ézme becerilerini kazandirdigi ve gelistirdigi soylenebilir (Lindquits
vd., 2019). Bu acilardan bakildiginda da problem ¢6zme matematigin kalbidir (Gillings, 1982).

Problem ¢6zme ile matematiksel distinme arasindaki iliski kisilerin bilgi seviyesi, problem
stratejilerini  kullanmasi, siireci izleme ve kontrol etmesi, tutumlari-inanglari ve Ogretim
uygulamalarindan etkilenmektedir (Dossey, 2017). Bu baglamda Tirkiye’de vyapilan onceki
¢alismalardan bazilari incelendiginde genellikle problem ¢6zme ve problem ¢ozme ile iliskili
etmenlerin etkilerinin tespitine odaklanildigi gérilmustir (Erglil & Dogan, 2018; Gemcioglu vd., 2021;
Ozsoy, 2005; Tiirniklii & Yesildere, 2005). Bazi ¢alismalarin ise uluslararasi raporlari yorumlamaya
yonelik oldugu soylenebilir (Akyliz & Pala, 2014). Problem ¢dzmeye sistematik olarak yaklasan ve
problem ¢ézmenin ne oldugunun, nasil 6gretildiginin, problem ¢6zme siirecinin nasil ilerlediginin ve
problem ¢6zme uygulamalarinin neler oldugunu inceleyen arastirmalar da bulunmaktadir (Dede &
Yaman, 2006; Pesen & Bindak, 2020). Ayrica problem ¢ézmede kullanilan stratejileri farkli 6gretim
kademelerinde inceleyen calismalarin varligindan s6z edilebilir (Avcu & Dogan, 2014; Dogan & Ergiil,
2020). Bunlarin yaninda bazi meta-analiz ¢calismalarinin yapildigi da séylenebilir (Kaya, 2016). Bu
arastirmada problem ¢6zmeyi sadece 6grenme yaklasimi olarak ele alan ¢alismalarin meta-analizine
yer verilmistir. Yapilan alanyazin taramasinda meta-sentez calismasi olarak problem ¢6zmeyi konu
alan vyalnizca iki arastirmaya rastlaniimistir (Coskun & Soylu, 2021; Yesil & Kablan, 2019). Bu
arastirmalardan ilkinde son yillardaki problem ¢ézme ve matematik iliskisini konu edinen galismalar
incelenmis; fakat arastirmanin kapsamindaki yil araliklarinda yer alan bazi g¢alismalarin arastirmaya
dahil edilmedigi gorilmistir. ikincisinde rutin olmayan problemler ve problem ¢dzmeye yénelik
yapilan deneysel ve betimsel arastirmalarin igerik analizi yapilmistir.
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Bilgi teknolojilerinin etkili sekilde kullanildigi ve bilgilerin ¢ok hizl yayildigi bir ¢cagda yasiyor
olmamiz nedeniyle egitim alanindaki degisim ve donlsimin hizli ilerledigi soylenebilir. Buna bagh
olarak Turkiye’de lisanslistii seviyede son bes yilda yapilan matematiksel problem ¢6zme
¢alismalarinin nereye dogru evrildiginin belirlenmesi gelecek ¢alismalara yon verilmesi agisindan
onemli gorilmektedir. Bu galismada, 2017-2021 vyillari arasinda Tirkiye'deki lisansistii 6grenim
diizeyinde yapilan matematiksel problem ¢dzme ¢alismalari tespit edilip belirli olgltler agisindan
incelenmesi suretiyle mevcut durumun ortaya konmasi amaglanmistir. Bu baglamda asagidaki
arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Lisansustl diizeyde yapilan matematiksel problem ¢6zme calismalarinin yayin tiriine ve
yillara gére dagilimi nasildir?

2. Lisansustl dizeyde yapilan matematiksel problem ¢ozme calismalarinin amaglari nelerdir?

3. Lisansustli dizeyde vyapilan matematiksel problem ¢6zme c¢alismalari hangi konular
icermektedir?

4. LisansUstl dizeyde yapilan matematiksel problem ¢6zme calismalarinda kullanilan arastirma
yontemleri nelerdir?

5. Lisansustl dizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme calismalarinin 6érneklem tird nasil
dagilmaktadir?

6. Lisansistl diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme calismalarinda kullanilan veri
toplama araclari nelerdir?

7. Lisansisti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme calismalarinin sonuglari nelerdir?

8. Lisanslsti dlizeyde vyapilan matematiksel problem ¢6zme calismalarinda neler
onerilmektedir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, bir tematik icerik analiz (meta-sentez) calismasidir. Tematik icerik analizi ayni
konu Uzerine yapilan arastirmalarin tema veya ana sablonlar olusturularak elestirel bir bakis acisiyla
incelenmesini icermektedir. Baska bir ifadeyle, meta-sentez ¢alismalari belli bir alanda yapilmis nitel
arastirmalarin yine nitel bir anlayisla ele alinip, benzerlik ve farkhliklarin karsilastirmali olarak ortaya
konmasidir (Calik & So6zbilir, 2014). Tematik icerik analizi arastirilan konunun genel yapisinin
derinlemesine anlasilmasina ve oncelikli alanlarin belirlenmesine yardimci olarak bitiin ¢alismalara
ulasma imkani olmayan arastirmacilara, 6gretmenlere ve karar alicilara zengin bir basvuru kaynagi
olusturulmaktadir (So6zbilir, Kutlu & Yasar, 2012). Bu arastirmada da benzer bir amag gudilerek
matematiksel problem c¢6zme adina lisansiistii diizeyde yapilan c¢alismalar incelenerek hem bir
basvuru kaynagl olusturulmaya calisiimis hem de matematiksel problem ¢6zme adina llkemizdeki
lisansiistl dizeydeki son bes yilin mevcut durumu betimlenmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerinin toplanmasi 01 Eyliil-31 Aralik 2021 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.
Arastirmaya dahil edilecek kaynaklarin arastirma amacina uygun olarak son bes yilda (2017-2021),
Turkiye sinirlari icerisinde, lisansiisti diizeyde yapilmis olmasina ve arastirmacilarin ortak gorusi ile
belirlenmesine dikkat edilmistir. Analizi yapilan tez calismalarina “Yiksekogretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezi” veri tabanindan erisilmistir. Tarama calismalarinda “matematik ve problem”, “matematik ve
problem ¢6zme” ve “problem ¢6zme” kelime gruplari kullanilmistir. Bu tarama sonucunda 90 adet

lisansUstl ¢alismaya ulasiimistir.

Tematik Analiz Matrisi

Arastirmada kullanilan tematik analiz matrisinin belirlenmeden 6nce Kaleli-Yilmaz (2015),
Kozakli-Ulger vd. (2020) ve Kartal (2020) tarafindan yapilan meta-sentez (tematik analiz) calismalari
incelenmistir. Verilerin organize edilmesinde ve islenmesinde kullanilan matris icin agirlikh olarak
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Kozakli-Ulger vd. (2020) calismalari referans alinmistir. Buna gore kullanilan matris iki ana tema ve
bunlarin alt temalarindan olusmaktadir. Ana temalar genel oOzellikler ve icerik 6zellikleri olarak
belirlenmistir. Ana temalar igerisine bazi alt temalar olusturulmustur. Matrisin icerdigi her bir alt
tema arastirma sorulari ile iliskilendirilmistir. Buna gore olusturulan tema ve alt tema gergevesi Tablo
1 ile sunulmustur.

Tablo 1
Arastirmada Kullanilan Tema ve Alt Tema Bilgisi
Tema Alt Tema Agiklamalar
. Yayin Yili Arastirmanin yayin yih
Genel Ozellikl
enel Dzetlider Yayin Tard Arastirmanin tirG (Doktora/Yiksek Lisans)
Arastirmanin Amaci Arastirmanin temel amaci

Arastirmanin Konusu Matematik dersi 6gretim programi 6grenme alanlari
Arastirma Yontemleri Nitel, nicel ve karma yontemler

icerik Ozellikleri  Orneklem Tir{ Ogretmen, 6grenci, 6gretmen aday! vb.
Veri Toplama Araglari  Olcek, basari testi, gdriisme formu vb.
Sonuglar Arastirmanin temel sonucu
Oneriler Arastirmanin temel 6nerisi

Verilerin Analizi

Analize dahil edilen 90 tezin, Tablo 1’de sunulan matrise gére betimsel ve icerik analizleri
yapimistir. Genel 6zellikler betimsel analize, icerik 6zellikleri ise icerik analizine tabi tutulmustur.
Buna gore oncelikle arastirmaya dahil edilen her bir calismanin ilgili bolimleri arastirmacilarin her
ikisi tarafindan ana temalara goére okunmustur. Boylelikle arastirmanin kapsami disinda kalan
¢alismanin olup olmadigi gortlmustir. Ardindan ¢alismalara ait ham verilerin alt tema basliklari goz
ontine alinarak ikinci detayli okumasi yapilmistir. ikinci okuma sonucunda arastirmacilarin ortak
goristine dayali olarak kodlar olusturulmustur. Son asamada her bir analiz sonucuna yonelik tablolar
olusturulmustur. Tablolarda istatistiki olarak frekans degerlerine yer verilmistir. Durumun
betimlenmesi adina ylizdeler agiklamalar igerisinde sunulmustur. Her bir tablo altinda genel
actklamalar yapildiktan sonra ¢alismalarda goriilen durumlarin neler oldugu yorumlanmistir.

inandinicilik

Ulasilan lisansistli calismalar arastirmanin glvenirligini saglamak icin iki arastirmaci
tarafindan ana ve alt temalar ¢ergevesinde bireysel olarak incelenmistir. Yapilan bireysel incelemeler
sonucunda veriler karsilastiriimis ve blylk cogunlukla arastirmacilarin fikir birligi icinde oldugu
gorilmastir. Ayrica yapilan karsilastirmalarda herhangi bir tutarsizlik goérildiginde s6z konusu
lisansistli calismalar arastirmacilar tarafindan birlikte incelenmis ve gerekli dizeltmeler yapilarak
tutarsizliklar giderilmeye calisilmistir. Daha sonra ¢alismanin amaci, calisma konusu, sonuglari ve
onerilerinin icerik analizi icin verilerin ikinci ve detayli okumasi yapilmistir. Bunun sonucunda
arastirmacilarin ortak gorusd ile belirli kodlar olusturulmustur. Arastirmacilar arasi goris birligi ya da
uyum gostergesi icin 0,81 korelasyon degeri hesaplanmistir. Ayrica diger arastirmaci Gglincl bir goz
olarak arastirmanin givenirligi ve gecerligi icin tim inceleme ve kodlama sireglerini kontrol etmistir.
Ayrica verilerin %10’unu kodlamistir. Arastirmada glvenirligin yani sira gegerligin saglanmasi igin de
arastirmacilarin belirlenen temalara sadik kalmasina dikkat edilmistir.

Aragtirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimu olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” bashgl altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.
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Etik Kurul izni
Bu arastirma kurgusu geregi etik kurul izni gerektirmemektedir.

Bulgular ve Yorum
Bu baslik altinda arastirmaya iliskin bulgular arastirma sorulari ¢ercevesinde degerlendirilerek
sunulmus ve yorumlanmistir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem Cézme Calismalarinin Yayin Tiiriine ve Yillara
Gore Dagilimi

Bu bashk altinda “Lisansisti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme c¢alismalarinin
yayin tirine ve yillara gore dagilimi nasildir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir.
Buna gore 90 adet tez calismasi ilk olarak yayin tiriine gére “Yiiksek Lisans” ve “Doktora” kodlari
altinda degerlendirilmistir. Ulasilan sonuglar Tablo 2 ile sunulmustur.

Tablo 2
Matematiksel Problem Cézme Calismalarinin Tiiriine Gére Dagilimi
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
. . Yiksek Lisans 74
Genel Ozellikler Yayin Tard Doktora 16
Toplam 90

Tablo 2’'ye gore matematiksel problem ¢6zme Uzerine yapilan lisansistli tezlerin blylk
¢ogunlugunu yiksek lisans tezleri (% 82,2) olusturmaktadir. Doktora tezleri (17,8) ise yiiksek lisans
tezlerine gore daha az sayidadir. Matematiksel problem ¢6zme calismalarinin tiriine gére dagilimi
incelendiginde son vyillarda bu calisma alaninin doktora 6grencileri tarafindan vyiksek lisans
ogrencilerine gore daha az tercih edildigi sdylenebilir. Baska bir deyisle problem ¢ézme ve unsurlarini
iceren nitelikteki calismalar daha ¢ok yiksek lisans diizeyinde ¢alisilmis, doktora diizeyinde daha az
tercih edilmistir.

Birinci arastirma sorusuna binaen ikinci degerlendirme incelemeye alinan 90 adet tezin son
bes yilda nasil bir dagilim izledigini belirlemek amaciyla yayin yilina goére yapilmistir. Buna gore ortaya
¢ikan sonuglar Tablo 3 ile gosterilmistir.

Tablo 3
Matematiksel Problem ¢C6zme Calismalarinin Yillara Gére Dagilimi
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
2017 6
2018 19
Genel Ozellikler Yayin Yili 2019 43
2020 16
2021 6
Toplam 90

Tablo 3’e gore matematiksel problem ¢ézme lizerine yapilan lisansistli calismalarin yillara
gore dagilimi incelendiginde yliksek lisans ve doktora calismalarinin 2019 yilinda yogunlastig
gorilmektedir (% 47,7). 2019 yilinda 36 tane yiiksek lisans tezi ve 7 tane doktora tezi yayinlanmistir.
ikinci en yiiksek yiizdeye sahip olan 2018 yilina aittir (% 21,1). 19 adet calismanin 6 tanesini doktora,
13 tanesini yliksek lisans tezleri olusturmaktadir. 2020 yillindaki tez dagilimlarina bakildiginda (%
17,8) ise 2 tane doktora, 14 tane yiksek lisans tezi yapildigi goriilmektedir. Bu alanda en az yapilan
tez calismasi 2017 ve 2021 yillarina aittir (% 6,7). 2017 yilinda 5 tane yiiksek lisans ve 1 doktora tezi
yayinlanmistir. 2021 yilinda ise 6 tane yiksek lisans tezi yayinlanmasina ragmen doktora tezi

39



Ebru ERGUL, Yasemin ALP, Mustafa DOGAN

yayinlanmamistir. Bunlara gére matematiksel problem ¢6zme Uzerine yapilan lisanslsti ¢alismalarin
yillara gore dizenli bir artis gostermedigi ve 2019 yilindaki en yilksek ylizdeden sonra ani diisislerin
yasandigi soylenebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Amaglarina Gére Dagilimi

Bu bashk altinda “Lisansistl diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme c¢alismalarinin
amaglari nelerdir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir. Buna gore veriler
“bagimsiz degisken(lerin) bagimh degisken olan problem ¢6zmeyi anlama, gelistirme vb. tzerindeki
etkisi”, “problem ¢d6zme ve bilesenlerine yonelik durum betimlemesi” ve “degiskenler arasi iliski
tespiti” kodlari altinda toplanmistir. Ulasilan sonuglar Tablo 4 ile sunulmustur.

Tablo 4
Matematiksel Problem Cézme Calismalarinin Amag¢ Dagilimi
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)

Bagimsiz Degisken(lerin) Bagiml Degisken 25
Olan Problem Cozmeyi Anlama, Gelistirme
vb. Uzerindeki Etkisi

Icerik Ozellikleri  Arastirmanin Amaci Problem Cozme ve Bilesenlerine Yonelik 22

Durum Betimlemesi

Degiskenler Arasi iliski Tespiti 43
Toplam 90

Tablo 4’e gore degiskenler arasi iliskilerin tespit edildigi calismalar diger arastirma amacglarina
gore daha yiliksek diizeyde tercih edilmistir. Bu calismalarin amaglari icerisinde genellikle elestirel
diisiinme, Ustbilissel diisime, tutum, akademik 6z yeterlik, 6grenme stilleri, matematiksel distinme
stilleri, sosyo-ekonomik faktorler gibi degiskenlerin problem ¢ézme ile iliskilerinin tespiti yapiimistir
(%47,7). Bagimsiz degisken olarak secilen herhangi bir degiskenin problem ¢d6zmeyi ne yonde
etkiledigini inceleyen calismalarin sayisi ikinci en yliksek orana sahiptir (% 27,7). Bu c¢alismalara
bakildiginda genellikle bir 6gretim yolu ya da yéntemine dayali 6grenme ortami tasariminin, problem
¢6zmeye dayali bir becerinin gelisimini destekleyen etkinlikler ya da programlarin problem ¢dzme ve
unsurlarini nasil etkiledigini inceleyen calismalar oldugu gorilmustir. Bu kapsamda 6zerklik destegi,
elestirel diisinme becerisi kazanimmi, kitap okuma diizeyi gibi etmenlerin problem ¢6zmeyi ne
Olgide gelistirip gelistiremedigi belirlenmistir. Bazi ¢alismalarda basamakli 6gretim modelinin,
matematiksel modellemelerin ve okuma strateji egitiminin problem ¢dzme (zerindeki etkilerini
belirleme konu edilmistir. Uglincii en yiiksek oranin problem ¢ézme ve bilesenlerine yénelik durum
betimlemesini amag edinen ¢alismalara ait oldugu gorilmektedir (% 24,6). Genel dagilim igerisinde
en disik orana sahip bu calismalarin agirlikli olarak problem kurma ve ¢6zme becerilerini inceleyen,
problem ¢6zme stratejilerinin kullanilma oranini ve tiirinia belirleyen, problem ¢6zme basamaklarinin
kullanim derecesini Olgen, problem ¢6zme siirecinde yapilan hatalari arastiran, problem c¢ézme
sirecinde karsilagilan zorluklara yer veren, matematik ders kitaplarinin problem tirleri ve problem
¢Ozme stratejilerine yer verme durumlarini tespit eden, problem ¢ézme ¢alismalarinda kullanilan akil
ylritme sireclerini irdeleyen niteliklerde olduklari gérilmustar.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Konulara Gére Dagilimi

Bu baslik altinda “Lisanstistl diizeyde yapilan matematiksel problem ¢dzme ¢alismalari hangi
konulari icermektedir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir. Buna gore veriler
“Sayilar ve islemler” “Cebir”, “Olcme”, “Geometri”, “Veri isleme” ve “Olasihik”, “Tim Ogrenme
Alanlarini Kapsayan Konular” ve “Diger” isimli kodlari altinda toplanmistir. Ulasilan sonuclar Tablo 5
ile sunulmustur.
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Tablo 5

Matematiksel Problem ¢ézme Calismalarinin Konu Dagilimi

Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Tiim Ogrenme Alanlarini Kapsayan Konular 55
Sayilar ve islemler 16
Geometri 7

L . . Olgme 5

Icerik Ozellikleri ~ Arastirmanin Konusu Cebir 4
Veri isleme 1
Olasilik 1
Diger 1

Toplam 90

Tablo 5’e gbre matematiksel problem ¢6zme (izerine yazilan tez ¢alismalarinin tim 6grenme
alanlarini kapsayan konularda yogunlastiklari anlasiimaktadir (% 61,1). Sayilar ve islemler 6grenme
alaninin matematiksel problem ¢ézme c¢alismalarinin 6nemli bir kismini olusturdugu gorilmektedir (%
17,7). Geometri 6grenme alanina bakildiginda matematiksel problem ¢6zme calismalarinda daha
distk oranda yer ettigi soylenebilir (% 7,7). Cebir 6grenme alani (%4,4) ve 6lgme 6grenme (% 5,5)
alaninin ise diger 6grenme alanlarina gore daha az tercih edildigi anlagilmaktadir. Veri isleme (%1,1)
ve olasilik (%1,1) 06grenme alanlar diger 6grenme alanlarina gore daha da az tercih edilen
konumdadir (% 2,2). Diger bashgi altinda sadece bir tez (% 1,1) dnceki arastirmalarin incelenmesini
konu edinmistir. Buna gore matematiksel problem ¢ézme calismalarinin genellikle tim matematiksel
konulari icerisine alan bitlinleyici bir cercevede sekillendirildigi soylenebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem Cozme Calismalarinin Arastirma Yontemlerine
Gore Dagilimi

Bu baslik altinda “Lisansisti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme ¢alismalarinda
kullanilan arastirma yontemleri nelerdir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir.
Buna gore veriler “Nitel Yontem”, “Nicel Yontem” ve “Karma Yontem” kodlari altinda toplanmistir.
Ulasilan sonuglar Tablo 6 ile sunulmustur.

Tablo 6
Matematiksel Problem Cézme Calismalarinin Arastirma Yéntemlerine Gére Dagilimi
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Nitel Yontem 28
icerik Ozellikleri Arastirma Yontemleri Nicel Yontem 42
Karma Yontem 20
Toplam 90

Tablo 6’ya gore matematiksel problem ¢6zme alaninda en fazla nicel yéntem kullanilarak
yapilan tezler bulunmaktadir (% 46,7). Nicel arastirma yontemleri igerisinde en fazla deneysel
yontemler kullanilmistir. Nicel yontemin kullanildigi matematiksel problem ¢ézme calismalarinda
ikinci olarak en fazla tercih edilen yontem iliskisel taramadir. Arastirma kapsaminda incelenen nicel
yontemin kullanildigi tezlerde az sayida betimsel tarama modeline rastlanilmistir. ikinci en yiiksek
oran nitel ydontemle ydritilen ¢alismalara aittir (% 31,1). Nitel yontemin kullanildigi ¢alismalarin
onemli bir béliminde durum calismasinin tercih edildigi gorilmustlr. Nitel arastirma yontemleri
icerisinde yer alan Ogretim deneyi, temel arastirma, eylem arastirmasi, tematik analiz ve dokiiman
analizi desenleri de lisansiisti ¢alismalarin kullandig diger desenler arasindadir. Tablo 6’da gorildugi
gibi incelenen lisansiistli tezlerde en az karma yontem tercih edilmistir (% 22,2). Bu yontem ise
genellikle deneysel desen ve beraberinde yiiritilen durum c¢alismasi seklinde yapilmistir. Bunlara
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gore son bes yilda matematiksel problem ¢6zme alaninda yapilan lisansistli tez calismalarinin
genellikle nicel yontemlere dayall problem ¢ézme ve unsurlarini gelistirmeye ve problem ¢dzmede
etkili degiskenleri belirlemeye yonelik bir seyir izledigi sdylenebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem Cézme Calismalarinin Orneklem Tiiriine Gore
Dagilimi

Bu bashk altinda “Lisansisti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme c¢alismalarinin
orneklem tirl nasil dagilmaktadir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir. Buna
gore veriler “Okul Oncesi Ogrencileri”, “ilkokul Ogrencileri”, “Ortaokul Ogrencileri”, “Lise
Ogrencileri”, “Ogretmen Adaylari”, “Ogretmenler” ve “Diger” kodlari altinda toplanmistir. Ulasilan
sonuglar Tablo 7 ile sunulmustur.

Tablo 7
Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Orneklem Tiiriine G6re Dadilimi
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Okul Oncesi Ogrencileri 2
ilkokul Ogrencileri 17
Ortaokul Ogrencileri 46
igerik Ozellikleri Orneklem Tiiri Lise Ogrencileri 11
Ogretmen Adaylari
Ogretmenler 4
Diger
Toplam 90

Tablo 7'ye gbre matematiksel problem ¢6zme alanindaki lisansistli tezlerin 6rneklem
grubunu ¢ogunlukla ortaokul 6grencileri olusturmaktadir (%51,1). ilkokul (% 18,9) ve lise dgrencileri
(% 12,2) ile yapilan galismalarin ise diger 6rneklem gruplarina gére nispeten daha fazla oldugu
gorilmektedir. Ortaokul ve ilkokul 6grencilerinin 6rneklem grubu oldugu calismalar 2017 yilina aittir.
Lise 6grencileri 2017 yili haricindeki diger yillarda 6rneklem grubu olarak tercih edilmistir. Diger
yillarda yapilan galismalarda ise 6rneklem gruplarinin gesitlilik gosterdigi soéylenebilir. 2017-2021
yillari arasinda hazirlanan lisansisti tezlerin 6rneklem grubu igerisindeki en disiik yas grubunun okul
oncesi 6grencileri oldugu ve bu gruptaki 6grencilerle en az sayida ¢alisma yapildigi gériilmektedir (%
2,2). Orneklem olarak okul 6ncesi dgrencilerinin secildigi calismalar 2018 ve 2019 yillarinda
yapilmistir. Ogretmen adaylari (% 4,4) ve 6gretmenlerin (% 5,6) érneklem grubu oldugu calismalar
2018, 2019, 2020 ve 2021 vyillarinda agirlik kazanmaktadir. Matematiksel problem ¢6zme
¢alismalarinin 6rneklem tirine gore dagiliminin verildigi tabloda diger olarak ifade edilen 6rneklem
grubu dokiiman analizi ve yetiskinlerle yapilan ¢alismalari icermektedir (% 5,6). Buna gore en fazla
¢alismanin ortaokul 6grencileri ile ylritildigi soylenebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem C6zme Calismalarinda Kullanilan Veri Toplama
Araglarinin Dagilimi

Bu baslik altinda “Lisansusti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢6zme calismalarinda
kullanilan veri toplama araglari nelerdir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari paylasiimistir.
Buna gore veriler “Form(lar)”, “Gériisme”, “Test(ler)”, “Olcek(ler)”, “Envanter(ler)”, “Video Kaydi”, “2
Tip Olgme Araci Kullanimi”, “3 Tip Olgme Araci Kullanimi“, “4 Tip ve Uzeri Olgme Araci Kullanimi” ve
“Veri Toplama Araci Belirtiimeyen” kodlari altinda toplanmistir. Ulasilan sonuglar Tablo 8 ile
sunulmustur.

Tablo 8
Matematiksel Problem Cézme Calismalarinda Kullanilan Veri Toplama Araglarinin Dagilimi
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Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Form(lar) 5
Gorusme 4
Test(ler) 11
Olgek(ler) 15

icerik Ozellikleri  Veri Toplama Araglari Envanter(ler) 3
Video Kaydi 1
2 Tip Olgme Araci Kullanimi 31
3 Tip Olgme Araci Kullanimi 14
4 Tip ve Uzeri Olgme Araci Kullanimi 6
Veri Toplama Araci Belirtilmeyen 1

Toplam 90

Tablo 8’e gore 2 farkli 6lgme araci kullanarak verilerini toplayan tez ¢alismalarinin agirlikta
oldugu gorilmektedir (% 33,5). Bu ¢alismalarda tercih edilen veri toplama araglari incelendiginde en
¢ok test-Olgcek, Olgek-envanter, gorisme-test ve gorisme-envanter ikililerinin  kullanildig
gorlilmastir. Yalnizca 6lcek(ler) kullanarak verilerini toplayan calismalarin ikinci yiksek orana sahip
oldugu anlasiimaktadir (% 16,5). Olgek kullanimina oldukca yakin bir orana sahip olan 3 veri toplama
araci kullanarak verilerini toplayan ¢alismalar (% 15,5) incelendiginde en ¢ok gozlem-form-test, 6lgek-
test-form, o6lgek-envanter-test, test-gérisme-form Uglilerinin tercih edildigi goérilmastir. Yalnizca
test(ler) kullanimi (% 12,5) ile verilerini toplayan galismalarin yiizdesi de 6lgek ve 3 veri toplama araci
kullanan galismalara yakin olarak kabul edilebilir. Form(lar) (% 5,5), gorisme (% 4,4), 4 ve Uzeri veri
toplama araci kullanarak verilerini toplayan c¢alismalar (% 6,6) yilizde olarak birbirlerine oldukga
yakindir. 4 ve Gzeri veri toplama araci kullanarak verilerini toplayan arastirmalar incelendiginde test-
calisma kagidi-gozlem-sireg ciktilari, 6lcek-test-video kaydi-goriisme-gozlem gibi 6lgme tekniklerinin
ve araglarinin birlikte kullanildigi gortlmektedir. Yalnizca envanter(ler) (% 3,3) kullanimi ile verilerini
toplayan c¢alismalar en disiik ylizdeye sahip grup icinde degerlendirilebilir. Bu gruba veri toplama
araci olarak video kaydinin (% 1,1) tercih edildigi ve herhangi bir veri toplama araci bilgisine yer
verilmeyen (% 1,1) c¢alismalarda dahildir. Bunlara goére genellikle g¢alismalarin verilerinin
toplanmasinda iki adet 6lgme aracinin arastirmacilar tarafindan yeterli gorildigi soéylenebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Sonuglarina Gére Dagilimi

Bu bashk altinda “Lisansistl diizeyde yapilan matematiksel problem ¢ézme ¢alismalarinin
sonuglari nelerdir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonuglari tez g¢alismalarinin amaglari ile
sonuglarinin iliskilendirilmesi seklinde sunulmustur. Buna gore degiskenler arasi iliskileri belirleme
amaglh yapilan 25 adet matematiksel problem ¢6zme galismasinin sonuglari “Degiskenler Arasi
Negatif iliski Diizeyi Tespiti”, “Degiskenler Arasi Pozitif iliski Diizeyi Tespiti” ve “Degisken Arasi
Degisken iliski Diizeyi Tespiti” kodlari altinda toplanmistir. Elde edilen sonuclar Tablo 9 ile
sunulmustur.

Tablo 9
Degiskenler Arasi iliskileri Belirleme Amagh Yapilan Matematiksel Problem (C6zme Calismalarinin
Sonuclari

Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Degiskenler Arasi Negatif lliski Dlizeyi Tespiti 1

igerik Ozellikleri ~ Sonuglar Degiskenler Arasi Pozitif iliski Diizeyi Tespiti 14
Degisken Arasi Degisken iliski Diizeyi Tespiti 10

Toplam 25
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Tablo 9’a gore bir degiskenin matematiksel problem ¢ézme ve unsurlari ile ilgili oldugu diger
degiskenin farkhlik gosterdigi (cinsiyet, okuma hizi, aile egitim durumu vb.) degiskenler arasindaki
iliskileri belirlemeye yonelik yirutilen tez calismalarinin sonuglari degiskenler arasinda biiylik oranda
pozitif iliski oldugunu gostermistir (% 56). Degiskenler arasi iliskilerin bazi degiskenler agisindan
negatif, bazi degiskenler agisindan ise pozitif ¢ciktigi calismalar ikinci yliksek orani olusturmaktadir (%
40). Degiskenler arasindaki iliskilerin negatif diizeyde tespit edildigi bir ¢alisma (% 4) bulunmaktadir.
Buna gore tez ¢alismalarinda segilen degiskelerin matematiksel problem ¢d6zme ve unsurlariyla pozitif
iliskili oldugu ve bu unsurlara pozitif yonde etki ettigi soylenebilir.

Matematiksel problem ¢ézme ve unsurlarinin mevcut durumunu gézleyen 22 adet ¢alismanin
sonuglari “Yeterli Dlzeyi Tespiti”, “Yeterli Olmayan Diizeyi Tespiti” ve “Degisken Oranda Diizey
Tespiti” kodlari altina toplanmistir. Ulasilan sonugclar Tablo 10 ile sunulmustur.

Tablo 10
Matematiksel Problem Cézme ve Unsurlarinin Mevcut Durumunu Gézleyen Calismalarin Sonuglari
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Yeterli Diizeyi Tespiti 9
icerik Ozellikleri Sonuglar Yeterli Olmayan Diizey Tespiti 9
Degisken Oranda Dizey Tespiti 4
Toplam 22

Tablo 10’a gére matematiksel problem ¢d6zme ve unsurlarinin mevcut durumunu gozleyen tez
¢alismalari bu durumu vyeterli géorme (% 40,9) ve gérememe (% 40,9) agisindan esit ylzdede
bulunmaktadir. Bu ¢alismalar agirlikli olarak érneklem grubunun problem ¢ézmedeki mevcut basari
durumunu, strateji kullanimini, problem ¢ézme basamaklarinin farkindalik diizeylerini belirlemeye
yoneliktir. Esitlik durumundan vyola c¢ikarak problem ¢dézmeye yonelik durum tespitine dayali
¢alismalarin heniiz net bir sonuca isaret edemedigi anlasilmaktadir. Matematiksel problem ¢6zme ve
unsurlarina dayali bazi vyeterliliklerin iyi dlzeyde bazilarinin ise heniliz vyeterli dizeyde
kazanilamadigini belirten ¢alismalar (% 18,2) ylzde olarak (degisken oranda diizey tespiti) disik olsa
da aslinda problem ¢ézme ve unsurlarinin kazanilmasi agisindan heniz net bir fikrin olusturulamadigi
diistincesini destekler niteliktedir.

Problem ¢6zme ve unsurlarinin bagimli degisken oldugu ve en az bir bagimsiz degiskenin
etkisinin gozlendigi 43 adet matematiksel problem ¢6zme ¢alismasinin sonuglari ise “Bagimsiz
Degiskenlerin Etkili Olduguna Dair Tespitler”, “Bagimsiz Degiskenlerin Etkili Olmadigina Dair
Tespitler” ve “Degiskenlerin Kesin Etkisini Ortaya Koyamayan Tespitler” kodlari altina toplanmistir.
Ulasilan sonuglar Tablo 11 ile sunulmustur.

Tablo 11
Matematiksel Problem (Cézme ve Unsurlarinin Bagimli Degisken Oldugu ve En Az Bir Bagimsiz
Degiskenin Etkisinin G6zlendigi Calismalarin Sonuglari

Tema Alt Tema  Kodlar Frekans (f)
Bagimsiz Degiskenlerin Etkili Olduguna Dair Tespitler 35

. ) Bagimsiz Degiskenlerin Etkili Olmadigina Dair 3

Icerik Ozellikleri ~ Sonuglar  Tespitler
Degiskenlerin Kesin Etkisini Ortaya Koyamayan 5
Tespitler

Toplam 43

Tablo 11’e gbre problem ¢6zme ve unsurlarinin lzerinde bagimsiz degiskenlerin etkili
oldugunu dair 6nemli 6lglide tespitler bulunmaktadir (% 81,3). Bu tez galismalari incelendiginde
bagimsiz degiskenlerin agirlikh olarak kuantum 06grenme, karikatiirle desteklenmis 6grenme,
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matematiksel modelleme, ¢ozlilmis ornekler yontemi, oyunla 6grenme, ¢oklu temsillerle 6grenme,
problem ¢bzme strateji 6gretimi, FeTeMM etkinlikleri, yazma etkinlikleri gibi degiskenler oldugu
gorlilmastiir. Bu ve bunlara benzer bagimsiz degiskenlerin problem ¢6zme ve unsurlari Gizerinde etkili
olmadigina dair sonuglarin orani ise olduk¢a dusik diizeydedir (% 7,1). Degiskenlerin kesin etkisini
ortaya koyamayan baska bir deyisle degisken ya da degiskenlerin problem ¢6zme Uzerindeki bazi
becerileri gelistirirken bazilarinin gelisiminde herhangi bir etki gostermedigi sonucuna ulasan
calismalarin orani da disik bir degerde gozlenmistir (% 11,6). Oranlari dislik olan bu galismalarin
tamami icin siireci etkileyen ve kontrol altina alinamayan diger unsurlarin varligindan s6z edilebilir.

Lisansiistii Diizeyde Yapilan Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Onerilere Gére Dagilimi

Bu baslik altinda “Lisansisti diizeyde yapilan matematiksel problem ¢6zme calismalarinda
neler onerilmektedir?” sorusuna yonelik yapilan analiz sonugclari paylasiimistir. Buna gore veriler
“Kendi Sonuglari ve ileri Arastirmalar igin Oneriler”, “Sadece Kendi Sonuglari igin Oneriler”, “Sadece
ileri Arastirmalar icin Oneriler” ve “Onerisi Bulunmayan Calisma” kodlari altinda toplanmistir. Ulasilan
sonuglar Tablo 12 ile sunulmustur.

Tablo 12
Matematiksel Problem C6zme Calismalarinin Onerileri
Tema Alt Tema Kodlar Frekans (f)
Kendi Sonuglari ve ileri Arastirmalar icin Oneriler 63
icerik Ozellikleri  Oneriler Sadece !(en.di Sonuclari ig.in' O?erilt?r 10
Sadece lleri Arastirmalar Icin Oneriler 16
Onerisi Bulunmayan Calisma 1
Toplam 90

Tablo 12’ye gore matematiksel problem ¢6zme Uzerine yazilan tezlerin ¢ogunlukla hem kendi
sonuglari icin hem de yeni yapilacak arastirma sirecleri ve arastirmacilar icin cesitli 6nerilerde
bulundugu gorilmektedir (% 70). Bu tezler incelendiginde amacglari dogrultusunda uygulanan
programin, mevcut durum tespitinin ya da degisken iliskisinin gézlenen sonuglarinin problem ¢ézme
Ogretimine entegre edilmesi, ders kitabi dlzenlemesi, problem ¢6zme Ogretim sireclerinin
uygulanmasina yonelik birtakim tavsiyeler vb. icerdigi sdylenebilir. Bu arastirmalar ayrica ¢alismalarin
orneklem grubu, yontemi, 6lcme araglari ve konu seciminde degisiklik gibi ileride yapilacak
calismalara yonelik oneriler icermektedir. Sadece ileri arastirmalar icin dnerilerde bulunan tezlerin
sayisl ikinci en ylksek orana sahiptir (% 17,8). Bu ¢alismalarin dnerilerinde de dncekine benzer sekilde
uygulayiciya, kullanilan yonteme, ¢alisma grubuna, okul tiiriine, kullanilan materyale ve tercih edilen
degisken tirtine yonelik cesitlilige gidilmesi yonlinde tavsiyelerde bulunulmustur. Sadece kendi
sonuglarina yonelik oneriler iceren tezlerin orani Uglincli en ylksek orana sahiptir (% 11,1). Bu
tezlerde kullanilan bagimsiz degiskenin yararlari lizerine yeni bir 6gretim, materyal ve uygulama
diizenlemesi; mevcut durumun tespitinde 06zellikle yeterli diizeyde goriilemeyen durumlar igin
birtakim gelistirici ve destekleyici uygulama fikirleri; degiskenler arasi iliski durumlarini arastiran
galismalarin sonuglari igin ise bu degiskenlerin daha ¢ok goz 6niine alinmasi ve problem ¢dzme ve
unsurlarinin 6grenilmesi Ulzerindeki etkili olabilecek yeni degiskenlerin arastirilmasina yoénelik
Onerilerde bulunulmustur. Arastirma sonuclarina dayali olarak 6nerisi olmayan bir tez (%1,1)
bulunmaktadir. Bunlara gore yapilan ¢alismalarin genellikle hem kendi igerisindeki sonuglarin
gorunirligli hem de ilerideki yapilacak yeni calismalarin daha nitelikli olmasi icin yol gostericilik
acisindan dikkate almaya deger diizeyde olduklari séylenebilir.

Sonuglar ve Tartisma
Bu arastirma 2017-2021 yillari arasinda Tiirkiye’de lisansistii 6grenim dizeyinde yapilan
matematiksel problem ¢ézme calismalarinin belirli 6lcttler agisindan incelenmesini amacglamaktadir.
Bu amacla 90 adet lisansiistii tez meta sentez ydntemine uygun olarak incelenmistir. ilk arastirma
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sorusuna gore yapilan degerlendirme sonucunda matematiksel problem ¢ézmeyi en fazla konu alan
calismalarin yiiksek lisans diizeyinde oldugu gériilmistir. ilk arastirma sorusunun ikinci boyutuna
gore yapilan degerlendirme sonucunda matematiksel problem ¢6zmeyi en fazla konu alan
¢alismalarin 2019 yilinda yapildig anlasilmaktadir. Bu yildan sonra galismalarin giderek azaldig
gorulmektedir. Arastirmanin bu sonucu Coskun & Soylu’nun (2021) icerik analizi calismasindaki yayin
yillarina ait bulgular ile uyusmaktadir. Arastirmacilarin bulgulari da matematiksel problem ¢6zme
konulu tez ¢alismalarinin 2019 yilinda en yiliksek noktada oldugu ve bu yildan sonra giderek azaldigini
gostermektedir. Bu yila kadar olan artisin ve 2019 yilinda en yiiksek seviyeye ulasiimasinin sebebi
2018 yilindaki 6gretim program revizyonu olabilir. Problem ¢6zmenin 6gretim programi icerisinde
onemli bir beceri olarak vurgulamasi alanda calisan kisileri problem ¢ézme ile ilgili arastirma yapmaya
yonlendirmistir. Bir baska etmen ise uluslararasi Olgekte yapilan sinavlarin problem ¢ézmeye Ozel
6nem vermesi ve bu beceriye ait dlciimleri Ulkelerin egitim politikalarini degerlendirirken kullaniyor
olmasidir. 2019 yilindan sonra yasanan duslsin kaynagl COVID-19 pandemi siirecinin olumsuz
yansimalari olabilir. ikinci arastirma sorusuna ait sonuglar yapilan lisansiistii tezlerin en c¢ok
matematiksel problem ¢ézme (izerinde etkili olabilecek degiskenler arasindaki iliskileri tespit eden
calismalar oldugunu gostermektedir. Arastirmanin bu sonucu Kaya (2016) tarafindan yapilan
arastirmanin calismasinin sonuglari ile desteklenmektedir. Arastirmaci ¢alismasinda problem ¢ézme
akademik basarisi ile tutum arasinda pozitif yonde iliski sonuclari olan bircok calismanin mevcut
oldugunu gostermistir. Buradan degiskenler arasindaki iliskileri amac¢ edinen matematiksel problem
¢6zme calismalarinin siklikla tercih edildigi anlasiimaktadir. Uglincli arastirma sorusunun sonucu
matematiksel problem ¢6zme alaninda yiratilen ¢alismalarin konu olarak biitlin 6grenme alanlarina
deginecek sekilde problem ¢ézme ve unsurlarini 6lgmeye yonelik oldugunu gostermistir. Dordiinci
arastirma sorusunun sonucu tez calismalarinin en ¢ok nicel yontemler kullanilarak yurataldagini
gbstermistir. Arastirmanin bu sonucu Coskun & Soylu’'nun (2021) arastirmalari ile ortlismektedir.
Arastirmacilar da kendi calismalarinda incelenen lisansistli tezlerde kullanilan yéntemin nicel
arastirma metodolojisinde agirlik kazandigini géstermistir. Yesil & Kablan (2019) hem bizim arastirma
sonucumuz hem de Coskun & Soylu’nun (2021) arastirma sonucu ile farkh bir yonde tespit yaparak bu
alanda betimsel yontemle yapilan galismalarin daha ¢ok oldugunu belirtmistir. Beginci arastirma
sorusunun sonucu matematiksel problem ¢6zme calismalarinin en ¢ok ortaokul 6grencileri ile
ylrataldigiuni goéstermistir. Bu sonu¢ Coskun & Soylu’nun (2021) ¢alismalari ile desteklenmektedir.
Yesil & Kablan’in (2019) 6érneklem grubu tzerindeki ¢alismalarin en ¢ok 6grenci grubu ile yuratildagi
yonindeki sonuglari ile de benzerdir. Nitekim bizim arastirmamizda da en ¢ok 6érneklem grubu olarak
ortaokul 6grencileri secilmis olsa da yine d6grencilerin katilimci oldugu calismalarin agirhk kazandigi
gorilmastir. Altinci arastirma sorusunun sonucu veri toplama araci olarak en fazla iki 6lgme aracinin
kullanildigini gostermistir. Bu olgme araglari arasinda test-Olgek, olgek-envanter, goriisme-test ve
gorisme-envanter ikilileri en sik tekrar eden giftleri olusturmaktadir. Arastirmanin bu sonucu Coskun
& Soylu (2021) ve Yesil & Kablan’in (2019) arastirma sonuglari ile tam olarak desteklenmemektedir.
Coskun & Soylu (2021) arastirmalarinda testlerin, Yesil & Kablan (2019) ise test ve dokiimanlarin veri
toplama araci olarak en ¢ok tercih edilen ara¢ olduklarini belirtmislerdir. Yedinci arastirma sorusunun
sonucuna gore; degiskenler arasi iliskilerin tespit edildigi calismalarin sonuglari pozitif iliski durumunu
gostermistir. Durum tespitine yonelik ylrttilen c¢alismalarin sonuglart  6rneklem gruplarini
matematiksel problem ¢6zme agisindan net olarak yeterli gérememektedir. Baska bir deyisle;
katilimecr grubun yeterli olmadigl sonucuna varan calismalar ile yeterli oldugu sonucuna varan
¢alismalar esit dizeydedir. Bu sonu¢ Coskun & Soylu’nun (2021) katilimcilarin problem c¢6zme
becerileri bakimindan distk oldugunu tespitleri ile benzerlik gostermemektedir. Bagimsiz
degiskenlerin matematiksel problem ¢6zme (izerindeki etkisine yonelik ¢alismalar biylk oranda
olumlu etki ile sonuclanmistir. Sekizinci arastirma sorusuna yonelik sonuglar calismalarin kendi
sonuglari ve ileri arastirmalar igin Oneriler icererek alanyazina o6nemli katkilar sagladigini
gostermektedir.
Oneriler
Arastirmanin sonuglarina gore gelecek arastirmalar igin sirasiyla su dnerilerde bulunulabilir:
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1. Matematiksel problem ¢6zme ve unsurlariyla ilgili lisansusti tezler doktora diizeyinde agirlik
kazanabilir.

2. Son vyillarda yapilan matematiksel problem ¢6zme ilgili lisanslisti c¢alismalarin sayisi
ontmuzdeki yillarda artirilabilir.

3. Yapilacak yeni lisansistl ¢alismalar matematiksel problem ¢ézme ve unsurlari lizerinde etkili
olan degiskenleri, matematiksel problem ¢6zme ve unsurlarinin yeterlilik dizeylerini
belirlemek yerine problem ¢d6zme yetenegini gelistirici ve 6gretici uygulamalara agirhk
verebilir.

4. Yenicalismalar nitel ve karma ydntem desenlerini kullanabilecek sekilde yuratilebilir.

5. Calsma grubu seciminde problem ¢ézme becerilerinin temellerinin atildig ilkokul dizeyi
ogrenci gruplari daha cok tercih edilebilir.

6. Veritoplama islemlerinde birde fazla veri toplama aracinin birlikte kullanimi saglanabilir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yénergenin ikinci bolimi olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykirt Eylemler” bashgl altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izni
Bu arastirma kurgusu geregi etik kurul izni gerektirmemektedir.

Yazarlarin Katki Orani
TUm yazarlar arastirmaya esit derecede katki sunmustur.

Cikar Catismasi
Bu calismada, diger kisi ve kurumlarla yasanabilecek herhangi bir g¢ikar c¢atismasi
bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

Introduction

Problem-solving is an essential point for both 21 century and international tests (Lindquits et
al.,, 2019; PISA, 2012, 2013, 2015). It is also an important component in the national mathematics
curriculum (MEB, 2019). It is a significant mathematics teaching method (Altun, 2006; Van de Walle
et al., 2016). A good part of our mathematical proficiency perception was contained to formulate
problems and problem solving skills to come from daily life or other fields (Gemcioglu et al., 2021).
These realities can be made us think that mathematics and problem-solving are inseparable parts.
NTCM (1997) state that problem solving is mathematical sufficiency, which must gain at every level
of the student. When a person (he/she) faces a problem, problem solving has to be understood with
its nature, selecting an appropriate strategy to solve, using this strategy and interpreting its results
(Baykul, 2010). In Turkey, it is known that studies on mathematical problem solving and its elements
from different perspectives are carried out (Akyuz & Pala, 2014; Avcu & Dogan, 2014; Dede & Yaman,
2006; Dogan & Ergul, 2018, 2020; Gemcioglu et al., 2021; Ozsoy, 2005; Pesen & Bindak, 2020;
Turnuklu & Yesildere, 2005). However, only two meta-synthesis studies were found on problem
solving during the literature review (Coskun & Soylu, 2021; Yesil & Kablan, 2019). Nowadays, the
effective use of information technologies and rapid information dissemination has also affected the
field of education. For this reason, it is important to determine how the mathematical problem
solving studies conducted at the graduate level in the last five years have developed in Turkey to
guide future studies. The study aims to investigate graduate work that on mathematical problem-
solving between 2017 and 2021 year in Turkey in terms of certain criterions.

Method

This study is a thematic content analysis study. The data of the study were obtained from 01
September 2021 to 31 December 2021. Keywords of “mathematics and problem”, “mathematics and
problem-solving” and “problem-solving” were used for literature review. Ninety theses were attained
from YOK National Theses Center. The data were analysed by using descriptive and content analyses
methods. During the data analyzsis process, the researchers used a thematic analysis matrix. This
matrix was contained in two main themes and its subthemes. The main themes were general and
content features. Subthemes were publication year, publication type, research purpose, research
subject, method, study group, data collection tools, results, and suggestions. Each subtheme
included in the matrix was associated with the research questions. In order to increase the validity
and reliability of the study, two researchers carried out the coding process by sticking to the thematic
analysis matrix. The research data were double read by the two researchers. The third researcher
controlled all processes and coded 10% of a content analysis. The correlations value was calculated 0,
81 for agreement percentage between the researcheres. The findings were given in the table form
with some descriptive values (frequency). It was also included some interpretation and percentage
value for explaining the findings.

Findings and Discussion

The first finding was shown that most of the mathematical problems solving study were
master’s theses. According to the second dimension of the first research question, most of the
studies on mathematical problem solving were carried out in 2019. In the following years, it is seen
that the studies gradually decreased. This finding was also reported by Coskun & Soylu (2021). The
second finding indicated that the studies were focused on determining the relationships between the
variables. These findings were similarly reported by Kaya (2016). She reported that there were many
studies which proved positive relationships between academic success of problem solving and
attitude. The third finding shown that the studies carried out in mathematical problem solving were
aimed at measuring problem solving and its elements in teaching on all learning areas of
mathematics curriculum. The fourth finding indicated that the studies were mostly carried out by
using the quantitative methods. This finding stated that Coskun & Soylu’s (2021) study. According to
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fhe fifth finding, mathematical problem solving studies were mostly carried out with the secondary
school students. This result is confirmed by Coskun & Soylu (2021) and Yesil & Kablan (2019). The
finding of the sixth research question shown that two measurement tools were used together such
test-scale, scale-inventory, interview-test and interview- inventory, etc. This finding is not supported
completely by the research results of Coskun & Soylu (2021) and Yesil & Kablan (2019). While Yesil &
Kablan (2019) stated that tests and documents were the most preferred tools, Coskun & Soylu (2021)
stated that tests were the most preferred tools as data collection tools. According to the seventh
finding, it was seen that the results of the studies focusing on the relationships between the variables
indicated a positive relationship. This finding is contrary to Coskun & Soylu’s (2021) findings. They
determined the participants were low in terms of problem-solving skills. In the results of studies
conducted to determine the effect of an independent variable on problem solving and its elements, it
was found that independent variables were effective. According to eighth finding, the studies
included some suggestions for both their own results and further researches.

50



