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Talebe Bagli Platformlar Doneminde Kiltlir Ekonomileri,
Uretici Giicler ve Uretim iliskileri Diyalektigini Yeni Bastan
Sorgulamak

Re-questioning the Dialectic of Cultural Economies,
Productive Forces and Production Relations in the Era of
On-Demand Platforms

Serhat KAYMAS ® .
Oz
Bu galisma, kultiir ekonomilerinin yeni dénemini ve platformlar
arasindaki diyalektigi, Turkiye baglaminda tartismayi amaglamaktadir.
Platform kapitalizmi olarak adlandirilan yeni kapitalist dénemin,
kiresel duzeyde sinirli sayidaki platformun medya endustrisi ve
bilesenlerinin yeniden yapilandirilmasindaki etkisini ele almaktadir.
Siyasal iktisadin elestirisi ve karsilastirmali siyasa analizi yontemleri
dogrultusunda, platformlarin kapitalist deger Uretimindeki islevi
sorgulanmaktadir. Calisma sonu¢ boliminde, Tirkiye’nin yakin
donemli ulusal kalkinma planini degerlendirmekte ve Tirkiye igin
kulttr ekonomileri alaninda bir dizi alternatif 6neri gelistirmektedir.

Anahtar Kelimeler
Algoritma, Kultir Ekonomileri, Platform, Platform Kapitalizmi,
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Abstract

This study has aims to discussion on the new era of cultural economies
and the on-demand platforms dialectics between platforms through
a discussion that it has set up in Turkey. To a large degree, discussing
the impact of a limited number of global platforms brought to the
fore by the new era of capitalism, also called platform capitalism,
on the restructuring of the media industry and its components,
the study questions the function of platforms in the production
of capitalist value through the critique of political economy and
comparative policy analysis method. In the conclusion part of the
study, it evaluates Turkey’s near-term national development plan
and develops a series of alternative proposals for Turkey in the field
of cultural economies.
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Giris

Bu calisma; kapitalizmin, Ulkelerin bilgi toplumuna dénlsimleri baglaminda kurdugu diyalektik
Gzerinden, kilttr ekonomilerinin platformlarla olan etkilesim pratigini analiz etmeyi amacglamaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda, birbirleriyle yakindan iligkili iki asama Uzerinden ele alinan bir tartisma
ile bu iliskilenme pratigi sorgulanmaktadir. Calisma, ilk agamasinda, bilgi toplumu dénlisiminin
refakatinde kapitalizmin yeni birikim kosullarina kosut olarak kiltir Ureticileri, Gretim kapasitesi ve
Uretim iliskileri diyalektiginin dénlisimini sorgulama yer almaktadir. Calismanin ikinci ugraginda ise,
Turkiye'de platformlar ve kiltir igerikleri arasindaki iliskilenme ortintilerine dair alan yazinin, doygun
olmaktan daha g¢ok heniiz gelismekte oldugu dikkate alindiginda, hi¢ degilse kuramsal baglamda
tartisma diizeyinde mitevazi bir katkinin sunulmasi amaglanmistir.

Kiiresel literatlirde, internetin yeniden feodallestirilmesi ya da kiltlrel igeriklerin
“platformlastirilmasi” Gzerinde yapilan sorgulamalar, kiiltlir ekonomilerinin yeni dénemini merkeze
almaktadir. Ancak bu baglamdaki tartismalarin Turkiye literatlirinde neredeyse yok denilebilecek
kadar sinirh bir yer buldugunu belirtmek gerekmektedir O denli ki, toplumun genis kesimlerinin yani
sira platform ekosistemi igerisinde ve platformlar araciligi ile gergeklestirilen kiiltiirel Giretim, dagitim
ve tliketim siireglerinin ulusal medya ekosistemi igerisinde gittikce derinlesmesine ragmen, alan yazin
icerisinde doygun bir tartisma uzami olusturamamis olmasi bir yana, bir dizi gligli sorunun ikincil
kihndigi gérilmektedir. Bu ¢alisma icesinde; kapitalizmin bir sahnesinden digerine dogru izledigi yolun
refakatinde asagidaki sorulara kendi icerisinde bittncil ve tutarh yanitlar aranmaktadir. Platformlar
eliyle kurulan ya da yeniden insa edilen bir ekosistem s6z konusu oldugunda, kiltirel igeriklerin
hangi kosullarda ve baglamlarda yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ekosistemi icerisinde yer
edinebildigi? Platformlar eliyle insa edilen ekosistem igerisinde ve refakatinde sahiplik ve kontrol
iliskilerinin nasil da yeniden insa edildigi? Bu kosullar altinda, ya da yeni kosullarin hegemonyasi altinda
olarak da okunabilir, kapitalist deger Gretiminin neden yeni bir sorgulanma pratigine ihtiya¢ duydugu?
Bu dogrultuda, tartisiimasi amaglanan sorularin, Tiirkiye’de alan yazinin tartismalari icerisinde, ikincil
kilinan bir glindemi 6ne ¢ikartmayr amagladigi belirtiimelidir. Jean K. Chalaby’nin (2023:2) kiresel
literatlirdeki tartisma cergevesinde bir geliski olarak nitelendirdigi soruya, bu c¢alisma, Tirkiye
baglaminda yanit aramayi amaclamaktadir: Platformlar, bittintyle yenilikci bir is modeli olarak mi
degerlendirilmeli, yoksa kapitalist deger iretiminde daha dnce var olan sermaye birikim stratejilerini
yeniden Ureten yapilar olarak mi ele alinmalidir? Kapitalist deger Uretiminde kendilerinden 6nce de
var olan sermaye birikim stratejilerini yeniden lreten yapilar olarak mi? Degerlendirilmesi gerektigine
dair, sorusunu Tirkiye o6zelinde yanitlamayr amagladigi sdylenmelidir. Platformlar ve kdltirel
iceriklerin platformlastiriimasina yonelik tartismalarin, yalnizca Uretici ve tiiketici iliskileri ekseninde
degil, ayni zamanda internet Uzerinden gergeklestirilen dolayim sireglerinde teknolojiye dayali
unsurlarin — bulut sistemleri, sunucular ve ara baglantilar gibi — kullanimini iceren genis kapsamh
bir ekosistemin degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmalidir. Bu baglamda, dar bir perspektifin bu
kompleks yapiyr agiklama giliciiniin yetersiz kalacagi belirtilmelidir. Calisma igerisinde, Chalaby’nin
tartismasini izleyerek, platformlarin “kiiresel deger lretim zinciri kurami” lizerinden tartisiimasinin
alan yazin igerisindeki 6nemli bir gedigi kapatacag hem de anlamh bir tartismanin yiurutilebilmesi
adina sozi edilen kurama ihtiya¢ duyuldugu bu ¢alismanin yazari tarafindan éne siiriilmektedir.

Platform ve kilturel iceriklerin platformlastirilmasina dair tartismalarin, Uretici ve tlketiciler
ekseninde oldugu kadar, internet lizerinden gergeklestirilen bir dolayim siireci s6z konusu oldugunda
teknoloji ekseninde bulut sistemlerinin, sunucu ve ara baglantilarin kullanilmasi ile genis kapsamh
bir ekosistemin degerlendirilmesinde sinirli bir bakisin agiklama gilicini yitirecegi bu dogrultuda
belirtilmelidir. Teknolojinin yalnizca, bilimsel gelismelerin sorucunda yer edinen yansiz ve dogal bir
ugrak olmaktan dahagok, toplumsaliliskiler eksinde bir dolayim aktord (Elliot, 2019:18) hatta toplumsal
iliskileri butlinliyle insa eden bir fail oldugu dikkate alindiginda platformlarin ve elinde tutugu araclarin
nasil da bir “kultir aracisi” konumundan hareket ettigi (Binark vd, 2023:110) kapitalizmin yeni birikim
kosullarina kosut olarak, kapitalist degerin nasil Uretilebildigi sorunlarindan bagimsiz degildir. Bununla
birlikte, platform ekosisteminin ve kapitalist degeri olusturma adina kullandigi, algoritma, makine
O6grenmesi, derin 6grenme ve yakinsak teknolojiler, gibi araclarinin yeni bir gézetim ve kontrol iliskisini
nasil da toplumun genis kesimlerinin rizasini 6rgitleyerek gelistirebildigi, en azindan, birbiri ile
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yakindan iliskili iki stirecin icerisinden bakarak sorgulanmasi gereken bir dlslinceyi olusturmaktadir.
Bu dogrultuda ilk siireg; platformlarin sermayenin kopri basini tuttugu bastanbasa yapilanan bir
birikim rejimini olusturmasi, bu dogrultuda da platformlarin yukarida s6zi edilen araglarini sermaye
birikiminin kendisini yeniden Urettigi kosullarda kullanabildigidir.

Bireylerin kredi yeterliliginin 6lgcilmesinden, platform ekosistemi icerisinde emegin kontrolline
kadar genis bir aralikta degerlendirilmesi gereken algoritmalarin yalnizca ve Ustelik oldukga sinirli bir
islevi Uizerinden degerlendirilmesine dair eksik okuma bir yana amacindan uzaklasan bir yanhs okuma
olarak degerlendirilmelidir. O denli ki, algoritmalarin platform ekosistemi icerisinde sinirl bir kiiltirel
araci konumu igerisinden okunmasi, yukarida sozi edildigi tizere amacindan sapmis bir okumanin
ornegi olarak degerlendirilebilir. Platform ekosistemi igerisinde gdzetimin rollini bir disiplin ve
ceza aygiti olarak okuyan Taina Bucher’in (2012:1165) degerlendirdigi gibi bir gbzetim rejimi olarak
algoritmalarin roltintn sinirh ve garpik olarak okunmasina yol agmaktadir. Bu galisma, kendi sinirlari
cercevesinde, iki temel boyut Uzerinden literatlire sinirli da olsa bir katki sunmayi amaglamaktadir.
Bunlardan ilki, kapitalizmin giderek “platform” kavrami lzerinden tanimlandigi gilincel dénemi
ele alarak, talep odakh platformlarin kapitalizmle kurdugu diyalektik iliskinin Turkiye'deki kiltur
ekonomisi baglaminda incelenmesidir. ikinci boyut ise, bu diyalektik iliskinin daha genis bir tartisma
zeminine oturtulmasina yonelik bir katki sunmayi hedeflemektedir. Bu dogrultuda ¢alisma, Tirkiye
ulusal kalkinma planlari igerisinde yer edinen “platform kapitalizmine” eklemlenme ¢abasinin kiltlr
ekonomilerine nasil genisletilebilecegini tartismayl amacglamaktadir. Bununla birlikte; Turkiye'de
internet ekosistemi ve platformlar arasindaki diyalektigine yeni bastan deger bigilmesinin 6tesinde,
Ustelik ilerleyen tartismalar icinde 6nemli bir baglam olusturdugu dikkate alindiginda, Tlrkiye'de
kllttr ekonomileri igin iki 6nemli kirilma sirecinden s6z edilmesi dogru olacaktir.

Kuresel 6lgekte de oldugu gibi, istihdam kaybi, kapananisyerleri, emegin sermaye karsisinda oldukga
zayIf konumu dikkate alindiginda Turkiye’de de Ulkenin yaratici endstrilerinin ne kadar da kirilgan
oldugunu goriinlr kilan COVID-19 salgininin ardindan yeni bir yikim, genis ¢apli bir deprem afeti, ile
karsi karsiya kalan Turkiye'de yaratici ekonomilerin s6zi edilen krizler karsisinda guigli kalabilecegini
one stirmek mimkiin degildir. Depremin, icerisinde UNESCO (2023a:1) tarafindan “yaratici sehir”
olarak degerlendirilen Hatay ve Gaziantep’in de yer aldigi sehirleri ve sehir ekosistemi igerisindeki
kilturel yasami kaginilmaz olarak etkiledigi dikkate alindiginda, fay hatlarinin olusturdugu kirimin,
yaratici endistriler, ekonomiler ve sehirler ile birlikte bizatihi kiltir ve kiltirel Gretime yansidiginin
belirlenmesi sasirtici olmayacaktir. Genis bir perspektif icerisinden bakildiginda ise, bilgi toplumu
déntsimiini henliz gerceklestirememis bir Glkenin kiltirel icerik Gretiminin de kirilgan bir dogaya
sahip oldugu belirtilmelidir. 6 Subat 2023 tarihinde merkezine Kahramanmarag’i alan es zamanli olarak
da Adana, Adiyaman, Hatay ve merkez ilgesi Antakya, Diyarbakir, Kilis, Osmaniye, Malatya, Gaziantep
ve Sanlurfa ile depremden zarar géren Elazig’in eklenmesi ile 11 ile genisleyen “deprem” felaketinin;
bu calismanin gercgeklestirilmesi adina birbirini destekleyen iki gerekge ile birlikte ele alinmasinin
anlamh oldugu séylenmelidir. O denli ki, s6zii edilen iki gerekgenin ilkini Turkiye’nin yaratici endUstriler
Uzerinden kiresel Olcekte olusturdugu dikkate deger mali buyukligu ve istihdam potansiyeline
ragmen alan yazin igerisinde kaltir Greticileri, kiltirel meta ve Gretim iliskilerine dair sorgulamalarin
oldukga sinirli, hatta nerede ise yok sayilabilecek denli, yer edinmis olmasi olusturmaktadir. Hata,
klltlir ekonomilerinin ancak 1990°l yillarin sonundan, farkli bir perspektif gozeterek séylendiginde
yaratici endustrilerin sundugu refah ve istihdam olanagl dikkate alindigindan itibaren, ekonomi
politikalarinin basat bir bileseni olarak degerlendirildigi dikkate alindiginda yeni ekonomiler ve kiltir
diyalektiginin sorgulanmasinin tartismali ancak anlamli bir kesit agtig1 séylenebilir.

Bilgi toplumu donitsimlerinin, yeni ekonomiler cephesindeki yansimasini, ilerleyen kisimlar
icerisinde de ayrintili olarak ele alinacagi lizere, “talebe bagli”, “cok uluslu”, “cok tarafli” platformlarin
ylkselisine refakat etmesi en azindan séz konusu platformlar ve kiltir ekonomileri arasindaki
diyalektigin sorgulanmasi adina giiglii bir gerekge olusturmustur. Ote yandan, Tirkiye’nin yakin
doneminde deprem Uzerinden deneyimledigi ekonomik yikimin, dnemli bir bilesenini hi¢ degilse
tartisma dizgesine almak gereklidir. O denli ki, Birlesmis Milletler Egitim Kiiltir ve Bilim Orgitii
(UNESCO, 2023’a:1, Unesco, 2023b:1) tarafindan her ikisi de gastronomi alaninda olmak lzere
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da bilgi toplumu ve yaratici ekonomiler ile bilesenlerinin Tirkiye 6zelinde tartisilmasi adina 6nemli bir
sorgulama igin hig degilse bir davet gonderdigi sdylenmelidir.

Kuresel 6lgekte COVID 19 salgininin ardindan deneyimlenen depremin gergekte yalnizca depreme
maruz kalan soézi edilen sehirler icin degil, bir bltln olarak, Tlrkiye’nin strdirilebilir ekonomik
kalkinmasi adina yeni ekonomilerin nasil bir ¢dzim sunabilecegine dair 6nemli bir tartisma baglamini
olusturdugu séylenmelidir. Bu dogrultuda ¢alisma, genis bir perspektif icerisinde kalarak séylendiginde,
iki temel ugrak tizerinden literatiire katki sunmayi hedeflemektedir. ilk ugrakta, alan yazina iliskin
kuramsal bir yakin okuma yapilirken, ikinci ugrakta ise platformlarin kiltiirel meta, metalasma ve uretici
glcler arasindaki diyalektigi, siyasal iktisadin elestirisi cercevesinde ele alinmaktadir. Bu baglamda
arastirma sorulari su sekilde belirlenmistir: Platformlarin yikselisi, 6zellikle kiltiir Greticileri, kilturel
metalasma ve Uretim iliskileri dikkate alindiginda, kiltlir ekonomilerinin degisen dogasi ile diyalektik,
her ne kadar geliskili olsa da kendi icinde bir stireklilik mi barindirmaktadir? Yoksa platformlar, yeni bir
ekonomik yapi insasini mi isaret etmektedir?

Bilgi toplumu dondsimlerine kosut olarak, talebe dayali ve yaratici olarak degerlendirilebilecek
ekonomilerin yikselisi, kiiltlir ekonomilerinin déntsim{ lizerinde nasil bir diyalektik perspektif
sunmaktadir? Platformlarin kapitalist deger Uretimindeki hegemonyasi nasil sekillenmektedir? Cok
tarafli bir is modeli Gzerine kurulu platformlar, kapitalist deger Uretimi stirecinde algoritmalar disinda
hangi araglari kullanmaktadir? Kiiresel ve yerel platformlarin bu dogrultuda degisen uygulamalari
nasil degerlendirilebilir?

Calismanin Yontemi: Bilgi Toplumu Refakatinde Kiiltiir Ekonomilerinin
Degisen Sinirlarina Yeniden Bakmak

Kapitalizmin, bitln bir tarihi boyunca oldugu Uzere, yeni ugraklarina tasinmasinin ekonomilerin
makro yapisal bilesenlerinde oldugu gibi, kiiltiir ekonomilerini de etkileyen boyutlariile ele alinmasinin
en azindan sasirtici olmamasi gereklidir. Bununla birlikte, Tlrkiye’de medya endistrisinin bilesenlerine
dogru genisleyen bir dizi kiiresel platformun medya sektériiniin bilesenlerini “sarsmasina” ragmen,
Turkiye’de platformlarin sorgulanmasina dair c¢abalarin henlz gelismekte olan bir alan yazinin
odaginda vyer edindigi séylenebilir (Lena, 2018; Binark, Demir, Sezgin, Ozsu; 2023). Bununla
birlikte; yukarida da isaret edildigi tzere, stire giden c¢alismalarin Turkiye'nin platform kapitalizmine
eklemlenmesine dair egemen siyasasini sorgulamaya dair bir ¢cabayl ¢ogu orneginde goézlendigi
Uzere odagina almadigi belirtilmelidir. Ancak, kiltiir ekonomileri igerisinde yikselen platformlarin
bizatihi endistri ve bilesenleri tGzerindeki etkisini degerlendirme ¢abasindaki ¢alismalara, hic degilse
Turkiye 6zelinde, bir ihtiyac oldugu belirtilmelidir. Gergekten de, bu galismada amaglandig Uzere,
kapitalist degerin olusumu ile platform ekosistemi arasindaki diyalektigin anlamlandirilabilmesi adina
tek basina platform ekosistemindeki, 6rnegin kiltlir Ureticileri gibi, yalnizca bir tarafin degil aksine
bitiun bir iliskilenme siirecinin tartisiimasinin dnemli oldugu ¢alisma boyunca 6ne siiriilmektedir. Sam
Stockley Patel ve John Swords’un (2023:3-4) isaret ettigi Uzere, platform ekosistemi igerisinde Uretilen
kapitalist degerin anlamlandiriimasi gercekte alan yazin icerisinde siklikla yapildigi tizere Bourdieu’niin
“kilttrel arac’” kavrayisina yeniden yapilan sinirli ziyaretlerden daha ¢ok, ekosistem igerisindeki
aktorlerin karsilikli etkilesimini sorgulamaya ihtiya¢ duymaktadir. Lizzie Richardson’un (2019:229);
kalttr ekonomisi ve kultlrel tretim iliskilerine dair stire giden ¢alismalara dair, “iki 6nemli kara kutu”
olarak isaret ettigi Gzere ne emegin kiltirle olan bagini ne de bizatihi kiilttrel Gretim kosullarinin
“kilttrel” saha ile iliskilenmedigi gbz 6niinde bulunduruldugunda, yeni bir perspektif gelistirmenin
bir zorunluluk oldugu belirtilmelidir. Platformlarin, Marc Steinberg’in (2021:7) belirttigi tizere, 1970li
yillarin sonlarinda otomobil kapitalizminin Gretim iliskileri icin dnemli bir bilesen olarak dogusundan
baslayip, bilissel kapitalizmin yeni birikim modeli ve hatta yeni bir kapitalizmin ortaya ¢ikisina kadar
uzanan yolculugu, bu yeni dénemin kiltlrle olan etkilesimini sorgulamayi zorunlu kilmaktadir.

Platformlarin kiiltlir ekonomileriigerisindeki ylikselisiyle paralel olarak, 6zellikle kiiresel literatiirde,
platformlarin arastirma ekosisteminde giderek artan bir ilgi odagi haline geldigi de gdzlemlenmektedir.
Bununla birlikte, David B. Nieborg, Brooke Erin Duffy ve Thomas Poell (2020:2-4), odagina platformlar
ve kiltir ekonomileri diyalektigini alan ¢alismalarin agirlikli olarak medya ve iletisim ¢alismalarinin
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“basarisi kanitlanmig” yontemleri Gizerinden hareket ettigini belirtir. David Hesmondhalg (2019:73-74),
medya ve popduler kiltlre dair calismalarin ise siyasal iktisadin elestirisi ile kiltlrel ¢alismalarin cogu
kez keskin bir kamplasma olusturan yaklasimlariboyunca hareket ettikce, kiiltiir ekonomileri tizerindeki
platformlarin etkisinin, “gizli eli” olarak da okunabilir, oldukga sinirli olarak ele alinabildigini belirtir.
Nieborg, Duffy ve Poell (2020:3) tam da bu dogrultuda platformlarin kiltlir ekonomileri izerindeki
etkisine dair yeni bir yontembilimin gelistiriimesi gerektigini 6ne slirmektedir. Kiresel alan yazin
icerisinde yakin dénemli olarak 6ne ¢ikan, yukarida da olabildigince genis bir perspektif icerisinden
bakarak 6zetlenen, tartismalarin Turkiye 6zelinde platformlarin henliz doygun bir arastirma sireci
ile desteklenmedigi goriilmektedir. Ornegin, bu calismanin odaginda yer alan bir dizi anahtar kelime
ile tlrevleri, 6rnegin “kiultir ekonomisi”, “platformlar”, “platformlar ve kiltirel meta”, “kiltirel
metalagsma” gibi, araciligi ile Tiirkiye Dizini (2023:1) gelismis arama segenegi ekseninde yapilan arama
boyunca tek bir ¢calismanin dahi olmamasi dikkat cekmektedir. Bununla birlikte, kiiresel alan yazinin
yukarida yer verilen yaygin elestirisi dikkate alindiginda, platformlarin sermaye birikiminin yeni sahasi
ya da kapitalizmin kendisini yeniden orgiitledigi kosullar icerisinde platformlara dair bir sorgulama
getirmekten daha ¢ok, platform dizilerindeki kadin ve erkek ya da zenginlik ve fakirlik temsillerini
odagina aldigi belirtilmelidir. Bununla birlikte s6z konusu galismalarin neden platform ekosistemini
odagina aldigi ya da farkh bir eksende sorgulandiginda kapitalizmin yeni 6rglitlenme pratiginin agirhkh
olarak gerceklestigi, algoritmalarin belirleyici oldugu platform ekosistemi s6z konusu oldugunda
slre giden calismalar eliyle neden yenilikci bir ydontemin ya da tartisma dizisinin izlenmedigi 6nemli
bir sorun olarak kalmaktadir. Bu ¢alisma igerisinde amaglanan ise, kapitalizmin yeni ugraklarina
kosut olarak sermaye birikiminin yeni kopribasi olan platformlar ve kiltir ekonomisi diyalektigini,
hi¢ degilse, kendi sinirlari igerisinde tartisilabilir kilmaktir. Bu dogrultuda, platformlarin sermaye
birikiminin bileseni olmaktan daha c¢ok, kapitalizmin halen igerisinden gecilen “yeni” donemini
tanimlayabilecek denli genis bir islev Ustlendigi dikkate alindiginda kapitalist deger olusumunda sinirh
bir dolayim aktori olmaktansa bir ekosistem olarak yapisal niteliginin tartisiimasinin énemli oldugu,
hi¢ degilse, bu calismanin yazari tarafindan 6ne slrilmektedir. Talebe dayali platformlarin yeni
is modelleri, toplumun genis kesimlerinin dijitallestirilmesi, piyasa yapilarinin “yeni gizli el” olarak
adlandirilan algoritmalarla kontrol edilmesi ve kiiltlirel Uretici glgler ile Gretim iliskileri arasindaki
diyalektikte, yalnizca “yaratici yikim” ile sinirli kalmayan, daha derin ve kapsamli boyutlariyla ele
alinmasi gereken 6nemli bir tartisma alani agmisti. Bu modeller, ekonomik yapinin 6tesinde,
toplumsal ve kilturel Gretim sireglerine de kdklu bir donlsiim getirmektedir. Platformlarin kapitalist
birikim ve deger lretim silireglerinde giderek artan roli, genis bir perspektiften degerlendirildiginde,
toplumsal gli¢ ve iktidar miicadelesi baglaminda kapitalizmin igsel geliskilerini daha derinlemesine
anlamlandirmak igin yeni tartisma alanlari agmaktadir. Sermaye giicleri tarafindan kontrol edilen
bu yeni milkiyet ve iktidar yapisi, bilissel kapitalizmin alt metinlerinde tekellesmeyi pekistirirken,
Uretici glglerin kaynaklarina el konulmasi ve sermaye birikiminin sinirsiz dongiisiiyle birlikte emek
somrlsiinin derinlesmesi, kapitalizmin esitsiz dogasini yeniden sorgulamak adina énemli bir kesit
sunmaktadir. Ancak, bilgi toplumunun kesitlerinde yiikselen talebe bagh platformlarin kapitalizmle
kurdugu diyalektige dair bu ¢alismada amaglanan tartismanin derinlestirilmesinin heniiz 6ncesinde,
kapitalizmin tasiyici kolonlarinin nasil da degistigini goriinir kilmanin énemli oldugu séylenmelidir.
Bu dogrultuda, olabildigince genis bir perspektif icerisinden bakarak sdylendiginde, imalat ve sanayi
ile belirlenen Uretim iliskileri ve toplum yapilarindan, bilissel kapitalizm eliyle kurulan sanayi sonrasi
Uretim iligkileri ve toplum yapilarina dogru Ustelik gittikce dogal karsilanan degisim pratigini anlasihr
kilmak ilerleyen tartisma igin de 6nemli bir baglam kurmaktadir. Ancak, bu ¢alismanin odaginda yer
edinen kdltlrel igeriklerin Gretim, dagitim ve tiketim déngisi icerisinde yer alan platformlara dair
kapsamli bir tartismanin 6ncesinde, Tirkiye'de alan yazin igerisinde yer almasa da, kiresel alan yazin
icerisinde platformlarin degerlendirilmesine dair énemli bir unsurun vurgulanmasi dogru olacaktir.
ilerleyen kisimlar icerisinde ayrintil olarak tartisilacagi tizere yalnizca kiiltiirel iceriklerin Gretim,
dagitim ve tlketim dongusl icerisinde yer alan platformlarin, diger platformlarla karsilastirildig
takdirde, yeni dijital ekonomilerin genis bilesenler agi icerisinde oldukga sinirli bir yere sahip oldugu
belirtilmelidir. Platformlar arasindaki ayrimi ve daha da énemlisi birbirinden farkhhgini gérindr kilma
adina, asagidaki Tablo 1 icerisinde 6nemli bir baglam kurulmaktadir.
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Tablo 1: Yeni Ekonomiler icerisinde Platformlara Dair Siniflandirma

iceriklerine dayali olan

oldugu gibi uygulamalari i¢in programlama ara yiiziine sahiptir ve
gelistirilmeleri igin acik bir ara yliz uygulamasi bulunmaktadir.

Piyasa Yapisi
igerisinde Platformun I Basat
Ayirt Edici Varligi Platformun Bigimi Ornekleri
(Dolagim Alani)
Mal ve hizmetlerin belirli fiziksel uzakliklar araciligi ile ilgili
L R . Amazon,
platformdan uygulamanin indirilmesi ya da platformun sundugu Abple Sootif
akisin satin alinmasidir. Dijital degisim pazari olarak hizmet sunan ppie, 'p v,
. . . ) . Ebay, AliBaba,
platformlar, ayni is dalindaki geleneksel rakiplerine gore daha
.. . Amazon
Dijital Degisim Pazari ucuzdur. )
. L Pazaryeri,
Cok tarafli olan s6z konusu platformlar, pazar yapilari igerisinde Craialist
internet icerisinde kendi uygulamalari igin programlama ara yuzu glIst,

o . Taobao,
bulunmaktadir, iki tarafli satici platformlarinda ise uygulama Rauken
sahalari taraflarin yenilikleri ve gelistirmeleri icin agiktir. ’

|
Sosy§ mef:l}/a L Kullanici topluluklari ve igerikleri igin ev sahibi olan platformlardir.
ekosistemiicerisinde Cok tarafli olan bu platformlar, yukarida yer alan platformlarda Facebook,
yer edinen ve kullanici P Y v P Twitter, You

Tube, Flickr,

platformlar
Kullanim disi ya da heniiz piyasa yapisi igerisinde hizmet icerisinde .
Lo . . . K . Uber, Airbnb,
yer almayan uriin ve hizmetlerin alindigi ya da kiralandigi .
— . . Sidecar, Relay
Paylasim Ekonomileri | hizmetlerdir. .
. . M Rides, Just
Bu platformlar da 6nceki platform yapilarinda oldugu gibi cok
. . . Park.
taraflidir ancak kapali bir programlama ara ylzline sahiptirler.
Belirli niteliklere sahip islemler ya da s6zlesmelerin yerine TaskRabbit,
Kitlesel Fonlama g.et|r||me5| icin pa'zar yapI|Z':1I’I o|u5tt...|ran platformladir. Emek ' Upwork,.
piyasalarinda proje temelli ya da s6zlesmeye dayanan enformel bir | Mechanical
emek pazarini ya da bilgi paylagim aglarini olustururlar. Turk,

Kitlesel Fonlama veya

Geleneksel finans piyasalarindaki rakiplerine gére daha yuksek faiz
oranlari ile paranin kiralanmasi, borg verilmesi, rehin verilmesi ya

Kickstarter,

Akrandan Akrana da yatirim hizmeti verilmesini amaglayan platformlardir. Indlegogo,
. - . L Lending Club,
Kiralama Onceki platform yapilarinda oldugu gibi bu platformlar da ¢ok Prosper.

taraflidir ve kapali bir programlama ara yiiziine sahiptir.

Kaynak: Langley ve Leyshon (2017:16'dan aktaran Flew, 2021:58).

Tablo 1'de de goriilebilecegi lzere, ekonomilerin oldukga genis bilesenlerine dogru yayilan
platformlar dikkate alindiginda bu ¢alismanin odaginda yer alan kultirel igeriklerin Uretildigi, dagitima
ve tliketim déngisiine sunuldugu platformlarin oldukga sinirli oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte,
kiresel alan yazin igerisinde 6nemli bir uzlasi olarak sirketlerin bas harflerinin kullaniimasi ile isaret
edilen platform yapilarinin kiltiir ekonomileri igerisinde ayirt edici bir niteligi bulunmaktadir. O denli
ki, ortak paydasini kultirel igeriklerin Uretim, dagitim ya da internet eliyle gerceklesen erisim ve ag
araciligi ile tiiketim pratikleri olusturmus olmakla birlikte platformlarin kiltir ekonomileri ile kurdugu
diyalektigin iki dnemli kesit icerisinden sorgulanmasi anlamli olacaktir. Gergekten de, ilk kesit tam
da Terry Flew (2021:41) ile birlikte distnuldiginde platformlarin tam da internetin gittikge sinirli
sayidaki sirket eliyle yeniden feodallesmesidir. Platformlarin sermaye birikiminin giicli bir bileseni
olarak yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri igerisinde edindigi yeri gittikce genisletmesi en
azindan iki 6nemli kesitin yeniden disiiniilmesine yol agan bir gelisme olarak da degerlendirilebilir.

Platformlarin yikselisine kosut olarak, kultir ekonomileri icerisinde de bir yandan tekellesme,
kartel olusumlari, ekonomilerin makro yapisal kosullari igerisinde oligopol piyasa yapi olustugu
belirtilebilir. ilerleyen kisimlar icerisinde de degerlendirilecegi lizere, s6z konusu her iki kesiti yeniden
distnebilmek adina bir dizi gligli 6rnegin verilmesi mimkindar.

Yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ekosistemi icerisinde platformlarin gittikce kiresel
interneti ve akis trafigini denetim altina almalarinin erken déneminde ilk kesit i¢in 6rneklerin olustugu
gorilur. Terry Flew, Fiona Martin ve Nicholas Suzor’un (2019:34) belirledigi gibi, internet reklamlarinin
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%90'Inin tek basina Google eliyle gergeklestirilmesi ve yani sira ekosistem igerisindeki gligli konumunu
kotlye kullandigi igin sirketin , Avrupa Komisyonu’nca (2022:1) 2.44 milyar Euro ile cezalandiriimasi
sozi edilen ilk kesit icin bir érnek olarak verilebilir. Bununla birlikte, diger platformlarin da tipki
Google 6rneginde oldugu Uzere internet ekosistemi Gzerinde 6nemli bir hegemonya olusturdugu
belirtilmelidir. Flew, Martin ve Suzor’un (2019:34) belirledigi tzere kiresel internet trafiginin %70’i
Google ve Facebook uUzerinden gergeklestiriimesi, Facebook’un sosyal medya tarafinda kiresel
Olcekte %80’i agsan bir pazar payina sahip olmasi ve Amazon’un internet eliyle gergeklestirilen e-kitap
satislarinin %75’ini denetim altina almasi s6z konusu ilk kesitin diger orneklerini olusturmaktadir.
Medya enddstrisinin tekellesmesi, sinirli sayidaki sirketin nerede ise kiresel 6lgcekteki ekosistem
Uzerinde sahiplik ve kontrol yapilari Gizerinden hegemonya olusturmasi ve hatta kartel yapilarinin
kurulmasi, en azindan, yukarida s6zi edildigi Gzere iletisim ve kiltlr politikalarinin kadim sorunlarini
yeniden Uretmektedir. Ancak, platformlarin bitin bir kapitalizm sirecini yeniden insa etmesi, ya
da sermaye birikiminin yeni kdpriibasi olarak belirleyici bir giic edinmesinin, gercekte kapitalizmin
bizatihi kendisini yeniden Uretmesi ile iliskili olarak da yeni sorun alanlarini, Ustelik gittikge dogal
karsilanan olgtide, kurmasi dikkat cekmektedir. Turkiye 6zelinde her ne kadar doygun bir tartisma eliyle
beslenmemis olmakla birlikte “kendin yap” kulttriiniin gelismesi, algoritmalar eliyle yeni kontrol ve
denetim yapilarinin olusmasi hatta insani yeteneklerin ve yaraticiligin cogu kez fikri haklarin yikilmasi
pahasina sermaye birikiminin bileseni olarak kurulmasi platformlarla birlikte gérinir kilinan diger
ornekleri olusturmaktadir. Bu dogrultuda ¢alisma; (a) siyasal iktisadin elestirisi Gizerinden kapitalizmin
yeni déneminde deger olusumunun nasil gergeklestigi? (b) Platformlarin kiiresel ekonomiler igerisinde
nasil da bir yaratici yikim siirecine yol actigi? Bu dogrultuda (c) yeni sahiplik ve kontrol iliskilerinin
kalttrel Greticiler ve emek cephesi dncelikli olmak tizere kapitalizmin yeni ugraginin bilesenler agina
nasil yansidigi? Sorularina kendi igerisinde tutarli yanitlar ararken, son kertesinde (d) Turkiye igin
alternatif bir dizi 6nerinin gelistirilmesi ¢alismanin ugraklarini olusturmaktadir.

Kapitalizmin Yeni Ugraginda Platform Ekosistemi: Siyasal iktisadin
Elestirisi Uzerinden Genel Bir Degerlendirme

Kapitalizmin bir ugragindan digerine dogru izledigi yolculugun anlasilabilir kilma g¢abasi, arastirma
ekosistemi icerisinde sirdurile gelen bir dizi tartismanin da hig degilse son kertesinde yeni sifati ile
degerlendirilen tartismalara yoneltmesine ragmen, bu alt kisim igerisimde slre giden degisimin,
gercekte, celiskili bir streklilik icerisinde ele alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Christian Fuchs’un
(2014:206); bilgi toplumu doénilisimleri ekseninde 6ne ¢ikan kuramsal yaklagsimlari sorgularken
gelistirdigi yaklasimin, bilgi toplumu ve kapitalizmin bilissel doneminde yer edinen platformlara dair
sorgulamaigin de bir baglam sundugu bu ¢alismanin yazari tarafindan éne suriilmektedir. Olabildigince
genis bir perspektiften bakarak degerlendigi Gzere, Fuchs yeni enformasyon ve iletisim teknolojilerinin
gelismesine kosut olarak ilk yaklasimin toplum ve ekonomi gibi makro sosyolojik kategorilerin de
yapisal bir dontsiim igerisinden gectigini bu dogrultuda da gegmis ile baglantih olmayan radikal
bir degisim siirecinden gegtigini ilan etmektedir. ilk yaklasim ile keskin bir geliski icerisindeki ikinci
yaklasim ise, koktenci bir degisim beklentisinden daha ¢ok halen kapitalist bir toplumsal dizen
icerisinden gecildigini ancak kapitalist birikimin refakatinde bir dizi degisimin olanca acikhg ile
deneyimlendigini gli¢ll bir bicimde savunur. Bilgi toplumu tartismalarinin erken doneminde 6ne ¢ikan
yukaridaki iki tartisma ekseni igin, genis bir perspektif gozetilerek séylendiginde, kapitalizmin yeni
sahnesine tasindigi platform kapitalizmi (Srnicek, 2017:5) donemi 6zel bir ugrak olusturmaktadir.

Kapitalizmin, sermaye birikimi adina yeni kdpribasini tutan platformlarin, yukaridaki tartisma
eksenlerine kosut olarak, birbiri ile gelisen iki ana kamp icerisinde ele alindigi sdylenmelidir. ilk
kesit icerisinde, farkh bir perspektif gozetildiginde teknolojiye dair iyimserler cephesi olarak da
degerlendirilebilir, platformlarin kiltir Greticileri igin erisim ve kontrol gliciini saglayan bir ekosistem
olusturdugu kdlturel igeriklerin de s6z konusu “demokratiklestirilen” ekosistem refakatinde yer
edinebildigi yoniinde giigli bir inancin oldugunu belirtmek sasirtici olmayacaktir. Ornegin Marisol
Sandoval (2020:801-804), Trebor Scholz’un ilk kez ifade ettigi “platform isbirligi” terimi Gzerinden
platformlarin paylasim ekonomileri Gizerinden yeni bir isbirligi modelini gelistirirken, 6ngorisini
yeni bir is modeli gercevesinde degisen sahiplik ve kontrol iliskisinin gelistirilmesine dayandirir. Bu
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dogrultuda, platformlar eliyle sahiplik ve kontrol iliskilerinin de yeniden yorumlandigini ve kapitalizmin
sermaye birikimini sinirli ellerde yogunlastirdigl, emegin sermaye glicleri karsisinda eridigi, geleneksel
birikim modelinden yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri dolayimi ile yeni bir modelin gelismesini
sagladigl s6z konusu ilk yaklasimin diger 6ngoriisiint olusturur. Platformlarin yeni sahiplik ve kontrol
iliskilerini gelistiren niteligini, yukaridaki Tablo 1 icerisinde de yer aldigi tizere, “paylasim ekonomileri”
icerisinde yer alan 6rnegin Uber, Airbnb, Side Car gibi 6rnekleri Gzerinden okunabilen ilk kesitin,
gercekte, yeni medya ekosistemine dair anlamli bir n kabule dayandigi belirtilmelidir. Bu dogrultuda
ilk kesitin temel vurgusunu, anlasilabilir oldugu Gzere, yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ile
internetin kiiresel 6lgekte toplumlarin genis kesimlerinin esit ve 6zglr olarak kullanabildikleri bir
ekosistemin var oldugunu kabul etmektedir. Bununla birlikte, internet ve bilesen yeni enformasyon
ve iletisim teknolojilerinin kiresel olgekte esitlikgi ve adil kullanim olanagi sundugu yoniindeki
dngdriiniin tam da karsisinda yukarida sézi edilen ikinci kampin oldugu belirtilmelidir. internet ve
bilesenlerinin olusturdugu yeni ekosistemin, art alaninda gittikce yeniden feodallesmeye taniklik
edildigini, toplumsal glic ve iktidar miicadelesinde esitsizlik sorununu yeniden dislinmeye deger kilan
gelismelerin deneyimlendigini 6ne sliren ikinci tartisma ekseninin odaginda kiresel platformlarin
oldugunu belirtmek sasirtici olmayacaktir. Terry Flew (202152), 6rnegin, internetin klresel olarak
toplumlarin genis kesimlerinin kullanimina agildigi 1990’ yillardan farkli olarak, 2010 yili ile birlikte
internet ekosisteminin gittikge platformlar Uzerinden anlamlandirildigini belirtir. Thomas Poell,
David Nieborg ve Brooke Erin Duffy (2022:25) ise, platformlarin kiltur Gretimi tGzerindeki denetim
gliclini, géreli olarak yeni bir kavram olarak, “platform etkisi” ve 6tesinde “platform-bagimli” kiiltirel
icerik Uretimi zerinden ele almaktadir. internet ve bilesen, yeni enformasyon-iletisim teknolojileri,
ekosistemi igerisinde platformlarin etkisine dair s6zl edilen ikinci kesitin bir diger 6nemli elestirisini
ise platformlarin yalnizca teknolojinin olanaklari eliyle klltiir ekonomileri igerisinde gittikce yikselen
bir ekosistem olusturmasiile degil, aksine, s6z konusu olanaklari etik digi kullanmalari olusturmaktadir.
Ngai Keung Chan ve Chi Kwork (2022:134-135), Cin Halk Cumhuriyeti ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
kiresel platformlar ve kapitalizmin bizatihi kendisini yeniden gergeklestirdigi ugraklar Uzerine
tartisirken, yukarida sozi edilen platformlar ve teknolojinin etik disi kullanimi Gzerine bir dizi 6rnek
vermektedir. Chan ve Kwork’un tartismalari izlendiginde, 2008 kiiresel ekonomik krizin ardindan Cin
Halk Cumhuriyeti’nin platformlara ulusal ekonomik kalkinma ya da yeniden yapilandirma programinin
temel unsurlari arasinda yer vermesi ancak bdylesi bir yeniden yapilandirma siirecinin gittikce “tekno-
milliyetci” bir perspektife yol agmasi elestirinin bir boyutunu olusturmaktadir. Ancak, daha da 6nemli
olarak, platform ekosistemi icerisinde kullanilan algoritmalar ve sayisallastirilan toplumsal yapinin
giderek toplum Uzerindeki bir kontrol ve denetim iliskisine dontstigini belirtirler. Platformlarin,
algoritmalar Uzerinden kiltir ekonomileri tzerinde kontrol ve denetim kurduguna dair bir diger
elestirinin ise James Muldoon ve Paul Raekstad’in (2022:2-3) calismasi igerisinde ylkseldigi goruldr.
Muldoon ve Raekstad, algoritmalar eliyle yalnizca dngorilebilir kiiltlr pazarlarinin olusumunu degil
bununla birlikte kapitalizmin yeniden yapilanmasina kosut olarak platform ekosisteminde, ya da
s6z konusu ekosistem icin, calisan emek cephesinin de dnemli bir kontroliin odaginda yer aldigini
belirtir. Platform ekosistemi icerisindeki emek igin s6zi edilen kontrol ve denetim iligkisinin, emegi
sinirlandirmasinin 6tesine gegen ve bu kez “sermaye sahibi” ile “emek” iliskisini bir bakima kast
iliskisine donlstlrildugi tzerinden yaygin bir elestirinin varhgi belirtilmelidir.

Platform ekosisteme getirilen elestirilerin bir diger boyutu ise, tiketicilerin ve emegin
somurllmesinin yani sira bu kez dogrudan séz konusu ekosistemin ihtiya¢ duydugu “siradan”
kllttrel igerigin Otesine gecebilecek olan yaraticiligi olumsuz etkiledigi tizerinden okunabilir. David
Hesmondhalg’in (2021:3602) elestirisi bu dogrultuda énemli bir tartisma ekseni kurmaktadir. Miizik
eserlerindeki telif haklarinin korunmamasi ya da sinirli bir telif hakki getirilmesi s6z konusu elestiri
dizisinin ilk unsurunu olusturmaktadir. Ote yandan, uzun dénemli sézlesmelerin miizik alanindaki
yaratici emegi bir sémdiri slirecine tabii kilmasi ve 6rgiitli bir is modeline sahip olmayan amator
ya da bagimsiz muzisyenlerin eserlerinin, mlzik endistrisi Uzerinde genis bir sahiplik ve milkiyet
iliskisine sahip olan sirketlerin sanatcilarinin eserlerine gore korumasiz kaldigi elestirilerine
platformlarin ilgi gostermedigi gorilmektedir. Bununla birlikte, platform ekosistemi igerisinde
“kdltirin platformlastiriimasinin” (Qu, Hesmondhalgh, Xiao, 2021:6) s6z konusu ekosistem icerisinde
emegin glivence ve sosyal haklardan mahrum olmasinin ve 6tesinde ticari basarisi ispatlanmis kiltr
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iceriginin kendisini yeniden Uretmesinin yani sira yeni bir elestirinin getirilmesi, Stuart Davis’in
(2021:6) belirttigi gibi, emperyalizm olarak okudugu Netflix 6rneginde, platformlara dair s6z konusu
elestiri dizisini dort ana eksende degerlendirmektedir. Bu agidan (a) yerel igeriklerin gergekte yeni
kaltar Greticileri ve klttrel igeriklerin ulusal medya sektorlerine girmesine karsi bir engel olusturmasi
ve kdltlr iceriklerinin platform ekosistemi igerisinde dikey butlinlesme siirecine tabii tutulmasi ilk
unsuru olusturmaktadir. Ote yandan (b) kiiltiir igeriklerinin dagitim modelini dénistiirerek ancak kendi
ekosistemi igerisindeki igeriklerin desteklenmesi bir diger 6nemli elestiriye kaynak olusturmaktadir.
(c) internet lizerinden kiiltiirel igerigin dagitimin bir diger sonucu ise Netflix’in kiiresel medya sektori
icerisindeki egemenligine ragmen 6rnegin vergi ve ulusal diizenleyici otoritelerin yaptirimlarina tabii
tutulamamasidir. Stuart Davis, yukarida da tartisildigi Gzere son elestirisini, her ne kadar Netflix sahip
oldugu algoritmalari Uglinct taraflar ile paylasmamasina ragmen, ongorilebilir bir pazar yapisini
olusturabilme adina yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ile bilesenlerini etik disi kullanmasidir.

Platformlara dair, yukarida olabildigince genis bir perspektif gbzetilerek, alan yazinin karsilastirmali
olarak okunmasinin hi¢ degilse kapitalizmin bizatihi kendisini yeniden Urettigi kosullar icerisinden
bakan ve siyasal iktisadin elestirisi Gzerinden yakin okuma ile platformlar eliyle kapitalist deger
Uretimini degisen kosullarina bir sorgulama ile desteklenmesi gereklidir. Bu dogrultuda, kultlr
ekonomileri ve kapitalizmin kendisini ordigi yakin donemindeki pratikleri Gizerinden genisleyen bir
tartisma gerceklestirilecektir.

Platformlar ve Kapitalist Deger Uretiminin Doniisiimii: Kiiltiir
Ekonomilerini, Kapitalizmin Yeni Pratikleri icerisinde Diisiinmek

Calismanin bir 6nceki alt kismi igerisinde, kapitalizmin yeni pratikleri boyunca, alan yazinin
platformlara dair bir dizi elestirisi olabildigince genis bir perspektif icerisinden bakarak tartisiimisti.
Bununla birlikte, alan yazinin kapitalizmin yeni ugraklari boyunca platformlar ile nasil iliskilendigi
ve Otesinde, o©zellikle kultir ekonomileri dikkate alindiginda, platformlarin kapitalist degerin
Uretilmesindeki etkisinin ya da yakin dénem igerisinde gelisen terminoloji dikkate alindiginda
“kilturel igerigin platformlastiriimasi” slirecinin sorgulanmasinin 6nemli oldugu belirtilmelidir.
Bununla birlikte, kapitalizmin yakin dénemli ugragi icerisinde, platformlarin kiiresel 6lgekte elde ettigi
mali bayuklGgunan yillar icerisindeki dagihmi ve bu dogrultuda, kiresel ekonomilere yayilimlarinin
belirli bir olgunluga ulastigi 2017-2022 olmak Uzere yalnizca bes yil icerisinde kapitalist deger Uretimi
icerisinde elde ettikleri konumun gériintr kilnmasi 6nem tasimaktadir. Kapitalizmin yeni birikim rejimi
icerisinde platformlar arasinda da bir karsilastirma olanagi taniyan asagidaki Tablo 2'nin bu dogrultuda
kayda deger bir karsilastirma olanagi sundugu belirtilebilir. Asagidaki Tablo 2 icerisinde, birbirinden
farklh hizmet sektorleri igerisinde yer almis olmakla birlikte, kiiresel 6lgekte ilk 10 platformun 2017-
2022 yillari arasinda elde ettikleri gelirleri yer almaktadir. Bununla birlikte, heniiz tablonun sunumu
oncesinde birbiri ile yakindan iligkili iki unsurun agiklanmasinin 6nemli oldugu distnilmektedir.
Platformlarin kiresel yayilimina kosut olarak 6ne gikan ilk unsur, kapitalizm ve kapitalist birikimin
degisimine iliskin olarak one gikmaktadir ki, tablo igerisinde yer alan platformlarin bu dogrultuda
ekonomilerin makro yapisal bilesenlerine gére ayirt edici bir konuma ulastigi gériilmektedir. ikinci
eksen ise, bu calismanin yazari tarafindan 6ne strildigu Gzere, kapitalizmin geliskilerinin bir sonucu
olarak 6ne gikan COVID-19 déneminde, 2019 yilindan baslamak Uzere, birgok (ilkede sirket iflaslari
ve istihdam potansiyelindeki gerilemeye ragmen s6z konusu platformlarin mali blyulkliklerinde bir
gerilemeye degil, aksine, gelirlerinde istikrarli bir blylimeye tanik olunmustur.

Tablo 2: 2017-2022 Yillari Arasinda Platformlar ve Mali Degerleri (milyon dolar diizeyinde)

Platform isimleri 2017 2018 2019 2020 2022
Amazon 177.87 232.89 280.52 386.06 469.82 513.98
Apple 229.23 256.6 260.17 274.52 365.82 394.33
Google 109.65 136.22 160.74 181.69 256.74 279.8
Meta (eski adi Facebook) |40.65 55.84 70.7 85.87 117.93 116.61
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Tablo 2: Devami

Platform isimleri 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Netflix 11.69 55.84 20.16 25 26.7 31.62

Pay Pal 13.09 15.45 17.77 21.45 25.37 27.52

EBay 8.01 8.65 7.43 8.89 10.42 9.8

Ali Baba 22.99 56.15 71.99 109.48 134.57 Aciklanmadi
Baidu 13.03 14.88 15.43 16.41 19.54 Agiklanmadi
Tencent 21.9 45.56 54.08 73.88 87.85 Aciklanmadi

Kaynak: Statista (2023b:1).

Kiresel Olgekte kultlr Ureticilerini ve kiltlr ekonomilerinin dnemli bilesenlerini yonlendirme
gliciine sahip olan platformlarin, yukarida da s6zi edildigi Gzere, COVID-19 kiiresel salgin doneminde,
eBay disinda, gelirlerini ortalama olarak iki katinin tzerinde arttirdiklari gérilmektedir. Kiiresel muizik
platformlarinin da 2019 yili baslangi¢ olarak kabul edildiginde, dinleyici sayisinda kayda deger bir
artisa taniklik ettigi belirtilebilir. Ornegin, 2021 yilinda kiiresel miizik platformlarinin 521 milyon
abone sayisinin yalnizca bir yil sonra 616.2 milyon aboneye ulagsmasi bir yana 2015 yilinda 2.7 milyar
dolar diizeyindeki gelirlerinin ise, 2022 yili sonunda 17.5 milyar dolara ulasmasi dikkat cekmektedir
(Statista, 2023b:1). Bununla birlikte, Statista icerisinde yer aldig| lizere muzik platformlarindaki en
blylk pay Spotify’a ait olmakla birlikte, mizik platformlarinin kiiresel mizik piyasalarinin %67’si
Uzerinde yonlendirme glicline sahip olmasi ise dikkat cekmektedir. Platformlarin mali blyakIGga ve
kapitalist deger Uretim zincirindeki artan rol(, toplumsal gli¢ ve iktidar miicadelesi perspektifinden
ele alinmasi gereken kritik bir sorgulama noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, izleyen
tartismalarda da ayrintili bir sekilde incelenecegi lizere, platformlarin makro yapisal kosullar altinda,
ekonomik igleyisin temel dinamiklerinden biri olan kiltir ekonomileri ile kurduklari diyalektik iligki,
0zglin ve derinlemesine bir tartisma zeminini gerekli kilmaktadir. Joseph Schumpeter’in (2000:82-84),
kapitalizmin bizatihi kendisini gergeklestirme ya da yeniden tretme siirecinin 6nemli bileseni olarak
one sirdigl “yaratici yikim” kavrami tam da platformlarin kiltiir ekonomileri ile kurdugu diyalektik
s6z konusu oldugunda yeniden degerlendirilmesi gereken 6nemli bir tartisma uzami olusturmaktadir.
Olabildigince genis bir perspektif icerisinde kalarak degerlendirildiginde, Schumpeter’in (2000:84)
vurguladigl lzere “yaratict yikim” kavrami kapitalist deger Uretimi sirecinde eski yontemlerin,
yollarin, Gretim iliskilerinin bastanbasa degistirilmesi ve yeni birikim rejiminin ihtiyaglari ile uyumlu
yeniliklerin gelistirilmesidir. Amerika Birlesik Devletleri gelik endUstrisinin gelisimini bir “mutasyon”
sireci igerisinden anlamlandiriimasi gerektigini 6ne sliren Schumpeter’in tartismasi izlendiginde,
genis bir perspektif icerisinden bakildiginda, “dogal” ya da “dogal olmayan” yeni yollarin ise ani bir
degisimden daha gok bir slirece yayildigini belirlemek gerekir.

Bilgi toplumu ve biligsel kapitalizm tartismalarinin isaret ettigi kapitalizmin yeni ugragi ve bu kez
yeni enerji kaynagi olarak dne gikartilan “verinin” sermaye birikim siirecinin temel bileseni haline
getirilmesi ve son kertesinde platformlar tam da s6zl edilen yaratici yikimin basat bir 6rnegi olarak
okunabilir. O denli ki, platformlarin ekonomilerin makro yapisal kosullarinin 6tesine gecerek, mizik
endistrisinde 6rnegin kiltirel Uretimin dijitallesme ile geleneksel mizik endistrisinin yikima
ugratilmasi gibi, icinde yer aldigi kiiltiirel Gretimi bir yikima maruz birakan platformlarin tam da yaratici
yikim slireci Uzerinden degerlendirilebilecegi, bu galismanin yazari tarafindan 6ne sirilmektedir.
O denli ki, platformlarin olusturdugu ekosistemin, Nicolas Nicoli ve Petros losifidis’in (2023:26-
27) alan yazina dair gergeklestirdigi yakin okuma ve elestirisi icerisinde de belirledikleri Gzere,
Uretim iliskileri, Uretici glcler ve Uretim kapasitesi olmak lzere bir gorevdeslik siireci icerisinden
degerlendirilmesi anlamli olacaktir. Platformlarin, tam da bdylesi bir kesit icerisinden bakildiginda,
genis Olgekteki s6zl edilen gorevdesligini “5C” yaklasimi tizerinden degerlendiren Evens’in (2020°den
aktaran, Nicoli ve losifidis, 2023:9) yaklasiminin yeniden ele alinmasi dnemli bir kavramsal tartisma
baglami olusturmaktadir. Platformlar igin s6z konusu 5C, bittincll bir gérevdeslik iliskisinin kurulmasi
slrecine isaret etmektedir. Bu dogrultuda, finans, alt yapi ve baglantisallik, tlketici tercihleri, kiltar
icerikleri ve son kertede platformun igerisinde yer aldigi yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri
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ekosisteminin olusturdugu yasal, siyasal, toplumsal ve ekonomik baglamlarin ortak bir gorevdeslik
icerisinde konumlandirilmasi olarak 6ne gikmaktadir. Platformlarin s6z konusu gérevdeslik icerisinde
kapitalist degerin olusturulmasinda bir “araci” konumundan hareket ettigi belirtilebilir. Terry Flew
(2021:45-46), platformlarin s6zi edilen araciligini birbiri ile iliskili ¢ ana eksende yer edinen katmanli
bir yapi Gzerinden ele almaktadir. Buna goére; (a) platformlarin birbirinden ayirt edilmesini saglayan
ve icinde yer aldiklari hizmet sektorleri ile iliskili yani sira birbirinden farkli is modellerine ydnelmis
olmalari ile belirginlesen bir katman olusturmalari. (b) platformlar ile igcinde yer aldiklari hizmetler
arasindaki sinirlarin gittikge sinirlarini koruyamamasi ya da farkli ifade edildiginde ag mimarileri ile
teknik altyapilari ile belirginlesen bir katman olusturmalari. (c) platformlarin birbirinden kesin sinirlari
ile ayrilan mimarilerinin odaklarina aldiklari hizmetler igin yeni bir katman olusturmasi, hi¢ degilse
Flew icin, platformlarin “katmanli bir yap1” olarak degerlendirmesine yol agmaktadir. Flew’in katmanh
bir yapi olarak platform degerlendirmesi ve katmanlarin birbiri ile iliskisi asagidaki Sekil 1 icerisinde
yer almaktadir.

Tablo 3: Katmanli Bir Yapi Olarak Platformlar

iCERIK

Platformlarin bir araci olarak tretim, dagitim ve tiiketim iliskilerini kendi ekosistemi igerisinde gergeklestirmesi
bu dogrultuda da kdltlrel Greticiler ve tiiketiciler igin bir ekosistem ya da aracilik islevini Gistlenmesi
UYGULAMALAR VE HiZMETLER

Platform ekosistemi icerisinde Uretilen hizmet ve uygumalar igin bir ekosistem olusturulmasi ya da bu
dogrultuda bir araci iglevinin Ustlenilmesi

PLATFORMLAR

Ekosistem igerisinde Uretilen hizmetler igin bir ara yliziin saglanmasi, yazilim olanaklarinin verilmesi,
uygulamalarin igerisinde yer edindigi bir dijital gevrenin ya da ekosistemin olusturulmasi bu dogrultuda bir
araci iglevinin Ustlenilmesi

ALTYAPI

Platformlarin da igerisinde yer aldigi, veri iletim kablolari, internet servis sunuculari, sunucu hizmetleri,
uydular, WiFi aglarinin kullanilmasi olmak lizere daha genis 6lcekli bir teknolojik altyapinin olusturulmasi

Kaynak: Flew (2021: 45).

Platformlarin, Tablo 2 igerisinde de yer alan, araci konumundan hareket edildiginde genis 6lgekteki
bir araciliktan daha ¢ok bizatihi kendi ekosistemi icerisinde yer alan Uretim, dagitim ve tiketim
donglist Uzerinde bitlncil bir etkiye sahip oldugu belirtiimelidir. David Nieborg ve Thomas Poell
(2018:4278) platformlarin s6z konusu etkisini yeni bir enformasyon ekonomisi olustururken, gercekte,
“kazanan hepsini alir” yoniindeki sarsici bir ag etkisi Gizerinden hareket ettigini belirtmektedir. Nieborg
ve Poell (2018:4278), platformlarin, 6nceki kisimlar igerisinde de tartisildigi Gzere, ¢ok tarafli piyasa
mekanizmalari igerisinde sahip oldugu etkinin, iki yonll oldugunu belirtir. Bu dogrultuda platformlar,
fiyatlarin belirlenmesi, iceriklerin standartlastirilmasi ya da Gretim, dagitim ve tuketim doénguleri
Uzerinde oldugu gibi “dogrusal”, platformlarla iliskili diger taraflarin s6zi konusu platformlari
algilamasi stirecinde oldugu Uzere “dolayl” olmak tzere birbiri ile iligkili olmakla birlikte iki yonla bir
etkiye sahiptir. Bununla birlikte, geleneksel kiltirel Gretim ve Uretici glgler arasindaki diyalektige
gore, platformlarin bir dizi yapisal farklilik icerdigi soylenmelidir. Dario Azzelini, lan Greer ve Charles
Umney (2022:5) platformlari bir kiltlrel araci olarak degerlendirirken kiltir ekonomilerinin 6nemli
bir bileseni olarak muzik Uretim, dagitim ve tiketim pratiklerinin degisimini asagidaki Tablo 3
icerisinde degerlendirmektedir.

Tablo 4 igerisinde de yer aldigi izere, platformlarin kapitalist deger tGretme siirecindeki 6nemli
bileseninin algoritmalarin kullaniimasi oldugu dislinlldiginde, kapitalist deger Uretiminin de
onemli bir bileseni olarak algoritmalarin 6ne ¢iktigi belirtiimelidir. James Muldon ve Paul Raekstad
(2022:17) platform ekosisteminde Uretilen algoritmalarin tam da bir egemenlik iliskisine isaret
ettigini belirtirken, calismalarinda agirlikl olarak s6z konusu ekosistem icerisinde emegin kontrollini
tartismalarinin odagina almis olsalar da, bilissel kapitalizmin &lgllebilir, dngorilebilir kosullari
icerisinde algoritmalarin dnemli bir ugrak sundugunu belirtmektedirler. Kapitalizmin bir ugragindan
digerine dogru izledigi yolculugun, sermaye birikimi icin de yeni araglar ve olanaklari gelistirdigi kadar,
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sermaye birikiminin kendisini gergeklestirdigi baglamlar icinde yeni tartisma baglamlar kurdugu
belirtilebilir. Bununla birlikte kapitalist birikimin degisen kosullari igerisinde énemli bir esitsizligin
gelismekte olan dlkeler 6zelinde ortaya ciktigi belirtilmelidir. O denli ki, gelismis Ulkelerden farkh
olarak gelismekte olan llkeleri odagina alan bir tartismanin hig degilse siyasal iktisadin elestirisi eliyle
gerceklestiriimesi dGnem tasimaktadir.

Tablo 4: Degisen Kiiltiirel Aracilik iliskisi Olarak Geleneksel Miizik Uretimi Karsisinda Platformlar

Kultir Aracilig

Miizik Endiistrisinde Geleneksel Yapi

Platformlar

Bigimi

Uretim Sosyo-kiiltirel sermaye ve dahili aglarin Fiyat yapilanmasi, 6demeler ve
iliskilerindeki kullanilmast ile bir kisinin (sanatginin) kalite degerlendirilmesini belirleyen
Degisim yeteneklerini kullanmasi algoritmalarin kullaniimasi

Pazara Erigim
Surecindeki Rol
Degisimi

Sinirlandiriimig erisim ile birlikte esik
bekgisinin kalite kontroll

Kullanicinin platform igerisinde agmis
oldugu kullanici hesabina dayali olarak
kolay erisim ve erisimin kolaylastiriimasi

Fiyat
Yapilandiriimasinda
Kontrol

Yukari yonli, sanatgi temsilcisinin aldigi
payin yani sira icerik fiyatini ylikseltmesi
ya da fiyatlarin ylkseltilmesi igin
micadele etmesi

Maliyetlerin azaltilmasi ile birlikte, fiyat
temelli rekabet sonucunda fiyatlarin
asaglya cekilmesi

Enformasyonun
Saglanmasi Rolu

Tuketici rating oranlarina basvurulmadan,
Ozendirici malzemelerinin kullaniimasi ile
listeler Gizerinden sanatgi reklamlari

ilgili Pazar yapilari icerisinde tesvik edici
materyalin kullaniminin yani sira, kullanici
algoritmalari ve karsilastirmali kullanici
bilgilerinin kullaniimasi ile enformasyon
saglanmasi

Olgek ve Odak

Pazar yapisi igerisinde genis Olgekteki
aktorun ilgili pazarlarin alt alanlari ile
sinirlandiriimasi

Bltlin Pazar yapisina yayllmis olan az
sayidaki platformun varhgi

Kaynak: Azzelini, Greer ve Umney (2022:6).

Tiirkiye’de Bilgi Temelli Kapitalizm ve Platformlar: Kiiltiir Ekonomileri
icin Yeni Bir Sorgulama

Gelismekte olan Ulkeler igerisinde Tirkiye’nin tam da yukarida sézi edilen tartisma igin 6zel bir
baglami olusturdugu hic¢ degilse iki cephe ekseninde bakildiginda olduk¢a anlamlidir. Turkiye’nin,
bilgi toplumu donlsimini gergeklestirme yoniinde bir dizi politika tasarimini gergeklestirmis
olmasina ragmen, 6rnegin 2015-2018 Bilgi Toplumu Stratejisi ve Eylem Plani (Bilgi Toplumu, 2015:1)
bu dogrultuda 6ne ¢ikan bir 6rnegi olusturmaktadir, ulusal kalkinma bileseni olarak bir platformlarin
ybnetisimi adina belirgin bir stratejiye heniiz sahip olmadigi belirtilebilir. Bununla birlikte, Turkiye'de
platformlarin ulusal kalkinma araci olarak egemen siyasanin odaginda yer edinmeye basladig
gorilmektedir. Tirkiye’nin 2019-2023 On Birinci Ulusal Kalkinma Plani, 100. Yil Turkiye Plani (Tirkiye
Cumhurbaskanligi, 2019:40), kiiltiir ekonomilerini de odagina alan bir dizi stratejiyi odagina almasiile
dikkat cekmektedir. ihracat Meclisleri ile bilesenlerine bilgi erisimi sunmayi amaglayan “Kolay ihracat
Platformu’nun” kurulmasinin bir strateji hedefi olarak yer edindigi goriilmektedir. Ancak s6z konusu
platform olusumunun yani sira, sanayide dijital donlisimin saglanabilmesi adina 344.1. Maddesinde
yer verilen “Dijital Donlsim Platformu’nun” kurulmasi, girisimcilik ekosistemi i¢in 450.1. Maddesinde
ver verildigi Uzere “Turkiye Girisim Ekosistemi Platformu’nun” kurulmasinin amaclanmasi bu
dogrultuda dikkat cekmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojileri alaninda ise 471.1. Maddesinde yer
verilen kamu ve 6zel sektoriin yazilim ihtiyacini yerli kaynaklarla gergeklestirmeyi amaglayan “Turkiye
Acik Kaynak Platformu’nun” dikkat ¢eken bir diger girisim oldugu gériilmektedir. Ote yandan, egitim
oncelikli olmak Uzere bir dizi platformun kurulmasina dair bir dizi amacin politika hedeflerinde yer
edinmesi Tirkiye'nin de bilgi toplumu doénisiimleri adina oldugu kadar, Glkenin kalkinma planlari
icerisinde platform kapitalizmine dogru bir gecisin amaglandigi gortlmektedir. Ulusal kalkinma
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plani igerisinde kiltir endistrisi olarak isaret edilen kilttir ekonomilerinin de fikri mulkiyet haklari
cercevesinde iki madde bu dogrultuda degerlendirilebilir. Kalkinma Plani’'nin 455.1. Maddesinde
yer edindigi Uzere, ulusal istatistiklerin gesitlendirilmesinin yani sira 455.2. Maddesinde yer verildigi
Uzere kiltlr endustrilerinin ekonomik boyutuna iliskin bir 6l¢iim raporunun hazirlanacagina dair
bir stratejinin belirtilmesi s6zi edilen ulusal kalkinma plani igerisinde kiltir ekonomilerinin de yer
edinecegine dair politika stratejilerini olusturmaktadir.

Plan igerisindeki ¢abalara ragmen, bu galismanin yazildigi 2023 yilinin ikinci yarisinda, yukarida
isaret edilen platformlarin hentiz kurulmamis oldugu belirtilmelidir. Turkiye'nin platform kapitalizmine
hazirlik plani olarak da degerlendirilebilecek olan 100. Yil Turkiye Planiigerisinde, klltiir ekonomilerinin
genis baglami icerisinde kiltlrel iceriklere dair bir stratejinin olmamasi, toplumun genis kesimlerinin
kllturel iceriklere erisimini ancak kiiresel platformlarin kullanimiile sinirlandirmis oldugu belirtilebilir.
Bu dogrultuda 6nemli bir kaygi olusturan bir diger unsuru ise kiresel platformlarin yayin akislarinda
yerel iceriklere dnemli bir yatirim yapmasina ragmen, yerel kiltirel iceriklerin yurt disi kataloglarinda
oldukga sinirli olarak yer edinebilmesi ve platformlara erisimin “izleme basina 6deme” yénteminden
daha ¢ok platformlar eliyle Tlrkiye’de erisime sunulan kataloglarin sinirl olmasidir. Genel bir perspektif
olusturmasi adina, Tiirkiye’de akis platformlarinin medyanin s6z konusu alt sektori icerisindeki pazar
oranlari yer almaktadir.

Sema 1: Tirkiye’de Akis Platformlarinin 2022 Son Ceyreginde Pazar Oranlari
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Kaynak: Statista (2023c:1)

Sema 1 igerisinde yer aldig1 Uzere, YouTube %25 diizeyinde paya sahipken, sektore yakin bir
doénemde girmis olan Disney Plus %21 dlizeyindeki payi ile ikinci sirada yer almaktadir. Turkiye merkezli
platformlarin ise kiresel akis platformlarinin ardinda yer almasi ise dikkat ¢ekmektedir. Bununla
birlikte, akis platformlarinin kullanicilarinin yas dagilimi dikkate alindiginda ise, 25-34 yas grubunun
%30,6 ve 35-44 yas grubunun ise %26,3 diizeyi arasinda akis platformlarinin yogun olarak kullanildigi
dikkat cekmektedir. 18-24 yas grubunun %20,7 ile yukaridaki iki yas dagiliminin ardindan Gglnci
oldugu gorulmektedir. Bununla birlikte, ilerleyen yas gruplarinda ise kullanim oranlarinin azaldig
ornegin 45-54 yas grubunun ancak %15,3 ve 55-64 yas araliginin ise %7,1 oraninda akis platformlarini
en az kullanan grubu olusturmasi dikkat cekmektedir (Statista, 2023a:4; 2023b:8, 2023¢,12; 2023d:6).
Kullanicilar arasindaki s6z konusu dagilimin, yas araliginda oldugu kadar toplumsal cinsiyet dagilminda
da 6nemli bir esitsizlik ile temsil edildigi soylenmelidir. Kadin kullanicilarin %44.64, erkek kullanicilarin
ise %55.36 oraninda erisim sagladig (Statista, 2023d:6) akis platformlarinin en azindan hem erisim
hem de toplumun genis kesimleri igerisinde dijital bir ugurum haline genel bir esitsizlik alani olarak
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one ciktig degerlendirilebilir. Bununla birlikte, Trkiye’nin galismanin heniz giris kisminda belirtildigi
Uzere kiresel bir akis platformuna sahip olmasinin anlamli bir ¢aba olarak degerlendirilmesinin, tilkenin
genis bir baglam igerisinden bakildiginda bilgi toplumu dontstimlerini anlamli kilabilecek bir olanaga
sahip olmasi olarak okunabilir. Gergekten de, Tiirkiye’nin yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri
alanindaki potansiyeli dikkate alindigina ililkenin neden kiiresel bir platforma ya da Chalaby’nin
(2023:8) sozuinli ettigi Uzere bir “sliper platforma” ihtiya¢ duydugunu da gittikge gorinir kilmaktadir.
Ornegin, Tuirkiye’nin dijital oyun sirketlerinin mobil oyun gelistiriciligi cephesinde dikkat ¢ceken varhgi,
Turk dizilerinin ulus 6tesi medya ekosistemleri kesitindeki artan gortnurligi ve énemli bir bileseni
olarak ulus 6tesi hayran kitlelerinin kayda deger bir blyiklige sahip olmasi en azindan Tirkiye’'nin
neden bir kiiresel platforma ihtiya¢ duydugunu somutlastiran gerekgeleri de olusturmaktadir.

Sonug

Ulkelerin bilgi toplumuna déniisiim ¢abalarinin dnemli bir ugraginin tam da yeni enformasyon ve
iletisim teknolojilerinin esitlik¢i kullanimi Gizerinden gelistigi séylenmelidir. Bununla birlikte, Turkiye
ozelinden bakildiginda, platformlarin toplumun genis kesimlerinin esit erisim olanagina sahip oldugu,
bagimsiz icerik Ureticilerinin desteklendigi, demokratik bir iletisim diizeni ve iletisim 6zglrlGgunin
gerceklesebildigi bir kiresel kiltlr akisinin yani sira Turkiye’de platformlarin Ustlenmesi gereken
bir dizi islevinin oldugu belirtiimelidir. O denli ki, 6nceki alt kisimlar igerisinde tartisildig lzere,
kiresel Olcekteki is kaybinin ancak Il. Diinya Savasi’nin ardindan yasanan istihdam ve insan kaybi
ile (OECD, 2021:28) ile kiyaslanabildigi COVID -19 salgini ve hemen ardindan Turkiye’nin, UNESCO
yaratici sehirler aginda 6zel bir yere sahip olan, Hatay’in ve diger kentlerinin, tecriibe ettigi deprem
dikkate alindiginda Tirkiye ic¢in klltlir ekonomilerinin canlandirilabilmesi adina platformlarin
yeni islevler yiklenmesi icin nasil da acgik bir ¢agrinin génderildigi goértilmektedir. Bu dogrultuda,
Turkiye'nin platform kapitalizmine eklemlenmesinin 6tesinde 6rnegin demokratik bir iletisim akigi ve
iletisim 6zglrliglinin gergeklestirilmesinin yani sira, tlkenin bilgi toplumuna donlsim sirecindeki
beklentilerinin ancak kiiresel bir platformun kurulmasi izerinden karsilanabilecegi agiktir. Tirkiye'de
kiltir ekonomilerinin, egemen siyasa igerisinde heniiz belirgin bir kiiltlir politikasinin desteginden
yoksun olmakla birlikte, kiiresel 6lgekte kayda deger bir bliylklige sahip oldugu sdylenmelidir.

Turkiye kaltir ekonomilerinin yalnizca dizi ihracati dikkate alindiginda dahi dnemli bir mali baykltk
olusturdugu gorilmektedir. Ustelik &nceki bdliimler icerisinde tartisildigi gibi 6 Subat 2023 tarihli
deprem dizisine maruz kalan, Hatay ve Sanliurfa 6ncelikli olmak lzere, kentlerin Birlesmis Miletler
Yaratici Sehirler Agi icerisinde yer edindigi dikkate alindiginda kiresel dlgekte bir dijital platformun
onemi agiktir. Turkiye'nin, bir dnceki alt bolim igcerisinde de ele alindigi Gzere, 100. Yil Kalkinma Plani
icerisinde Ulkenin platform kapitalizme hazirlik siireci agik bir amag izerinden tanimlanirken kaltdr
ekonomileri icin benzeri bir hazirligin olmamasi en azindan endise uyandirmaktadir.

Turkiye’nin kiltir ekonomilerinin genis bilesenlerinin yani sira yliksekégretim ekosistemi ile de
butilinlestirilebilen ve kiiltiir ekonomisi sahasinin genis bilesenlerine acik bir dijital akis platformunun
kurulmasi bu dogrultuda ¢alismanin Onerisini olusturmaktadir. Calisma 6zelinde teklif edilen s6z
konusu platformun Turkiye'nin kiltirel diplomasisi icin de dnemli bir kazanim sunacagi agiktir.
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Summary

The aim of this article is examine the cultural commodification, cultural production forces and
production relations dialectics under the hegemony of global streaming platforms’ and its forceful
ties with contemporary capitalism. With the rapid improvement of streaming platforms within the
existing conditions of knowledge society and cognitive capitalism’s conditions, the commodification,
distribution and consumption practices of cultural contents have inevitably been changed. In this
sense, the present article has addressed the streaming platforms’ role on the changing nature of
cultural commodification, or in other words platformization of cultural contents. In contrast with
the global literature on the platforms’ effect on the cultural production, production forces and
production relations dialectics, this theme have almost been rarely debated in Turkey’s new media
ecosystems. Therefore, the present article has seeking a coherent answer to following questions. (1)
Is the rise of platforms as a continuum in itself, albeit a somewhat “contradictory” dialectic between
the changing nature of cultural economies, especially when considering cultural producers, cultural
commodification, and relations of production? Are new economies built by platforms a process of
rebuilding? is pointing. (2) What perspective does the dialectic between the rise of on-demand,
creatively readable economies, accompanied by information society transformations, constitute a
perspective on the transformation of cultural economies? (3) How does the hegemony of platforms
in the capitalist value production process take shape? As will be evaluated in detail in the following
sections, which tools do platforms based on a new, “multilateral” business model use besides
algorithms in the capitalist value creation process, and how can the changing applications of global
or local platforms in this direction be evaluated? To figure out the said questions, this article has been
divided into three interrelated chapters. After, introduction section, the following sections has aimed
to debates the streaming platforms’ role on the platformization of cultural contents. In order to a
proper understanding the said dialectics within the knowledge based societies existing conditions
the present study has employed the critical economy politics and comparative policy analysis. In this
context, as mentioned above, the “creative destructions” term has already been significant importance
for the understanding of platforms’ role in the new media ecosystem. On the other stance, despite the
fact that streaming platforms variations, a few article has already focussed on the differences of the
said diversities. In converse with the majority of existing studies, this article has been mapped of the
multiplicity of the platforms. The present article’s author has argued that the differences have already
impacted on the cultural contents platformization in the platform ecosystem.

At the final chapter, the present article has offered alternative governance models for Turkey new
media and platform ecosystem.
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