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Sair Lebid b.Rebia Muallakasinda Uddan
Bahsediyor mu? Kerine ve Kiran Calgisi icin
Miizikolojik inceleme

Does the Poet Lebid b.Rebia Talk About the Oud in his
Poem Muallaga? Musicological Analysis for Kerine and
Kiran Instrument

6z

Turkiye'de yayinlanan hadisler ve mizik konulu eserlerde udun tarihi igin referans olarak veri-
len siirlerden biri Lebid b.Rebia’nin Muallaka denilen uzun siiridir. Bu referans Hz.Peygamber
donemi veya asr-1 saadet devrinde, hadislerde muzigin ve 6zelde ud calgisinin yeri anlatilirken
kullanilmaktadir. Diger taraftan Turkiye'de yayinlanan ud tarihi aragtirmalarinda henliz bu konunun
incelenmedigi gortlmuistlr. Konu Ortadogu miuzik tarihini, Hz.Peygamber dénemi Hicaz muzik
tarihini ve ud tarihini aydinlatmak agisindan dnemlidir. Muhadram sairlerden Lebid b.Rebia’nin
muallakasinda bulunan bir beyitte uddan bahsedilip bahsedilmedigi bu sebeple arastiriimasi
gerekmektedir. Onun Muallaka’sindaki bir beyitte gecen “kerine” kelimesi dolayisiyla “kiran”
calgisindan soz edilmekte ve bu calgl “ud” basta olmak tzere gesitli calgilarla yorumlanmaktadir.
Bu arastirma sonucunda “kerine’nin dncelikle sarkici veya galgici olabilecegi, caldigi s6zi edilen
“kiran” galgisinin “ud” olmadigi, ancak “cenk” galgisi olabilecegdi; buna ek olarak galginin Hicaz degil
Hire asill bir galgi oldugu; kelime “muarreb” olmakla birlikte Farscadan Arapgaya gegmedigi ortaya
konmustur.

Anahtar Kelimeler: Organoloji, Lebid b.Rebia, Muallaka, Kerine, Kiran calgisi, Ceng ¢algisi, Ud
calgisi

ABSTRACT

One of the poems that is given as a reference for the history of the oud in the hadiths and works
on music published in Turkey is Labid b.Rebia's poem called Muallaga. This reference is used when
describing the place of music and in particular the oud instrument in hadiths during the Prophet's
period or the era of bliss. On the other hand, it has been seen that this subject has not been
examined yet in the studies on the history of oud published in Turkey. The subject is important
in terms of illuminating the history of music in the Middle East, the history of Hejaz music in the
period of the Prophet, and the history of the oud. For this reason, it is necessary to investigate
whether the oud is mentioned in a couplet that is in the Muallaga of Labid, one of the Muhadram
poets. Because of the word "kerine" in one of his couplets in his Muallaka, the "kiran" instrument
is mentioned and this instrument is interpreted by various instruments, especially the "oud." As a
result of this research, "kerine" may be primarily a singer or an instrumentalist, the "kiran" instru-
ment mentioned to be played is not a "ud", but a "cank" instrument; in addition, this instrument's
origin is not from Hicaz, but from Hire; although this word "muarreb," it has been revealed that it
did not pass from Persian to Arabic.

Keywords: Ceng instrument, kerine solist/arpist, kiran instrument, lebid b.rebia, muallaka, orga-
noloji, ud instrument

Ortadogu muzik tarihini, 6zellikle Arap muzik tarihini ilgilendiren kitaplari okudugumuzda
genellikle muzik tarihinin Kadim Doneminden glinimUize kadar uzanan bir mizik tarihi
bilgisiyle karsilasiyoruz. Bazi arastirmalarda belirtildigine gére calgilardan ud, o kadar
eski bir calgidir ki, Arap dinyasinda bunun ilk gortldigu izler Cahiliye Donemi sairleridir.
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Onlar sayesinde Hicaz'da Araplarin ud bulundurduklarini,
galdiklarini, zengin bir muzik kdlturleri oldugunu anlyoruz.

Bu arastirmaya neden olan rahmetli Nebi Bozkurt'un
Hadiste Folklor ve Eglence (1997, s.17) adl eserinde, Uludag
hocanin gorlslne elestiri yapmasindan daha ¢ok, udun
tarihi igin ileri surtlen Cahiliye Sairlerinin siirlerinde uddan
bahsedildigini belirtmesidir. SUphesiz konuya egilen her-
kes, daha bircok arastirmacinin ayni fikri paylastiklarini
gorir. Ozellikle Cahiliye Sairlerinden Lebid b.Rebia’nin
siirinde uddan bahsettigi belirtilir.

Makalenin amaci: MUzik tarihinin Kadim Donemi iginde yer
alan Cahiliye sairlerinden Lebid b.Rebia'nin siirinde uddan
bahsedip bahsetmedigini, bahsetmis ise bunun Hicaz bél-
gesiileilgisinin bulunup bulunmadigini sistematik muziko-
loji elestiri yontemiyle arastirmak ve incelemektir. Konunun
dnemi, udun Cabhiliye siirinde olup olmadigini tespit etmek
igin isaret edilen Lebid’in siiriyle baslamak, dolayisi ile
islam 6ncesi Hicaz bdlgesinde udun bulunup bulunmadig
konusuna katkida bulunmak olacaktir.

Makalenin yontemi nitel arastirma yonteminin geregi bilgi
tarama, figleme, bilgiyi siniflandirma, elestiri ve bulgularla
ulasilan sonucu sunumdur.

Makalenin kaynaklari Lebid b.Rebia’'nin uddan bahsettigi
iddia edilen siiri ve bu siirin serhleri, yorumlari, tarihi stireg
icinde yazilmig erken donem Arap edebiyati, hadis tarihi
kaynaklaridir. VIIL-XI. ytzyil kaynaklarin yazarlarini krono-
lojik olarak siralayabiliriz: Halll b.Ahmed el-Ferahidi’nin
(6170/775); Leys b.Muzafferin (6. 187/803 [?]); Asmai'nin
(6. 216/831); Eb( Ubeyd Kasim Herevi’'nin (6.224/838);
Mufaddal b.Selemenin  (6.290/903); ibn Hurdazbih'in
(6.300/912); ibn Direyd’in (8. 321/933); ibni’l-Enbari’nin (6.
328/940); Sicistani’nin (0. 330/941); Nehhds'in (6.338/950);
Mes(d'nin (6. 345/956); Ezheri’nin (6.370/980); Sahib
b.Abbadin (6.385/995); Hattabi’nin (56.388/998); EbU
Zeyd el-Kuresi’'nin (4/10yy); Cevheri’nin (6.400/1009);
Herevi'nin (6. 401/1011); ibn Farisin (6.395/1066); ibn
Side’nin (0.458/1066); Zevzeni'nin (6. 486/1093); Tebrizi'nin
(6.502/1109) gorusleri kaynak olarak kullaniimistir.

KONUNUN SINIRLARI

Bu baslikta ele alacagimiz konu Hicaz muzik tarihi igin gok
onemlidir. Dolayisi ile konunun sinirlarinin iyi anlagiimasi ve
anlatiimasinda fayda vardir.

1. Hicaz dedigimiz bolge herkes tarafindan kabul edi-
len Mekke ve Medine’den olusan bdolgedir. Mekke’nin
dogusundaki Hevazin bolgesiyle simirhdir.

2. Cahiliye Donemi olarak bahsedilen  donem,
Hz.Peygambere peygamberlik gelmeden onceki
Araplarin tarihidir. Bu zaman dilimi, Hz.Peygamberin
dogdugu 570 vyili, henliz peygamberlikle miuikel-
lef olmadi§i ¢gocukluk ve genglik ddnemlerini
kapsamaktadir.

3. Lebild b.Rebia, Cahiliye sairlerinin sonuncusudur.
islamdan sonraki siire icinde de yasadigindan

dolayl, ayni zamanda Arap edebiyati "muhadram”
sairlerden sayilir. Cahiliye Donemi sairleri iginde uddan
bahsettigine kerine ve kiran kelimeleriyle birlikte isaret
edilen tek sairdir. Kerine kelimesini kullanan bagka
bir saire isaret edilmemistir. Bu sebeple bu makalede
sadece Lebid’in beyti tzerinde durulmustur. Lebid’in
siirindeki muamma ¢ozulurse, diderleriicin de bir ornek
olacaktir.

Makalede once kisaca Cahiliye Donemi veya Arap edebiyati
icinde muallakat nedir ve Lebid b.Rebia’nin kisaca hayat,
uddan bahsettigi soylenen muallakasinin ilgili yeri, ilgili
kelimeler hakkinda kaynaklarda ve serhlerde yazilanlar,
arastirmalarda soylenenler ve sonug seklinde planlanmistir.

BULGULAR

Muallakat Nedir?

Arap edebiyati igcinde Muallakat (Araplar tarafindan
begenilen, ilgi duyulan glzel siirler; Cagrici, 2019, s.197),
Cahiliye Doneminde Kabe Duvarina asmaya deger bulu-
nan siirlere, siirleri yazanlara ise muallaka sairleri denir.
Muallaka sairleri olarak sayilanlar: imrulkays, Tarafa, Haris,
Amr b.Kilsim, Ziheyr, Antere ve Lebid b.Rebia. Sairlerin
sayilari, isimleri, siirleri hakkinda farkl siralamalar ve 6ne-
riler, hatta ciddi elestiriler vardir (Tullcl, 2020, ¢.30, s.308
vd). Muallaka siirlerin hicri 2./8yy ortalarinda Hammad
er-Ravi tarafindan derlendigine inanilir. Muallakatin temel
dil 6zelligi fasih Arapca ile yazilmis olmasidir, yani siirlerde
kabileye dayanan lehge 6zelligi olmadidi belirtilir (Cetin,
1973, 5.54, 57; Cagrici, 2019, s.51; Tullcu, 2020, ¢.30, s. 309).

Fakat biz Lebid’in siirindeki konumuzla ilgili kisimla
ilgilenecedimiz icin muallakat sairlerinin adlari, sayilari,
siirlerin intikali, ravileri, yazilmasi, siir metinlerine duyulan
slipheler ve onlara verilen cevaplar (Cagrici, 2019, s.49)
Uzerinde durmayacagiz.

Lebid b.Rebia el-Amiri Kimdir?

Lebid, Araplarin Amirogullari- Kilabi- Caferodullari kabi-
lesine mensuptur. Soyu ile ilgili uzun bir isim listesi veri-
lir, Annesi Tamire'nin ikinci kocasindan olmadir, birinci
kocasindan da Erbed adinda bir agabeyi vardir. Cok
sevdigi amcasinin adi Eb( Bera. Dogdugu yil abartilar
cikartilirsa yaklasik m.560 olabilecegi (De Sacy; Ozdemir,
2006, s.120; isra, 2020, s.207) tahmin edilir. Kiclkken,
babasi Rebia, Esedodullariyla yapilan Zu’Alak savasinda
olmustur. Yerlesim yerleri Mekke ile Necid arasindaki genis
¢Ol bolgesinde yasayan Bedevi Hevazin kabilelerinden-
dir. Lebid, 585-607 yillari Arasinda hikim stren Sevad-i
Irakta Hire hikimdari Eb( Kabus en-Nu’man’in sarayina
giden Amirogullari-Caferogullari heyetinde bulunmustur.
Amirogullarina rakip olan Ebs kabilesi ile aralarinda hakem
olmasi icin gittikleri Hire hakimi Eb( Kabus'un huzu-
runda, Ebs kabilesi sairi Eb( Rebi’i hicvederek, hakimin
Amirogullarindan yana olmasini saglamasi siirdeki giicii
icin 6rnek gosterilir. Lebid bir siirinde, daha dnce Yemen’e
strtilen Amirogullar kabilesine mensup bazi ailelerin tekrar
eski yurtlarina donmesini sagladidi ile 6évindr, yukaridaki
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olayin bununla bir ilgisi olabilecegi sanilmaktadir; ¢tunku
siirinde Rebi'i diliyle tepelediginden (Ozdemir, 2006, s.134)
bahseder.

Col sairi (Furat, 1996, s.80) olarak nitelenen Lebid, h. 9.(631)
yilinda misliman oldu. Bir taraftan Hz. Omer’in siir sdyle-
mesini istemesine ragmen, musliman olduktan sonra
siir sdylemeyi biraktigr belirtilir (ibn Kuteybe, 1982, c1,
s.275; Ceviz vdgr, 2004, s. 68), diger taraftan bunun dogru
olmadigi delillendirilir (Brockelman, 1955, c.7, s.28). Kaside-
lerive cok sayida recez siirleri unutulmamistir. Kife sehrinin
kurulmasi icin gidenler arasinda anilir, comertliginden
zaman zaman fakr ve zaruret icinde olsa da bu huyun-
dan vaz gecmemistir. Kife'de oldiga yil 41/660-661dir
(Mevsua, 1999, c.21, s.91-92). Ayrintiya girmesek de siir
elestirmenleri, Lebid’i, Gglincl tabakada glcli sairlerden
biri olarak kabul ederler.

Adina rivayet edilen butln siirleri toplayarak sonradan
olusturulan Lebid’in Divan’i bazen cevirisiyle (Huber, 1892),
bazen serhiyle birlikte Kuveyt (haz.ihsan Abbas, 1962; T(s!
serhiyle birlikte) ve Beyrut'ta (Darusadir yay. 1966; serh
Omer F. et-Tabba, 1997; Ceviz vdgr, 2004, s.68; Ozdemir,
20086, s.125) yayinlanmistir. Ozdemir (2007, 287 s.), Omer
Faruk nesrini esas alarak Divan’'ini Turkgeye tercime etmis,
Arapgasiyla birlikte yayinlamistir. Lebid’in siirleri Cahiliye
DAneminin, ayni zamanda Kadim Donem ve Yazim Donem
muzik tarihinin birinci derece kaynaklarindan sayilir.

Lebid’in Muallakasi ve Serhleri

Lebid’in Arapca muallakasi aruzun kdmil bahrinde genellikle
88 beyittir (Nehhds'da 89 beyit), klasik kaside bicimindedir.
Mina (Mekke-Mina’si degil), Gavl deresi, Ricam (kirmizi tepe)
yeradlarinitasvirle kasidesine baslar. Birgok kere basiimistir,
serhedilmistir ve tercime edilmistir. Muallaka siirlerin son
sOzIU ravisi olarak Hammad er-Ravi’nin (0. 156/772) adi veri-
lir (Nasiriiddin, 1978, s.155). Fakat Hammad er-Ravi’'nin siir
uydurmada basarili biri oldugu zamanin elestirmeni ve sairi
Asmai (6.216/831) tarafindan ifade edilmistir (Cetin, 1973,
.23, 36; DIA, ¢.22, 5.237-238). Margoliouth (2004, s.54) ve
Cetin’in (1973, s.22, 31) uyardiklari gibi Lebid hakkinda bil-
gilerin de icinde bulundugu kaynaklardaki asilsiz abartilara,
“muhayyile mahsulu rivayetlere” de dikkat etmek gerek-
mektedir, bir rdvinin 100 sairin sirini insad ettigi sOylenen
kisiyi Ibn Kuteybe arastirdiginda 30 sairin siirini aktardigini
bulabilmesi gibi 6rneklere rastlanmistir. Daha sonra dil
galismalari ve kagidin dnem kazanmasl, yayginlasmasi
sebebiyle yaziya gecirilmis kabul edilir.

Muallakalari ilk serheden olarak gorilen Asmai’nin
(6.216/831) serhinin glinimuze gelmemis oldugunu Tullcl
(1986, s.256) belirtir. Tlllcl esasen konuyla ilgili uzun bir
kaynaklar listesi vermistir, dolayisi ile burada tekrar edil-
meyecektir. Bir kismi yazma olan listedeki eserlerin hep-
sine ulasmak mimkin gorinmemektedir, diger taraftan
konumuz icabi gerek olmadigini distntyoruz. Tirkgesini
(SYaltkaya 1943; Z. Eylboglu 1985; Sadik Yalsizuganlar;
Ceviz 2004; M.Hakki Sugin 2020, s.109) verenlerin bir
kismi, ayni zamanda Arapca metnini de vermistir. Muallaka
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konusunda son soz besteleri ile ilgili olacaktir. Lebid’in
muallaka ve kardesi hakkinda yazdigr tUnlU kasideleri ilk
besteleyen, zamanin UnlU bestekari ve hanendesi Abdul-
lah ibn Stireyc Turki (Isfahant, 2008, ¢.15, 5.245, 258; Lebid,
1966, s.163, 214; Uslu 2021a) gorinmektedir.

Lebid’in Uddan Bahsettigi SGylenen Beyit

Cahiliye sairleri iginde kiran olarak bilinen galgidan
bahsettigi soylenen beyti, sozltklerde yaygin olarak drnek
(sevahid) gosterilen tek sair Lebid'dir. Sevahid gosterilen bu
beyti gorelim.

Ornek Beyit: Arapca sozlik ve dil alimlerinin "krn"

koklnden tlreyen kerine dolayisiyla kiran kelimeleri igin

gosterdikleri ornek olarak Lebid’in bu beyti, muallakasinda
# = Ed -

LAl e RS plny il rhe

(Kayn. Zevzeni, 1816, s.308; Divanu Lebid, 1966, s.175; Tsf,
1962, s.314; Ceviz vdgr, 2004, s.79).

Lebid b.Rebia’nin "Riyahu Ebi Ukayl" adli kasidesinin 7.
(muallaka kasidesinin 60.beyti) beytinde “Ve sab(hi safi-
yetin ve cezbi kerinetin/ Bi-muUvetterin te'taluhu ibha-
muha”. Bazi rivayetlerde birinci ve ikinci misralarda anlami
etkileyen farkli kelime gruplari rivayet edildigi kaynak-
larda belirtilmistir (Johnson 1893: 115). Bizi ilgilendiren
kerine ve muvetter kelimelerinin beyitte var olup olmadigi
konusunda ihtilaf yoktur.

Beytin ingilizce gevirisi 1: "And many a morning draught of
a pure wine have | taken, and many a time has happened
the taking of the singing her stringed instrument, which
herthumb manages skillfully”. (Johnson, 1893, s.114) (Ayrica
bk.Muvetter).

Beytin ingilizceye cevirisi 2: "I have forked out a pretty
penny for an old, brown wineskin or a pitch-smeared jar,
newly decanted and seal broken for the pleasure of a song
onawet morning, and a charming girl plucking with nimble
fingers the strings of her melodious lute" (Anderson, 1961,
s.22/120). Burada bizi ilgilendiren "parmaklariyla udun tel-
lerini cekistiren/dlizenleyen cekici kiz" ifadesi gorilmek-
tedir. Polkun (1977, s121) ingilizce cevirisinde de "udun
tellerinde parmaklarini gezdiren ve sarki sdyleyen kiz" ifa-
desi kullaniimistir.

Beytin ingilizceye gevirisi 3: "And many a morning draught
of a pure wine and a slave girl with a lute, Plucking with
her thumb on its taut strings (isrd, 2020, s.242-243)"
ingilizce'nin Tuirkce cevirisi "Bircok sabah sarap ficisi ve lute/
uduyla bir kole kiz, parmaklariyla gergin tellerini diizenleyen
(cok gormustim)" seklindedir.

Simdi
verelim:

bu beytin bulabildigimiz Tirkge tercimelerini

Ozdemir'in (2006) Omer Faruk et-Tabba'in (1997, s135-155)
yayinladigi muallaka serhinden yaptigi 60.beyit terciimesi:
"Berrak sabah sarabiyla alimli cariyelerin nicesi/ Cok dinle-
dim o parmaklarin oksadigi uddan gikan sesi" (s.141).
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Ceviz- Demirayak- Yanik (2004) tercimesinde: "Ve ben
¢ogu kez, ut calan kizin bas parmagiyla diizen verdigi udun
nagmelerini dinleyerek, sabah sarabi icip edlenmisimdir”
(s.73).

Lebid’'in muallakasindaki igslenen konulari ele alan bir
arastirmada beytin Tlrkge tercimesi soyle verilmistir: "
Ve ben cogu kez, ud calan kizin bagparmagiyla dizen
verdigi udun nagmelerini dinleyerek, sabah sarabi icip
edlenmisimdir (Matban, 2018, s.65-66)".

Mufaddal b.Seleme’nin eserinden yapilan tercimede: "Bir
sabah, saf sarabin soguklugu ve sarkici kizin bagparmag ile
sazin teline dokunmasiyla....” (gev. Yahsi, 2013, s.65, 86)". Bu
eserde Lebid’in adi belirtilerek verilen beyitin Arapgasinda
bir iki kelime farkina ragmen, “kerine” kelimesi mevcut-
tur. Beytin tercimesinde ud kelimesi kullanilmamis ve
arastirmada kiranin karsiligi olarak (Yahsi, 2013, s.26, 88 ve
89 nolu dipnotlar) geng veya ud denilmemistir.

Ayni beyti veren ibn Hurdazbih'in eserinden terciime:
“Ogle yemeginde saf bir icki ve muganniye bir kadinla bera-
ber, bagparmagi ile kendi Gdunun tellerini dizelten (akort
eden)” (gev. Tokay, 2017, s.48).

Nebi Bozkurt'un (1997) gorlslyle bu beyitte "Lebid, udi
kizin (kerine) bas parmaklariyla caldigi tellerin sesini dinley-
erek sarap icip eglendiginden soz eder” (s.43).

Kerine (& ,sU1), Kiran (! 51, Mivetter ( 5 50J) Kelimeleri Hakkinda
Misralardan birinde gegen “kerine” kelimesi dolayisiyla
varsayilan kirdn kelimesinin genellikle ingilizce ve Tirkge
tercimelerde "ud/lute" olarak tercime edildigi gortlmek-
tedir. Bunun Lebid’in siirini serh eden bazi sarihlerden
kaynaklandigini anlamis bulunuyoruz. Simdi konunun mer-
kezindeki kerine, kiran, muvetter kelimelerini kaynaklardan
sorgulayalim.

Kerine sarkici midir yoksa galgici midir? Sarkici ise galgr adi
gerekmez ama calgici ise ne caliyordu? iste bu sorularin
cevabi igin muzik tarihinin Yazim Donemi kaynaklarinda
ve soOzllklerinde verilen anlamlar Uzerinden hareket
ettik. Once mizik tarihi Yazim Déneminin elimizde bulu-
nan en eskisinden baglayarak muzik eserlerinde kelimeyi
anmayanlardan bahsedelim.

845 yili civarinda eserini yazan Kindi'nin muzik risa-
lelerinde; 925 vyilinda yazilan Isfahaninin (6.356/967)
Kitabu’l-Egani (Akbasg, 2019, s.97-98; Sawa, 2015, s.437);
ibni’l-Miineccim’in (6.300/912) miizikle ilgili; Sicistan’nin
(6. 330/941), Garibu’l-hadis (krn: kiran, kerine bakildi) adli;
932 yilinda eserini yazan Farabi’nin Kitdbu'l-musika’l-ke
bir; 977de eserini yazan Harizmi’nin Mefatihu’l-uldm (Uslu,
2001, s.24); 987'de tamamlanan Nedim’in el-Fihrist (“tan-
bur” ve “ud” galgl adlarina rastlanir); 1000 yillarinda ese-
rini yazan Hasan el-Katib'in ve 1020'de eserini yazan ibn
Zeyle'nin (Oncel, 2019, 5.39-59); ibn Sina'nin (6.428/1037)
muzik eserlerinde; anonim Kesfi’l-humGim adli eserde
(Tirasgl, 2015, s.59- 79); Arapca dil alimi ve ayni zamanda
muallaka sarihi Zevzentnin (6. 486/1093), ilk Arapga-Farsca

sozlUklerden biri olan Kitdbu'l-Mesadirde kiran ve
kerine kelimelerinden séz edilmemektedir. Once beyitte
gegen kerfine konusuna gelince, bu konuda IX-Xlyy arasi
kaynaklarinda soylenenler:

Kerine, Sarkici Kadindir (Muganniye) Diyenler

Bu konuda en eski goris muallaka sarihi Asmai’den (0.
216/831) aktarnlmigtir. Ezheri (6.370/980), Tehzibu’l-
luga’sinda (1976, c¢.10, s188) "kerine" igin Once Halil
b.Ahmed’in (0.170/775) calgici gortsini verdikten sonra,
Asmai (0. 216/831) "kerine: muganniye/ sarkici kadindir dedi”
seklinde bilgi vermektedir. Ayni yerde Asmai (6. 216/831)
ile cagdas olan Eb( Ubeyd Kasim Herevi'den (6.224/838)
de bahsetmesi, farkli bir goriisinden bahsetmemesi, bu
anlamda Herevi'nin de ayni disindigini gostermektedir.
Kendisinden once yasamis Halil b.Ahmed’in, Ebl Ubeyd
Kasim Herevi'nin (6.224/838), Asmaf'nin ve ibn Diireyd’in
(6.321/933) gorislerini derleyen ibn Side (6.458/1066)
el-Muhassas (1903, c13, s. 12-13) adli eserinin “esmau’s-
sanc ve’l-0d” béliminde Herevi'nin gortsini ayni sekilde
nakleder.

Konu hakkinda en karma bilgi veren ilklerden biri Mufad-
dal b.Seleme’nin (6.290/903) Kitabu’l-melahi adli muzik
eseridir. Mufaddal giriste soyle der: “m0siki enstriimanlari
hakkinda bilgi sahibi olduklarini zanneden bazi kimselere
gore Araplar, udu ve ud galgisini ve tellerin isimlerini bil-
memekteydiler (inne’l-Arab la-tarifu’l-Gd). Ben de udun
durumunu ve diger enstrimanlari ve udu ilk yapan kim-
seyi, Araplarin udun ve tellerinin isimleri hakkinda soyledigi
seyleri agiklayacagimi iddia ediyorum” (Yahsi, 2013, s.60,
83) diye bir iddia Uzerine yazdigi anlasilan eserinde, kay-
nelerin sarkici olduklarindan bahsettigi bir anlatidan sonra
“kayne, kerine” ile ayni anlama geldigini belirtmistir (Yahsi,
2013, s.64). Mufaddal'in bagka bir agiklama yapmamis
olmasi kerine’nin “sarkici kdle kadin” anlamina isaret etmis
olmaktadir. Eserinde drnek olarak verdigi siirlerden sadece
Lebid’in siirinde “kerine” kelimesi, dider siirlerde “kayne”
kelimesi kullanilmaktadir. Mes(di (6. 345/956), Murlcu’z-
zeheb'de (2005, c.4, s117); Hattabi (6.388/998), Garibu’l-
Kuran'da (2001, c1, s. 653) “kerfnenin sarki soyleyen kadin
(muganni)” oldugunu soylerler.

X. yuzyilin son yazari olarak Eb( Zeyd el-Kuresi (4/10.
yy), Cemheretu eg’ari’l-arab’'in Bicavi nesrinde, 62.beytin
aciklamasinda nishalarin gogunda "kerine: muganniye"
(1967, s.261-262) iken, sadece bir nlishada (M nlshasinda)
calgici (daribe) anlami verildigi gordlir (bk.Calgici). Cevheri
(6.400/1009) Tacu’l-lugaveya es-Sihah (2009) olarak bilinen
Bedevilerden derlenen kelimeler sdzligiinde; ibn Faris'in
(6.395/1066) yazdigi Mlcmeli’l-luga’nin Ziheyr tarafindan
yapilmis edisyon kritikli nesrinde (ibn Faris, 1986, s.782);
ibn Side’nin (6.458/1066), Mekayisu’l-luga (2001, s.890)
adl eserinde; Tebrizi'nin (6.502/1109), Serhu kasaid’inde
(1987, s.193); Tas’nin (6.12707), 655/1256 yilinda bitirdigi
Lebid Divan’'i serhinde 88 beyit goriilen muallakanin 60.
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beyti aciklamasinda (Tasf, 1962, s.314; 1993, s.229) "kerine:
muganniye/sarkici kadin" derler.

Kerine, Calgici Kadindir (Daribe) Diyenler

Kerine calgicidir denilirse eger, ne c¢aliyordu sorusu
arkasindan gelece§i icin cevabi hazir olmak zorundadir.
Nitekim calgicidir diyenlerin hemen hemen hepsi, mualla-
kada adi gegmese de bir galgidan soz etmigslerdir. Adi veri-
len galgilarin ilki kiran olmakla beraber, bunun ne oldugu
sorusuna nelerle cevap verildigini 6nce kerine sonra da
kirdn baglidi altinda ayri ayri gorelim.

Kerinenin “calgici/ ¢eng calgicisi” oldugunu soyleyenle-
rin bulabildigimiz en eski gortslerden biri Halil b.Ahmed
el-Ferahidl’ye (0.170/775) aittir. Kitdbu’l- Ayn adli 6ncl
sozliginde, "kerine: daribe/ calgicl" (2003, c.4, s.24) der,
eseri yayinlayan kisi tarafindan koseli parantez icinde
“sanc/ceng” kelimesi metne ilave edilince, "¢eng calgicisi”
anlamina gelmis olmaktadir. Esasen Halil b.Ahmed’in
sozliginde kerine agiklanirken “sanc/ceng” kelimesinin
olmamasi gerektigini hem muhtasarindan (iskéfi, 2016, c.2,
5.840) hem de Sahib’in s6zltglnden anliyoruz. S6zliglnde
Halil b.Ahmed'i takip eden ve kaynak olarak kullanan Sahib
b.Abbad (6.385/995), EI-Muhit fi’l-luga’sinda (c.6, s.247)
kerine: calgici (daribe) demistir. Halil'in eserini nesredenin
bu kelimeyi metne eklemek ihtiyaci hissetmesinin sebebi,
Halilin daha sonra acgiklamaya calistigi kiran kelimes-
inden kaynaklanmaktadir (bk.Kiran). Kerine konusunda
bulabildigimiz en eski gorislerden biri de dil alimi el-Leys
b.Muzaffer’in (6. 187/803 [?]) goristdir. Ezherf (6.370/980),
Tehzib'inde (1976, c.10, 5.188) "el-Leys (6. 187/803 [?]), kerine:
sanc/ceng calan kadin koledir" dedi. Ardindan iginde kerine
kelimesinin gegcmedigi Lebid’in 1.beytini drnek vermistir.

Kerine “galgicidir, geng cgalgicisi veya ud c¢algicisidir” diy-
enlerin ilki Xlyy basinda gériiliir. ibn Side (6.458/1066), el-
Muhkem (2003: c.6 s5.499) sozligiinde isim vermeksizin ve
el-Muhassas (c13, s. 12-13) adli eserinde, Halil b.Ahmed’i
kastederek “Kitabu’l- Ayn sahibi kerine: sanc/¢ceng veya
ud calan kadindir (ed-déaribetu’s-sanc ve’l-0d) dedi”. Bu
aktarimda Halil b.Ahmed’in "kerine” icin vermedigi bir
karsiligi ve kendine ait olmayan “ud” ilavesi gortlmektedir
(bk.Kiran).

Kerine “ud calan kadindir” diyen ibn Direyd (6.321/933),
Cemheretu’l-luga’sinda (1987, s799) "kerine: avvade yani
udikadin"; muallaka sarihlerinden ibni’lI-Enbari (6. 328/940)
Serhu’l- Kasaidis-seb’a’sinda (1993, s.578) Lebid’in 62.bey-
tini aciklarken “kerine kiran sahibidir (zatu’l-kiran)”, dedik-
ten sonra ardindan gelen mivetteri udla acikladigi icin
hepsi esanlamli gibi verildiginden, kerine ud sahibi) "kerine:
udi kadin" anlaminda olmus; Ebl Zeyd el-Kuresi (4/10.
yy), Cemhere’nin (Bicavi nesri), cogu nishasinda "kerine:
sarkici" denilmesine ragmen, bir niishasinda (M niishasinda)
‘calgici/daribe" (1967, s.261-262) anlamlarini verdikten
sonra "muvetter" kelimesini "ud" olarak acgiklamasi, keri-
nenin ud caldigi izlenimini vermistir (bk.MUvetter). Belki
de bu sebeple eseri yayinlayanlar farkli izlenimlere sahip
oldular. M.Ali Hasim?i (1986, s.373) nesrinde “kerine: galgici
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kadin”; bir bagka nesrin dipnotunda ise “kerine: ud galan
cariye” (1966, s.135) anlamlari gortlir. XLylzyilin son sarihi
olan Zevzeni (0. 486/1093) Serhu’l- Kaséidis-seba (1875,
s.217) adli eserinde “kerine: ud calan cariye (el-cariyetu el-
avvadetu)” (De Sacy, 1816, s.308) der. Beyti serhederken
kurdugu ctiimle “Parmaklariyla udun tellerini dizelterek/
oksayarak telli udu calan ud calgicisinin (avvadenin) cez-
besi” anlamindadir. Sarkici anlamindan uzaklasip galgici
anlami verilmistir. Bu konuda ibni’lI-Enbarf’nin (6. 328/940)
gorisi takip edilmis anlamina gelmektedir.

Kerine “kiran calan sarkici kadindir” diyenlerin ilki Eb( Musa
el-MedinTdir (6. 581/1185). Bu izlenimin sebebi ilk sozlik
yazarlarindan Halll b.Ahmed’in eseridir (bk.kiran). Fakat
bu ifadeyi Xlylzyiln sonrasinda daha net gormekteyiz.
Ebl Musa el-Medini, ibni’l-Esir (5.606/1210), ibn Man-
z0r (6.711/1311), Zebidi (6.1205/1791), kerine igin kiran calan
sarkici kadin dediler. Makale XlyUzyilla sinirli oldugu igin
ayrintiya girmiyoruz.

Kerine kelimesini calgici olarak yorumlayanlarin, kiran keli-
mesi i¢in nasil bir galgi oldugu konusundaki verdikleri bilgi-
lere bakalim.

Kiran, GCengtir Diyenler

Kiranin ¢eng oldugu konusunda bulabildigimiz en eski
gorislerden biri dil alimi Halll b.Ahmed el-Ferahidi’nin
(6470/775), Unll s6zIGgu Kitdbu'l- Ayn'da (2003, c.4, s.24),
beyitte gegen "kerine: calgic" seklinde acikladiktan sonra,
siirde adi hic gecmeyen calgi icin "kiran: sanc/ gengtir”
dedikten sonrasinda, "kiran: uddur da denildi" bilgisini
vermistir. Halil'in glcli kanaati ¢eng anlamina once-
lik vermistir. ilk aciklama yapanlardan oldugu icin Halil'in
sozlUglndeki sanc/ceng ve ud maddelerine de bakmak
gerekmektedir. Halil'in "kirAn cengdir" dedigini iskafi (2016,
c.2, s.840) muhtasarinda, ibn Side el-Muhassas’inde de
aktarmaktadir. Ud maddesinde (Halil, 2003, ¢.3, s.250)
"Gd: telli, calinir" agiklamasini verdikten sonra kirani ne ud
ne de ¢eng (Halil, 2003, c.2, s.417) igin es anlamli olarak
vermemistir. Ayrica Halil, kiran kelimesi icin sevahid beyti
kullanmamistir. Bu durum kelimenin nadir kullanimda
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kiranin ¢geng oldugu konusunda bulabildigimiz en eski
gorislerden biri de, dil alimi el-Leys b.Muzafferin (0.
187/803 [?]) ve Asmal'nin (0. 216/831) gorusleridir. el-Leys
b.Muzaffer, UnlU dilci ve aruz alimi Halll b.Ahmed'den (0.
175/791) dil ve edebiyat dersleri almistir. Ogrencisi Kuteybe
b.Said el-Baglant kanaliyla aktardigi hadisler Buharive Mis-
lim tarafindan kaydedilmistir (Leys, DIA). Leys ve Asmai’nin
gorislerini aktaran Ezher (6.370/980), Tehzib’inde (1976,
¢10/s.188) "el-Leys, kiran, sanc/ ¢gengdir dedi" diye belirtmis,
ardindan buna itirazi olmayan Asmai’nin gorisulyle kerine
kelimesinin gectigi Lebid’in 1.beytini 6rnek vermistir (bk.
Kerine). Ezheri, bu aktarimiyla Leys'in ve Halil'in kiranin ud
olabilecegi gorisinden bahsetmeyerek onun, ceng kanaa-
tini onaylamis olmaktadir. Sahib b.Abbad (6.385/995), El-
Muhit'inde (c.6, s.247) kiran: sanc/cengtir, ud da denildi
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diyerek Halll b.Ahmed'i takip ettigini gdstermistir. ibn Faris
(6.395/1066), Miicmel'in (ibn Faris, 1986, s782) bir cok
nudshasinda "kiran, sanc/cengdir" yaziyorken, "bazilari ud
dediler" ilavesi sadece bir nlishasinda gortlmustdr.

Kiran, Ud, Mizher, Barbat, Miivetterdir Diyenler

Xl. ylzyihn sonunda Mufaddal b.Seleme (6.290/903)
eserinde "kiran"dan bahseden ctiimlesisoyledir: “Araplar,udu
isimlendirdikleri, kirdn, mizher, barbat ve telli enstriimanlar
gibi diger bitln enstriman isimleri siirlere konu olmustur.
(cev.Yahsi, 2013, s.64, 86)" (bk.MUivetter). Eserinin bir baska
yerinde, "kiran"i sadece isim olarak dider calgilarla bir-
likte (cev.Yahsi, 2013, s.69) bir kere daha anmis; ayni yerde
kirdn sazl icin imrilkays ve Lebid'in muallakalarindaki
beyitleri ornek olarak vermistir. Mufaddal’'in eserini
ingilizce'ye ceviren Farmer (1938) eserin bilgilerini aynen
aktarmistir. Mufaddal''n konuyla ilgili dikkat c¢eken bir
efsanesi de Nadr'in udu Mekkeye getirmesi ile ilgilidir.
Mufaddal b.Seleme ile yakin arkadas olan ibn Hurdazbih
(6.300/912), Mufaddal’t anmaksizin, Lebid’in bahsi gecgen
muallakasindaki beyti delil gésterdigi yerde (ibn Hurdazbih,
1964, s.18; Tokay, 2017, 5.48), hatta eserinin hicbir yerinde,
arkadas! Mufaddal’in fikrine katilmamis, "kirdn" ¢algisindan
hi¢ s6z etmemistir. Konunun devaminda israrla “ud” keli-
mesini kullanmistir. Sonrasinda Mufaddal’t anmaksizin,
Nadr'in udu Mekke’ye getirmesini aktardiktan (ibn Hurdaz-
bih, 1964, s.19; Tokay, 2017, 5.49) sonrasinda da “uda mizmer
derlerdi” (ibn Hurdazbih, 1964, s188; Tokay, 2017, 5.48) diye,
mizher kelimesini yanlis yazmistir. ibn Direyd (6.321/933),
Cemhere (1987, s.799) sozliglnde “kiran: uddur, calinir”
dedikten sonra kerineye gecer (bk.Kerine). ibn Direyd,
Mufaddal b.Seleme ile agiga ¢ikan “kiran: ud” es anlamli
oldugu gortslinin yayginlasmaya bagladigini destekle-
mektedir. ibni’l-Enbari (6. 328/940) serhinde (1993, s.578)
kerine kiran sahibidir, kiran ise barbettir der. Ardindan gelen
mivetteri udla agikladidi icin hepsi esanlamli olmus. ibni’l-
Enbari, Mufaddal b.Selem’i takip etmis diyebiliriz. Muallaka
sarihlerinden Nehhds (0.338/950; 1973, s.421-422) ve Zev-
zen (6. 486/1093) “kerine” (De Sacy, 1816, s.308; Zevzeni,
1875, s.217) icin “ud calan” kelimelerini kullanarak, bagka bir
agiklama yapmamisg olsalar bile "kiran"in ud oldugu fikrini
benimsemis goriinmektedirler.

1009 Kiran, “ud veya ¢eng’tir diyerek uda 6ncelik, cenge
ikinci anlam verenlerden Cevherf (6.400/1009) sozlUglinde
(2009) "kiran, ud; bazilari sanc/ceng dediler. Daha 6nce bu
ifadenin benzeri Ezherf (6.370/980) tarafindan aktariimisti.
TGst (6.12707), 655/1256 yilinda bitirdigi Divan serhinde
ihsan Abbas yayininda (Tasi, 1962, s.314) kirdn sazindan
soz etmemistir (bk.Kerine ve Muvetter). Bir diger TUsTi serhi
yayinindaise "ud icin kiran denilmekte" (1993, s.229) oldugu
bilgisi verilir.

X. yuzyilin son yazari olarak Eb( Zeyd el-Kuresi (4/10.yy
sonu), Cemhere adli eserinin edisyon kritigini yapan Bicavi
nesrinde "kiran" kelimesi (1967, s.261-262) igin bir agiklama

verilmemistir (bk.Kerine ve Muvetter). Fakat nasir Bicavi
dipnotta “M nlshasinda kiran: ud” yazildigini belirtmistir.
M.Ali Hasimi (1986, s.373) nesrinde ise “kiran: ud, barbet,
mivetter” calgi adlari gibi hepsi es anlamli verilmistir. ibn
Side (6.458/1066), el- Muhkem’de "kiran, ud veya sanc/geng
denildi" (2003, c.B, 5.499) der. Ayni yazar ibn Side, Mekayis
(2001, s.890) adli eserinde "kiran, sanc/cengdir" der.
Burada uddan bahsetmemistir. ibn Side (6.458/1066), el-
Muhassas (1903, ¢.13, s. 12-13) adli eserinde kiran icin Halil
b.Ahmed'den bahsederek “Kitabu’l- Ayn sahibikiran sancdir/
gengdir dedi” aktarimi dogrudur; devaminda Ebd Ubeyd
Kasim Herevi’nin “kiran uddur ve mizherdir”, el-Asmai’nin
“berbat olarak da isimlendirilir” dediklerini ilave eder; oysa
Asmarnin ve Herevi’nin boyle gorusleri oldugu Ezheri
(6.370/980) tarafindan aktarilmamistir (bk.800 Ezherinin
Tehzib’'indeki aktarim). Aktardi§i Sa’leb’in ud muvetter-
dir ifadesinde, tellidir seklinde anlamak mimkiindir. ibn
Direyd’in kirdna ud dedigini gérmustiik. ibn Side’nin bu
eserinde ud igin kullanilan meéazif, melahi, tanbur, kinnarat,
venc vb diger butin isimleri bir araya getirmesi, esanlamli
gibi anlagilmasina sebep olmaktadir.

Arastirmamizin son kelimesi beyitte gecen miivetterdir. ilk
defa Mufaddal b.Seleme (6.290/903) muvetter kelimesi-
nin kiran ve ud ile es anlamli oldugunu iddia ettigi gorulir
(2013, s.86). Bu tarihten sonra muvetterin ud oldugunu
Sarih Ibni’l-Enbar (6. 328/940); Sarih Nehhds (6.338/950);
X.ylzyilin son yazari Eb(i Zeyd el-Kuresi (4/10.yy sonu); ibn
Side (0.458/1066), el-Muhassas (1903, ¢13, s. 12-13), adli
eserinde belirtmiglerdir.

Giincel Arastirmalar

Bu bolimde konu hakkinda bilgi aktaran glncel
arastirmalardan ornekler verecegiz. Konu hem miuzik tarihi,
hem de hadis tarihini ilgilendirdigi icin her ikisinden de
asagida balirtecegimiz eserler konuyu nasil ele aldiklarini
gormek acisindan ornek tegkil edeceklerdir.

MUzik tarihinde ayri bir yeri olan ve kendisinden sonra pek
gok muzik tarihgisinin gorusleriniizledigi Henry G.Farmer’in
Arap muUzik tarihini ele aldigi eserle baglayabiliriz.

Farmer, The History of Arabian Music (1929) adli eserinde
“kiran (lute), mizher (lute), muvetter (telli calgi), mizmar
(reed-pipe), duff (tamburine), celacil (bells), nakus (clapper)”
(s.6) galgilarindan sikga soz edildigini soyler. Oysa kiran
ve muvetter en ¢ok sevahid gosterilen Lebid'in disinda
bir iki kisinin siirinde geg¢mektedir, sikga gegen kelime-
ler degildirler. Farmer, bilgi aktaranlara uyarak kiran ve
mizherin “ud” oldugu bilgisini vermistir. Kendisi “muvet-
ter” icin “telli galg”” demekle yetinmis ama dipnotunda
Lane’nin Lexicon (cd1, s.126b) sozliginde bu kelimeyi
“lutefud” olarak karsiladigini vermis olmasi, eserinde bir
daha kirdn ve mivetterden bahsetmemis olmasi konuya
yeterince egilmedigini, ancak muvetterin ud/lute olarak
karsilanmasina sltpheyle baktidi anlagilmaktadir. Yine
sarkiyatcilardan Charles James Lyall (1920, 2.c, s.309)
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arastirmasinda, kiran icin soru isareti ile “lute?" demesi,
kirana karsilik gosterilen ud konusuna stphe ile yaklastigini
gOstermektedir.

Modern birgok arastirmaci gibi, muzik s6zIUgu yazari olan
Hiseyin Ali Mahflz Mu'cemi’l-musika’l-Arabiyye (1964:
46) sozligunde "kiran: barbet, sanc/ceng, ud, mizher"
karsiliklarinin hepsini siralamis, “kerine: 1-kayne, 2-mugan-
niye, 3-kirdn galan, 4-sanc/ceng veya ud galan” (HUseyin,
1964, s.20), anlamlarini bir arada vermistir. Hatta muhte-
melen yanlis yazimla gelisen "kerniye" kelimesini de benzer
anlamla ayrica vermistir. Tirasg! (2020, s.108) sozluginde
ise Kitabu’l-meldhi'ye atif yapilarak verilen kiran galgisinin
cenge benzer tanimi, atif yapilan Mufaddal b.Seleme’nin
kitabinda yer almamaktadir. Verilen esanlamlar tarihi
verilere  uymamakta, uydurmalarin  bir yansimasi
gorinmektedir.

Gattas'in (2006, c.4, s.446) muizik sozliglnde ise kiran
icin, teltinlak ceng calgisi (sanc zul-evtar) olarak isabetli bir
sekilde esanlami olarak verilmis, Mufaddal b.Seleme’den
aktarilan Ebut-Teyyehan’in siiri sevahid beyti olarak
gosterilmistir. Ayni sozllkte kerine icin kirdn galan cariye
ve muganniye anlami gortlmektedir. Fakat Gattas'in bu
anlami segmesinin gerekgesi belirsizdir. Clinki Mufaddal
b.Seleme’nin kirdn icin verdigi esanlamlilar arasinda udun
kastedildigini, ceng olmadigini gormustik. Dikkat gekici
bir sekilde Arapca sozllklerde sanc kelimesinin de ¢enk
anlaminda Arapcaya dahil bir kelime olarak soz edilmesi
(ibn Side, el-Muhkem 2003: c.7, s185; ibn Manz{r, Lisani’l-
Arab, Darulmaarif yay.: c.4, s.2506; Vani Mehmet Efendi,
Muhtarus-sihah/ Terciime-i Sihah-i Cevheri, Arapca Turkge,
Vankulu lugati, istanbul Muiteferrika baskisi, 1141/1729,
c.2, s.545-546, sanca cenk dendigi), kirdn kelimesinin
Arapcaya girmis bir kelime gibi degerlendirilmesine golge
dislrmektedir.

Makalenin basinda belirttigimiz hadisle ilgili arastirmalar
arasinda Nebi Bozkurt’'un eseri 6ncu eserlerdendir (hadis-
leri ele alan Uludag’'in eseri kelami bakis sergiler). Bozkurt
(1997, s.43, 45, 92), Cahiliye doneminde “kerine kelimesi
ud calan anlamindadir, kirdn ud galan anlamina gelmek-
tedir, sanc anlaminda oldugunu séyleyenler de vardir” der.
Bu konuda Mufaddal b.Seleme’nin eserini kaynak olarak
benimseyip Cahiliye doneminde kiran, barbet, muvet-
ter, mizher kelimeleriyle es anlamli oldugunu belirterek
ud galgisindan s6z eder, Sair A'sa’nin mizher kelimesinin
gectigi beyiti delil gosterir. Hz.Peygamber ve asr-1 saadet
doneminde calgilar arasinda udun, bir hadiste gegen “miz-
her” kelimesiyle kastedildigini (Bozkurt, 1997, s.92-93),
buradan gikarimla Bozkurt, “zengin konaklarinda” “telli
sazlar esliginde eglenceler tertiplendigini anliyoruz” der.
Bir bagka hadisteki “artabe” kelimesinin de ud oldugundan
sOz eder. Ancak bu makale kerine ve kiran ile sinirli oldugu
icin diger kelimelerin incelenmesi baska bir arastirma
konusudur. Hadislerde mtzik konusunda eser yazanlar-
dan Uludag ve Duzenli arastirmalarinda kerineden ve kiran
galgisindan s6z etmemislerdir.
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GUnUmUzin aragtirmacilari kaynaklarin verdikleri ifade-
lerin bazen anlami yeterince agik olmadigr igin, bazen
bizden oncekiler boyle demis, bize de aktarmak diser
diyerek hatali anlamlandirmalari aktarmaktadirlar. Nite-
kim arastirmalardan Bozkurt (1997, s.93), "kerine"nin
caldigi "kirdn, uddur" demesi kaynaklarin ifadesine
dayanmaktadir. Bazen arastirmalarda daha buylUk hatali
anlamlandirmayapilmaktadir. Rastladigim aragtirmalardan
Nebil bu tip degerlendirme yapanlardan sadece biridir. O
arastirmasinda udun isimleri ve gesitlerini sayarken “bar-
bet, artabe, mizher” gibi bir cok kelime yaninda “kiran,
kerine” diyerek sarkici anlamindaki kerineyi de udun bir
gesidi olarak vermistir (Nebil, 1980, s.125).

Bazi arastirmalarda kelimenin Farsgadan (Tirasgl, 2020)
Arapcaya gectigi yazilmistir. Bahsi gecen Hire, Farslarin
etkisi altinda ise de, kelimenin Farsca oldugu kadar Ara-
mice olma ihtimali goériinmektedir. Ciinkii Aramice,
Arapca ile akraba dil oldugu icin eskiden beri birbirleriyle
anlasabilen, kelime aligverisi yapabilen, bazen ayni kelimeyi
farkli anlamlarda kullanan dillerdi (sanc 6rneginde oldugu
gibi). Araplarin Hire ile ticaretleri dillerin yakinhgi sayes-
inde yUrlyordu, hatta alis-veris yaptiklari panayirlari vard.
Farsca olabilecegini bugtlnki sozllklerle bakarak soyle-
mek kolay olabilir, dilcilerin kelimelere sahip cikmak gibi
huylari vardir, fakat Zevzent’nin ilk Arapga-Farsca sozIGgu
Kitabi’l-mesadirde (1996) kerine ve kiran kelimeleri yok-
tur. Bu acidan kiran kelimesinin Farsca, Aramice gibi dil-
lerin etimolojik sozlikleri Uzerinden ayrica arastirilmasi
gerekir. Dihhuda (1994, c.11, s. 16071) iki kelimeyi de Arapca
olarak vermektedir. Son zamanlarda yayinlanmis Ferheng-
i Risesinahti adli Farsga etimoloji sozliglinde (Muham-
med, 2016, c.4, nr.3920) kerine ve kiran kelimelerine
rastlanmamistir. Makalenin amaci bu kelimelerin hangi
dile ait oldugunu tespit olmadigi igin bu konuya ayrintili
girilmemistir.

SONUC

Makalede amac¢ Lebid’in muallaka siirinde udun gecip
gecmedigini ve buradan Hicaz ve Hevazin bolgelerinde
udun kullanihp kullaniimadidini arastirmakti. Beyitlerin
uydurma olup olmadidi netlestirilemeyecedi anlasildiktan
sonra, muallaka beytinde gecen kelimenin, ud degil kerine
oldugu gortldu. Beyitte gecen kerineye verilen anlamlar,
muzik, hadis ve dilcilerin eserlerine ait olmak Uzere VIII.
yy-Xl. yy kaynaklari Gzerinden incelendi. Kerine lzerinden
gikarimlarin en eskisi h.ll/VIIl. ylzyilin ikinci yarisina ait
oldugu goraldi.

Kaynaklardan anlasildigi kadariyla kerinenin anlami
Uzerindeki ilk tartisma sarkici mi, calgici mi oldugudur.
Kerine calgici degil, sarkici anlaminda degerlendirilirse,
beytin anlami soyle olabilir:

Beyit: “Sabahlamis saf sarabi (cok ictim) ve basparmagiyla
(sac) tellerini dizeltip oksayan cekici kerinenin sarkilarini
(cokdinledim)”. Burada muvetter kelimesitelliyani mecazen
sacin telleri anlaminda kullanildi. Kerine yani sarkici kadin,
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sacgini dizeltebilecedi gibi elbisesinde bulunan sus tellerini
dizeltmis de olabilir. Bu anlam ulzerinde konustugumuz
birkag Arapca uzmani olabilir ama gelenegi goz ardi ede-
meyiz diyerek anlamlandirmaya onay verdiler. Nedense
beytin anlami verilirken anlami sarkici olan kerinenin sanki
bir calgisi varmis, 88 beyitlik siirde gegcmeyen bir galgiyi
(kirAn gibi) belirtmek ihtiyaci hissedilmis. Uzerinde duru-
lan diger kelime muvetter, telli anlaminda gevrilirse, kelime
herhangi bir telli galgiya isaret ediyor denebilir, bunun ud
olmasi igin herhangi bir delil yine yoktur. Johnsonn’un ve
Yahsi’'nin terciimelerinde telli/teltinlak anlaminda cevrildigi
gorilmektedir.

ilk verilen anlamin sarkici, daha sonra sarkici calgic
olabilecedi, h.ll/VIIl.ylzyil ortasindan itibaren galdidi galgiya
kiran dendigi, kiranin ise Halil b.Ahmed’in sozligunde
ilk esanlamin ¢eng oldugu anlasilmaktadir. Sonradan ud
olabilecegi fikri de ilave edilmistir. Bu ifade daha sonra ¢eng
mi, ud mu tartismasina dondsmus, son noktayr koymaya
galisan IX. ylzyillin muzisyen yazari Mufaddal b.Seleme,
kiranin, kendi zamaninda yukselen trend olan uda verilen
adlardan biri oldugunu, eserinin amacina uygun olarak
yazmistir. Bu tartismaya hadisgiler tarafindan kiranin udla
beraber, barbet, kinnare, artabe calgilar ile esanlamli
olduguiddialarieklenmistir. Boylece XI. ylzyil sonundakiran
icin, ceng galgisindan baglayarak, yeni adlar ile uda dogru
anlam kaymasi geligmistir. Ginimuz arastirmalarinda ve
tercimelerinde de ud, yanlis olarak yayginlasmis oldugu
anlasiimaktadir.

Hicaz bolgesinin  cografi sartlarini da bu konuda
degerlendirmek gerekmektedir. Tiraggi'nin aktardi§ina gore
ud yapiminda kullanilan agaclari Kesful-hnumGim “Kayin
adaci, karaagag, saz ve citlembik” (Kesfi'l-HumGm, s. 131-
132'denTirasgl, 2015, s.62) olarak belirtmistir. Col ortaminda
calgiyapimi igin gerekli agaclari bulmak, calgi yapmak, sat-
mak, onlari koruyabilmek Hicaz bdlgesi icin distintlemez.
Kiran yani gengin kasnagi da dayanikli agaglardan yapiimak
zorundadir. Kigin yakacak odun sikintisi gceken ¢ol ikliminde
bu adaclarin yetistigini veya temin edilerek ¢calgi yapiminda
islendigini  disinmek muhaldir. Kerinenin muarreb
(Arapcalastiriimis) birkelime olmasi, sadece Lebid’insiirinde
gecmesi, Lebid’in bulundugu Hire'de sarkici ve galgici keri-
nenin ¢aldigi geng galgisini gérmdis olabilecedi, dolayisi ile
Hire galgisi olabilecek kiran/ceng calgisinin Hicaz ve Heva-
zin calgisi olamayacagdi sonucuna gotirmektedir.

Kiran galgisindaki gengden uda anlam kaymasinin ne zarari
var denirse 1-Hicaz merkezli gergekgi muzik tarihi igin
dogrularin ortaya ¢cikmasina engel olmaktadir, 2-Hadislerde
gectigi iddia edilen telli galgilarin gergekte olmamasina
ragmen varmis gibi anlasiimasina sebep olmaktadir,
3-Yanlis bilgilere dayanan bazi Fikih kitaplarinda galgilar
hakkindaki degerlendirmelerin, en azindan kiran, ud, sanc
kelimeleri agisindan dogru anlasilmasina engel olmaktadir.

Arastirmacilarin  birinci derecede gorevi gercekci ve
dogru bilgiye ulagsmaktir. Konunun dogru anlasiimasi

glinimizde yazilmis islAmda musiki kitaplarindaki hatali
degerlendirmeleri ortaya ¢ikarmaktadir. Arap edebiyati ve
dili,hadis, fikihkonularindaincelemeyapanlar, digerdisiplin-
lerin (mUzik gibi) arastirmacilarini da dikkate almalidirlar.
Mufaddal b.Seleme’nin eserini yayinlayan arastirmaci Gat-
tas Hasebe'nin (1984, s.5) dikkat ¢ektigi gibi Araplar Cahi-
liye ddneminde ud, barbet, ceng gibi teltinlak ¢algilarini ve
icralarini bilmezlerdi, sarkici kayneler ile gormus olmalari
ihtimali de yoktur.

Makalenin amaci Lebid'in siirindeki kiran kelimesinin
ud olup olmadigini ve Hicaz bdlgesine ait bir ¢algl olup
olmadigini arastirmakti. Makale, konunun sonucu olarak
Lebid’'in beytinde andidi kerine dolayisiyla gectigi iddia
edilen calgl disinda farkh bir anlami olabilecegi, ozellikle
beyitte (hatta siirde) calgi adi gegmedigine vurgu yapilmis,
kerinenin sarkici kdle kadin anlaminda oldugunu, kerineye
galgict anlamini vermeye gerek olmadigini, yorumlarda
kerinenin caldigiiddia edilen kiranin ud olamayacagini, belki
¢ceng olabilecedini, kiran kelimesinin kerineler (sarkicilar)
anlaminda ¢ogul anlam taslyabilecegi sorgulanmig ve kiran
galgisinin mizik tarihinin Kadim Doneminde Hicaz bdlgesi-
nin teltinlak calgisi olamayacadi yeterince gosterilmistir.
MUzik s6zIUgU yazarl Gattas, gerekgesini belirtmemis olsa
dakiranicin cenk galgisi demekle isabet etmistir.
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