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Ozet: Nietzsche’ye gore nihilizm, Avrupa kiiltiir tarihinin biiyiik deger ve ideallerinin
en son mantiksal sonucunu temsil eder. Herhangi bir felsefi ogreti degil, simdiye kadar
sahip olunan degerlerin nihai sonucudur. Boyle oldugu icin de Bati kiiltiir tarihinin kagt-
nmilmaz bir yazgisi olarak gelip ¢atan, bunun icin de zorunlulukla yasanmasu, yiizlesilmesi
gereken tarihsel bir olaydir. Nihilizm, on dokuzuncu yiizyil ve onu takip eden iki yiizyilin
anlatilabilecek olgunluga ulasms karakteristik deger hastaligidir.
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Abstract: Nihilism represents the final logical concomitant of the great/old values
and ideals of European cultural history. It isn’t any philosophical discipline, but the final
consequence of the values that have been had hitherto. Even as it is so, it is a historical
event that be finally at hand as the inevitable destiny of West culture, and becouse of this
that has to be necessary lived and faced. Nihilism is the characteristic value disease of
the nineteenth century and two centuries sequent it.
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Giris

Bir diigtinme bicimi olarak hicbir deger tanimayan gortislerin ortak adi olan nihilizm,
epistemolojik, etik, politik vb. bir¢ok alanda cesitli bicimler altinda ortaya ¢ikmaktadir.
Tarihsel olarak sofistlere ve 6zellikle de Gorgias’a kadar geri gotiirtilebilecek bir diistin-
ce ¢izgisinin genel adi olan nihilizm, aslinda anlamsizlik, bosluk ve hi¢lik duygularinin
telkin ettigi bir diiglinme ve yasama bicimini ifade eder. Batili diigiince ve yagsama bi-
cimlerine 6zgiilenmedigi siirece ¢cok daha gerilere -Budaciliga kadar- gétiirtilebilecek bir
anlama sahiptir. Bu anlamda nihilizm, hangi dénemde ve nerede olursa olsun, insanlarin
bagli kaldiklar1 en yiiksek deger ve ideallerin islevlerini yerine getirmediklerinde ortaya
cikan bir ruh durumuna eglik eden bir yagama ve diisiinme bi¢imidir. Bu nedenle de bir
varolug sorunudur. Varolugsal bir sorun olarak nihilizm, varolusun anlamsizlik, bogunalik
ve higligine isaret eder. Klasik anlamiyla bir 6greti ve diistinme bicimi olarak alindiginda
nihilizmin anlami budur.

Ancak nihilizmin, bu varolugsal sorunu da icine alan tarihsel bir olay olarak gortildi-
gt bir bagka anlami daha vardir. Bu anlamiyla nihilizm, tarihsel-kiiltiirel yagamin temeli-
ni, dolayisiyla zeminini kaybetmesine; bu yasami miimkiin kilan ve besleyen degerlerin
‘degersizlesme’lerine ve boylece de kiiltiirel-tarihsel yasamin ¢oztilmesine igaret eder.
Nietzsche’nin tanimlayip anlatmay: tistlendigi nihilizm de bu anlamdadir.

Nietzsche’nin diisiincesinde nihilizm, Bat1 diisiincesinin herhangi bir aninda ortaya
¢ikan bir diistinme bi¢imi olarak degil, tarihsel bir olay olarak goriiniir: nihilizm, tarih-
sel bir devinimdir; birinin birine karsi savundugu bir goriis, bir 6greti degildir. Aslinda
ozt itibariyle nihilizm, Bat1 tarihinin temel olayidir. Bunun i¢in Nietzsche, Bat1 kiiltiir
ve diisiince tarihinin seyrini, metafizik bakimdan nihilizmin serimlenmesi, ylikselmesi
olarak okur (Heidegger, 2001: 11-19). Bu nedenle nihilizm, Batili yasama ve diistinme
bicimlerinin gelismesiyle yakindan ilgilidir. Iki bin y1llik Bat1 kiiltiir ve diisiince tarihinin
bir yazgisidir. Bu yazida Nietzsche nin nihilizme yiikledigi anlam cercevesinde, sirasiyla
Nietzsche’nin nihilizmi, Avrupa nihilizmi, Avrupa nihilizminin kékeni, nihilizmin 6n bi-
cimleri ve Avrupa nihilizminin egemen olma asamalar lizerinde durulacaktir.

Nietzsche’nin Nihilizmi

Nietzsche, nihilizmi en agik ve dogrudan Gii¢ Istenci adli galismasinda tanimliyor;
hem de birkac yerde: nihilizm, en yiiksek degerlerin degerlerini yitirmis olmalar1, herhan-
gi bir amag ya da hedef konulamamasidir (Nietzsche, 1968: 2-3). Varolusun en ytiksek
degerlerden biri ile savunulamayacagi inanci ve bir 6te diinya ya da kendinde seyler diin-
yasi1 varsaymaya hakkimizin olmadiginin idrak edilmesidir (s. 3). Hakikatin ve ‘kendinde
seyler’in var olmadig, seylerin mutlak bir dogaya sahip olmadiklarinin kabul edilmesiyle
her seyin anlamsiz olarak gdriilmesi; hicbir seye anlam verilememesi ile ortaya cikan
hastalikli bir gegis dénemidir (s. 13). Onceki hedeflerin ve degerlerin kusurlarinin ve
yetersizliklerinin farkina varan giiclii bir ruh halinin ya da bunun farkina vardig: halde
hicbir etkide bulunamayan, sadece onlara inancini yitirmig olarak onlar arasindaki savasa
seyirci kalan ve ¢oziilmelerine engel olamayan zayif bir ruh halinin isaretidir (s. 22-23).
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Kisaca ‘biitiin degerlerin degerlerini yitirmis olmalar1’ ve bunun bilincine varilmig olma-
sidir.

Nietzsche’nin nihilizme yiikledigi bu anlamlarin her biri, ‘yasamin bir stirii hayali
nedenler, etkiler, varliklar, doga bilimi, psikoloji, ereksellikler yoluyla yadsinmakta ve
degersizlestirilmekte oldugu’ anlayisindan hareket eder. Nietzsche’ye gore modernlige
iligkin bu uydurmalar, gercekligi ve yasami sahtelestirdikleri, degersizlestirdikleri ve
yadsidiklar icin yasama diigmandir (Nietzsche, 1995: 25-26). Bu uydurmalar arasinda
yasam bir goriiniis olarak temsil edilir ve gercek dis1 hale getirilir: deger acisindan yagam
bir hictir, bagka bir ifadeyle yasam bir hiclik degeri kazanir. Degerler yagamdan {istiin
tutulur, sonunda yasam yadsinir. Buna gore nihilizm, hem yasama atfedilen degersizlik ve
hi¢lik degerini hem de yasama bu hiclik degerini veren istlin degerlerde kendini gosteren
hiclik istencini dile getirir. Nietzsche nin nihilizme yiikledigi en temel anlam budur. Ama
daha gtindelik, daha yaygin anlamiyla nihilizm, bir tepkidir; duyulistli bir diinyaya ve
en Ustiin degerlere, bagka bir diinyaya -felsefede bir kendinde seyler diinyasina, hakiki,
gercek diinya diistincesine; dinde 6liimden sonraki bir diinyaya, dolayisiyla Tanr1’ya, 6ze,
iyi, hakiki olana- bir tepkidir. Bagka bir ifadeyle birer uydurma ve kurmaca olduklari i¢in
ne var ne de gercek olan seylere bir tepkidir (Deleuze, 1983: 147-148).

Yukaridaki tanimlarin hepsi, ‘yasamin yadsinmasi’ ortak paydasinda birlesiyor. Bu
nedenle Nietzsche nihilizmi Deccal’de ‘kalkanina yagamin yadsinmasimi kazimis olan
bir felsefe’ olarak tanimliyor (1995: 17). O halde nihilizm, degerlerin degersizlesmesi ile
baglayan, yasamin hor goriilmesi, degersizlesmesi ve sonunda yadsinmasi ile son bulan
bir yasama ve diigtinme bi¢imini ifade ediyor. Bu anlamiyla nihilizm, 6zii itibariyle en
yiiksek degerleri degerden diiglirme, bir ciiriitme, yikma olarak goriiniir. Sadece bu y6-
ntiyle alindiginda nihilizm, olumsuz bir anlama sahiptir.

Ama Bati tarihinin temel stireci olmasi bakimindan bu tarihin i¢ yasasi; i¢ mantigt
olarak diisiintildiigiinde, nihilizmin sadece bir ¢okiisli ya da bir yikimi ifade etmedigi
goriilecektir. Simdiye kadarki en yliksek degerler diinyasi, degerden diisiiriilmiistiir, ama
diinyanin kendisi yerinde kalmakta ve yeni degerler koyulmasini gerektirmektedir. Bu
bakimdan nihilizm, simdiye kadarki en ytliksek degerleri, biitiiniiyle yeniden degerlendir-
me bilincini uyandirmis olmasiyla olumlu bir anlama da sahiptir.

Avrupa kiiltiir tarihinin biiyiik deger ve ideallerinin en son mantiksal sonucunu tem-
sil eden nihilizm, simdiye kadar sahip olunan degerlerin nihai sonucudur. Boyle oldugu
icin de Bati kiiltiir tarihinin kacinilmaz bir yazgisi olarak gelip catan, bunun i¢in de zo-
runlulukla yagsanmasi, yiizlesilmesi gereken tarihsel bir olaydir (Nietzsche, 1968: 2, 4).
Nihilizm, simdiye kadarki en yiliksek deger ve ideallerin ortaya koydugu hatali bir deger
sisteminin ve en sonunda kendi degerini diigliren ve insani bilincin bir¢ok seviyesinde
hiclik deneyimine neden olan yanlig bir deger sisteminin sonucudur. Bagka bir ifadeyle on
dokuzuncu ytizyil ve onu takip eden iki yilizyilin anlatilabilecek olgunluga ulagmis karak-
teristik deger hastaligidir. Nietzsche’nin anlatmay1 tistlendigi sey, tam da Bati kiiltiirtiniin
yazgist olan bu hastalikli durumdur:
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Anlatacagim sey, gelecek iki ytlizyilin tarihidir. Gelmekte olan, artik
farkli bir sekilde gelemeyecek olan seyi anlatacagim: nihilizmin yiik-
selisini. Bu tarih simdi bile anlatilabilir; ¢iinkii burada is basinda olan
bizzat zorunlulugun kendisidir. Bu gelecek simdi bile yiizlerce isaretle
konugmaktadir, bu yazgi, kendisini her yerde duyurmaktadir; gelecegin
bu miizigi i¢in biitiin kulaklar dikkat kesilmistir. Bir stireden beri, Av-
rupa kiiltiirimiiz, on yildan on yila gelisen elem verici bir gerilimle, bir
felakete dogru yol almaktadir (s. 2).

Her tarihsel donemde oldugu gibi, bu dénemin de bir kirtlma ya da doniim noktast
oldugunun farkinda olan Nietzsche, bakisini icinde bulundugu caga ¢evirmektedir. i¢ine
atildiklar1 cagin —yani on dokuzuncu ytizyilin— bir hastaliktan aci ¢ceker gibi, genclige ac1
cektirdigini soyler. Bu ¢ag, zaaflartyla ve giicliikleriyle, biiytik bir ¢okiintiiniin, cozlilme-
nin ve azalan canlilifin ¢cagidir. Bu ¢agin en biiyiik 6zelligi, dagilma, yani belirsizliktir.
Ona gore bu ¢agda hicbir sey ayaklari iistiinde saglam durmuyor ve her sey kendine tam
inanc¢tan yoksun goriiniiyor. Kaygan ve her seyin tehlikeli oldugu bir yolda yiiriimek, bu
cagin yasamini nitelendiriyor. Herkes yarin icin yasiyor, clinkii yarindan sonraki giin kus-
kuludur; tizerinde yiirtiniilen buzdan yol, bizden sonra hi¢ kimsenin yiirtiyemeyecegi ka-
dar incelmistir (s. 57-58). Avrupa kiiltiiriiniin bu durumu Nietzsche’yi endiselendirmekte
ve onun simdiye kadar egemen olmus her tiirlii degerden yiiz ¢cevirmesine ve onlarin biis-
biitiin yeniden degerlendirilmesi talebinde bulunmasina neden olmaktadir. Nietzsche’nin
biiyiik endigesini ve o giine kadar goriilmemis taleplerini ortaya ¢ikaran, icinde bulundu-
Su zamani genis bir perspektiften anlama ¢abasi ve bu ¢abasinda gosterdigi acik goriis-
lilugiidiir. Nietzsche, Avrupa kiiltiirtiniin durumunu diiriistce ve egip biikmeden herkese
duyurma cesaretini gosterir: “Avrupa kiiltlirimiizin tamami1” der Nietzsche, ... sanki bir
felakete dogru gider gibi hareket etmektedir; tipki sona varmak isteyen, artik diisiinme-
yen bir irmak gibi” (s. 2).

Nietzsche, Batili kiiltiiriin on dokuzuncu yiizyildaki krizine agiklik getirmek ve yeni
bir felsefenin yeni bir diigtiniis bi¢iminin yolunu agmak amaciyla, bir yandan eski ¢aglara,
antik diinyaya, Hindistan’a, Hiritiyanliga, Rénesans’a, Reformasyon’a, Aydinlanma’ya
ve modern halklara kadar uzanan geniglikte bir okuma yapar (Bkz. Nietzsche, 1968: 57-
134); diger taraftan da o doneme kadar egemen olmus olan degerlerin topyekin bir eles-
tirisine girigir. Bu elestiri, degerlerin zemini olarak felsefe, din ve bu ikisi tarafindan
olusturulmus ahlaka yonelir. Bu elestirilerinde Nietzsche, israrla sunu vurgular: Batili
diistince ve yasama bigimlerinin yazgisi olan bu tarihin yol haritasi: Platon ve onun yo-
rumlar ile halkin Platonculugu olan Hiristiyanlik tarafindan c¢izilmigtir. Platon’un saf
ruhu ve kendi bagina iyiyi icadi ile baglayan hastalik, Platonculukla karigik Hiristiyan
ahlak yorumlartyla katlanarak gelismis ve Avrupa’da, yeryiiziinde daha once esi gortil-
memig bir ruh gerginligi yaratmistir. Bu tarihsel yolculugun nihilizme dogru geligsme-
sinden, uzunca bir tarihe sahip olan ve hala tehlikeli sertivenlere kiskirtan hakikat istemi
sorumludur (Nietzsche, 1990 a: 12, 15, 23). ‘Hakikat’ felsefe ile din tarafindan talep
edilmektedir. Dolayistyla Bati diinyasinin igine diisttigii sapkinlik ve yozlagsmadan bosg
‘hakikat istemi’ kadar onu talep eden felsefe ve din de sorumludur. Bu ytizden Nietzsche
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kendi zamanina kadar egemen olmus en yiiksek degerlerin kaynagi olarak din, felsefe ve
ahlaki sorgulamaya girisir. Nietzsche’nin felsefe ve dinle savasinin ve yikim ihtirasinin
nedeni de budur.

Nietzsche’ye gore Bati kiiltiir tarihi, insanin metafiziksel, dini, ahlaki icerimlere sahip
etkili yanilgilar araciligiyla evcillestirilmesi yoniinde yol almaktadir: neredeyse unutul-
mus, vahsi ve kuralsiz bir doga giicii olarak insandan, sosyallesmis, itaat eden kole ruh-
lu, evcillestirilmig bir insana dogru.! Bu, en vahsi tutkularin kontrol altina alindig1 eski
caglarla en 1liml1 ve en yumusak olan ¢cagimiz arasindaki farkliligi gozler oniine serer.
Ancak eski caglarda yasananlar varolusumuzun 6n koguludur. Nietzsche’ye goére, varo-
lusumuzu kendisine bor¢lu oldugumuz, 6ziimiizii olusturan olaylardan sunu anlamamiz
gerekir: ‘biitiin biiylik seyler sonsuz talepleriyle kendilerini insanlifin yiiregine yazdi-
rabilmek i¢in diinya tizerinde devasa biiyiikliikleriyle, korku salici ucube anitlar olarak
dolagirlar.” Bu ucube anitlar, dogmaci felsefelerdir. Bu tiirden dogmaci felsefelerin 6nde
gelenleri, Asya’daki Vedanta 6gretisi, Avrupa’daki Platonculuk’tur. Gelmis gecmis ha-
talarin en kotiisii, en uzun siireli yikici, en tehlikeli olan1 olmalarina ragmen dogmaci
hata, kendisiyle giristigimiz kavgada bizim elimizi gii¢lendirmigtir. Dahasi bu hatanin
etkilerini ortadan kaldirdigimizda, bu giine kadar kazanilmis olan tiim olumlu seyleri
de kaybetmis oluruz (Nietzsche, 1990a: 12). Iste bunun icin ge¢misle simdiyi birlikte
diisiinmemiz gerekir. Ama Nietzsche su anda ne oldugunu sormaktadir. Icinde bulunulan
her zaman dilimi, zaman1 gelen seyin kavranilmasiyla anlasilabilir. Nietzsche’ye gore on
dokuzuncu yiizyilda olup-biten sey, kiiltiirtin yok edilmesinin isaretleriyle dolu olan igsel
clirtime ve ¢6ziilmedir.

“dinin sular ¢ekiliyor ve ardinda batakliklar ve durgun golciikler bira-
kiyor; uluslar tekrar diismanca birbirinden ayriliyorlar. ... bilimler ...
parcalaniyor ve kesin olarak inanilan her seyi ¢6ziiyorlar. ... dlinya asla
[bundan] daha fazla diinyasal/maddi olmamuisti, asla sevgi ve iyilikten
daha yoksul/zavalli olmamigti. Cagdas sanat ve bilim de dahil her sey,
gelmekte olan barbarliga hizmet ediyor. ... gili¢ler vardir orada, ¢ok bii-
ylik ama vahsi, ilkel ve tamamen acimasiz giicler. ... artik diinyada her
sey sadece en kaba ve en kot giicler tarafindan belirlenmektedir, para
babalarinin (money-makers) egoizmi ve askeri zorbalar tarafindan.”
Daha yeni insanin varolusu “daha eski kiiltiirlerden bor¢ alinan anla-
tilmaz renklilige ragmen anlatilmaz bir fakirlik ve tilkenmiglik goster-
mektedir.” Egitimin yerine egitim hakkinda bilgi ge¢mistir. Icinde “gri
bir belirsizlik, i¢cini kemiren bir huzursuzluk, en ¢aligkan can sikintisi ve
diirtist olmayan bir sefalet hiikiim stirmektedir.” (Nietzsche, 2003: 4)

Nietzsche’nin ifadeleriyle hicbir sey ayaklari tizerinde saglam durmamakta ya da ke-
sin bir inanca dayanmamaktadir. Simdiye kadar 1stirap ya da mutsuzlugun c¢areleri Tanri,

1) Nietzsche’nin ‘daha iyi bir duruma getirme’nin Kargiliginda kullandigi ‘evcillestirme’nin anlami
icin bkz. Nietzsche(1990b). Ahlakin Soykiitiigii Ustiine. Cev. Ahmet Inam. Istanbul: Ara Yayinci-
lik, s. 134.
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ahlak ve boyun egme olarak goriildiigii icin tehlike biiylimemistir, ama nihilizmin yiik-
seligini bu careler de 6nleyememigtir. Clinkii bu carelerin yaninda felsefi goriiglerin uzun
stiren kavgalar, biitiin felsefelere slipheyle bakilan bir ruhsal durumu, bitkinligi bera-
berinde getirmistir (Nietzsche 1968: 55). Nereye dogru oldugu bilinmeyen esrarengiz
bir diislis yasanmakta; bogluk ve anlamsizlik, kendi kendini uyusturma ve nedeni irade
zay1ifligr olan sarhoslukla 6rtbas edilmeye calisiilmaktadir (s. 28-29). Tiim bunlar nihi-
lizmden kurtulug ¢abasi olarak goriilmiistiir, ama basarisiz olunmustur. Hatta bu yondeki
girisimler, problemi daha da keskinlegtirmistir. Bu duruma neden olan degerleri yeniden
degerlendirmeden nihilizme ¢aba aramak bosuna olacaktir.

Nietzsche’ye goére bu ¢ag, kendisinin ne oldugunu bilemedigi gibi, durumunun ne-
reden kaynaklandigini da kavrayamamaktadir. Gercekte insanlar, aslinda ne oldugunun
farkinda bile degillerdir (Jaspers, 2008: 378). Nietzsche’nin “cabast stirekli olarak kay-
bolan birlik, telosu daha fazla ¢okiis” dedigi cagina iliskin aciklamalar: asil biitiinliik ve
derinligine, onun “ne olmustur da bdyle bir yasam ve disiiniis bicimi egemen olmustur?”’
sorusuna verdigi cevap ile kavugsmus olacaktir. Olan sudur: inangsizhik gercek olmustur.?
Nietzsche’nin 6zlii deyisi ile ‘Tanr1 6lmiistiir’ (2003a: 125). Cagr anlayabilmek icin bu
ozlii ifade biciminin kavranmasi gerekir.

Bu durumda Nietzscheci nihilizmin asil karakteri, bir tiir ‘inang krizi’ olarak belirle-
nebilir. “Her inan¢” der Nietzsche, “bir seyi gercek olarak diisiinmektir.” (1968:15) Ama
basitce ifade edildiginde, hicbir sey gercek degildir; ya da higbir gercek diinya yoktur. Bu
ytizden nihilizmin en asirt bi¢imi, her inancin, her gergek-bir sey-diisiinmenin zorunlu
olarak yanlis oldugu bi¢imindeki anlayis olacaktir. On dokuzuncu yiizyila kadar arzu
edilen, aranilan en yiiksek vasiflar, en istiin degerler, en yiiksek miikemmellik hep Tanr1
ile birlikte distintilmiistiir. Tanr1, verili bir hakikat olarak en yiiksek noktada goriilmiig-
tiir: “Tanr1 gibi olmak,” ‘“Tanri’da yok olmak’ binlerce yildan beri en naif, en ikna edici
aranilan vasiflar olarak sunulmustur. Ama Tanri’nin 6liimiinden sonra elde kalan tek sey,
kisinin gercekligini kabul etmektir; ancak kisinin gercekligini kabul etme aligkanlig1 da
unutulmus oldugu ic¢in, ateist olunmustur (s. 17). Ne var ki, inangsizlik da nihilizme bir
care olamamaktadir. Nihilizm kapida beklemektedir: kokiinden beslendigi stirece yeser-
meye hazir olan bir aga¢ gibi; hem de daha derinlere kok salarak.

Avrupa Nihilizminin Kokeni

Nihilizmi, toplumsal ve fizyolojik yozlagsmanin iirtinii olarak gérmenin bir yanilgi
oldugunu (s. 1) diisiinen Nietzsche, 1srarla nihilizmin Hiristiyan ahlak yorumundan kay-
naklanan en yiiksek deger ve ideallerin mantiksal bir sonucu oldugunu belirtir. Simdiye
kadarki deger ve ideallerin sonucu olan Nihilizm, amacin disaridan —insantistii bir otorite
tarafindan— konulmasi, emredilmesi gerektigi varsayimina iligkin eski aligkanlikta kok

2) 1870’1i yillarin sonunda soyle der Nietzsche: inancin kaybr igrenglesmektedir. ... bunun akabinde
korkunun, otoritenin, giivenin ortadan kalkmasi gelir; geriye “ona gore yasamak, en kaba hede-
fe gore yasamak” kalir. Boylece cagin temel gercegi aciga ¢ikmaya baslamaktadir: Tanrr 6ldii.
Nietzsche’nin hemen hemen biitiin diisiincesine egemen olan bu anlayis, cok erken bir tarihte (1872
yilindan 6nce) ortaya ¢ikmaktadir: ya bu dinden dolayi 6liiriiz ya da bu din bizden dolay1. Su eski
Alman soziine inantyorum: tiim Tanrilar 6lmek zorundadir. Jaspers, 2008: 381.
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salar. Bu otoriteye inan¢ unutulduktan sonra, insan hala eski aligkanlig1 izler ve kayitsiz
sarts1z konusabilecek ve amaglar ve gorevler emredebilecek bagka bir otorite arar. Insanin
kendisini teslim edebilecegi otoriteler, vicdan, akil, sosyal icgiidii ve tarihtir. Nietzsche’ye
gore sahsi bir otoritenin yoklugunu telafi etmek i¢in 6ne ¢ikan otorite, 6ncelikle vicdanin
otoritesidir. Ama insan, iradenin, bir amacin istenmesinin ve kendisi i¢in bir amag¢ koyma
riskinin iistesinden gelmek, sorumlulugu bagindan savmak ister. Bu kaderciligin kabul
edilmesine neden olur. En sonunda, mutluluk —¢cogunlugun mutlulugu- bir otorite olarak
goriiliir. Bu noktada insan kendi kendine “belli bir amag, hi¢ de zorunlu degildir; 6nceden
gormek miimkiin degildir, gelecek goriilemez” der. Tam burada en yiiksek gii¢ istencinin
zorunlu olacag beklenirken, o, en zayif, en az giivenilen bir sey olur ¢cikar. Istencin biitiin
icin organize edici giicline mutlak bir giivensizlik duyulur (s. 20). Dolayisiyla ortaya ci-
kan otorite boglugu doldurulamaz.

Nietzsche’ye gore Avrupa nihilizminin koékeni Hiristiyanligin belli bir yerinde, yani
diinyanin ahlaki acidan yorumlanmasinda yatar (s. 1-2). Hiristiyanlik, bir gercek disilik,
hakikat ve kurgusal bir diinya yaratmis; degerler de dahil her seyi bu kurguya baglamstir.
Her seyin kurgu oldugunun farkina varilmasiyla, insanlarin daha 6nce hi¢ gormedikleri
bir higlige battiklar1 da anlagilmigtir. Tlim olup bitenlerin farkinda olarak Nietzsche sun-
lar1 sOyler: simdi “iki bin y1l boyunca Hiristiyan olmanin bedelini 6deyecegimiz” zaman
gelmigtir: “bizi hayatta tutan agirhig1 kaybettik; bir siireligine ne yapacagimizi sasirdik.
.... Simdi artik her sey sahtedir.” (s. 30). Bu durum, Nietzsche’ye gore kategorileri, an-
lam1 ve biitiinliigli diinyadan talep etme yanilgisinin bir sonucudur. Bu yanilginin bize
ogrettigi sey sudur: olusla higbir sey elde edilemez, hi¢cbir seye ulagilamaz. Burada giictin
uzun stire bosuna harcandiginin, ‘bosunalik’in bilincine varilir: boylece her seye giiven-
sizlik bag gosterir. Bu giivensizlik i¢inde insan kendi degerine inancini da yitirmektedir.
Sonug koca bir hayal kirikligidir. Bu hayal kirikligindan kurtulmanin son bir yolu daha
vardir: bu olus diinyasinin tamamini aldatmaca olarak yargilamak ve olus diinyasinin
otesinde bulunan bir gercek diinya tasarlamak. Ne var ki, bir siginig ve kagis olarak uy-
durdugumuz gercek diinya tasarimi, biisbiitiin psikolojik bir durumdur. Oysa bdyle bir
gercek diinya tasarlamaya hakkimiz yoktur; clinkii ‘gercek’ diye bir sey yoktur (s. 616).
Bu yiizden metafizik bir diinyaya -yani bir gergek diinyaya- inanmay1 kendimize yasakla-
maliyiz (s. 12A). Yasaklamaliyiz, ¢linkii:

Biz diinyanin gidisinin hi¢ tanrisal olmadigini; onun insan olgiitleri-
ne gore bile ussal, actmali ya da adil olmadigint anlayarak soguduk,
katilastik. Icinde yasadigimiz diinyanin tanrisal olmadigini, ahlak disi
oldugunu, “insanlik dis1” oldugunu pek iyi biliyoruz, -biz onu istegimi-
ze, dilegimize gore, agikca bir gereksinime gore, fazlastyla yalan yanlis
yorumladik (Nietzsche, 2003a: 346).

Nietzsche’ye gore ¢okiisii ortaya ¢ikaran biiytik Platonik-Hiristiyan kurgudur. Olusun
gercekligini tek gerceklik olarak kabul ediyoruz, 6te diinyalara ve yanlis tanrilara giden
her tiirlii yolu kendimize yasakliyoruz; ama giivensizlik, hayal kiriklig1 ve sahtelik yii-
zlinden inkéar etmek istemedigimiz bu diinyaya da katlanamayiz. A¢iga ¢ikarilan sahtelik
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ve kurgu, bu diinyanin bizim sandigimiz degerde olmadigini, giivensizligimizin onu ele
gecirmesinin hemen hemen kesin oldugunu gdsterir. Ancak Nietzsche, onun degerinin
daha az oldugunu sdylemekten kacinmamiz gerektigini diisiiniir. Ciinkii en son c¢agdas
pesimizmde dile getirilen ‘insanlarin gercek diinyanin degerini asan degerler buldukla-
rin ileri stirmeleri” giilting gortinmektedir. Eskiden Buda’nin 6gretisinde dile getirilen,
kuskuyla ve iki anlaml1 da olsa Hiristiyanlikta da var olan bir iddiadir bu. Bu iddialarin
hi¢ biri daha az bastan ¢ikarict ve masum degildir. Bu iddialarin giiliin¢liigii, insan ile
diinyay1 yan yana koymalaridan kaynaklaniyor. ‘Diinyaya kars1 olan, diinyay1 yadsiyan,
seylerin Olciisti olarak gortilen insan’ sonunda kendi varolugunu terazinin bir kefesine
koydugunda kendi varolusunun hafif geldigini hep gérmiistiir. Burada hastali§imizin ne-
deni olan yavanligin ve boglugun bilincine variriz. Farkina vardigimiz bu yavanlikla,
insant daha ¢ok asagilamis, bu yiizden de pesimist olmus olmuyor muyuz? diye sorar
Nietzsche ve soyle devam eder:

... actmasiz, kokli, olanakli en derin kusku, biz Avrupalilarin denetimini
giderek daha kotii bir bicimde ele gegiriyor. Gelecek kusaklari kolayca
bir ya/ya da ile kars1 karsiya birakabilecek bir kusku: “ya saygilarinizi
ya da kendinizi yok edin.” Ikincisi nihilizm (yoksayicilik) olurdu; ama
ilki de nihilizm olmaz m1ydi1? Bizim soru igaretimiz bu (a.e.).

Bu soru igaretini ve tehlikeyi yok etmek i¢in radikal 6nlemlerin alinmasi gerekmekte-
dir. Binlerce yil stiren ¢okiistin tistesinden gelebilecek yenilik insan olugun/insan varolu-
sunun temelinden ¢ikartilmalidir. Zira tiim hastaliklar gibi nihilizm sadece Tanr1 hakkin-
daki yanlig anlamalardan degil, bir o kadar da fizyolojik durum hakkindaki yanlis anla-
malardan kaynaklanmaktadir. Bunun i¢in Nietzsche, insan fizyolojisi lizerine diistinmeyi
tavsiye eder. Fizyoloji temelli bir sorgulama Nietzsche’yi su sonuca gotiiriir: erdem, bi-
zim en biiyilik yanlig anlayisimizdir. Erdemler, zayif olanlarin deger koymalarina, egemen
olmalarina ve hayvan insanin i¢gtidiistiniin tepetaklak edilmesine neden olmusgtur (1968:
54). Erdemler zay1f olanlar giicliilere karg: korumak icin uydurulmus en biiyiik yalanlar-
dir. Degerlerin degerlerini yitirmelerinin nedeni budur. Degerlerin degerlerini yitirmeleri,
bir kavramlar sistemi olarak Bati diisiincesinin irrasyonel hale gelmesine ve icsel tutar-
liligin1 yitirmesine ve s6z konusu kavramlar ile yasama yonelik eylemlerde bulunabilme
imkaninin ortadan kalkmasina neden olmusgtur. Sonug, anlamsiz, hedefsiz, boyle oldugu
icin de ve bosuna bir yagsamdir: nihilizm burada baglar.

Nihilizmin Belirtileri ya da On Bicimleri

Nietzsche’nin belirttigi gibi, nihilizm on dokuzuncu yiizyildan sonraki iki yiiz yilin,
yani yirmi ve yirmi birinci yliz yillarin yazgisidir. Ancak tarihsel bir olay oldugu icin
bu yazginin bir gelisim ¢izgisi ya da bazi ugraklar: vardir. Nihilizme dogru evrilen Bati
kiilttirtiniin bu ugraklari, sirasiyla ¢ilecilik (asceticism) ve hazcilik (hedonism); pesimizm
ve dekadanstir. Bu ugraklarin her biri Nietzsche’ye gore nihilizmin yol isaretleri ya da 6n
bicimleridir. Dolayisiyla nihilizmden 6nce cilecilik, hazcilik, kétiimserlik ve yozlagma
olarak tecriibe edilmis olan yasama bigimleri, nihilizme gebe olan yagsama big¢imleridir.
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Ac1 cekmenin hazza galip gelmesini ifade eden ¢ilecilik ile hazzin ac1 cekme tlizerin-
deki baskinligini ifade eden hazcilik nihilizm ile sonuclanir. Ciinkii bu her iki durumda
da haz ve 1stirabin diginda hig¢bir nihai anlam varsayilmis degildir. Aslinda ¢ileci ve hazci
bir insan, higbir istenc, amag, anlam 6ne siirmeye cesaret edemez. Ama daha saglikli bir
insan tiirdi icin yasamin degeri kesinlikle bunlarla 6l¢tilmez. Boyle bir diisiiniis tarzini,
zayif ve duygusal bir diisiinme tarzi olarak niteleyen Nietzsche, “hayat, yasamaya deger
degildir; boyun egme ya da feragat hic¢ degildir” der ve sorar “o zaman gézyaslari ne igin-
dir?” (s. 35) Haz ve 1stirap, sadece olaylarin akisindaki araglar olabilir. Bu pekala anlasi-
labilir; ama geriye ‘anlami, amaci anlayip anlayamayacagimiz, anlam ya da anlamsizlik
sorusunun bizim i¢in ¢oztilebilir olup olmadig1’ sorusu kalmaktadir (s. 36). Burada ortaya
cikan durum sudur: ya yagami mahkum edeceksiniz; ya da yasamin kdlesi/esiri olacaksi-
niz. Hangisi olursa olsun insan buna katlanabilir mi? Bunun i¢in yasamin degerini haz ve
ac1 ile 6lgen her tiirden yasama bicimi eninde sonunda nihilizme varir.

Nietzsche’nin farkina vardig: gibi, her biiyiik biiylime, aslinda muazzam bir pargalan-
maya ve yok olmaya eslik eder. Cokiisiin belirtileri olan ac1 cekme, muazzam ilerleme
zamanlarma aittir. Insanligin yararli ve giiglii olan her hareketi, ayn1 zamanda nihilist bir
hareketi de yaratmistir. Nihilist bir hareket, hayati ve en gerekli bliylimenin, varolusun
yeni sartlarina gecisin bir isareti olabilir; boylece pesimizmin en asir1 bigimi olarak ger-
cek nihilizm, diinyaya girmis olur (s. 112).

Nietzsche’ye gore Avrupali pesimizm, hala erken sathasindadir. Bu pesimizm, diinya-
nin sahip oldugunu diisiindtigiimiiz degerde olmadigini, basta tecriibe ettigimizden daha
az degerli gortindiiglinii varsayar. Ama diinya, eskiden inandigimizdan ¢ok daha degerli
olabilir ve onu en tst diizeyde yorumladigimiz: diisiintirken, varolusumuza bir dereceye
kadar ol¢iilii bir deger vermemis de olabiliriz. Diinyaya iligkin bu yorumlamalarimizda
bazi seyler, tanrilagtirilmig, bazilartysa iftiraya ugratilmistir. Tanrilastirilan sey, toplum-
larin siirekli varolugsunu ve yagsamasini miimkiin kilacak olan degerlerdir. iftiraya ugrati-
lan ise, daha iistiin insanlar1 daha asagi olanlardan ayiran arzular ve i¢giidiilerdir (s. 32.;
2003a: 346). Yasamin en giiclii arzularinin simdiye kadar iftiraya ugratilmig olmasi, pesi-
mizmin ilk nedenidir. Bu cesaret kirici iftiranin ardindan pesimizmin ikinci nedeni ortaya
cikar: insan1 karakterize eden cesaret, diiriistliik ve gilivensizlik gibi i¢giidiilerin yasamdan
ayrilamazliginin anlagilmasi ve boylece yasamin aleyhine déniilmesi. Iftiraya ugrayan ic-
giidiiler ile bu icgiidiilerin yagamdan ayrilamazlig: bir catisma dogurur. Bu catismay1 hig¢
hissetmeyen siradan olanlarin basar1 kazanmalar1, pesimizmin {i¢lincii nedenidir. Pesimiz-
min doérdiincti nedeni, kiiciiltme, aciya duyarlilik, huzursuzluk, telag ve itisip kakismanin
stirekli olarak artmasi; bu kargasanin gittikce daha kolay fark edilmesi ve miithis maki-
nelesme ile yliz ylize gelen bireylerin cesaretlerini kaybetmeleri ve boyun egmeleridir
(Nietzsche, 1968: 33). Yasamin en giiclii arzularinin iftiraya ugratilmalari, bireylerin cesa-
retlerini yitirmeleri ve boyun egmeleri beraberinde pesimist bir ruh halini getirir.

Nietzsche’ye gore pesimizm, degerler skolastisizmi, degerlerin dogal halinden ¢ik-
masli, degerlerin idealistik olarak yasamdan kopmalari, eylemi yonetme ve egemen olma
yerine eyleme karsi ¢ikmalari ve eylemi mahkum etmeleriyle nihilizme dogru gelisir. Pe-
simizmden nihilizme gegerken, dogal derecelerin ve riitbelerin yerine, anlagilmasi kolay
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oldugu icin siradan bir ¢caga uygun diisen karsitlart konur. Sonunda, ‘gercek diinya’nin
hangi malzemenden insa edildigi kesfedilir: s6zde-gercek diinyanin malzemesi, yagami
mahkum eden degerlerden bagka bir sey olmayan terk edilen her seydir. Bu kesif, en ist
diizeyde bir diis kiriklig1 ile sonuglanir (s. 37). Gergek diinyanin reddedilmeyi hak eden
nedenlerine bu diis kirikligr da eklendiginde, nihilizme ulagilmis olur.

Zorunlu olarak nihilizme evrilen bir bagka olgu dekadanstir. Nietzsche, dekadans
kavraminin birine sadakatsizlik, ¢okiintii, bozulma, 1skartaya ¢ikarma gibi anlamlara gel-
digini, ama ayiplanmamasi gerektigini soyler. Ciinkili dekadans, yasamin gelismesinin
zorunlu sonucudur. Dekadansm ortaya c¢ikmasi, yasamin dogmasi ve ilerlemesi kadar
zorunludur; onu yok edecek, ortadan kaldiracak hicbir durum yoktur. Aksine akil ona
hakkint vermemizi ister. Bu nedenle Nietzsche, sosyalist sistem kurucularini, icinde
ahlaksizligin, hastaligin, fahigeligin, 1stirabin gelismedigi durumlarin var olabilecegini
varsaymalar1 dolayisiyla elestirir; bu varsayim onlarin “yiiz karasidir” der. Ciinki bu,
Nietzsche’ye gore yasami mahkum etmek, suglamak anlamina gelir. Hicbir toplum geng
kalmak 6zgiirliigiinde degildir; giiciiniin zirvesinde bile, pislik ve atik maddeleri olugmak
zorundadir. Toplum ne kadar enerjik olarak ve cesurca ilerlerse, o kadar ¢cok basarisizlik-
lar ve bicimsizlikler icinde olacak, ¢okiise o kadar ¢ok yaklasacaktir. Yaglilik kurumlarla
ortadan kaldirilamaz; ne hastalik ne de ahlaksizlik yok edilebilir (s. 40). Nietzsche’ye
gore insan, careler iirettigine inanir; oysa onun sectigi ya da tirettigi careler, aslinda yor-
gunluk ya da tilkenmigligi hizlandirir. Bu durumu en iyi 6rneklendiren Hiristiyanlik ve
“ilerleme”dir. Uyarictya kars1 direnme giiciiniin yitirilmesi, “kisilik yitimi,” iradenin bo-
liinmesi, kisiligin zayiflig1 ile ayirt edilen 6zgeci (altruist) ahlak, sebep ve sonucun birbi-
rine karigtirilmasi dekadansin en genel tipleri olarak goriiliir (s. 44).

Her tlirden bozulma ve hastalik, stirekli olarak deger yargilari olugturmaya zorlar, ama
burada kabul edilmis deger yargilarinda dekadansin belirleyici oldugu gortiliir (s. 38, 39).
Buradaki gercek soru isareti, gercek muamma sudur: nasil oluyor da insanlik temel ic-
giidiilerinden toptan sapiyor ve deger yargilar1 toptan bozuluyor/yozlasiyor? Bu sorunun
cevabi yagamin kendisindedir. Dekedans, kendisiyle miicadele edilecek bir sey degildir: o
kesinlikle zorunludur ve her ¢aga ve halka aittir. Etkin bir sekilde savasilacak olan sey, bu
yozlagsmanin organizmanin saglikli kisimlarina sirayetidir. Nietzsche’ye gére bunun tam
aksi yapiliyor, hem de insanlik adina. Buna ragmen Nietzsche, ‘uygarligi dogal diisma-
n1 sayan Napolyon’la baslayan militarizmi’n dekadansa ¢are olabilecegini diislinlir. Ama
diistintilen carelerin hangisi olursa olsun, bunlar dekadansin ahlaksizlik (ahlaksizliga alis-
ma); sliphecilik; hastalik, suc¢/sucluluk; dinsel nedenlerden dolay1 evlenmeme (kisirlik);
histeriklik, irade zayifligi; alkolizm; pesimizm; anarsizm; hovardalik gibi sonuglarindan
sadece bazilarma kars1 yatistirict olmuglardir. Bu carelerle dekadansin 6niine gegildigini
diistinmek bir yanilgidir. Tedavi etme ve tedavi edilmeyi bir tiir yozlagma olarak géren
Nietzsche’ye gore, psikolojik ve ahlaki tedavi girisimleri de dekadansin seyrini degistir-
mezler (s. 41-43).

Avrupa Nihilizminin Donemleri ve Nihilizmin Egemen Olma Asamalari
Nietzsche’ye gore kiiltiiriin biiytik anlar1, ahlaken séylendiginde, her zaman bozulma
zamanlaridir. “Insanin evcillestirilmesinin istendigi ve (buna) zorlandig1 dénemler” der
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Nietzsche, “en cesur ve en manevi mizaglara tahammiilsiizliiglin zamanlaridir.” (s. 121).
Her kiiltiir diinyasinda oldugu gibi, Bat1 kiiltiiriinde de bdylesi 6nemli anlar, kirilgan dé-
nemler yasanmistir. Her tarihsel olay, yanilgilarla ve kirilmalarla belirlenir. Bu genel yar-
g1, nihilizm icin de gegerlidir.

Nietzsche, Putlarin Alacakaranligi ya da Bir Cekicle Nasil Felsefe Yapilir adl1 kitabi-
nin “ ‘Gercek Diinya’ sonunda Nasil Bir Masal Oldu: Bir Yanilginin Tarihi” baglikli bo-
liimtinde Bat1 kiiltiirii ve diislincesindeki kirilma ve yanilgilari ortaya koyar. Burada esas
itibariyle Platonculugun degisik versiyonlart olan Bati metafizik gelenegi, altt doneme
ayrilir: diislincenin en eski bicimi, gorece akla uygun, basit ve inandirici olan, “ben, Pla-
ton, hakikatim” ctimlesinin dolayl bir anlatimi olan birinci dénemde, gercek diinya, bilge,
dindar, erdemli insan i¢in ulasilabilir bir diinyadir; kisi bu diinya i¢inde yasar, dahasi o bu
diinyanin kendisidir. Daha gii¢ fark edilen, daha sinsi ve anlasilamaz olan ikinci donemde
gercek diinya, su an i¢in ulagilamayan, ama bilge, dindar ve erdemli kigilere vaat edilen
bir diinya haline gelir. Nietzsche’ye gore bu doénem, gercek diinyanin “disilestigi ya da
kadinlagtig1, Hiristiyanlagtig1” bir donemdir. Bat1 metafizik geleneginin, Nietzsche’nin
ifadesiyle “aslinda, sis ve stiphecilik i¢inde gdriilmesi disinda, eski diistincenin ayni olan,
diistincenin, ele gegmez oldugu, solgunlastigi, Kuzeyli, Konigsberg’li” oldugu tigtinci
asamasinda gercek diinya, ne ulagilabilen, ne kanitlanabilen ne de vaat edilen bir diinyadir;
gercek, bir diislince, bir teselli, bir yiikiimliiliik, bir buyruk olmustur. Nietzsche’nin “tan
agarmast, aklin ilk esneyisi, pozitivizmin safagi, horoz 6tiisii” olarak niteledigi dordiincii
donemde gercgek diinya, ulagilamayan, bir sekilde ulagilamamis olan, ulagilamadigi i¢in
de bilinmeyen, teselli edici, kurtaric1 ve baglayict olmayan bir diinyadir. Nietzsche’nin,
‘giin dogumu, neseli yolun ve neseliligin geri doniisti, Platon’un utanctan kizarmasi ve
biittin 6zgtir tinlerin kargasasi’ olarak betimledigi Besinci donem, gercek diinyanin artik
hicbir ise yaramayan, baglayici bile olmayan, yararsiz, fazladan bir diisiinceye dontistii-
rildiigii donemdir; boyle oldugu i¢in de yok edilmesi gerekir. Nietzsche’ nin ifadeleriyle
“Ogle vakti, en kisa g6lge ani, en uzun yanilginin sonu, insanligin en iist noktas1” olarak
tasvir edilen Altinct donem, gergek diinya ile birlikte gortinen diinyay: da kaldirdigimiz
donemdir (Nietzsche, 2000: 29-30). Nietzsche’nin Bat1 kiiltiirti ve diistincesinin tarihsel
seyrini gozler oniine seren bu aciklamalarindan hareketle Avrupa nihilizminin tarihi de
belirlenebilir. Bunun i¢in Bati kiiltiirii ve diislincesinin yukaridaki alt1 donemi, ayni za-
manda Avrupa nihilizminin egemen olma asamalari olarak da okunabilir.

Nietzsche’ye gére Avrupa nihilizminin dort doneminden bahsedilebilir: Bu dénemle-
rin ilki, yeni olana kapiy1 agmadan eskiyi koruyan kararsiz insanlarin her tiirden belirsiz-
lik ya da bulaniklik donemidir. Bunu eski ve yeninin aslinda karsit olduklariin anlasil-
dig1 aciklik donemi izler. Avrupa nihilizminin ikinci donemi, al¢alan, bozulan yagamdan
dogan eski degerler ile yiikselen yasamdan dogan yenilerinin temelde birbirlerine karsit
olduklarinin farkina varildigi donemdir. Bu dénemde biitiin eski ideallerin yagsama diis-
man olduklar: tiim agikligryla ortaya konulur. Boylece eski ideallerin yeni bir sey icin
yeterince gliclii olmadiklarin farkina variriz. Bu Nietzsche’nin iginde yetistigi cagdir.
Nietzsche’ye gore Avrupa nihilizminin ti¢tincii donemi, sahtelik, yapmaciklik ve sun’iligi
icine alan (¢ biiylik 6zentinin dénemdir: hor goérme/agagilama, acima/merhamet ve yi-
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kim/yok etme dénemi. En belirgin 6zelligi ¢6ziilme ve giivensizlik olan son dénem, in-
sanlar1 elekten geciren, onlar1 iyi kotii ayiran bir 6gretinin gelip cattig1 felaket ya da yikim
donemidir (Nietzsche, 1968: 56).

Nietzsche, Bati insaninin i¢inde bulundugu krizin -yani nihilizmin- nasil egemen ol-
dugunu Ahlakin Soykiitiigii Uzerine ile Deccal adli eserlerinde insan psikolojisi ve bir tiir
dinler tarihi bakis agisindan anlatir.

Deleuze kapsamli Nietzsche okumalarinin sonucunda bu evreleri sirasiyla “hing, vic-
dan azabu, ¢ileci ideal, tanrinin 6liimii, son insan ve batmak isteyen insan” olarak belirler.
Yansitic bir su¢lama ve yakinmayi ifade eden hing evresinde eylem utandirilir; yasamin
kendisi suglanir, gilictinden, yapabilecegi seyden koparilir. Bu evreyi ifade eden en iyi
anlatim sudur: bu senin hatan. Nihilizme dogru giden yolun ikinci evresinde, vicdan azabi
vardir: ice yansitma evresi olan bu evrenin en iyi anlatimi, ‘bu benim hatam’dir. Burada
hata igsellestirilir, kisi kendini suclu goriir. Uglincii evre daha da énemlidir: yiiceltme
evresi. Zayif ya da tepkisel yasamin istegi olan yasamin olumsuzlanmasi bu evrede ger-
ceklesir: hicligi isteme. Higlik istenci, zayif yasamdan bagka bir seye izin vermez. Burada
kaygi verici bir ittifak -hi¢lik, Tanr1, zayiflik ve insan arasinda bir ittifak- kurulur. Yagam
ondan tistiin oldugu kabul edilen degerlere gore yargilanacaktir. Ama bu degerler yagama
kars1 ¢ikar, onu mahkum eder, hiclige dogru siiriiklerler; yasamin sadece en zayif, en has-
talikl1 bicimlerine kurtulug vaad ederler. Her sey tersine cevrilir: koleler efendi, zayiflar
kuvvetli, bayagilik asalet adini alir. Nihilizmin buraya kadar olan evrelerinin Yahudilik
dinine sonra da Hiristiyanlifa karsilik geldigini diisiinen Nietzsche, bu evrelerin diisiin-
cenin ben, diinya, tanri, nedensellik, ereksellik vb. biiyiik kategorinin dogusuna denk diig-
tiigiinii belirtir (Deleuze, 2006: 28-30). Ama nihilizm burada durmaz, tiim Bati tarihini
olusturan bir yol izler. Buraya kadar nihilizm su anlama gelmektedir: en istiin degerler
adina yasamin olumsuzlanmasi; degerinin azaltilmasi; yasamin hor goriilmesi.

Deleuze’e gore Nietzscheci nihilizmin dordiincii evresi, Tanr1’nin Sliimiidiir. Insan bu
6lliimiin mantiksal sonucunu ister: kendisinin Tanr1’ya doniligsmesi, Tanriin yerini almasi
(s. 30). Tanrinin 6liimii siiphesiz biiyiik bir olaydir, ama nihilizmin tarihi acisindan bakil-
diginda bir son nokta degildir. Tanr1’nin 6liimiinden once nihilizm, iistiin degerler adina
yasamin olumsuzlanmasi anlamina geliyordu; ama Tanr1’nin 6liimiinden sonra, bu {istiin
degerlerin olumsuzlanmasi, yerine insanca —pek insanca- degerlerin konulmas: anlamina
geliyor: dinin yerine ahlak; tanrisal degerlerin yerine yararlilik, ilerleme ve tarihin ken-
disi konulur. Ancak Deleuze’e gére burada higbir sey degismemistir. Ciinkili daha once
tanrisal degerlerin golgesinde zafer kazanan nihilizm, simdi de onlarin yerine konulan
insanca degerlerle tstlinlik kazanmistir. Burada biittin gergekligin kucaklandig: iddia
edilir, ama kucaklanan sadece reddedilen {istiin degerlerden geriye kalan ne ise odur;
yani tepkisel kuvvetlerin ve hiclik istencinin tortularidir (s. 30-31). Boylece nihilizme
dogru bir adim daha atilmig olur. Bunun i¢indir ki, Nietzsche, Zerdiist’tin dordiincii kita-
binda “tistiin insanlar”in sefaletinden bahseder: bunlar Tanri’nin yerine ge¢mek isterler,
insanca degerleri tagirlar, hatta gercekligi yeniden bulduklaria ve olumlamanin anlamini
geri aldiklarina inanirlar (Nietzsche, 1972: 337-348). Ama becerebildikleri tek olumlama,
Esegin “Evet™i, i-a; tek olumladiklari, nihilizmin trtinleridir.
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Deleuze’e gore Nietzscheci nihilizmin besinci evresi, sona erme evresidir. Tanrinin
Oliimii, hala anlamimi ve degerini bulmay1 bekleyen biiyiik bir olay olarak durmaktadir.
Tanr’nin 6liimiiyle, insan Tanr1’nin yerine gegip onsuz da yapabilecegini iddia etmekte-
dir. Ama yaptig1 sey sadece zayif tepkisel kuvvetler ve hiclik istenci arasinda yeni iligkiler
kurmak suretiyle eski degerlerin yerine yenilerini gecirmekten ibarettir. Burada da bir
takim degerlerin -eski, yeteneksiz ve yetersiz degerlerin- egemenligi altinda oldugumuz
icin aslinda higbir sey degismis degildir (Deleuze, 2006: 31-32). Bunun farkina varildi-
ginda nihilizm biraz daha ileri gider, anlamsizlik ve bosunalik kendini daha ¢ok hissetti-
rir. Bundan sonra her yonitiyle nihilist olan bir diinya tstiinliik kazanmisg olur.

Nihilizmin tisttinliiglinti gdsteren bu son evresiyle birlikte tistiin insanlar sona ererken,
son insan belirip soyle der: her sey bos, en iyisi edilgince sontip gitmek, Higlik isten-
cindense, isten¢ hicligi! (Nietzsche, 1972: 28-33, 163). Bu yeni bir insan tiiriinii ortaya
cikarir: batmak isteyen insan.

Ve insanlign iistline biiyiik bir kederin ¢oktiigiinii gordiim. En iyiler islerinden bikar
hale geldiler. Bir 6greti ¢ikt1 ortaya, bir inan¢ onun yani sira gidiyordu: ‘hepsi bos, hepsi
bir, hepsi gecmis!’ ... dogru, mahsulii topladik: peki neden biitiin meyvelerimiz ¢iiriidii,
yandi? Bosa gitti biitlin emegimiz, ... atesi bile usandirdik biz. Biitiin pinarlarimiz kuru-
du, deniz bile cekildi. Yer yarilmak ister, yutmak istemez ki ama derinlikler! Ah! Nerede
var hala insanin kendini bogabilecegi bir deniz? (s. 163)

Burada insan batmak, yok olmak ister; artitk yorumlama giiciline, kurgular yaratma
giiciine sahip degildir. Varolug hi¢cbir anlam ifade etmez (Nietzsche, 1968: 585). Bu du-
rumda anlam ya da amaca iligkin bir anlayisimiz da yoktur.

Sonug¢

Nihilizmin tarihsel yolculugu ve adim adim egemen olmasi, yagamin biitlin alanlarinda
kendini gostermeye baglamasi, bir tiir hayal kiriklig1 yaratmis olabilir, ama Nietzsche’ye
gore yagsam s6z konusu oldugunda, bu hayal kirikliginin uzaginda olmaliyiz. Nietzsche’ye
gore, bu hayal kirikliginin ve kendimizi hor gérmemizin nedeni, “idealizm” adi verilen
kontrol altina alamadigimiz sagma giidiilerdir (Nietzsche, 2003a: 372). Simdiye kadarki
insanligin biitiin idealizmi, birden bire nihilizme, mutlak degersizlik inancina, yani an-
lamsizliga doniismek tizerdir. Bu nedenle ideal olan her seyin Zerdiist’lin tavriyla —cesa-
retle, sabirla, geri donmeden ve ileriye gitmekte aceleye kapilmadan— yok edilmesi ge-
rekir (Nietzsche, 1968: 617). Bu yapilmadigi siirece, ‘her seyin bos ve anlamsiz oldugu;
yapilacak en iyi seyin yok olmak oldugu’ anlayis1 varligini stirdiirtir. Bu nihilizmin devam
ettigine isaret eder.

Nietzsche’ye gore ne gelisi ne de yasama egemen olusu engellenebilen, boyle oldugu
icin de tarihsel bir yazgi olan nihilizm, bos yere bir diisiinme olmadig: gibi, her seyin yok
olmaya deger oldugu inanct da degildir. Bu yasamin olumsuzlanmasi olarak olumsuz
anlamda nihilizmi kabullenmek olurdu. Ama Nietzsche burada kalmaz; onda yok olmaya
care bulundugunu diistiniir (s. 24). Bu care, yasami1 olumlamadir. Nietzsche bu yola,
‘evet’e gotiiren yeni yolum” der. Nietzsche’ye gore tiim acimasizligi ve ¢iplakligryla ya-
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sanilan nihilizm deneyimini agmanin yolu, giinliik yasam, toplum, gerceklik ve yok olug
ucurumunun tizerinden ge¢meyi; daha karanlik, daha dolu, daha tereddiitlii durumlara
tutkulu-aci verici bir tagisi; yasamin biitlin yonlerine heyecan verici bir “evet” deyisi;
yasamin en korkung ve en kusku uyandirici niteliklerini tasvip eden ve kutsayan sevince
ve aciya katilis1 ve ayn1 zamanda ebedi doniige, yaratma ve yok olmanin zorunlu olarak
bir birlik olusturduguna inanis1 ifade eden Dionisosga olan her seye “Evet” diyebilmektir
(s. 1050). Nihilist bir yasama katlanmak, dahas1 “diinyay1 ‘insanlastirmak,’ yani diinyada
kendimizi daha ¢ok efendi olarak hissetmek” (s. 614) i¢in gereken sey budur. Zira nihi-
lizm kacigt ve cikist olmayan bir girdaptir. Artik kokten degisiklik icin her sey hazirdir,
eksik olan sadece biiytik ikna edici insanlardir.
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