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iSLAM HUKUKUNDA ZAMAN ACISINDAN SUNNETE AYKIRI BOSAMA
(BiD‘i TALAK)

Yasin GOKGOZ*

0z

Fikihta bosama, stinnete uygun olup olmama agisindan siinni ve bid‘1 olmak tizere iki kisma
ayrilir. Bid‘T talak ise say1 ve vakit acisindan iki ayr1 baslik altinda incelenir. Bid‘1 talakin her
iki cesidinin de gecerli sayilip sayillamayacagiyla ilgili klasik fikih edebiyatinda ve ¢agdas
literatiirde hararetli tartismalar cereyan etmistir. Bu ¢alismada vakit bakimindan bid‘f
bosamanin gecgerli olup olmadigiyla ilgili mukayeseli bilgi verilmesi amac¢lanmaktadir.
Konu bir giris ve dort ana baslikta incelenmektedir. Birinci baslik altinda konuyla ilgili
ittifak ve ihtilaf edilen noktalar belirlenmis, ihtilaf edilen noktalar ti¢ alt baslikta toplanip
s0z konusu goriislerin sahipleri agiklanmistir. Bundan sonraki {i¢ ana baslikta ise sirasiyla
bu gruplarin delillerinin bir kismina yer verilmis ve yer yer bu delillere yonelik itirazlar ele
alinmistr.

Anahtar Kelimeler: Bid‘1 bosama, hayiz, nifas, iddet.

DIVORCE OF INNOVATION (TALAQ AL-BID‘A) WITH REGARDS TO TIME
ACCORDING TO ISLAMIC LAW

Abstract

In Islamic Law, the divorce is divided into two parts, as Sunni and bid'i in terms of whether
it is in accordance with Sunnah or not. Bid'i divorce is also examined under two headings in
terms of number and time. Fierce debates have taken place in the classical and the
contemporary figh literature concerning whether both types of Bid'i taldk can be regarded
as valid. In this study, it is aimed to give comparative information about the validity of bid’i
divorce in terms of time. The subject is examined in an introduction and in four main
chapters. Under the first headline, relevant anonimous and disputed points were identified,
the disputants were gathered in three sub-headings and opinions were attributed to their
owners. In the next three chapters, a part of the evidence of these groups was submitted,
and in sometimes objections against relevant edvidence were dealt with.

Keywords: Bid'i divorce, hayiz, nifas,waiting period to remarry after divorce.

Giris

Kur’an-1 Kerim'de insanin basibos birakilmadigl, ona peygamberler

aracihgiyla dogru yolun gosterildigi ifade edilmistir.! Buna gore Islam da hayatin
cesitli alanlarinda insanlara dogru yolu gostermeyi hedeflemis; onlara inang, amel
ve ahlakla ilgili hiikiimleri Hz. Peygamber araciliiyla 6gretmistir. Ik donemdeki
baz1 alimlere gore, bunlarla iligkili hiikiimlerin hepsi fikih ad1 altinda toplansa da
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Islam Hukukunda Zaman Agisindan Siinnete Aykir1 Bosama 67

islam alimlerinin ¢ogunluguna gére, miikelleflerin amelleriyle ilgili ser? hiikiimleri
konu edinen ilim dalina fikih denir.2

Fikih ilminin konular1 ¢esitli tasniflere tabi tutulmustur. Klasik anlayista
fikhi meseleler ibadetler ve adetler olmak iizere iki ana baslk altinda toplanmistir.
ibadetlerde kul ile yaraticisi arasindaki iliskinin diizenlenmesi hedeflenmis ve
uhrevi menfaati elde etme yolu beyan edilmistir. Diger bir ifadeyle ibadetle ilgili
meseleler, genellikle taabbiidi ve kiyasa kapali nitelikte olup dogrudan naslardan
ogrenilmektedir. Adetle (muamelatla) ilgili meselelere bakildiginda ise daha ¢ok
ta'lili, kiyasa acik ve gerekcesi anlasilabilen hiikiimlerden olustugu goriilmekte,
bireylerin kendi aralarindaki iliskileri diizenleme ve diinyevi menfaati saglama
ozelliklerinin 6n plana ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Ayrica muamelata dair naslar da
bir 6ncekine gore epeyce azdir.3

Ote yandan fakihlerin diger bir kismina gore, fikhi hiikiimler ibadat,
miinakehat, muamelat ve ‘uklbat olarak dort ana baslikta toplanmaktadir.* Bu
tasnifte nikdh meselelerinin muamelattan ayr1 sayilmasinin sebebi, nikahin bir
yonuyle ibadet olmasi1 gibi goziikse de ayni onun gibi ibadet kapsaminda
degerlendirilen cihat meselelerinin muamelattan sayilmasi bunu adeta gegersiz
kilmaktadir. Oyleyse evlilik meselelerinin muamelattan ayr bir sekilde zikredilme
gerekcesi olarak, bu tir meselelerin hem bir yoniiyle ibadet kapsaminda
degerlendirilmeleri, hem de ¢ok¢a meydana gelen 6énemli konulardan sayilmasi
seklinde bir sebep zikredilebilir.> Diger taraftan fikih kitaplarinda bosama
meselelerinin evlilik meseleleri icerisinde veya devaminda miitalaa edildigi
gorilmektedir. Buna benzer bir sekilde Bati menseli hukuk sisteminin tasnifine
gore de bosanma, 6zel hukuk dallarindan medeni hukukun bir alt dali olan aile
hukuku igerisinde degerlendirilmektedir.6

Bosama, naslarda belirtilen usule uygun yapilip yapilmamasi a¢isindan iki
kisma ayrilmaktadir: Siinni bosama ve bid‘? bosama. Stinnl bosama siinnete, yani
Kur’an-1 Kerim ve Peygamber Efendimizin tarif ve talimatlarina uygun olan
bosama seklidir. Bid‘?1 bogsama ise slinnete aykir1 bosama ¢esididir.” Bid‘? bosama
da ikiye ayrilmaktadir: Say1 bakimindan ve vakit acisindan bid‘1 bosama.8

2 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li dirdseti’s-seri‘ati’l-Islimiyye, Beyrut: Miiessesetii’'r-risale,
1999, s. 54.

3 Muhammed Mustafa Selebi, el-Medhal fi't-ta‘rif bi’l-fikhi’l-Islami ve kava‘idi’l-milkiyye ve’'l-
‘ukiidi fih, Beyrut: Daru’'n-nehda, 1985, s. 33-35.

4 Bilal Aybakan, “Fiir(‘ Fikih Sistematigi Uzerine”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 31/2 (2006), 5-20.

5 ibni’l-Himam, Fethu'l-kadir, Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-arabi, ts., III, 98.

6 Kemal Gozler, Hukuka Giris, Bursa: Ekin Yayinevi, 2008, s. 79.

7 Hayrettin Karaman, Mukayeseli [slim Hukuku, Istanbul: iz Yaymcilik, 2006, I, 359-360.

8 Mahmut Muhammed Seltit ve Muhammed Ali es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, Kahire:

Matba’atu Muhammed Ali Sabih, 1953, s. 75.
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68 Yasin GOKGOZ

Bu makalede, gergeklestigi zaman ve durum agisindan bid‘i bosama olarak
nitelendirilen; kocanin, hayizl veya nifash ya da cinsel iliskide bulundugu temizlik
donemindeki esini bosamasinin gegerliligine dair fakihlerin gortsleri ve her
gorusin delilleri kisaca ele alinip karsi goriise verdikleri cevaba deginilmeye
calisilacaktir.

1. Konuyla ilgili ittifak Ve ihtilaf Noktalar:

Kocanin, onceden zifafa girmis oldugu esini, cinsel iliskiye girmedigi
temizlik doneminde bir kere bosayip, heniiz bu talakin iddeti icerisindeyken onu
baska bir defa daha bosamamasinin siinnete uygun bir bosama ¢esidi oldugunda
ittifak vardir.?

Kocanin, bir kere bile cinsel iliskiye girmedigi esini, hayiz veya nifas
hadlindeyken bosamasinin vakit agisindan sinnl veya bid1 olarak
degerlendirilemeyecegi hususunda Hanefi mezhebinden Ziifer b. Hiizeyl'in (0.
158/775) disindaki fakihlerin ittifaki vardir. Ziifer ise, boyle bir kadini hayiz veya
nifas halindeyken bosamanin da bid‘? bosama olacagini sdylemistir.10

Ayni sekilde kocanin, hamile olmayan ve kendisiyle 6nceden zifafa girmis
bulunan esini, hayiz, nifas veya cinsel iliskiye girdigi temizlik dénemindeyken
bosamasinin bid‘at ve giinah oldugu hususunda da ittifak vardir.11

Iste bu son konuyla ilgili olarak boyle bir bosamanin gegerli olup olmadig,
gecerliyse de hangi durumlarda gecerli sayilacagi hususunda Islam Aalimleri
arasinda gorus ayrilig1 vardir. Bu gorisler ti¢ baslik altinda toparlanabilir.

2. Birinci Goriisii Savunanlar ve Delilleri

Birinci goriise gore, kocanin, hamile olmayan ve kendisiyle 6nceden zifafa
girdigi esini, hayiz, nifas veya kendisiyle cinsel iliskiye girdigi temizlik
donemindeyken bosamasi her haliikdrda gecerli bir bosamadir. Sahabe, Tabiin
ve sonraki fakihlerin ¢cogunlugu ile dort mezhepteki miifta bih goriis bu yondedir.
Zeydiyye mezhebinde de genel kanaat bu yoéndedir.12

Cumhurun delilleri arasinda nakli ve akli bir takim deliller yer almaktadir.
S6z konusu nakli deliller arasinda su ayetler zikredilmistir: “Bosanan kadinlar

9 Seltiit, es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 71.
10 Seltiit, es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 72.
1 Seltiit, es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 71.
12 ibni’l-Himam, Fethu’l-kadir, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003, III, 449-451; Desiki,

Hagiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, Kahire: Daru ihyai’l-kiitiibi’l-‘Arabiyye, ts., I, 361-363; Hatib es-
Sirbini, Mugni’l-muhtdc, Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1997, III, 404-408; Buhlti, Kessdfu'l-kind’,
Beyrut: Alemii'l-kiitiib, 1997, IV, 211-214; ibnii’'l-Murtaz3, el-Bahru’z-zahhdr, San‘a: Daru’l-
hikmeti’'l-yemaniyye, 1988, IlI, 153-155; Ali el-Hafif, Furaku’z-zevdc, Kahire: Daru’l-fikri’l-
Arabi, 2008, s. 35.
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(baskasiyla evlenmeden once) kendi kendilerine ili¢ kur’ siiresi beklemeliler!”13
“Bosama iki defadir.”1* “Eger erkek kadini (lictincii defa) bosarsa, ondan sonra o
kadin bir baska erkekle evlenmedikgce (Onceki kocanin) onu almast kendisine heldl
olmaz. Eger bu kisi de (ikinci koca da) onu bosarsa, (her iki taraf da) Allah'in
sinirlarint muhafaza edeceklerine inandiklar takdirde, yeniden evlenmelerinde beis
yoktur.”1> “Bosanmis kadinlara da, orfe (maddi durumlarina ve sosyal statiilerine)
uygun olarak bir miit’a’® verilmelidir.”17 Biitiin bu ayetlere bakildiginda, taldk ve
bosanan kadinlar anlatilmaktayken hi¢c birinde belli bir vakte 06zel olarak
bosamanin gerceklesmeyeceginden bahsedilmemektedir.

Bu ayetlerin disinda s6z konusu nakli deliller kapsaminda bir takim
hadislerle de istidlal edilmistir. Bunlarin basinda Ibn Omer’den (6. 73/692)
aktarilan hadis gelmektedir. Rivayete gore o, Restilullah déneminde karis1 Amine
bint Gifar'11® hayizli iken bir kere bosamis, babas1 Omer (6. 23/644) de bu hususu
Hz. Peygamber’e sormus, Peygamberimiz de bu soruya soyle cevap vermistir: “Ona
soyle, karisina dénsiin. Sonra karisini temizleninceye kadar biraksin, sonra hanimi
hayiz olsun, sonra da temizlensin. Bundan sonra dilerse onu esi olarak yaninda
tutsun, isterse de iliskiye girmeden dnce bosasin. Iste Allah’'in, kadinlarin bosama
islemlerinin gerceklestirilmesini emrettigi iddet bu sekildedir.”1°

Yunus b. Ciibeyr (6. 90-100/709-719),20 Sa’id b. Clibeyr (6. 94/713),21 Salim
b. Abdillah (6. 106/725)22 ve Enes b. Sirin (6. 118/737)23 gibi Ibn Omer’den rivayet
eden raviler bu talakin vaki oldugunu ondan aktarmislardir.24 Ayrica hadiste
“karisina donsiin...” seklinde bir ifade gegmektedir. Rac‘a, yani donts ancak talakin
vaki olmasindan sonra diisiiniilebilecek hususlardandir. Clinkii karisiyla evlilik
bag1 devam eden bir adama “karina dén” denilmez, bilakis “onu haline birak” gibi
bir sey soylenir.

Yukaridaki hadisin diger yollarindan $a‘bl (6. 104/722) ve Nafi’ (6.
117/735) kanallarina gore Ibn Omer, karisini hayizli iken bosamis, babas1 Omer de
Peygamberimiz’e gelerek durumu anlatmis, bunun tlizerine Efendimiz de bunu bir

13 Bakara 2/228.
14 Bakara 2/229.
15 Bakara 2/230.
16 Miit‘atii't-talak, mehir belirlenmeden yapilan bir nikahi takiben temas olmadan bosanan

kadina verilecek maddi bir destek anlamina gelmektedir. Bilgi icin bk: Ibrahim Kafi
Doénmez, “Miit‘a”, DIA, XXXII, 174.

17 Bakara 2/241.

18 Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’-Bdri, IX, 347.
19 Buhari, “Talak”, 1; Miislim, “Talak”, 1.

20 Buhari, “Talak”, 2; Miislim, “Talak”, 9.

21 Buhari, “Talak”, 1.

22 Miislim, “Talak”, 4.

23 Buhari, “Talak”, 1; Muslim, “Talak”, 11.

24 Ebl David, “Talak”, 4.
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talak olarak saymistir.2> Nasiriiddin el-Elbani (6. 1999) bu hadisin sahih oldugunu
ifade etmis ve Ibnii'l-Kayyim'in bu rivayetleri gérmemis olma ihtimalinden
bahsetmigtir.26

AKI1 delil olarak, bu talakin mahallinde ve ehli tarafindan gergeklestirilmis
bir bosama oldugu sdylenmis, dolayisiyla da bunun gecerli olmasi i¢in herhangi bir
engelin bulunmadig1 6ne siiriilmiistiir. Talakin bir ibadet olmadigi, dolayisiyla da
gecerliligi icin emre uygunlugun aranmayacag ifade edilmistir. Ayrica talakin bir
tir hakki 1skat kabilinden oldugu dustintliirse bu durumda onun bosanma sebebi
olarak is gormesinin herhangi bir vakte bagh bulunmasi pek mantikh degildir. Zira
kisi hakkini diledigi vakitte 1skat etme yetkisine sahiptir. Bir baska yénden
bakilacak olursa hayiz durumunda bosamadan nehyedilmesi de onun vaki
oldugunu gostermektedir. Yoksa islevi olmayan bir seyden nehyedilmesinin bir
anlami da olmazdi. Usul-u fikihta da belirtildigi tizere buradaki nehiy, bazi
durumlarda miicavir olan bir vasiftan otiiri taldka bitismistir ki boyle durumlarda
nehiy, cumhura gore yasaklanan eylemin iptalini gerektirmezken bir rivayete gore
Malik b. Enes ve Ahmed b. Hanbel ile Zahiri mezhebine gére bu durum butlani
gerektirir.27

Ayrica talakin vaki olmasi miikellef icin bir tiir caydiric1 sebep olabilecekken
vaki olmadigini sdylemek ise bir nevi hafifletici sebep gibi goziikmektedir. Cinsel
iliskilerde asil olanin hiirmet olmasi da buradaki ihtiyath goriisiin vukuu
yonindeki goris oldugunu gostermektedir. Diger taraftan haram olmasina ragmen
hazilin?8 talaki muteber ise buradaki talak evleviyetle muteber olmalidir.2°

3. Ikinci Goriisii Savunanlar ve Delilleri

Ikinci goriise gore, kisinin, hamile olmayan ve kendisiyle énceden zifafa
girmis oldugu esini, hayiz, nifas veya kendisiyle cinsel iliskiye girdigi temizlik
donemindeyken bosamasi her héliikarda gecersiz bir bosamadir. Bir rivayete
gore Muhammed el-Bakir (6. 114/733) ve Cafer es-Sadik (6. 148/765),3° Hisam b.
el-Hakem (6. 179/795), ibrahim b. ismail ibn ‘Uleyye (6. 218/833),31 Ahmed b.

25 Tayalisi, el-Miisned, s. 13.
26 Nasiriiddin el-Elbani, frvd’ii’l-galil, Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1985, VII, 135.
27 Ibn Hazm, el-ihkém fi usilil-ahkdm, Beyrut: Daru’l-afiki’l-cedide, 1979, III, 52-68;

Abdiilaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, Beyrut: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1994, I, 538-540; 566-568;
Seltiit ve es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 77-78; M. Edib Salih, Tefsirii’'n-nustis, Beyrut: el-
Mektebu’l-islami, 1993, 11, 398-401.

28 Hazil, herhangi bir hukuki islemde i¢ irade ile beyan arasindaki kasitli uygunsuzluk
durumunu doguran ciddiyetsiz s6z sdyleyen kisi anlamina gelmektedir. Bilgi i¢in bk.: H.
Yunus Apaydin, “Hezl”, DIA, XVII, 306.

29 Ahmed ez-Zman, “Taldku’l-hdid”, www.alukah.net, http://www.alukah.net/sharia/0/
38612,12.05.2016.

30 Siddik Hasan Han, er-Ravzatii’n-nediyye, Beyrut: Daru’l-cil, ts., II, 50.

31 Muhammed Necib el-Muti’i, Tekmiletii’l-Mecmil’, Beyrut: Daru’l-fikr, ts., XVII, 78.
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Hanbel’in (6. 241/855) talebelerinden bir kismi,32 Davud ez-Zahiri (6. 270/884),33
Hanbell mezhebinden Ebu’l-Vefd Ibn Akil (6. 513/1119),3* Takiyyiiddin ibn
Teymiyye (6. 728/1328) ve talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Maliki
mezhebinin Bagdat ekoliinden bazi fakihler,3> Ca‘feriyye ve Ibaziyye mezhebi bu
gorustedir.36

Ikinci goriisii savunanlarin delilleri arasinda da nakli ve akli bir takim
delillere yer verilmistir. S6z konusu nakli deliller kapsaminda su ayet
zikredilmistir: “Ey Peygamber, kadinlar1 bosayacaginizda onlari, iddetlerini
gozeterek bosayin ve iddeti sayin!”37 Talakta asil olanin hiirmet olmasina ragmen
soz konusu ayet bunun ihtiyaca binden belli bir vakitte gergeklestirilmesinin
mubah oldugunu gostermektedir. Bu da iddetin mukabili olan temizlik vaktidir ki
mesruiyeti sadece burada s6z konusudur. Bunun disinda kalan bosamalarin ise,
bosamada asil olanin hiirmet olmasi géz oniine alindiginda mesru sayilmayip
gecerli olmamas1 gerekmektedir. Buna gore s6z konusu ayet, digerlerinin genel
ifadesini sinirlamaktadir. Ayrica bir seyle emretmek onun ziddindan nehiy anlami
tasir ki nehiy de butlani gerektirir.38

Ikinci goriisii savunanlarin nakli delilleri arasinda bir takim hadislere yer
verilmistir. Bu delillerin basinda, cumhurun da delilleri arasinda zikrettigi, ibn
Omer’in aybas1 halindeki karisini bosamasiyla ilgili olayin yer aldigi farkli bir
rivayet gelmektedir. Ebu’z-Ziibeyr Muhammed b. Mislim el-Mekki’den (6.
126/743) aktarildigina gore, Abdurrahman b. Eymen el-Kuresi, Ibn Omer’e karisini
hayizliyken bosayan adamin durumunu sormus, o da séyle cevap vermistir:
“Restilullah déneminde Abdullah b. Omer hanimini hayizli iken bosamistr. Omer
Hz. Peygamber’e bunu sordugunda Peygamberimiz séyle buyurmuslardir: ‘Ona
geri donsiin.’ (Ibn Omer der ki:) Béylece onu bana geri verdi ve bunu saymadi.”39

Hadisle ilgili senet kritigi acisindan Ebu'z-Ziibeyr'in miidellis oldugu
soylense de s0z konusu rivayetin senedinde bunu isittigini acikca belirtmis oldugu
icin bu acidan zayif goriilmemektedir. Buna gore hadis sahih olup uyulmasi
gerekmektedir. Ancak cumhura gore bu hadis saz oldugu icin reddedilmistir. Bu
hadisin saz oldugunu soyleyenler arasinda $afi'i (6. 204/820), Mislim (6.

32 Ebu’l-Hasen el-Merdavi, el-Insdf, Beyrut: Daru fhyai't-turasi’l-Arabi, ts., VIII, 448.

33 Kad1 Abdiilvehhab, Uyiinii’l-mesail, Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2009, s. 344.

34 ibn Kayyim el-Cevziyye, IGasetii'l-lehfan fi hiikmi taldki’l-gazbdn, Beyrut: el-Mektebu’l-
Islami, 1988, s. 63.

35 Ciindi, et-Tavzih Serhu Muhtasari Ibn Hacib, Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012, 111, 490.

36 Hattabi, Me’dlimu_’s-Sljnen, Halep: el-Matba’atu’l-ilmiyye, 1932, 111, 232; ibn Kudame, el-
Mugni, VIII, 238; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bdrf, Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1960, IX, 352-
353.

37 et-Talak 65/1.

38 Seltiit, es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 77.

39 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 80; Ebu Davud, “et-Talak”, 4.
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261/875), Ebl David (6. 275/889), Hattabi (6. 388/998), ibn Abdilber (6.
463/1071), Miinziri (6. 656/1258), Ibn Receb (6. 795/1393) ve Zeyniiddin el-Iraki
(6. 806/1404) gibi biiyiik muhaddisler yer almaktadir. Ayrica kissanin sahibi ibn
Omer’in bizzat kendisi boyle bir taldkin gecerli olduguna dair fetva vermistir.
Dolayisiyla hadisin ravisi ibn Omer’in, bir yandan s6z konusu hadisi aktarip ote
yandan buna aykiri fetva vermesi pek makul karsilanmamaktadir.40

S6z konusu nakli delillerden bir digeri de Hz. Aise’den aktarilan bir hadistir.
Bu hadise gore Peygamber Efendimiz soyle buyurmustur: “Bizim emrettigimiz
disinda her kim bir is islerse o is reddedilir.”4! Buna gore naslarda nasil yapilacagi
belirtilmis olan islerin buna aykir1 bir bicimde gerceklestirilmesi bunlarin
hiikkiimsiiz sayilip asla kabul edilmemesini gerektirmektedir. Dolayisiyla nasil
yapilacagi naslarda belirtilmis olan bosamanin, hayiz gibi bosamanin yasaklandig:
bir donemde gerceklestirilmesi de hiikiimsiiz ve gecersiz olmalidir. Sayet bu
bosama sahih ve gecerli bir talak olarak degerlendirilecek olursa o takdirde burada
bir yoniiyle kabul edilen bir bosama s6z konusu olacaktir ki bu da hadisin ifade
ettigi anlamla celisecektir.42

Ikinci gériisii savunanlar nakli delillerin yani sira akli bir takim deliller de
serdetmislerdir. Bu kapsamda, Sari’'in bu talaki yasaklayip buna izin vermemesinin,
kisinin buna malik olmadig1 anlamini tasidiglr soylenmistir. Zira kisinin, yetkisi
bulunmadig1 bir konudaki isleminin gegersiz olmasi beklenir. Ornegin birisi diger
bir Kisiyi, kendi karisini caiz bir talakla bosamak tlizere vekil tayin etse ve bu vekil
de onu haram bir taldkla bosasa bu bosama islemi biitiin fukahaya gore gecerli
sayllmaz. Oysa kulun izninin muteber sayilip da bu meselede Sari’in izninin dikkate
alinmamasi1 tuhaftir. Sari'in izninin olmadigl1 yerde bosama aynen yabanci bir
kadin1 bosamak veya dordiincii taldki vermek gibi bir sey olur. Dolayisiyla bu gibi
yerlerdeki nehiy Sari’ tarafindan konulmus bir hacir mesabesindedir. Boyle bir
talakin vaki oldugunu séylemek Sari'in koydugu hacir ile gelisir. Ayrica nikah yakin
ile sabit olmustur. Yakin ise ancak aynen kendisi gibi bir yakin ile zail olur. Burada
da acik bir ayet, sarih ve sahih bir siinnet veya bir icma bulunmadig i¢in kisinin
nikahinin devam ettigine dair hiikiim verilmelidir.43

4, Uciincii Goriisii Savunanlar ve Delilleri

Ucilincii gériise gore, kisinin, hamile olmayan ve kendisiyle énceden zifafa
girmis oldugu esini, hayiz, nifas veya kendisiyle cinsel iliskiye girdigi temizlik
dénemindeyken ii¢ taldki birden veya liglincii talaki vererek bosamasi durumunda

40 Nureddin Itr, ['ldmu’l-endm, Dimask: Mektebetii Dari’l-Farfir, 1999, 111, 455-458.

41 Miislim, “el-Akdiye”, 18.

42 ibn Kayyim el-Cevziyye, Tehzibii’s-siinen, Riyad: Mektebetii’l-me‘arif, 2007, 11, 858-860.
43 Seltiit, es-Sayis, Mukdranetu’l-mezdhib, s. 76-80; Ali el-Hafif, Furaku’z-zevdc, s. 27-41.
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gecerli,yoksagecersiz bir bosamadir. ibn Hazm (6. 456/1064) bu goriistedir.*4

Ibn Hazm’a gore kisinin, hamile olmayan ve kendisiyle énceden zifafa girmis
oldugu esini, hayiz, nifas veya kendisiyle cinsel iliskiye girdigi temizlik
donemindeyken bosamasinin gecerli sayilmasi, verdigi talak sayisina baghdir. Ona
gore s6z konusu donemde bir veya iki talak verilmisse bu gecersiz sayillmaktayken
bosama iigiincii kez gercgeklesiyorsa veya li¢ talak birden verilmisse bu gegerli bir
bosamadir. Gegersiz dedigi kissmda bir 6nceki grubunkine benzer deliller 6ne
siren Ibn Hazm, gecerli dedigi kisim icin su ayetlerle istidlal etmektedir: “Ey
Peygamber, kadinlar1 bosayacaginizda onlart iddetlerini goézeterek (veya
iddetlerindeyken) bosayin! Bunlar Allah’in sinirlaridir. Kim Allah’in sinirlarini asarsa
stiphesiz kendine zulmetmis olur. Bilemezsin, olur ki Allah bundan sonra bir durum
ortaya cikarwverir. Iddet miiddetlerini doldurduklarinda onlar1 ya mesru élgiiler
icerisinde (nikdhiniz altinda) tutun veya onlardan mesru élgiilere gére ayrilin.”*> Bu
ayette sozi edilen bosama, gerceklestirildikten sonra kisinin fikrini degistirmesi
durumunda geri doniis yapabilecegi tiirden bir bosamadir. Dolayisiyla bosamadan
sonra, kisinin fikrinin olumlu yonde degismesi durumunda geri doniisiin
gerceklesebilmesi, li¢ talakin birden ya da sadece lgiinci talakin verildigi yerde
soz konusu degildir. Ciinkii ayette belirtilen “Olur ki Allah bundan sonra bir durum
ortaya ¢ikariverir.” kisminin gerceklesebilmesi i¢in buradaki fikir degistirilebilecek
bosamanin bir ya da ikinci bosama olmasi gerekir. Zira Bakara stresi 230. ayet-i
kerimede de beyan edildigi lzere, liciincii taldktan veya bir anda verilmis ii¢
talaktan sonra kisinin fikir degistirip esine donmesi belli bir silirece tabidir.46

Sonug

Insanoglunun karsi cinse olan dogal ihtiyaclarin1 géz ardi etmeyen
islamiyet, bunlarin giderilmesi ve insan neslinin bekas1 gibi hikmetleri icinde
barindiran nikdh miiessesesini diizenlemis, diger taraftan da evlilik dis1 cinsel
iligkileri gayri mesru cercevede degerlendirmistir. Evlilik, esler arasindaki uyum
gibi bir takim maslahatlarin gerceklesmesi maksadiyla mesru kilinmissa da, so6z
konusu maslahatlarin gerceklesemeyecegi bir boyuta gelindiginde son ¢are olarak
evlilik baginin mesru daire cercevesinde koparilmasi da mubah sayilmistir. Buna
gore, naslarda belirtilen sekilde gerceklestirilmeyen bir bosamanin dini ve uhrevi
acidan bir giinahi gerektirdiginde goriis birligi varsa da bunun, hukuki ve diinyevi
acidan gecerli olup olmayacagina dair fakihler arasindaki goriis farkliliklar
yukarida ele alinmaya ¢alisilmistir. Her bir grubun delilleri digerleriyle mukayese
edildiginde s6z konusu durumda yapilan bir bosamanin gegerli olacagini
soyleyenlerin delilleri daha gii¢lii ve ihtiyata daha uygun gibi goéziikmektedir.
Nitekim Muhammed Zahid el-Kevseri, Muhammed Ali es-Sdyis ve Mahmid Seltit

44 ibn Hazm, el-Muhalld, Kahire: Matbaatii’n-nehda, 1929, X, 166, 176.
45 Talak 65/1-2.
46 Ibn Hazm, el-Muhalld, X, 166-176.
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gibi Alimler bu goriisii benimsemislerdir. Ote yandan Ahmed Muhammed Sakir, Ali
el-Hafif ve Muhammed Eb{ Zehre gibi bazi son dénem Islam hukukgular da
gecersiz sayanlarin gorisiinii tercih etmislerdir.
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