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Ozet

Bagmmsizligmma 1991 yilinda kavusan Azerbaycan’m en biiyiik destek¢isi ve bagimsizligmi
tantyan ilk devlet Tiirkiye olmustur. Ermenistan’in isgalci siyasetinden dolay1r Azerbaycan
bagimsizligmi kazandigi giinden itibaren Daglik Karabag’t ve yedi rayonu kaybetmistir.
Alman birgok BM Giivenlik Konseyi kararina gore isgal ettigi topraklardan Ermenistan’in
cekilmesi karar1 ¢ikmig fakat Ermenistan iggalini siirdiirmeye devam etmistir. Azerbaycan 27
Eylil 2020°de baslattigi kars1 saldir1 neticesinde topraklarint Ermeni isgalinden kurtarmay1
basarmistir. Ermenistan 10 Kasim 2020°de imzalanan bildiri ile savasi kaybeden taraf olarak
Azerbaycan’in kosullarin1 kabul etmek zorunda kalmis ve isgal ettigi topraklarindan askeri
giiciinii cekmeyi kabul etmistir. Bu savasta Tiirkiye, Azerbaycan’1 siyasi, askeri ve diplomatik
bakimdan destekleyen en dnemli devlet olmustur. Iki devlet arasinda savas dncesinde iliskiler
hem siyasi hem de askeri bakimdan stratejik ortaklik diizeyine ¢ikmustir. Iki devletin girisimi
ile bircok ortak ekonomik proje hayata gecirilmistir. Ozellikle askeri alanda taraflar arasinda
imzalanan anlagmalar Azerbaycan’in savasta zafere ulasmasinda onemli faktor olmustur.
Gliney Kafkasya agisindan Ikinci Karabag savasindan Azerbaycan’in zaferle ayrilmasi kalict
barisin tesis edilmesi adina olduk¢a dnemlidir. Ayn1 zamanda bu durum Tiirkiye agisindan da
yeni firsatlar doguracaktir. Giiney Kafkasya'da Tirkiye’nin konumunu guglendirecektir.
Ozellikle Azerbaycan ile Nahgivan arasinda koridorun agilmasi Tiirkiye’yi dogrudan
Azerbaycan ve Hazar Denizi iizerinden Orta Asya'ya baglayacaktir. Dolayisiyla Tirkiye

ekonomik, siyasi ve askeri agidan daha etkin bir aktére dontisecektir.
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SOCIO-POLITICAL ANALYSIS OF THE CAUCASIA WITHIN THE
SCOPE OF AZERBAIJAN-TURKEY RELATION

Abstract

The biggest supporter of Azerbaijan, which gained its independence in 1991, has been
Turkey. Turkey is the first state to recognize the independence of Azerbaijan. Due to the
invading policy of Armenia, Azerbaijan has lost Nagorno-Karabakh and seven districts since
the day it gained its independence. According to many UN Security Council resolutions, a
decision was made to withdraw Armenia from the occupied territories, but Armenia continued
to occupy it. As a result of the counter-attack launched on September 27, in 2020, Azerbaijan
succeeded in liberating its lands from the Armenian occupation. With the declaration signed
on November 10, 2020, Armenia, as the party that lost the war, had to accept the conditions of
Azerbaijan and agreed to withdraw its military power from the occupied territories. In this
war, Turkey became the most important state that supported Azerbaijan politically, militarily
and diplomatically. Before the war, the relations between the two states reached the level of
strategic partnership both politically and militarily. Many joint economic projects have been
implemented with the initiative of the two states. Especially the agreements signed between
the parties in the military field have been an important factor in the victory of Azerbaijan in
the war. For the South Caucasus, the victory of Azerbaijan in the Second Karabakh war is
very important for the establishment of lasting peace. At the same time, this situation will
create new opportunities for Turkey. It will strengthen Turkey's position in the South
Caucasus. Especially opening the corridor between Azerbaijan and Nakhchivan will directly
connect Turkey to Central Asia via Azerbaijan and the Caspian Sea. Therefore, Turkey will

become a more active actor in terms of economy, politics and military.
Keywords: Azerbaijan, Caucasus, Nagorno-Karabakh, Turkey

Giris

Kafkasya’da Ermenistan-Azerbaycan Catismasinin Tarihsel Arka Plam

Rus-Iran Savasi (1826-1828)’ndan sonra Ruslara Azerbaycan’in teslim edilmesi ve Osmanli
ile Rusya arasindaki savasi kaybeden Osmanl ile imzalanan Edirne Anlagmasi neticesinde
ortaya ¢ikan Ermenistan, aslinda bir proje devlettir. 1828’de Ruslar tarafindan kurulan
Ermenistan’in bolgedeki niifusu % 18 idi. Daha sonra iran Ermenilerinin Ruslar tarafindan

gd¢ii neticesinde 20.yy baslarinda % 48’e ¢ikmustir. Osmanli imparatorlugu’ndan ve Birinci
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Diinya Savasi’ndan miilteci olarak gelen Ermenilerle birlikte bolgedeki Ermeni oran1 % 70’e
ulasmugtir.  Bolgedeki Tiirk ve Iran kokenli halkin bdlgeyi terk etmesinin ardindan Ermeni
nifusu ¢ogunluk niifusa doniismistiir. 2 yillik Erivan merkezli Ermenistan Demokratik
Cumbhuriyeti Ekim Devriminden Sosyalist diizene gecis silirecinde kurulmustur. Ardindan
SSCB’ye Aralik 1920°de Ermenistan Sovyet Cumhuriyeti adiyla katilmistir (Palabiyik ve
Deveci, 2009, s. 259; akt. Inac, 2020a, s.177).

Azerbaycan sinirlari igerisinde olan Daglik Karabag’da SSCB’nin ¢okiisiinden hemen dnce
karisiklik ¢ikmig ve Karabag Ermenilerinin isyamiyla bdlgede ayri bir cumhuriyet ilan
edilmistir. SSCB’nin yikilisindan sonra Azerbaycan sinirlari igerisinde bulunan bu 6zerk
bolge, olusacak catigmalarin da nedeni durumuna gelecekti. Ermenistan Agustos 1991°de
bagimsizligmi ilan edip, Ermenistan ile Daglik Karabag arasinda bulunan Lagin Koridorunu
isgal ederek bu bolgeyi ilhak etmistir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda bu gelismeler
dogrultusunda 1991-1994 yillar1 arasinda c¢atigmalar siirmiistiir. Ermenistan Hocali’da 1992
yilinda 600 Azerbaycan Tiirkiinii katletmistir (Uras, 1987, s. 646; akt. Inag, 2020a, s. 177). Bu
soykirim sonrasi Tiirkiye ve Azerbaycan Ermenistan’a ambargo uygulamistir. Ermenistan’in
Daglik Karabag ile birlikte 7 rayonu isgal etmesinin ardindan Tirkiye Ermenistan ile olan
smirmi kapatip, biitiin iliskilerini durdurdu. Yaklasik 30 yil boyunca topraklarmin beste biri

Ermeni iggalinde olan Azerbaycan, devlet olma bilincini tam olarak yasayamadi.

Bu donemde Azerbaycan’in yaninda yer alan Tiirkiye, diplomatik anlamda Ermenistan ile
olan bitiin iliskileri bitirmistir. Fakat Tirkiye i¢inde bulundugu zor dénemlerden dolay1 (PKK
terorii, faili mechul cinayetler gibi olaylarla SSCB’nin ¢okmesinden sonra Orta Asya ve
Kafkasya’da varlig1 engellenmeye c¢alisilmis ve Azerbaycan’a yeterli diizeyde destek
saglayamamistir (Inag, 2020a, s. 179).Tiirkiye, 30 Agustos 1991 tarihinde bagimsizligimi ilan
eden Azerbaycan Cumhuriyeti’ni 9 Kasim 1991°de taniyan ilk devlet olmustur. Diplomatik
iliskiler 14 Ocak 1992’de imzalanan protokolle Azerbaycan’da bagkonsolosluk olarak gorev
yapan temsilcilik biiyilikelgi seviyesine yiikseltilmistir (Sariahmetoglu, 2016, s. 201). Ayni
zamanda ¢esitli isbirligi anlagsmalar1 cercevesinden yiizden fazla anlasma imzalanmistir. iki
ulke arasinda ticaret, ekonomi, egitim gibi bir¢ok alanda yapilan anlasma bugiin halen
yuriirliikteki yerini korumaktadir. Tirkiye Daglik Karabag’in 6zgiir kalmasin sart kosarak
Ermenistan’a smir kapilarmi 1993 yilinda kapatmistir. Isvigre’de 10 Ekim 2009°da Avrupa
Birligi’nin zorlamasi neticesinde Tiirkiye-Ermenistan protokolii imzalanmustir. Iliskilerde

gerginlige sebep olan bu protokol daha sonra Tiirkiye nin dnce Karabag sonra smirlar sartini



ULUSLARARASI ESITLIK POLITIKASI DERGISI | Cilt 3
Say1 1

koymasiyla normal seviyeye inmistir (Inag, 2020b, s. 511). Ermenistan’in Karabag isgali

sonrast Azerbaycan yatirimlarin biiyiik bir boliimiinii savunma ve orduya yapmistir.

Tiim bu siire¢ boyunca isgal ettigi yerleri terk etmesi beklenen Ermenistan aksi davranig
sergileyerek yeni yerleri isgal etme girisiminde bulunmustur. Isgalin faturasmin ne kadar agr
oldugunun farkina varan Ermeniler olmustur. Anlasma zemininde veya savasarak topraklarin
bir kismmin geri verilecegini diisiinen Ermeniler de ¢ikmustir. Ortaya ¢ikan bu anlayis
cercevesinde Madrid’de 2007 yilinda Azerbaycan Disisleri Bakani Elmar Memmedyarov ve
Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan Oskanyan Minsk Grubu Es Baskanlar1 ile goriisme
gerceklestirmislerdir (Tutar, Ina¢ ve Giiner, 2006, s. 286). Minsk grubu bu gériismelerde
taraflara herhangi bir gii¢ kullanmamak kaydiyla bir barig plan1 yapilmas: fikri sunulmustur.
Iki taraf bu baris planma olumlu yaklasarak daha sonra iizerinde yapilan diizenlemelerle plan
devam etmistir. Bu plan Madrid Prensipleri olarak adlandirilmistir. Anlagmaya gore, isgal
edilen topraklar bosaltilacak, go¢cmenler yurtlarma geri donecek, uluslararasi giivencenin
saglanmasi, La¢in koridoru agilacak, Daglik Karabag’in hukuki statiisiiniin belirlenmesi igin
inisiyatif kullanilacak ve Daglik Karabag Ermenilerine teminat vermek kaydiyla kendilerini

idare etme hakki tanmacaktir (Inag ve Erdogan, 2006, s. 12).

Bélgede menfaatleri olan biyuk gucler Azerbaycan ve Ermenistan’dan once anlagsmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda Madrid prensiplerinin uygulanmasinin ilk siirecinde (ABD, AB,
Rusya ve Tiurkiye) giiglerin temsil roliiniin olduk¢a O6nemli oldugu anlasilmaktadir.
Azerbaycan ve Ermenistan’da Madrid prensiplerinde en az taviz vererek daha fazla kazang
elde etmenin hesabin1 yapmaktadir. ki taraf da en az tavizle nasil en fazla kazang elde
edilebilir hesabin1 yapmaktadir. Karabag’dan ¢ekilmesi karsiliginda Sarkisyan’in Karabag’in
kendi kaderini tayin hakkimni talep etmesi bu durumu agiklar niteliktedir. Bu siirecteki en
biiyiik problem ise krizin ne Azerbaycan’in ne de Ermenistan’in lehine ¢6zlilmesini istemeyen
Rusya’nin bakis agisidir. Ciinkli Azerbaycan’a ait topraklarin 6zgiirlesmesi demek daha
bagimsiz politikalar ve Tiirkiye ile yapilacak isbirliginin artmasi olacaktr.  Rusya
Kafkasya’nin tek hakimi oldugunu disiiniip, bolge disindan olan giigleri denklemin diginda
tutmaya ¢aligmaktadir. AB ve ABD Rusya’ya olan enerji baghligmi bitirmeyi diisiinmekte,
Hazar Havzasindaki petrolii alternatif yol olan Azerbaycan ve Giircistan Uzerinden almaya
caligmay1 diisiinmektedir. Diger taraftan Rusya ise, Azerbaycan’i tamamen karsisina almaya
cekinmektedir. Cunku Azerbaycan giderek enerji zengini olan bir devlet konumuna
gelmektedir (Inag, 2020b, s. 514).
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1. Ermenistan-Azerbaycan Catismalarinin Savasa Doniismesi: Daghk Karabag Sorunu

Ermenistan’in Karabag tizerindeki haksiz isgali birinci Karabag savasindan sonra devam
etmis ve isgali altindaki bulunan toprak sinirin1 da daha ¢ok genisletmek i¢in tacizlerine ara
ara yapmaya devam etmistir. Azerbaycan ordusu da 27 Eyliil 2020’de Ermenistan’in yaptigi
yeni bir saldiriya karsilik vermis ve 27 yildir iggal altinda bulunun topraklarin (iilkenin yiizde
yirmisi) geri alinmasi i¢in saldiriya gecilmistir. 44 giin boyunca devam eden bu savas
sirasinda Azerbaycan ordusu tek bir sivile zarar vermeden, iistiin ve kontrollii bir sekilde isgal
altindan bulunan topraklarin ¢ok 6nemli bir kismini1 geri almaya basarmistir. Azerbaycan bu
savas sonucunda Daglik Karabag bolgesinde bulunan Susa Sehrini ve bazi koy ile kasabalari,
Daglik Karabag’in disinda ise yedi rayonu isgalden kurtarmistir. 10 Kasim 2020’de imzalanan
icli bildiriyle de Ermenistan’m Daghk Karabag {izerindeki isgalinin kaldirilmasi
saglanmistir. Imzalanan bu bildiriye gére Karabag’m geri kalam1 Rusya baris giiciiniin
denetiminde olacag1 ve Ermeni askerlerin bu bolgeden tamamen arindirilacagi ve bu bdlgenin
kayitsiz sartsiz sekilde Azerbaycan devletinin anayasal diizenine girilecegi ifade edilmektedir
(Hasanoglu, Memmedov ve Maharramov, 2020, s. 526).Azerbaycan bu savastan 6nemli bir
zaferler ayrildig1 igin ortaya konulan baris sartlarini da belirleyen taraf olma hakkini da elde
etmigtir. Tlirkiye Cumhuriyeti de bu 44 giin siliren savas sirasinda sahip oldugu biitiin askeri,
diplomatik ve politik imkanlarini en {ist diizeyde olacak sekilde Azerbaycan’1 desteklemis ve
uluslararas1 hukukunda yerine getirilmesi noktasinda hicbir sekilde Azerbaycan’i yalniz
brrakmamustir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Azerbaycan’a kayitsiz ve sartsiz destegini vermesi
ve bu destegini agik bir sekilde yapmasi savas siirecinde Azerbaycan’in kazanmasimni
istemeyen bazi giiclerin Ermenistan (Haviland, 2002, s. 77-78) tarafina ge¢mesini de

engelledigi bilinmektedir.

Yapilan savas 10 Kasim 2020°de Ermenistan’mn agir bir sekilde maglup olmasiyla
sonlanmistir. Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya imzaladiklar1 ti¢lii bildiriyle savas sona
erdirilmistir. Bu bildiri {i¢ iilke arasinda imzalanmasina ragmen, bu bildirinin hazirlanmasi
Turkiye Cumhuriyeti’nin de Azerbaycan’in yaninda yer aldigi bilinmektedir. Savasa sona
dogru geldikce Tiirkiye’nin Savunma Bakani, Dis Isleri Bakani ve iist diizey siyasi ve askeri
yetkililerinin kisa siirelerde bir¢ok kez Bakii’ye gelmeleri. Tiirkiye’nin Cumhurbaskani olan
Recep Tayyip Erdogan’in Rusya Devlet Baskan1 Vladimir Putin ile telefon konusmalar1 ve
biitiin bunlardan sonra bu bildirinin agiklanmasi, Tiirkiye’nin Azerbaycan’m yaninda

oldugunu gostermektedir. S0z konusu bildiri, savasin siyasi ve hukuki sonuglar1 ile savas
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sonrast bolgenin gelecegi agisindan son derece biliyllk Oneme sahiptir. Bu bildiriyle
Azerbaycan’t dort rayonunun (Cebrayil, Fiizuli, Zengilan ve Gubadli) isgal altinda
kurtarildiklar1 resmi hale gelmistir. Bildiride Daglik Karabag’a hicbir sekilde o6zerklik
verilmeyecegi belirtilmistir. Daha Once yapilan barig goriismelerinde ise Azerbaycan
Ermenistan’mn isgalini durdurmasi karsiliginda Daglik Karabag’a en yiiksek siyasi 6zerlik
verilecegi beyan edilmekteydi. Ancak bu istegi kabul etmeyen Ermenistan yapilan savasta
agir yenilgi almasiyla baris sartlarin Azerbaycan tarafindan belirlenmesine yol agmistir. Hig
stiphe yok ki 6zerklik statiislinliin yer almamas1 Karabag ile ilgili en biiylik kazanimlardan
birisi olmustur (Hasanoglu, Memmedov ve Maharramov, 2020, s. 527).Boylece
Azerbaycan’in Karabag iizerindeki egemenligi sinirlandirilmamis ve bu durum biitiin bolge

iizerinde etkin olunmasi agisindan son derece 6nemli bir gelisme olarak gosterilmektedir.

Yapilan bildirinin besinci maddesinde Karabag’da yer alacak baris askeri giiclerinin gorev
alanlarin1 denetlemek iizere bir komuta ve kontrol merkezinin bulunacagi 6ngoriilmektedir.
(Inag, 2014, s. 37). Tiirkiye ile Rusya arasinda bu komuta ve kontrol merkezinin olusturulmasi
ve bu kapsamda hem diplomatik hem de askeri yetkililerinin gorevlendirilmesi ile ilgili
goriismelerin olmasi saglanmistir. Yapilan bu goriismeler sirasinda merkezin konumu ve
merkezde yer alacak Rus ve Tiirk askeri yetkililerinin sayisi ve kisilerinin yetkilerinin
dagilimma yonelik konular belirlenmeye ¢alisilmistir. Komuta-kontrol merkezi ve merkezin
faaliyetlerine yonelik yapilan goriismeler sirasinda Azerbaycan ve Turkiye slrekli olarak
istisare etmisler ve ortak ¢ikarlar ¢ergevesinde en uygun kararlarin alinmasi i¢in yogun ¢aba
gostermiglerdir. Tiirk askeri yetkililerinin merkezde yer alacak olmasi, Tiirk ordusunun Giiney
Kafkasya’da baris siirecinde olacagmi gostermektedir. Bu durum ilerleyen siireclerde
Tiirkiye’nin askeri olarak bolgede gii¢lii sekilde yer alacaginin ilk adimi oldugunu da
gostermektedir. Tiirkiye nin bu hamlesi hem Rusya’y1 Tiirkiye’nin artan giiciinii kabul etmek
zorunda birakmakta hem de Ermenistan’1 da endiselendirmektedir. En 6nemlisi ise bolgeye
ilgi duyan basta Avrupa Birligi, ABD ve Iran gibi aktérleri kaybettikleri etkinlikleri nedeniyle
(Delanty, 2004, s. 76) telaglanmalarina yol agmaktadir.

2. Azerbaycan Topraklarimin Ermenistan Tarafindan Isgali Sorununun Céziimiinde

Tiirkiye’nin Rolii: Karabag Sorunu ve Turkiye

Turkiye, Ermenistan’in yapmis oldugu isgale karsi Azerbaycan’a gergek anlamda destek
veren llkeler arasinda birinci sirada yer almaktadir. Nitekim Tiirkiye, Ermenistan ile olan

siir kapilarmi kapatmig ve politik, siyasi ve ekonomik agidan Ermenistan’a ciddi sekilde
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tepki gOstermistir. Azerbaycan ve Tiirkiye iligkilerinin 6nemli faktorlerinden biri Karabag
sorununa yonelik Tiirkiye’nin sergilemis oldugu tutumla ilgili olmustur. Tiirkiye’nin 1998
Subat’indan baslayan, Daglik Karabag meselesi karsisindaki genel politikasi, SSCB’nin
dagildigr 18 Aralik 1991 tarihine kadar, bu iilkenin i¢ meselesi oldugu i¢in karigmama
seklinde devam etmistir. Tiirkiye nin bu politikas1 baz1 dzelliklere sahiptir (Inag ve Yaman,
2015, s. 19). Tirkiye, Azerbaycan’da yasananlara kars1 kayitsiz kalmig ancak, 20 Ocak 1990
tarininde Baki’de kanli olaylarin yasanmasiyla kinama seklinde tepkisini de gostermistir.
Tirk Disisleri Bakanligi da Kafkaslar’da yasanan anlagsmazligi Sovyetlerin i¢ sorunu olarak
gormiistiir. Turkiye bu politikasin1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar devam etmistir.
Nitekim sorunu Sovyetlerin i¢c meselesi olarak gordiigiinii de ifade etmistir. Tiirkiye nin o
stirecteki tek girisimi donemin basbakani olan Siileyman Demirel’in 1991 Kasim aymnda o
donemin Azerbaycan Basbakani olan Hasan Hasanov’a mektup gondererek bolgede gerginligi
artiracak kiskirtmalardan uzak durmalarini istemek olmustur. Gonderilen bu mektup
Tiirkiye’nin Azerbaycan’da arabuluculuk girisimi olarak algilanmis ve iki hafta sonra
mektuba verilen cevapta Azerbaycan bagbakani Tiirkiye’nin arabuluculuk girisiminden son
derece memnun kalacaklarin1 ifade etmeleri tizerine, Tiirk Disisleri Bakanlig1 arabuluculuk
niyetinde olmadiklarini agiklamak zorunda kalmistir. Yapilan agiklamalardan bir ay sonra
Mutellibov’un Ankara’ya gelmesinde sonra, Tiirkiye bu sefer arabuluculuk i¢i her iki tarafin
da onay1 olmasi halinde yapacagini belirtmistir (Kerimov, 2007, s. 70). Dolayistyla Tiirkiye o
donemlerde Azerbaycan’a glinlimiizdeki gibi agik bir sekilde destek olamamis yasanan

gelismeler karsisinda daha temkinli davranmustir.

Tlrkiye, diinyada yasanan dengeleri dikkate alarak Karabag Savas’inda Azerbaycan’a 6nemli
yardimlar yapmis, Kelbecer’in Ermeniler tarafindan isgal edilmesi {izerine Ermenistan
kapilarini kapatarak Azerbaycan’a verebilecegi en dnemli destegi saglamis ve bu kap1 Batili
devletlerin yapmis olduklar1 biitiin baskilara ragmen hala agilmamistir. Tirkiye’de
hiikiimetler degismesine ragmen, hiikiimetlerin, Tiirk halkinin ve kamuoyunun desteginin hi¢
azalmadigi, aksine artarak devam ettigi goriilmektedir. 27 Subat 1992 de Karabag’da olaylar
devam ederken, Tiirkiye orada yasananlar1 bir taraftan NATO’nun giindemine getirmis, diger
taraftan da TBMM de (Y1lmaz, 2010, s. 28) bu sorun goriisiilmiistiir. Ozellikle o dénemlerde
yasanan Hocali katliami Tiirkiye’de biiyiik gosterilerin yaganmasina yol agmustir. Bolgesel bir
guc olarak Turkiye her zaman Karabag sorununa yonelik her zaman onemli girisimlerde
bulunmustur. Ancak Ermenistan Tiirkiye’nin hem Azerbaycan ile yakm iliski icinde

olmasindan hem de kendisiyle diplomatik iligkilerinin olmadig: bir {ilke oldugu i¢in Karabag
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sorununda herhangi bir sekilde arabulucu olmasmi istememistir. Ancak yine de Turkiye,
Azerbaycan’in topragi olan Nahgivan ile baglantisinin olmasi i¢in aradaki Ermenistan’in
kontroliindeki bolgenin Azerbaycan’a verilmesi, buna karsilik olarak da Daglik Karabag’in
bir koridorla Ermenistan’a baglanmasini one slirmiistiir. Yapilan bu Oneri Azerbaycan
tarafindan isgalin mesrulastirilacagi i¢in uygun goriilmemis, Ermenistan tarafindan da Iran ile
olan smirin1 kaybedecegi i¢in kabul edilmemistir (Tutar, Ina¢ ve Giiner, 2006, s.
290).Karabag isgali hem bir milyondan fazla insanin go¢men durumuna diismesine neden
olmus hem de Kafkasya’da siyasi istikrarin, ekonomik gelismenin ve bdlgesel is birliginin
oniindeki en temel engele yol agmustir. AGIT tarafindan Ermenistan ve Azerbaycan
devletlerinin Karabag sorununa yonelik barig¢il bir ¢oziim bulunmasi i¢cin 1992 yilinda
kurulan Minsk Gurubu da sorunun ¢oziimii hicbir yarar saglayamamistir. BM Giivenlik
Konseyi, 29 Temmuz 1993 tarihinde Ermenilerin Azerbaycan topraklarinin % 20’sini igine
alan toprak kazanmi oy birligiyle reddetmis olmasma ragmen, ermeni isgali bu topraklarda
hala devam etmektedir. (Alpargu, 2004, s. 8). Tilrkiye bu sorunun en kisa siire igerisinde

bariscil bir sekilde ¢oziilmesinden yana olmustur.

Kafkasya’nin Otesinde yasanan sorunlar ve gelismeler, Ozellikle Soguk Savas sonrasi
Tlrkiye’yi yakindan ilgilendirmistir. Bu bdlgeye yalizca Tiirkiye ilgi duymamis, RF, Iran,
ABD ve AB iilkeleri de burada yasanan sorunlara ve gelismelere miidahil olmak istemislerdir.
Yukarida ifade edildigi lizere Ermenistan’in yapmis oldugu isgale kars1 Azerbaycan’a destek
veren Tllkeler arasinda ilk sirada Tirkiye yer almaktadrr. Kafkasya’daki c¢atismalar
Tirkiye’nin bolgeye yonelik politikasinda zorluklarin yasanmasma yol agmistir. Tirkiye,
bolgeyi yeterince tanimamasindan dolayr Rusya karsisinda dezavantajli duruma gelmis ve
Katkasya’da yakin iligki i¢inde oldugu dogal gaz ve petrol kaynaklar1 dolayisiyla enerji
politikasinda olduk¢a Onemli konumda yer alan Azerbaycan topraklarmin isgale
ugramasindan dolay1 zor duruma girmistir. Bélgede yasanan sorun, Tiirkiye ile Ermenistan
iliskilerini de son derece olumsuz etkilemistir. Ancak 11 Eylil 2001 teror saldirilar
sonucunda ortaya ¢ikan uluslararasi ortam Tiirkiye’ye hem Orta Asya’da hem de Kafkasya’da
daha etkili olma imkanin1 vermistir. Bat1 ile Rusya arasinda Agustos 2008 sonrasinda yasanan
gerginlik ise Tirkiye’nin bolgedeki hem nemini artrmis hem yeni riskler ve

sorumluluklarimin olmasina neden olmustur (Budak, 2019, s. 10).

3. Ermenistan-Azerbaycan Savasi’nin Kafkasya Etkileri
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Ermenistan-Azerbaycan c¢atismasi ¢oziim disinda hemen her yolun denendigi bir mesele
olmasimin haricinde, kiiresel bir sorun olmus ve meselenin temelinin daha eskilere Sark
Meselesinin bir devamu niteligindedir. Kafkasya jeopolitigi icerisinde Karabag ihtilafi 6nemli
bir yer kaplamaktadir. Karabag’in statiikosu 30 yil sonra cereyan eden savasla dngoriilemez
bicimde degisti. Ermeni Isgali altinda olan Karabag asil sahibi olan Azerbaycan’a 30 yil
aradan sonra ulast1. Dolayisiyla ikinci Karabag Savasi beklenilmeyen bir zamanda yasanmis
ve bolgede yeni bir jeopolitigin olusmasina sebep olmustur. Giiney Kafkasya tarih boyunca
birgok imparatorlugun (Tiirkiye, Iran ve Rusya) kontrolii altinda kalmistir. Kafkasya’nm
jeopolitigi ele alindiginda jeostratejik rekabetin yasamadigi bir bolge konumundadir.
Bolgedeki demografik acidan i¢ ice gegmislik ve cesitlilik, dini ve etnik ¢esitliligin oldugu,
Tirkiye ve Azerbaycan arasinda taseron duvar gorevi goren Ermenistan’in olmasi bdlgedeki
siyasi jeopolitik diiglimii meydana getirmistir. Bu konjonktiir cergevesinde uluslararasi
iligkilerde Azerbaycan icin Oncelikli mesele, Karabag topraklarini Ermeni isgalinden
temizlemek ve enerji piyasalarina enerji arzi olusturabilmektir. Rusya agisindan 6ncelikli
mesele giivenlik, savunma, enerji ve stratejik anlamda bdlgenin tamaminda kontroliin ele
almmasi, Iran icin ise, Tiirk diinyas1 ile Tiirkiye’nin olas1 dogabilecek dogrudan iletisimi
kesmeyi amag¢ edinmistir. Diger taraftan Giircistan ise, Rusya’ya karsi toprak biitiinliigiinii
koruma ve Ermenistan’1 egale eden Azerbaycan ve Tiirk projelerinde onemli transit iilke

konumunda yer almaktadir (Ina¢ ve Erdogan, 2006, s. 13).

Kafkasya’nin sahip oldugu jeopolitik 6nem Avrupa iilkeleri arasinda yeni bir pazar olarak
goriilmesine neden olmustur. Bu sebeple Avrupa iilkeleri Kafkasya bolgesiyle sicak iliski
icerisinde bulunma politikasi benimsemistir (Acar, 2009, s. 21-42). Buna karsilik bdlgenin
sahip oldugu dogal kaynaklar bdlgede yer alan devletlerin siyasi kargasa icerisinde
bulunmasina neden olmustur. Ozellikle Azerbaycan’in bagimsizligmi ilan etmesiyle birlikte
Gurcistan ile yasadigi ¢atisma iilke ekonomisi tizerinde 6nemli kayiplara neden olmustur.
Turkiye ise bu siirecte Azerbaycan ile “akrabalik merkezli 6zel iliskiler” (Inag, 2003, s. 344)
kurarak Giiney Kafkasya bolgesinde yer alan iilkelerle ayrim gozetilmeksizin uluslararasi

iligkilerini siirdiirmtistiir.
4. Tiirkiye’nin Kafkasya’ya Yonelik Politikas1

Dis politika temel olarak, uluslararasi iliskiler disiplinin bir alt inceleme dalidir. Bu politika,
bir devletin diger devlet ya da devletlere ya da bir bolgeye yonelik egilimleriyle ilgilidir. Dis

politika devletin uluslararas: aktorlere, uluslararasi sistemdeki devletlere ya da politika
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yapicilarina yonelik gelistirdigi stratejiler, planli davranis kaliplar1 ve amaca ulasmak ig¢in
yapilan ¢aligmalarin tamamini olusturmaktadir. Burada temel amag, bir politika yani “amagla
listesi” belirlemektir. Uluslararasi sistem, ¢ikar g¢atismalarmin yasandigi, biiyiik siddetli
miicadelelerinin oldugu bir ortamdan meydana gelmektedir. Bu ylizden, bir dis politikanin
meydana getirilmesinde dikkat edilmesi gereken ilk konu, uluslararasi sistemdeki gug¢
dengeleri ve bu dengelerden kaynaklanan ittifaklar, catigsmalar, gerginlikler ve bloklagmalardir

(Gozen, 2004, s. 3-6).

Soguk Savas sonrasinda bir¢ok iilkede oldugu, Tiirkiye’de dis politika yeniden belirlenmistir.
Nitekim Soguk Savas sonrasinda Tiirk dis politikasinda yeni arayislarin ortaya ciktigi
goriilmektedir. Bazi kesimler bu yeni arayislari rejimin yasamis oldugu kimlik kriziyle
aciklamaya calismislardir. Bu kesimler tarafindan yapilan yaklagimin dogru oldugu siyasal
rejimin Tirk dis politikasinda gostermis oldugu siirekliligi Soguk Savas sonrasinda da
gormek miimkiin olabilmistir. Soguk Savas sonrasi donemini 6zellikle 1990’lar ve 2000’ler
olarak ayrilarak incelendiginde Tiirk dis politikasinda yasanan siireklilik ve degisim daha iyi
anlasilacaktir (Erol ve Ozan, 2011, s. 43).Wilson ilkelerini incelendiginde, o ilkelerin
donemin sartlarina gore oldukca idealist oldugu goriilmektedir. Ancak giinlimiizdeki siyasal
tarih¢ilerinin o tarihsel siireci analiz ettiginde idealist goriinen o ilklerin altinda realist amaglar
oldugu 6n plana ¢ikmaktadir. Idealizmin ashida realizm gosterdigi, ABD’nin Ortadogu
politikalarmin ilk kez toplanarak uyguladigi bu ilkelerinin o donemdeki algilanis ve
giiniimiize olan yansimalar1 dzellikle dzerklik konusunda gergeklesmistir (Inag, 2014, s.51).
Dolayisiyla hem o donemde hem de giinlimiizde realist hedeflerin yani sira faydaciliginda

gozetildigi soylenebilir.

Gecmiste dis politikalara yOnelik yasanan gelismeler Tiirkiye’nin giiniimiiz i¢ ve dis
politikasina yansimistir. Bugiin bakildiginda Tiirk dis politikasmin temel iki davranis kaliba,
realizm ve faydaciliktan meydana gelmektedir. Tiirkiye’nin temel dis politika stratejisi, her
zaman uluslararasi sistem disinda kalmama ve sisteme dahil olma ¢abasi olmustur. Bu anlayis
Tiirkiye’nin kurulusundan beri varligini siirdlirmiistiir. Nitekim Tiirkiye’nin ulusal giic
kapasitesi uluslararasi arenada yalniz kalabilmesine neden olacak biiyiikliikkte olmamistir ve
ginlimiizde de ayni anlayis devam etmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’'nin Soguk Savas
doneminde yasanan Giiney Kafkasya politikasinda faydaciligm oldugunu séylemek miimkiin
goriinmektedir. Burada ancak dig politikanin etkinliginin tartigilmasi miimkiin olabilmektedir

(Tutar, ina¢ ve Giiner, 2006, s. 289).Realizmin temel unsuru olarak gosterilen ve Birinci
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Diinya Savasi siirecinin de sekillendirilmis oldugu “diismanin disaridan gelecegi” sorunu
uluslararasi iligkiler paradigmalar1 agisindan siirekli tartisilan konularin basinda gelmistir.
Aslinda teorilerin temeline bakildiginda mutlak bir realist anlayisinin oldugu net bir sekilde
goriilecektir. Ornegin, Tiirkiye’de yasanan Kiirt sorunu ve ozerklik ile ilgili yapilan
konugmalar, sorunun disardan degil de icerde oldugunu gosterse de bu sorunun olusmasinda
dis giiclerin etkisi oldugu bilinen bir gercektir. Dolayisiyla faydaciligin ve realizmin
temelinde sekillenen ABD dis politikasiyla olusan Ortadogu ve Tiirkiye’nin varhiginda s6z
edilebilmektedir. Yasanan bu siire¢ Wilson Ilkeleri’yle temellendigi ve giiniimiizde de devam
ettigini gostermektedir. Ozellikle Self-determinasyon ya da Ozerklik ilkesi Wilson Ilkelerinde
oldugu gibi Tiirkiye’nin de dile getirilen ulusal nitelikte 6nem tasiyan ¢ok 6nemli konularin

basinda gelmektedir (Yigit, inac ve Giiner, 2007, s. 88).

Realizm, devletleri uluslararas: iligkilerin temel aktorleri olarak gormekte, uluslararasi
iliskiler ve uluslararas1 politikayr da devletlerin arasindaki miicadele siireci olarak
gormektedir. Devletlerin butiincil ve tek pare bir sekilde 6nemli bir oyuncu olarak géren
realistler, devlet iginde yasanan dinamikleri g6z ardi etmektedirler. Realistler, konular
arasinda hiyerarsi gézetmekte ve giivenlik ve askeri konularin1 daha 6n plana almaktadirlar.
Uluslararas1 anlagmazliklarin ¢6ziilmesi ve istikrarin saglanmasi da giiciin kullanimiyla
ilgilidir (Ina¢ ve Unal, 2013, s. 230).1980’lerin sonlarndan SSCB’nin dagilma siirecine
girmesiyle birlikte baslayan ve 1990’11 yillarindan sonuna kadar devam eden siiregte Osmanli
Devleti déneminden kalan Osmanlicilik, Tiirkgiilik ve Islamcilik anlayislar1 bir bakima
devami oldugu ileri siiriilebilecek gelismeler olmustur. iki kutuplu anlayisin ¢dkmesiyle
birlikte dis politikada yeni yon bulma ya da i¢inde bulunulan bunalimdan ¢ikma amaciyla
yeni Osmanlic1, Tiirk¢ii ve Islamci diisiincelerinin yeniden sekillendigi ve bu diisiinciilerin
denenmeye c¢alisildig1 goriilmiistiir. Ancak bu diisiince akimlarinin gelismesine tepki olarak
batil1 diisiinceler 6zellikle 28 Subat doneminde radikal bir kimlik kazanmistir. Kiiresellesen
diinyada yasanan degisimler karsisinda sorunlar1 ¢6zmeyi diisiinen bu diisiince akimlari, ne
var ki yasanan gelismeler karsisindan yetersiz bulunmus ve disisleri bakanligi tarafindan ¢ok
fazla kabul gérmemistir. Tiirk dis politikasi bu diisiince akimlarin1 zamani ve yeri geldikge bir
ara¢ olarak kullanmayr amacglamis ve ideolojik degil, “faydac1”, “realist” ve ‘“akile1r” bir

sekilde seyretmeye devam etmistir (Inag, 2014, s. 54).

Dinamik ve dnemli bir bolgede yer alan Turkiye’nin, 2001 krizinde sonra yapilan 2002 genel

secimlerden tek partinin iktidarin basina ge¢mesiyle ve daha sonra uygulamis olduklari
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politikada hem dis politikada hem de i¢ politikada “geleneksel statiikocu” diisiincesinden
vazgecilip revizyonist anlayisin hakim olmaya basladigimin gostergesidir. Son donemde dis
politikada yiiriitiilen diplomaside revizyonist diisiincenin hakim oldugu goriilmektedir. Yeni
donemde Tiirkiye, Ankara merkezli ve kendine 0zgii politikalar yliriitmeye baslamis ve
gerektiginde “hayir” diyebilme yetkisini de kullanabilmistir. Ornegin, 1 Mart 2003 tarihinde
tezkere ile ABD’ye hayir denilebilmis ve Iran’a yonelik yaptirimlar konusunda BM giivenlik
konseyindeki oylama de ayni tavr1 benimsemistir (Bal, 2011, s. 342).Siiphesiz Tiirkiye 'nin dig
politikaya yonelik tercihleri, i¢ meselelerinden ayri incelenmemesi gerekmektedir. Ancak su
gergektir ki, dig politikada basari, biliyiik oranda i¢ politikadaki istikrarina baghdir. Tiirk dis
politikasinda bu anlamda bir ayricaligi olmadigi goriilmekte ve burada yontemin dnemi de
ortaya ¢ikmaktadir. Bu yontem, siirdiiriilebilirlik ve realizm sorularini giindeme getirmekte ve
bu acgidan proaktif ve ¢ok kapsamli bir dig politikanin yalnizca realist se¢imler ve etkili i¢
destegin olmasi durumunda basarili olunabilecegi savunulmaktadir. Ozellikle kuresel
ekonomik kriz ve yasanan kargasa, biiyilik glicler arasinda yasanan catisma, insani durumlarda
caresizligin artmasi ve yoksullugun yasanmasi ve kiiresel iklim degisikliginde “ya simdi ya da
asla” noktasinda alarm durumu meydana geldiginde dis politika se¢imlerinin siirdiiriilebilirligi

ve realist konusu oldukga ciddiye alinmasi gerekmektedir (Keyman, 2010, s. 13).
5. Tiirkiye’nin Kafkasya’da Bolgesel Gii¢ Olmasi

Savas sonras1 donemde Tirkiye’nin Kafkasya politikasini ele alinirken donemsel ayrimlara
dikkat etmek gerekmektedir. Bu donemi icin 1989-1991 doneminde Tlrkiye heniuiz
belirsizligini devam eden ve nereye gidecegi Ongoriilmeyen, Sovyet Cumhuriyetlerindeki
milliyet¢i konulardan uzak kalmayr tercih etti ve geleneksel dig politikasina yonelik
iliskilerini de Moskova merkezli olacak sekilde ayarladi. SSCB’nin dagilmasiyla birlikte
yukarida da ifade edigimiz gibi ard arda bir¢ok iilke bagimsizliklarini ilan ettiler. Tiirkiye
bagimsizliklarini ilan eden s6z konusu {ilkeleri ilk taniyan devlet ve lider olma diisiincesiyle o
bolgede Rus giiciinii kirmaya yonelik politika izledi. Bunun yani sira o donemler, iran ve
Rusya ile artan rekabet ortaminda Tiirkgii, Islamc1 ve Turanci sdylemler giindeme gelmeye
baglamis ve Tiirkiye yalanan degisimlerden heyecanla bolgede plansiz ve programsiz etki
miicadelesine girmistir. 1993-1995 donemlerinde ise ve 6zellikle SSCB’nin dagilmasindan
sonra ortaya ¢ikan bosluk Rusya Federasyonu tarafindan doldurulmustur. O donemlerde
Tiirkiye’nin kendi yetersizliklerini ve smirlarimi algilamasiyla birlikte bolge iilkeleriyle

iligkilerini istedigi diizeye c¢ikartamamasindan dolay1 o siirecte biiyiikk bir hayal kirikligi
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yasanmistl. 1995 yilindan giinlimiize ise Tiirkiye’nin hem kendi giiclini hem de kendi
bolgesel gergekleri ¢ok daha iyi goren, Rusya Federasyonu’nun gérmezden gelmeye, daha
dengeli, gercekei ve karsilikli is birligine dayali bir politika gelistirme gayreti i¢inde olmustur
(Aydin, 2001, s. 371-374).

Tirkiye icin Kafkasya bolgesi biiyiik 6nem tasimakta ve Orta Asya Tirk Cumhuriyetleri ve
Rusya i¢in ekonomik ve siyasal kiiltiir kopriisii, “Uzun Koridor” konumundadir. Tirkiye’yi
Giliney Kafkasya’da daha etkili olmasini saglayan temel faktér ne olmustur soruna
verilebilecek en iyi cevap, 2008 yilina kadar Tiirkiye Azerbaycan ve Gircistan ile iyi iliskiler
kurmasit ancak Ermenistan ile ayn1 dogrultuda iliski kurmamasi olmustur. Bakii Tiflis Ceyhan
ve Bakii Tiflis Erzurum boru hatta projeleri Tiirkiye ve Azerbaycan arasindaki etkilesimini
onemli sekilde etkilemistir. Bakii Tiflis Kars Demiryolu projesi de Ermenistan’1 diglayan bir
proje olarak gosterilmektedir. Bu projelerin gerceklestirilmesinde Gurcistan 6nemli bir kilit
rol oynamustir. Bilindigi tizere temel Giiney Kafkasya yollar1 Giircistan topraklari lizerinden
gecmektedir. O donemde Tiirkiye Cumhurbaskani olan Abdullah Giil’iin Tiirkiye, Azerbaycan
ve Giircistan arasinda ekonomik ittifakin olugsmasinda Oonemli etkisi olmustur. Ermenistan
hem Azerbaycan topraklarinda hak iddia ettigi icin hem de Karabag sorunu oldugu i¢in bu
bolgesel projelere dahil edilmemistir. Tiirkiye ve Azerbaycan, yalnizca Ermenistan
Karabag’dan vazge¢mesi halinde sinirlarmi agilacagini (Isayeva, 2017, s. 71) ifade etseler de

Ermenistan buna yaklasmamustir.
5.1. Turkiye Kaynakh Nedenler

Kafkasya hem diinya politikas1 i¢in hem de Tiirkiye icin son derece 6nemlidir. Kafkasya
bdlgesi basta Dogu ve Bat1 ve Kuzey ve Giiney arasinda bir geg¢is bdlgesinde olmasindan
dolayr son stratejik Oneme sahiptir. Soguk savas sonrasinda yasanan gelismeler bdlgenin
stratejik pozisyonunu daha da gelistirmis ve bu bolge biitiin Avrasya’da hem refahin hem
istikrarin saglanmasinda giin gectikce daha da 6nem kazanmistir. Bolgede refah ve istikrarin
saglanmas1 yalnizca Avrasya i¢in stratejik dnem olmamakta bununla birlikte, Tiirkiye nin
kendi gilivenligi ve istikrar1 agisindan da son derece onemlidir. Kafkasya’y1 Tiirkiye’nin Orta
Asya’ya agilan Onemli bir kapist olarak goérmek gerekmektedir (Aydin, 2001, s.
374).Turkiye’nin Kafkas Cumbhuriyetleri ile iliskilerindeki 6nemli ve doniim noktasi ayni
zamanda SSCB’nin de dagilmasmi hizlandiran 19 Agustos 1991 tarihli darbe girisimidir.
Gorbacgov'a kars1 yapilan bu darbenin basarisizlikla sonuglanmasiyla birlikte o zamana kadar

Moskova’da bagimsiz sekilden hareket etmekte ¢ekinden olan bircok Orta Asya liderlerini
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bile SSCB’nin ilerleyen siirecte dagilabilecegini diisiindiirttii (Ozkan, 2022a, s. 126). O
donemlerde Turkiye ise biiyiik karmasa iginde olan Moskova ile olan iligkilerini devam
ettirmis ve diger taraftan da bagimsizliklarini1 kazanan cumhuriyetler ile iliskilerini eskiye
gore daha fazla gelistirmekteydi. Sovyetler Birliginin ¢okmesiyle de, donemin liderleri
tarafindan biiylik ve 6nemli bir firsat olarak goriilmiis ve bundan faydalanmak isteyenler bag
kaldirnustir. Tiirkiye, Kuzey Kafkasya’dan Iran Korfezine, Adriyatik’ten Cin Seddi’ne
uzanan Tirk diinyasini i¢ine alan genis boyutta etkinlik gdsterebilecek, “bolgesel bir gii¢”
olarak goriilmeye baslanmistir. Bu siirecin en Onemli tartigmalarindan birisi, yasanan
gelismelerin Tirkiye’yi ilk kez bolgesel diizeyde etki edebilecek, Kafkasya ve Orta Asya’da
onemli konumda olabilecek tilke konumuna gelip gelmedigidir. Tiirkiye’nin s6z konusu tilke
konumunda kiiresel diizeyde yasanan gelismelerin de yardimi ile yeni bagimsizliklarini elde
eden devletlerle paylasmis oldugu din, dili tarih ve etnik kimlik gibi 6nemli alanlari
kullanarak ulagsma imkanidir. Boyle bir ortamda, basta Tiirk Cumhuriyetleri olmak iizere, yeni
devletlerin toprak biitliinliigliniin korunmasi ve bagimsizliklarini bir daha geri verilmemesini
saglayacak iligki aginin olmasi, Tiirkiye’nin bu bolgeye yonelik politikalarmmm temelini
olusturmaktadir. Tiirkiye, bagimsizliklarini ilan eden eski Sovyet Cumhuriyetlerinin tamamini
tantyarak, Ermenistan hari¢ olmak tizere diplomatik iligkiler saglayan, imzalanan protokoller
aracilifiyla biiyiikelgilik bulundura iilkelerin basinda gelmektedir (Celikpala ve Veliyev,
2015, s. 21). Turkiye’nin Kafkasya’ya yonelik politikasi savasi sonrasi bolgesel istikrar ve
dizenin yeninden saglanmasi agisindan Tiirkiye’nin 6nermis oldugu Kafkasya is birligi ve
Istikrar Platformu, Ermenistan A¢ilimi, Tiirkiye ve Azerbaycan iliskileri, ticari ve ekonomik
nedenler ve enerji isbirligiyle degerlendirilmektedir (Isayeva, 2017, s. 73). Dolayisiyla hem
ge¢miste yasanan sorunlar hem de giliniimiizdeki temel ekonomik faktorlerin de etkisiyle bu

stirec sekillenmistir.

Guney Kafkasya devletlerini Turkiye ile iliskilerinden denklem eksikligini saglayan
Ermenistan’dir. 2008’de futbol diplomasisiyle yeni siyasi ¢abalar saglamaya ¢alisan devlet
karar vericilerin bu siiregten istedikleri resmen ¢ikilmaz duruma gelmistir. Tiirkiye nin Kaftkas
politikasmnin temel amaglarini, bolge iilkeleri arasinda bagimsizliga, toprak biitiinliigiine
karigmama, i¢ islerine karismama, toprak biitlinliigline karigmama, iyi komsuluk, saygili ve
esitlik esaslarma dayanan dostane iliskilerin kurulmasi ve bu iligkilerin ortak faydalara hizmet
¢ok yonli bir is birligine doniistiirilmesini olusturmaktadir. Kafkasya bolgesinde ortaya ¢ikan
sorunlara karst kalict ve bariggil ¢oziimlerin saglanmasi, tiim bolge dlilkeleri arasindaki

iligkilerin daha 6nceki durumlara oranla normal getirilmesi ve yasanan kutuplagsmanimn Ontine
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gecilmesi icin i birligine gidilmesi, Tirkiye’nin Kafkasya politikasinin temelini
olusturmaktadir. Kafkasya Tiirkiye i¢in oldukc¢a biiylk Oneme sahip bir konumdadir.
Tirkiye’nin Kafkas bolgesindeki beklentilerini asagida gosterildigi sekilde siralanabilir
(Aydin, 2001, s. 381);

o Kafkasya’da Rusya ile Tiirkiye arasinda “Baris Kusagi” kusagi seklinde tamponun
bolgenin olusturulmasi,

e Glrcistan iyi iliskilerinin saglanmasi ve Azerbaycan ile kardesli, dostluk ve miimkiin
oldugu kadar her alanda stratejik is birliginin saglanmasi,

e Turkiye’nin uzun vadeli enerji ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla, basta Hazar deniz
yataklar1 olmak tizere Orta Asya petrol ve dogalgazin en uygun kosullarda ve

kesintisiz olarak Tiirkiye iizerinden batiya gitmesinin saglanmasi,

Baska taraftan da bakildiginda, Tiirkiye yasanan bu siiregte hem isbirligi saglamak hem de
sanayi acisindan 6nemli faydalar kazanmay1 hedeflemekteydi. Ornegin, 1989 yilinda AT
komisyonu tarafindan tam tiyelik basvurusu reddedin Tiirkiye i¢in yeni bir kap1 ya da diger
bir ifadeyle yeni bir ¢ikis yolu agilmig bulunmaktaydi. Bu yeni ¢ikis yolu oldukca yiiksek
ekonomik potansiyele bagliydi. Tiirk 6zel sektorii de devlet kurumlarindan ¢ok daha once
bolgeye girmis ve bu potansiyeli ve one siiren karliligi hayata gecirmek istemistir. 1992
yilinin ortalarma gelindiginde ise bolgede yatirim yapan Tiirk firmalarinin sayis1 200diir

(Ozkan, 2022b, s. 241). Giiniimiizde de bu firmalarm sayis1 her gecen giin artmaktadir.
5.2. Bolgesel Kaynakh Nedenler

Turkiye, Kafkasya ile 6nemli bir sinir komsusudur. Bu yiizden Tiirkiye ihracata dayal ticari
ve ekonomik diizen kurmasi gereken onemli bir bolge olarak goriilmiistiir. Tiirkiye yalnizca
Hazar merkezli olacak sekilde enerji kaynaklarina erigsmesi ve bu enerjilerin Batili pazarlara
ulagtirilmasima odaklanmamustir. Kafkaslarda, 6zellikle de Azerbaycan ve Gircistan hem Orta
Asya’ya hem de Rusya pazarina ulasmada ve ticaret yapmada 6ncelikli bir konuma gelmistir.
Bolgesel is birligi ve ekonomik/ticari baglar ve bu anlamda Oncelikli konular olarak
goriilmiistiir. Bu iligkilerin kurulmasi, bolgenin bir giivenlik tehdidi olarak ¢ikartilabilmesinin
Onemli bir geregi olarak goriilmiistiir. Bilindigi iizere, Kafkasya bdlgesi, Tiirkiye nin
Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEIT) benzeri bolgesel girisimlerinin de merkezinde yer
almistir. Buradan yola ¢ikarak, kiiltiirel iliskileri de igerecek sekilde isbirligini sekillendirecek
kurumsallagsmaya gidilmesi politikast bu donemin 6nemli iiriinlerindendir. Tiirkiye’yi 2000’11

yillardan dig yardim alan {ilke yerine dig yardim yapan iilke konumuna getiren ve biiyiik
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prestij kazandiran Tiirkiye Kalkinma ve Isbirligi Ajans1 (TIKA) gibi orgitlerde de bu
donemde kurulmustur (Ozkan ve Ozer, 2023, s. 191). Dolayisiyla Tiirkiye’nin Kafkasya
bolgesinde onemli bir gii¢ olunmasinda, hem sahip oldugu potansiyel hem de bulundugu

cografik konumunun da etkisi son derece 6nemli olmustur.

Stratejik 6neminden 6te Trans-Kafkasya zengin rezervleri, hidrokarbon kaynaklari (dogalgaz
ve petrol) agisindan dnemli bir bdlgedir. Bu bolge Avrasya’da kurulan ulastirma ve enerji
koridorlarinin kesistigi noktada bulunmaktadir. Bolgedeki ticaret potansiyeli bdlgenin sahip
oldugu zengin dogal kaynaklar g6z oOniinde bulunduruldugunda ne kadar 6nemli oldugu
anlasilacaktir. Ozellikle bolgenin 6nemli devletlerinden olan Azerbaycan (zerinden
degerlendirilecek olursa, Bu konuyu Giiney Kafkasya devletlerinden olan Azerbaycan
Uzerinden incelersek, Azerbaycan ve Tirkiye kardes devletler olarak bilinmektedir. Tirkiye
Azerbaycan’in  bagimsizligimi tamiyan ilk devlettir. Dolayisiyla, Tiirkiye tarafindan
Azerbaycan'a iligkin iktisadi yatirimlar yapilmis, karsiliginda ise Bakii-Tiflis-Ceyhan Hatti
projesi hayata gecirilmistir. Boylelikle, Azerbaycan petrol rezervlerinin Avrupa pazarlarma
cikma firsati dogmustur (Cafersoy, 2001, s. 126).Bagimsizligin1 kazanmasindan sonra
Azerbaycan, Turkiye ile iktisadi iligskiler konusunda da 6nemli gelismeler yasanmustir. Ticari
ve ekonomik anlamda iki iilke arasinda yapilan 150 civarinda cesitli isbirligi yapilmig fakat
baz1 sebepler dolayisiyla faaliyete gegilememistir (Inag, 2005, s. 75). Ozellikle, "1 Kasim
1992 tarihli Ticari ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi1", 31 Temmuz 1996 tarihinde yiiriirliige
giren "Yatmrimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Hakkinda Anlagma" ile 1 Ocak 1998
tarihinde vyiiriirlige giren "Tiirkiye ile Azerbaycan Arasinda Cifte Vergilendirmenin

Onlenmesi Anlasmas1” ikili iliskiler bakimindan oldukga 6nemlidir (Ozkan, 2019, s. 1741).
5.3. Uluslararasi Sistemlerden Kaynakh Nedenler

1989 tarihinden sonra uluslararasi toplum ag¢isindan siirecin 6nemi, Orta ve Dogu Avrupa’dan
Orta Asya ve Kafkaslara kadar genis bir cografyada yeni ve bagimsiz uluslarin Sovyet
Blokunun ¢okiisii itibariyle tarih sahnesinde yerlerini almalari, yeni bir diinya diizeninin
olusmaya baslamasi ve demokrasiye yonelmeleri olmustur. Boylelikle, Sovyetler Birligi’nin
cokiisli, Kafkaslarin ve Orta Asya’nin dis diinyaya uzun bir siire sonra agilmasi, kisa bir siire
zarfinda tiim bolgeyi, Ozellikle Giiney Kafkasya bolgesini diinyanm ilgi odagi haline
gelmesini saglamistir (Elma, 2009, s. 89-90).Guney Kafkasya iilkeleri bagimsizliklarini elde
etmelerinin ardindan, totaliter sistemden demokrasi ve piyasa ekonomisine geg¢is yapan, bir

diger ifadeyle demokrasi deneyine girmeleriyle siyasi, idari, sosyal, askeri ve ekonomik
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bakimdan biiyiik giigliiklerle karsilasmis ve uzun yillar bolgede istikrar hakim olamamaistir.
2000’li yillara kadar devam eden siireg, bugiin halen farkli sekillerde sorunlar tezahiir

etmektedir (Inag, 2007, s. 27).

Giney Kafkasya su an ki kosullar olgiisiince degerlendirildiginde karsi karsiya kaldigi
sorunlar su sekilde siralanabilir; etnik catigmalar, gdlgedeki rekabet, ekonomik sorunlar,
isbirligi ve giivenlik ile demokrasinin kurumsallasma sorunu seklindedir. Kafkasya ile ilgili
bu siralanan maddeler arasinda en ¢ok ortaya c¢ikani etnik catigmalar olmustur. Bu konuya
deginmek gerekirse, yaklasik iki yiiz yil kadar siiren Rus hegemonyasindan ve koloni
idaresinden Giiney Kafkas halklari-Azeri, Gulrci ve Ermeniler- uzun bir aradan sonra
Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle, 6zgiirliiklerine adina kiiresellesme verilen tarihin hizli aktigi
bu siiregte kavusmuslardir. Ancak, “On Asya’nin Balkanlar1” seklinde nitelendirilmesinin
yerine oturdugu bu cografyada bagimsizlik bolge halkina huzur ve istikrar1 tam manasiyla

saglayamamistir (Elma, 2009, s. 199).

6. Azerbaycan’in Karabag Zaferi Sonrasi1 Kafkasya’daki Gii¢ Dengesi

Azerbaycan-Turkiye iliskileri, Ikinci Karabag Savasi’ndan sonra Azerbaycan’m elde ettigi
zafer ile yeni bir donemi de beraberinde getirmistir. Kafkasya’da her iki devletin de
jeostratejik isbirliginin yeni siirecinde kazanimlar1 olacaktir. Bu kazanimlar ise (Hasanoglu,

Memmedov ve Maharramov, 2020, s. 528);

e Ermenistan isgali altinda bulunan Azerbaycan’m %20'lik topraklarinin
kurtarilmasiyla, ekonomiye bu bolge entegre edilmesiyle yatrim imkani
olusturacaktir. Yatirim imkanlarindan faydalanmasi beklenilen en biiyiik kesiminde
Tiirk isadamlarmin olmasi diisiiniilmektedir.

e Azerbaycan Cumhurbaskani Aliyev’in Daglik Karabag sorununun sona ermesine
iliskin, bu bolgede yeni isbirliklerinin olusmasini temel olusturacagini ifade etmistir.
Gergeklestirilmesi planlanan projelerde Tiirkiye’nin de Azerbaycan’in stratejik ortagi
olarak faydalanmas1 kuskusuzdur.

e Bolgede olusturulmasi planlanan yeni isbirligi ve projelerde saldirgan tutumundan
vazgecmesi beklenilen Ermenistan’in da dahil olmast miimkiin hale gelebilir.
Boylelikle stratejik bir perspektifin Gliney Kafkasya’da olusmasi anlamina gelir.

e Azerbaycan’in Karabag Zaferi gostermistir ki, Giiney Kafkasya’nin jeopolitik

ortaminin belirleyici iilkelerinden birisi de Tiirkiye’dir. Bolgenin gelecegi agisindan
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bu gergeklik biiyiilk 6nem arz etmektedir. Giiney Kafkasya’da Azerbaycan giivenilir
bir ortak olan Tiirkiye’yi kazanmustir. Ikinci olarak 10 Kasim 2020°de imzalanan
bildirinin uygulanmasi noktasinda etkili bir siyasi konumu olan Tiirkiye’nin 6nemi
oldukca biiyiiktiir. Ugiinciisii ve beklide en 6nemli sonuglardan birisi, Tiirkiye nin
Gliney Kafkasya’da siyasi gelismelerde rol almasi Rusya’nin bolgede sahip oldugu
politik tekelini de sonlandiracaktir. Rusya bu durumda her istedigini dayatan
politikalar yerine bolgedeki ekonomik, siyasi gelismelerde daha esitlik¢i taraf olarak
yer alacaktir. Dolayisiyla bu durum Rusya-Turkiye ve Azerbaycan-Rusya iliskilerinde
yeni bir sayfanin ac¢ilmasi anlamina da gelmektedir. Kisa vadede diisiiniilecek olursa,
Rusya bolgede Tiirkiye nin bir rakibi degil de, stratejik isbirligi igerisinde ¢ikarlari
dogrultusunda hareket eden bir taraf olarak nitelendirilecektir.

Giiney Kafkasya’da mevcut diger etnik sorunlarin ¢oziimii adma da ikinci Karabag
Savag1 onemlidir. Sorunun bu sekilde ¢oziilmesi ile yalnizca Azerbaycan’in degil ayn1
zamanda Tirkiye’nin de niifuzunun artmasi anlamina gelmektedir.

Onemli maddelerden biri de, Ermenistan topraklarindan ge¢mek kosuluyla Nahgivan
ile Azerbaycan arasinda ulasim koridoru a¢ilmasi planlanmistir. Bu durum 6zellikle
Tlrkiye’nin bolge ile baglantisinin saglanmasi ag¢isindan onemlidir. Boylelikle
Turkiye ekonomik gelismelere aktif sekilde katilabilecektir.

Azerbaycan ile girdigi miicadelede Ermenistan siirekli sivil halki hedef haline
getirmistir. Boylelikle Ermenistan, Azerbaycan halkinin kendi devletine olan giivenini
zayiflatmay1 amaglamaktadir (Inag, 2020, s. 43). Ermenistan halki yok ederek o
bolgeyi Ermeni yurdu haline getirmeyi planlamaktadir. Sivil halka yonelik Ermeni
saldirilar1 Azerbaycan halkmin devletine olan giivenini higbir sekilde sarsmamis

aksine artirmustir.

Azerbaycan ve Turkiye'nin yakinlhigi, iki iilkenin siyasi liderleri tarafindan farkli zamanlarda

"Tiirkiye, Azerbaycan'mn dis politikasmin merkezinde yer alacaktir." seklinde tarif edilmistir.

Turkiye-Azerbaycan iliskisi kapsaminda" Onun sevinci sevincimiz, liziintiisii Giziintiimiizdir.”

ve “Iki devlet bir millettir” defalarca ifade edilmistir. Nitekim Azerbaycan-Tiirkiye iliskilerine

bakildiginda halklarin tarihi ve kiiltiirel baglarmin iilke siyasetine ve diger alanlardaki ikili

iligkilere yansiyarak biirokratik siireci kolaylastirdigini sdylemek mimkiindiir. Ancak

gecmisten giinlimiize iki iilke arasindaki iliskiler incelendiginde, s6z konusu duygusal
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yakimhgin iki ilke iligkilerine herhangi bir etkisinin olmadig1 ve siireci degistiren farkli
parametrelerin oldugu goriilmektedir. Zengin enerji rezervlerine ve Onemli bir enerji
potansiyeline sahip olan jeopolitik agidan 6nemli Azerbaycan topraklarinda 1991 &ncesinde
Rusya ve Iran gibi bdlgesel giiglerin niifuz miicadelesi, Tiirkiye'nin bolgeye hakim olmasimi
zorlagtiran bir konjonktiir olusturmugtur. Ancak Rusya'nin o donemde bolgedeki hakimiyetini
giiclendirmek i¢in izledigi politika, Azerbaycan'da etkileri halen devam eden ve Azerbaycan-

Tirkiye iliskilerinde 6ne ¢ikan bazi glivenlik sorunlarii da beraberinde getirmistir.

Kiiresellesmenin etkisi ile modern diinyada bdlgesel ekonomik isbirliklerinin giiclendigi
goriilmektedir. Diinya diizeninin bdyle oldugu bir ortamda karsiliklilik ilkesine dayanarak
devletlerarasi ekonomik ve ekonomik olmayan iliskiler giclendirilmektedir. Tirkiye ve
Azerbaycan arasindaki ekonomik iligskiler bu 6rneklerden birisidir. Her iki iilkenin enerji,
ticari ve stratejik igbirligi alanindaki yatirimlari, BTC ve BTE boru hatlar1 ile Azerbaycan'da
dogalgazin Bati'ya tasmnmasi i¢in gelistirilen iiglinci boru hatti (TANAP) ile enerji ve
ekonomik agidan ne diizeyde oldugunu ac¢iklamaktadir. Diinya enerji kaynaklarina sahip bir
cografyanin enerjisini tasima noktasinda Tiirkiye 6nemli bir konumda yer almaktadir.
Azerbaycan, enerji kaynaklarmnin ihracati nedeniyle, enerji talebi nedeniyle de Tiirkiye
Rusya’ya bagimliydi. Fakat bu bagimlilik durumu TANAP sayesinde sonlanmistir. Bu
anlamda TANAP'in, Azerbaycan dogalgazinin Tiirkiye smirlarindan Avrupa pazarina
ulastirilmasinda ve diger projelerin uygulanmasinda her iki tilkenin stratejik degerinin diinya
capmda anlasilmasina katki saglamaktadir. Azerbaycan ile Tirkiye arasinda hayata gegirilen
BTC, Azerbaycan petroliiniin Azerbaycan igin Rusya tekeli disinda giivenilir boru hatlariyla
diinya pazarlarma ulastirilmasi; Tiirkiye agisindan bakildiginda, BTC konsorsiyumunda da %
6,53 pay, ilk 16 yilda 140-200 milyon dolar ve sonraki 24 yilda yillik ortalama 125-150
milyon dolar otoyol gecis ticreti ile daha sonra hayata gecirilen BTE Dogal Gaz Boru Hatt1
Projesi kapsaminda Tiirkiye, Azerbaycan'dan dogalgazi dogrudan ve daha ucuza temin etme
imkanina sahip olurken, Azerbaycan da dogalgazini ihra¢ edebilmektedir. Bu proje ile zengin
dogal gaz kaynaklarmi Rusya'ya bagimli olmadan kendi fiyatiyla diinya pazarlarina sunma

firsat1 bulmustur.

Azerbaycan ve Turkiye arasinda hayata gecirilen projeler, iki iilke arasinda kurulan
isbirliginin her iki tarafa da fayda saglayacagini gostermistir. Bu nedenle ortak ¢ikarlar Bu
noktada ortak bir irade ortaya koymak ve enerji alanindaki igbirligini siyasi olarak

desteklemek iki iilkeyi stratejik ortaklik diizeyine getirecektir. Ancak iki tilke iliskilerinde dis
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guc faktorlnu inkar etmek ve iligkileri tamamen bagimsiz diisiinmek dogru olmaz. Nitekim
Azerbaycan'm jeopolitik konumu ve sahip oldugu enerji kaynaklari, Azerbaycan-Turkiye
iliskilerinin gelismesini engelleyecek dis miidahaleleri miimkiin hale getirecektir. Karabag
sorunu Gilney Kafkasya bolgesinin en 6nemli konularindan birisidir. SSCB dagilmadan 6nce
siyasi anlagsmazliklar seklinde ortaya ¢ikan bu sorun Azerbaycan ve Ermenistan arasinda uzun
stire devam etmistir. SSCB’nin dagilmasindan sonra iki devlet arasindaki sorun sicak
catismaya donmiistiir. Azerbaycan ve Ermenistan kimliklerinin belirlenmesinde Karabag
adeta simge haline gelmistir. Ermenilerin Tiirkiye acisindan durumu goriintiilendiginde;
Ermenilerin uzun yillar kendilerinden ayr1 tutulmadiklari, yiikksek mevkilere layik
goriildiikleri ve hosgoriilii davrandiklar1 tespit edilen bir durumdur. Bu hosgoriiye karsilik
olarak Ermeniler ise; Tirklerin zayif ve kritik durumunda, Tiirk (Osmanli) diismanlariyla
ayaklanarak isbirligi yapmistir. SSCB'nin dagilmasindan sonra, yeni devletlerin ortaya
cikmasiyla beraber Tiirkiye, Ermenilerin yaptiklarmna karsilik gerekli tiim onlemleri almis ve
uygulamis, hatta siyasi olarak iliskilerini askiya almistir. Tiirkiye, Daglik Karabag konusunda
da adil bir tutum takmarak Azerbaycan’dan yana olmus ve her donemde destek vermekten
geri durmamustir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yillardir siiren sorunun digimii
cOziilmeye baslamistir. 10 Kasim 2020°de Azerbaycan ile Ermenistan arasinda varilan
mutabakat neticesinde Ermenistan’in almis oldugu agir yenilgi tescil olurken, isgal ettigi
yerlerden c¢ekilmesi de Azerbaycan adina tarihe gegen bir zafer olmustur. Bolgede gegmiste
Iran ve Rusya’nin destegini alan Ermenistan yeterli diizeyde destek gdrememis, Fransa’nin
vermis oldugu destek ise etkisiz ve yetersiz kalmistir. Dig politikada etkin bir siyasi durus
sergileyen Turkiye, iki devlet bir millet anlayisiyla hareket edip Azerbaycan’m yaninda yer
alip destegini siirdliirmiistiir. Azerbaycan-Ermenistan arasindaki savasta Tiirkiye siyasi ve
askeri olarak Azerbaycan’a destegini tam olarak vermistir. Bu siiregte ulusal ve uluslararasi

basinda savasin en biiyiik kazananinin Tiirkiye oldugu seklinde yorumlanmaistir.

Azerbaycan ikinci Karabag savasi ile yillardir haksiz bir sekilde Ermenistan tarafindan isgal
edilen topraklarmi geri almistir. Uluslararasi orgiitlerin sessiz durusu, Iran ve Rusya’nin
Ermenistan’a saglamis oldugu destekten dolayi bu zamana kadar problemin ¢6ziim noktasinda
Oniine ¢ikan engeller olmustur. Fakat siiregelen bu durumu degistiren durum ise, Tiirkiye nin
ve Azerbaycan’in askeri ve siyasi anlamda artan yetenekleri olmustur. Sosyo-politik agidan
olaya bakildiginda Kaftkasya’da her iki devlet s6z sahibi olabilecek diizeyde onemli bir
konum elde etmiglerdir. Bu savas neticesinde Tiirkiye ve Azerbaycan, her ne kadar

Ermenistan savasi kaybetse de olumlu adimlar atilmasi dahilinde isbirligi yapilabileceginin
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sinyallerini de vermislerdir. Ozellikle Tiirkiye’nin sartlarn olumlu sekilde devam etmesi
halinde sinir kapilarinin acilabilecegini ifade etmesi bunun bir gostergesi olmustur.
Ermenistan su ana dek Rusya’ya bagimli olarak yasamis ve herhangi bir gelisme
saglayamamistir. Dolayisiyla bu durumun farkinda olarak hareket ettigi middetge, kazan
kazan politikasiyla {ilkesinin ¢ikarma dair gelismeler meydana gelecektir. Azerbaycan ve
Turkiye arasindaki iligkiler 6zellikle Azerbaycan dogal gaz ve petrol kaynaklarmin diinya
piyasalarina ulastirilmasiyla daha da gelistirilen iligskiler kapsaminda, her iki {ilke arasinda
ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda giderek gelisen isbirligi siireci kendini gostermistir. Bu
anlamda, bolgesel kaynakli ortaya cikacak sorunlara karsi birlikte hareket edilmesinden
uluslararas1 kurumlarda ortak calismalara kadar, ekonomi alaninda gelistirilen uluslararasi
projelerden iki tlke silahli kuvvetleri arasindaki uluslararasi diizeydeki isbirligine kadar pek

cok caligma gerceklestirilmis ve dahasi yapilmaya caligilacaktir.

30 yillik Ermenistan isgalindeki Daglik Karabag Bolgesi, 27 Eyliil 2020°de baslayan savas
neticesinde Azerbaycan'in askeri ve diplomatik zaferi ile sonuglanmis ve savasin ardindan
yeniden imar ¢aligsmalar1 baslatilip, yerinden edilmis on binlerce Azeri miilteci geri donmeye
baslamustir. Savas sonunda siyasi konumunu giiclendiren Azerbaycan Cumhurbaskani ITham
Aliyev tarafindan 10 Aralik 2020'de Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Recep Tayyip
Erdogan'm da katilimiyla baskent Baki'de genis kapsamli bir askeri gecit toreni
diizenlenmistir.  TUrkiye-Azerbaycan iliskileri herhangi baska bir iilkeye tehdit
olusturmamakla birlikte, bolgede isbirligi, kalici barig ve istikrar temelli politikalar
izlemektedir. Bagka bir ifadeyle her iki iilke iliskileri kendine miinhasir bir sekilde gelisip,
ilerlemektedir. Ozellikle, bu iki devletin Tiirk Islam diinyasinda birbiri icin var olmas1 bile

basli basina biiyiik bir deger olarak nitelendirilmektedir.
Kaynakca

Alpargu, M. (2004). Givenlik boyutunda Turkiye-Azerbaycan iliskileri. Stratejik
Arastirmalar Dergisi, 2(3), 1-18.

Aydin, M. (2001). Kafkasya ve Orta Asya ile iliskiler 1980-2001. B. Oran iginde,
Tiirk Dis Politikas: (Cilt IT). Istanbul: Iletigim.

Bal, 1. (2011). 21. Yiizyil Tiirk dis politikas:. Ankara: Agam.

Budak, A. (2019).Osmanli modernlesmesi, gazetecilik ve edebiyat, 2. Basim,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaymnlar:.

27


https://tr.wikipedia.org/wiki/Recep_Tayyip_Erdo%C4%9Fan
https://tr.wikipedia.org/wiki/Recep_Tayyip_Erdo%C4%9Fan
https://tr.wikipedia.org/wiki/Bak%C3%BC
https://tr.wikipedia.org/wiki/2020_Bak%C3%BC_Zafer_Ge%C3%A7idi

ULUSLARARASI ESITLIK POLITIKASI DERGISI | Cilt 3
Say1 1

Cafersoy, N. (2001). Elgibey DOnemi Azerbaycan dis politikasi. Ankara: AsamY ayinlari.

Celikpala, M. & Veliyev, C. (2015). Azerbaycan-Gircistan-Tlrkiye bolgesel isbirliginin
basar1 6rnegi. CIES Policy Brief, 3, 1-24.

Delanty, G. (2004). Avrupa 'nin Icadi. (Cev. H. Inag). Ankara: Adres Yaymlar1.

Elma, F. (2009). Kiiresellesme siirecinde Giiney Kafkasya demokrasi, giivenlik ve isbirligi
sorunu. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2(6), 195-206.

Erol, M. S. ve Ozan, E. (2011). Tiirk dis politikasinda siireklilik unsuru olarak siyasal rejim.
Akademik Bakus, 4(8), 13-38.

Gozen, R. (2004). Dis politika nedir? 21. Yiizyilda Tiirk dus politikasi. Ankara: Nobel

Hasanoglu, M., Memmedov, A. & Maharramov, B. (2020). Ikinci Karabag savasi sonrasi
Azerbaycan-Turkiye iliskileri. Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi,3(3), 522-
529.

Haviland, W. (2002). Kiiltiirel Antropoloji (Cev: Hiisamettin Inag, Seda Ciftci), Kakniis

Yayinlari, Istanbul

Inag, H. (2003). Makro Toplumsal Kuramlar Agismndan Postmodernizm. Dumlupinar

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8, 341-351

Inag, H. (2005). Tiirkiye’nin Kimlik Problemleri: Avrupa Birligi'ne Entegrasyon Siirecinde.
Ankara: Adres Yaynlari

Inag, H. ve S. Erdogan (2006). “Postmodern Dénemde Kamu Yonetimi Algis1 ve kamusal
Alan Tartigmalar,” Akademik Bakis: Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi Celalabad, Say1: 9
(1-16).

Inag, H. (2007). Rethinking democracy and governance in the EU. Journal of Academic

Studies,9(32), 1-31.

Inac H. ve F. Unal (2013). The Construction of National Identity in Modern Times:
Theoretical Perspective. International Journal of Humanities and Social Science,3(11), 223-
232.

Inag, H. (2014). Cagimizin toplumsal algismi temsil eden parametrelerden kimlik, kiiltiir ve

uygarlik kavramlarinin sosyo-politik analizi Zslam Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, 1(1), 35-
57.

28



ULUSLARARASI ESITLIK POLITIKASI DERGISI | Cilt 3
Say1 1

Ina¢ H. ve Yaman, M. (2015). Ulus Insa Stratejileri Baglammda Avrupa Milli Marslarmin
Sosyo-Politik Mukayesesi. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 20(3), 17-34.

Inag, H. (2020a). Uluslararas: giivenlik, Yeni diinya diizeni ve Tiirkiye. Istanbul: Bilge
Yaymecilik.

Inag, H. (2020b). Yeni dinya dizeninin bir habercisi olarak Azerbaycan-Ermenistan

catigmasinin sosyo-politik analizi. Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, 3(3), 509-521.

Isayeva, L. (2017). Turkiye'nin Kafkasya dis politikas: ve enerji stratejisi (Yaymlanmis

Yiiksek Lisans Tezi). Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla.

Kerimov, B. (2007). Haydar Aliyev doneminde Azerbaycan Cumhuriyetinin dis politikas
(1993-2003)(Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Istanbul.

Keyman, E. F. (2010). Globalization, modernity and democracy-Turkish foreign policy 2009

and beyond. Perceptions: Journal of International Affairs, 15(2), 1-20.

Ozkan, A. (2019). Burjuvazi ve Muhafazakar Kimligin Son Dénem Tiirkiye’sine Yansimalari.

OPUS Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi, 10 (17), 1735-1751.

Ozkan, A. (2022a). Dis Politika ve Giivenlik Ekseninde Erdogan Tiirkiye’si ve Putin Rusya’s1
(1 b.). Ankara: Nobel Akademik Yaymcilik

Ozkan, A. (2022b). Siyasi Parti Kapatmalarma Ulusal Giivenlik ve Demokrasi Ac¢isindan
Tarihsel Bir Bakis. I¢inde: Tiirkiye I¢in yeni Anaysa Vizyonu ve Yol Haritas1 Savas
Yayinevi, ss. 231-251

Ozkan A. ve B. Ozer (2023). Politik Psikoloji Baglaminda Siyasal Bir Aktor Olarak Alparslan
Tiirkes’in Milliyetcilik Anlayisi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Cilt 24, Say1: 1, ss. 179-193

Palabiyik, M. S. & Deveci, Y. (2009). Turkish — Armenian relations (1918-
2009).The Armenian Question, Basic Knowledge And Documentation (Der. Omer

Engin Lutem), Terazi Publishing, Ankara.

Sariahmetoglu, N. (2016). Karabag sorununun ¢0zim surecinde Turkiye ve Rusya.Marmara
Turkiyat Arastirmalar: Dergisi, 3(2), 93-1109.

29



ULUSLARARASI ESITLIK POLITIKASI DERGISI | Cilt 3
Say1 1

Tutar, A. E., Inag, H. ve Giiner, U. (2006). Dis Kaynak Kullaniminmn (Outsourcing)
Makroekonomik Etkileri. Afyon Kocatepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakultesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, Sonbahar 2006. 279-296.

Uras, E. (1987).Tarihte Ermeniler ve Ermeni meselesi. Istanbul: Belge Yaynlar1.

Yilmaz, R. (2010). Tirkiye Azerbaycan iligkilerinde son donem. Bilge Strateji Jeopolitik,
Ekonomi-Politik ve Sosyo-Kiiltiirel ArastirmalarDergisi,1(2),23-42.

Yigit, M. Inag, H. ve Giiner, U. (2007). Genisleme, Mali Yardim ve Ekonomik Biiyiime
Perspektiflerinden AB’nin Ilk Dort Genislemesinin Analizi. C.U. Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, 8(2), 81-96.

30



