ARASTIRMA MAKALESI

N TURKIYEDE GENCLERIN
DIJITAL SIYASAL KATILIMLARINA YONELIK
BiR ARASTIRMA*

Zekeriya SARIHAN**, Raci TASCIOGLU***

Gonderim Tarihi: 26.06.2023 - Kabul Tarihi: 12.08.2024

Sarihan, Z., & Tascloglu, R. (2024). Tirkiye'de gencglerin dijital siyasal katilimlarina yonelik bir
arastirma. Etkilesim, 14, 46-80.
https://doi.org/10.32739/etkilesim.2024.7.14.260

Bu ¢alisma arastirma ve yayin etigine uygun olarak gerceklestirilmistir.
Oz

Yurttaslarin siyasal alan icerisinde varlik gosterebilmeleri, karar alma ve po-
litika olusturma sireclerine aktif katiimlari glinimiz dogrudan demokrasi
anlayisinin bir tezahlri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel siirec icerisin-
de yurttaslarin gesitli arag, yontem ve tekniklerle siyasal iktidar ya da politik
aktorleri etkilemeye calisarak kendi lehlerine donik kararlar alinmasi icin gi-
risimlerde bulunduklari gérilmektedir. Ancak giiniimiizde gerek devlet politi-
kalari gerekse yurttaslarin kendi tutumlariyla politik alandan uzak durduklari
gorilmektedir. Bu calismada 6nemli bir se¢men kitlesi olarak karsimiza ¢ikan
ilk kez oy kullanacak genclerin dijitallesen siyasete katilim diizeyi ve boyut-
larinin ortaya koyulmasi amaclanmaktadir. Calismanin amaci dogrultusunda
arastirmanin evrenini 2023 genel secimlerinde ilk kez oy kullanacak gencler
olustururken érneklemini ise bu evrenden olasiliga dayali olmayan 6rnekleme
yontemlerinden kolayda 6rneklem ile belirlenen 17-22 yas araliginda bulunan
646 Universite 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmada nicel arastirma yontem-
lerindenyararlanilarak veriler anket teknigiyle elde edilmis olup bu veriler SPSS
22 paket programi ile analiz edilerek degerlendirilmistir. Calismada genclerin
dijitallesen siyasete katilim diizeylerinin disiik oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Abstract

Citizens' existence in the political arena and their active initiatives in the deci-
sion-making and policy-making process represent a manifestation of today's
understanding of direct democracy. In the historical process, we see that
when citizens are able to influence political power or political actors with var-
ious tools, methods, and techniques, they are eventually able to make deci-
sions in their favor. Today, however, it can be seen that citizens are staying
away from the political field either by their own choice or through state policy.
The purpose of this study is to reveal the participation rate and dimension of
first-time young voters, who are one of the most important groups of voters,
in digitalized politics. While target of the study is constituted by young peo-
ple that will vote for the first time in the 2023 general elections, the sample
chosen for this research includes 646 university students between the ages
of 17 and 22, determined by simple measurement, one of the non-probability
operating methods from this universe. Research data was obtained by using
the quantitative research methods and the questionnaire technique. In this
respect, the analysis was performed with the SPSS 22 package program. The
study concludes that the participation of young people in digitalized politics
is low.
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Giris

Bireylerin politik alana dahil olusu Antik Yunan site devletlerine kadar uzan-
maktadir. Tarihsel sirec icerisinde bu denli gecmise sahip olan politik alana
katilim konusunda cesitli tartismalarin ve calismalarin yapildigi goérilmektedir.
Demokrasi anlayisinin gelisimiyle birlikte vatandaslarin siyasal alanda varlik
micadelesi icerisine girerek cesitli yontem ve tekniklerle karar alma mekaniz-
malarina dahil olma ya da bu mekanizmalari etkilemeye yonelik girisim ve ey-
lemlerde bulunduklari goriilmektedir.

Cesitliarac ve yontemlerle siyasal alanin icerisinde yer almaya calisan birey-
lerin, yirmi birinci yGzyilla birlikte yeni medya olarak ifade edilen dijital sirecle
siyasal alanda daha aktif bir rol Ustlendikleri ve bu siirecle politik aktorlerle
dogrudan bir iletisim icerisine girdikleri gorilmektedir. Ancak bu gelismeler
politik alanda katiimi artirdigi yéniinde olumlu karsilansa da konuya iliskin en-
diseli ve elestirel yaklasimlarin oldugunu da séylemek mimkinddr. Yine de
genel kaninin dijitallesmenin demokrasiye islevsellik kazandirdigi ve bireylerin
siyasal alanin icerisinde yer almalarina imkan tanidigr yéniinde oldugu kabul
edilmektedir.

Her gecen giin daha cok kullaniciya ulasan dijital platformlarin, toplumsal
yasami derinden etkileyerek bireylerin siyasal alana katilimlarini ve 6zellikle
de genc kusagin politik eylemlerini sekillendirdigi gorilmektedir. Sosyal aglari
iletisim kurmak, sosyallesmek, eglenmek, bilgi edinmek, arastirma yapmak, Ffi-
kirlerini paylasmak gibi amaglarla (Calenda & Meijer, 2009; Erdogan 2017) kul-
lanan genclerin glincel-toplumsal-siyasal olaylari/gelismeleri bu aglardan ne
diizeyde takip ettikleri ve politik aktérlerle hangi diizeyde etkilesime gectikle-
ri merak konusu olmustur. Yerli alan yazin incelendiginde dijital cagda dogan
ve ilk kez oy kullanacak genclerin siyasal katilim davranislarinin yeteri kadar ve
kapsamli bir sekilde incelenmedigi gorilmektedir. Bu baglamda bu calismada
Tirkiye'de ilk kez oy kullanacak genclerin dijital araclarla siyasal alanda tim po-
litik aktorlerle hangi diizeyde siyasal iletisime gectikleri, dijital platformlarda
ne diizeyde siyasal icerikli paylasimlar yaptiklari ve yine bu platformlarda han-
gi tlr siyasal eylemlerde ve ne diizeyde bulunduklari belirlenmeye calisilmistir.
Arastirma sonuclarinin Tiirkiye'de dijital cagda dogmus ve ilk kez oy kullanacak
genclerin dijital siyasal katilimlari Gizerine yeni bir bakis acisi kazandirmasi ve
bu alanda gelecekte yapilacak calismalara yol géstermesi beklenmektedir.

Literatiir Taramasi

internet teknolojisinin gelismesi ve sosyal platformlarin ortaya cikmasiyla bir-
likte politik alanda ‘dijital siyaset’, ‘cevrim ici siyaset’, ‘e-siyaset’ kavramlarinin
kullanilmaya baslandigi goriilmektedir (Gliven, 2017, s. 189). Bu kavramlarin
1980'li yillardan sonra internet teknolojisinde yasanan gelismelerle birlikte
toplumsal, ekonomik, kiltirel hayatta yasanan degisim ve doniisime paralel
olarak siyaset yapma bicim ve yontemlerinin degiserek dijital mecralara tasin-
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masiyla birlikte ortaya ciktigini séylemek miimkiindir (Howard & Parks, 2012,
s. 359; Woolley & Howard, 2016, s. 4884). Geleneksel siyaset yapmanin temel
tasi olan yiiz yiize siyaset yonteminin bu dénisimle sosyal platformlara tasi-
narak sokaktaki siyaset yapma biciminin destekleyicisi oldugu gozlemlenmek-
tedir. Artik siyaset karsilikli bir diyalog olusturularak sokaklarda Gretilip pisi-
rilmekte, sosyal mecralarda servis edilmektedir. Bu acidan se¢cmenin nabzini
tutmak ve biitin kesimlere hitap edebilmek icin birbiriyle esanli olarak sokak-
taki siyasetin dijital alanlara yansitildigi goriilmektedir.

Yasanan bu gelismeler sonrasinda siyasetcilerile yurttaslar arasinda bir et-
kilesim zemini olusarak yurttaslarin siyasal alana dogrudan katilimlarinin sag-
landigi ifade edilmektedir (Yildirim, 2018, s. 284). Dijital katilma literatirde
e-katiim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. E-katilim terimi ‘e’ ve ‘katilim’ unsur-
larindan olusmaktadir. Katilim, bazi toplumsal tartismalara veya faaliyetlere
katilma ya da karar vermede aktif bir rol alma anlaminda kullanilmaktadir. ‘E’
eki ise diger disiplinlerle acik bir iliskiye sahiptir ve yeni bilgi ve iletisim tek-
nolojilerinin kullanimina atifta bulunmaktadir. Bu katilim yontemiyle birlikte
vatandaslarin mizakere ve karar alma siireclerine katiliminin degistigi ve do-
nistigl belirtilmektedir (Sebg ve digerleri, 2008, s. 402). E-katilim devrimci
bir glic olarak kabul edilirken, zayiflayan, giicsiizlesen geleneksel demokrasiyi
canlandirmak amaciyla teknolojik bir uyarici olarak gorilmektedir (Térenli &
Kiyan, 2020, s. 220).

Macintosh (2006, s. 365) e-katilimi, yurttaslarin birbirleriyle ve hiikiimet
yetkilileriyle iletisim kurarak katilimi genisletmek ve derinlestirmek amaciyla
iletisim teknolojilerinden yararlanilmasi seklinde tanimlamaktadir. Bir baska
tanimlamayla e-katilim, modern bilgi ve iletisim teknolojilerinin olanak tani-
digi, aktif bilgi alisverisi yoluyla paydaslari kamusal karar alma sireclerine da-
hil ederek adil ve temsili politika olusturmayi tesvik eden katilima bir siirectir
(Wirtz ve digerleri, 2018, s. 3). Kavrama daha genis bir perspektiften yaklasan
Steinbach ve digerlerine (2020, s. 15) gore e-katilim, hiikiimetce baslatilan ve
tim yurttaslariniletisim teknolojileri araciligiyla aktif katilimina (yorum, oneri,
goris, aciklama) imkan taniyan tiim etkilesim faaliyetleridir. Politik siirece da-
hil olmaya vurgu yapan bir diger tanimda e-katilim, yurttaslarin politika olus-
turma sirecini etkilemek ve siyasete ve politik olaylara katilimini saglamak ve
gliclendirmek icin mevcut dijital teknolojilerinden yararlanma sirecidir (Alara-
biat ve digerleri, 2016, s. 45). Bu tanimlamalar i1siginda e-katilimin amaclarini
asagidaki gibi siralamak mimkinddr:

« Daha fazla yurttasin kararlara katiimini saglamak amaciyla daha genis
bir kitleye ulasmak,

- Teknolojik gelismelerle yurttas katilimini desteklemek,

e Yurttas katiimini bilingli hale getirebilmek icin bilgileri daha erisebilir
ve daha anlasilir bicimde sunmak,

+  Onemli katkilar saglamak ve miizakereci tartisma ortami yaratmak
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amaciyla daha genis bir kitleyle etkilesim kurmak (Macintosh, 2004, s.
2).

Wirtz ve digerleri (2018, s. 4), yapmis olduklari calismada e-katilimin alti
temel hedefinin oldugunu belirtmislerdir. Yazarlar bu hedefleri; genel katili-
mi tesvik etmek, bilgi saglamayi kolaylastirmak, kamu politikalarinin kalitesini
artirmak, kamu glvenini tesis etmek, politika olusturma sorumlulugunu gelis-
tirmek ve paylasmak ve politika konulari icin kamu farkindaligini ve anlayisini
artirmak seklinde siralamislardir. Hikimet, yurttas ve sivil toplum arasinda
karsilikli etkilesim ortamini saglayarak mizakere temelli bir anlayisla yurt-
taslarin kamu politikalarinin olusturulmasinin ve karar alma siireclerine kati-
liminin artinilmasinin e-katilimin temel bilesenlerini olusturdugunu sdylemek
mimkinddr.

Alan yazin incelendiginde dijital siyasal katilimla ilgili bir¢ok calismanin ya-
pildigini gérmek mimkdndir. Bu kapsamda Yun ve Chang (2011, ss. 157-158)
tarafindan Kore'de yapilmis bir calismada, dijital siirecle birlikte ortaya cikan
yeni platformlarin 6zellikle geng kusaklarin politik siireclere katilimlarini tes-
vik ettigini, genclerin politik konularda bilgi edinmelerini ve politik farkindalik-
larini artirdigini, akranlariyla 6rgitlenmelerini sagladigini ve gosterilere katil-
malarini destekledigini belirtmislerdir. Yine Bengtsson ve Christensen (2012,
ss. 146-147) tarafindan internetin Finlandiya'daki siyasi katilim Gzerindeki et-
kisi incelenmis olup internetin politik hayatla mesgul olmayan niifusun 6nemli
bir bélimind harekete gecirdigini belirtmislerdir. Bu sonug, yurttaslarin inter-
netin gelisimiyle birlikte siyasal katilim dizeylerinin artirilmasina yardimci ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Ayrica yazarlar, internetin genclerin ve kadinlarin
siyasete katilma olasiliklarini artirdigini vurgulamislardir.

Abdu ve digerleri (2017) Nijerya'daki genclere yonelik yapmis olduklari ¢a-
lismada, Facebook kullaniminin siyasetcilerle etkilesime girmede, politik gelis-
melere karsi bilgilerinin artmasinda ve siyasal katilimin gerceklestirilmesinde
onemli etkilerinin oldugu sonucuna ulasmislardir. Benzer bir calismayla Bode
ve digerleri (2014), secim kampanyalarinda sosyal ag kullaniminin genclerin
siyasal katiimlarini 6nemli diizeyde artirdigini vurgulamislardir.

Abdulrauf ve digerleri (2015), bilissel katilim teorisi temelinde yapmis ol-
duklari calismada dijitallesmenin siyasi bilgi edinme maliyetlerini nemli 6l-
clide azaltacagini, genclerin politik meselelere olan ilgisini artiracagini ve si-
yasete katilimin daha kolay ve ucuz hale gelecegini belirterek, dijitallesmenin
bilissel katilimi destekleyici bir 6zellige sahip oldugunuileri sirmislerdir. Diou
ve digerleri (2018), Pakistan'in Sindh eyaletinin Khairpur kentinde gencler (ize-
rine yapmis olduklar calismada genclerin sosyal medyayi yalnizca eglence ve
kisisel kullanimlari icin degil, politik bilgi edinme, bu bilgileri yayma ve siyasal
alanda kendilerini gelistirme amaciyla kullandiklari sonucuna ulasmislardir.

Halim ve digerleri (2021), Malezya'daki cesitli genglik gruplarinin katilimiyla
yapmis olduklari calismada, genclerin politik tercihlerini yaparken siyasal bilgi
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edinme amaciyla sosyal platformlari 6zellikle de Facebook’'u yogun bir sekilde
kullandiklari gérilmektedir. Bu calismada, sosyal platformlarin siyasal partile-
rin genclere politik mesaj gondermek ve secim kampanyalarinin stratejilerini
belirlemede 6nemli bir faktor olarak dederlendirilmesi gerektigi vurgulan-
maktadir. Yine Keating ve Melis (2017) tarafindan ingiltere’de 22-29 yas arali-
dindaki genc yetiskinler (izerine yapilan bir baska calismada, sosyal medyanin
bazi genc yetiskinler icin siyasal acidan yeni firsatlar ortaya cikardigi, ancak
siyasete ilgisi olmayan ya da bu ilgiyi kaybetmis gencler izerinde herhangi bir
olumlu etki yaratmadigi belirtilmistir. Ayrica yazarlar, arastirmalarinda cevrim
ici siyasi katilimin egitim, cinsiyet, etnik koken veya sosyo-ekonomik durumlar-
dan ziyade siyasal cikarlarla aciklandigini ortaya koymaktadir.

Omotayo ve Folorunso (2020) tarafindan Nijerya'nin Oyo eyaletindeki
gencler Gzerine yapilan calismada, genclerin sosyal medyayi siyasal katilim icin
yiiksek diizeyde kullandigi sonucuna ulasmislardir. Arastirmada siyasal katilim
amacli olarak en cok Facebook kullanilirken onu sirasiyla WhatsApp, Instagram,
Twitter (X) ve Yahoo Messenger takip ettigi goriilmektedir. Yine Pap ve diger-
leri (2018), siyasete ve siyasi olaylara iliskin ilgilerini sekillendirmede sosyal
medyanin rold Gzerine 15-29 yas araligindaki gencler Gizerinde yapmis oldukla-
ri calismada bazi sosyal medya platformlarinin 6zellikle de Facebook'un politik
tartismalar icin kullanmanin siyasi ilgiyi artirdigi sonucuna ulasmislardir.

Her ne kadar siyasetin dijital platformlara tasinip yurttas katilimina pozi-
tif yonde bir etki yarattigi ifade edilse de bazi yazarlara gére bu durum yeni
birtakim esitsizlikleri ortaya cikaracaktir. Dijital doniisiim ilgili ve deneyimli
yurttaslari daha fazla bilgi sahibi yapip politikaya aktif katilimlarini saglarken
ekonomik, sosyal, demografik, siyasal, teknolojik ve benzeri faktorlerden 6ti-
ri dijital siirece adapte olamayan yurttaslari siyasal siirecten uzaklastiracaktir
(Anduiza ve digerleri, 2009, s. 873). Bir baska deyisle dijital siirec elitlerin glic-
lerini artirirken yoksul yurttaslarin haklarindan mahrum birakilmasina neden
olacaktir (Johnson & Kaye, 2003, s. 10). Bu acidan yeni dijital slire¢ bireylere
yeni katilim firsatlari sunarken bu siirecten yararlananlar ve yararlanamayan-
lar arasinda da derin bir ucurumu ortaya cikarabilecegi gorilmektedir. Ayrica
sokaklardan dijital mecralara kayan siyaset yapma seklinin yurttaslari daha pa-
sif konuma getirdigi yoniinde tartismalarin da yapildigi gorilmektedir (Karpf,
2016, s.1; Norris, 2001, s. 13; Grishchenko, 2020, s. 2).

Tirkiye'de bu alanda yapilan calismalara bakildiginda genclerin e-katilimi
konusunda ilk calismalardan biri Telli Aydemir ve digerleri (2011) tarafindan
Civicweb projesi kapsaminda gerceklestirilen ve Katiimin “e-hali”: Genglerin
Sanal Alemi adli kitaba don(stirilen calisma oldugu gorilmektedir. Arastir-
ma 7 fFarkli ilkeden toplam 6489 genc (izerine yapilarak Tirkiye'deki genclerin
%15,5'inin sivil katiim odakli web sitelerini ¢cogunlukla ziyaret ettiklerini ve
%13,3'inln cogunlukla cevrim ici katilim davranislari gosterdigi ve yine bu ka-
tilim biciminin sivil paylasim seklinde oldugu gorilmektedir. Burada genclerin
siyasal katiim davranislarinin diger ilkelere nazaran yiiksek oldugu sonucuna
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ulasilmistir. Girel (2023) tarafindan istanbul’'da 18-24 yas araligindaki tiniver-
site 6grencileri Gzerine yapilan bir baska calismada ise 6grencilerin pasif bir
cevrim ici siyasal katilim davranisi sergiledikleri sonucuna ulasilmistir.

Amag ve Yontem

Calismada geleneksel siyasal katilim yontemlerinden ziyade cevrim ici katilim
yontem ve teknikleri ele alinarak Tirkiye'deki gen¢ secmenlerin dijitallesen si-
yasete katilim dizeyleri ve boyutlari ortaya koyulmaya calisilmistir. Bu amacg
dogrultusunda calismada asagidaki arastirma sorulari gelistirilmistir:

e Z kusagi tyeleri politik aktorlerle sosyal aglarda hangi diizeyde iletisi-
me gecmektedir?

e Z kusadi Uyeleri politik konularla ilgili sosyal aglardan hangi diizeyde
paylasimlar yapmaktadir?

e Z kusad Uyeleri sosyal aglarda ne diizeyde siyasi eylemlerde bulun-
maktadir?

Arastirmada nicel arastirma yéntemlerinden tarama modeli kullanilarak
veriler anket yontemiyle elde edilmistir. Anket formu Kasim 2022-Ocak 2023
tarihleri arasinda yiiz yiize ve cevrim ici olarak uygulanmistir. Calismanin ilk kez
oy kullanacak gencler lizerine yogunlasmasindan 6tiri bu genclerin dnemli
bir cogunlugunun Giniversite 6grencisi oldugu disinilerek anket formu 17-22
yas arasl 672 lniversite 6grencisine uygulanmis olup 646'si dederlendirmeye
alinmistir.

Arastirmanin evren ve orneklemi

Evren, arastirmanin konusu olan ve arastirmacinin konu hakkinda bir seyler
soylemeye calistigi bitin hedef grup olarak tanimlanmaktadir (Punch, 2005,
s. 102). Bu acidan evren, yapilacak calismayla ilgili tim verilerin bulundugu
topluluk olarak ifade edilmektedir (Karagoz, 2019, s. 255). Arastirmanin amaci
Tirkiye'de ilk kez oy kullanacak genclerin dijitallesen siyasete katilim diizeyle-
rini belirlemek oldugundan arastirmanin evrenini 2023 secimlerinde ilk kez oy
kullanacak tiim gencler olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise evren-
den olasiliga dayali olmayan 6rnekleme yontemlerinden kolayda érnekleme
yontemiyle secilen 17-22 yas araliginda bulunan 672 Gniversite 6grencisi olus-
turmaktadir. Kolayda 6rnekleme hem kolay ulasilabilirligi hem de katiimcilarin
gondilli olarak arastirmaya dahil olmasini saglamaktadir (Sigri, 2018, s. 131).

Arastirmanin 6rneklemi belirlenirken Cohen ve digerlerinin (2007, s. 104)
ifade ettigi Gizere, evrenin 1000000 oldugu durumda %95 anlamllik diizeyi ve
%5 hata payi ile 6rneklemin en az 384 olmasi gerektigi dikkate alinarak olus-

1 Yiksek Secim Kurulu tarafindan yapilan aciklamayla bu sayinin 4.904.672 oldugu acik
kaynaklarda gorilmektedir.
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turulmustur. Bu kapsamda calismada ulasilan 6rneklemin bu sayinin Gizerinde
olmasi nedeniyle 6rneklemin evreni temsil ettigini ifade etmek mimkinddr.

Veri toplama yontemi

Tarama modeli olarak tasarlanan calismada veriler anket yoluyla elde edil-
mistir.2 Bu kapsamda, yabanci ve yerli literatiir incelenerek 6lcek arastirmasi
yapilmistir. Oncelikli olarak yabanai literatiirde dijital katiim, cevrim ici kati-
lim, e- katilim gibi kavramlarla ifade edilen katilim davranislarina ait 6l¢ekler
tespit edilerek incelenmistir. Bu baglamda yabanai literatiirde; Shah ve diger-
leri (2005), Jung ve digerleri (2011), Himelboim ve digerleri (2012), Valenzu-
ela ve digerleri (2012), Gil de Zuniga ve digerleri (2014), Bastien ve digerleri
(2015), Yang ve Dehart (2016), Kim ve Chen (2016), De-la-Garza-Montemayor
ve digerleri (2019), Orfan (2020), Bosi ve digerleri (2021), Waeterloos ve diger-
leri (2021), ayrica yerli literatiirde; Kutlu (2018), Giiler ve Sezgin (2019), Cengel
(2019), Cengel ve Kaygisiz (2021) gibi dijital siyasal katilimi 6l¢meye yonelik
anket sorulari degerlendirilmistir. ilgili literatiiriin taranmasi sonucunda yu-
karida bahsi gecen arastirmacilardan Cengel (2019) ile Cengel ve Kaygisiz'a
(2021) ait olceklerin bu calismanin amacina uygun olacagi kanaatine varilmis-
tir. S6z konusu arastirmacilarin bu olcekleri siyasal katilimla iliskili yabanci ve
yerli literatlrd inceleyerek dijital siyasal katilima uyarladiklar gorilmastdr.
Sonuc olarak arastirma kapsaminda uygulanan anket formu; Cengelile Cengel
ve Kaygisiz'a ait 6lcekler temelinde ilgili yerli ve yabanci literatiir dikkate alina-
rak genisletilip uyarlanmistir.

Anket Formu iki béliimden olusmakta olup, birinci bélimde Z kusagi Gyele-
rinin sosyo-demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular, ikinci bélimde
ise bu Uyelerin dijital platformlar Gzerinden politik aktorler ile siyasal iletisime
gecmelerini, siyasal paylasimlar yapmalarini ve siyasal eylemlerde bulunmala-
rini belirlemeye yonelik kanaat/yargi ifadeleri yer almaktadir. Bu béliimdeki
kanaat/yargi ifadeleri, 1- Asla, 2- Nadiren, 3- Ara Sira, 4- Siklikla, 5- Her Zaman
seklindeki 5'li Likert Olcegi ile 6lciimlenmeye calisilmistir.

Anket formunda yer alan ifadelerin yanlis ve eksik anlasilip anlasilmadigi-
nin tespit edilmesi ve bu ifadelerin yer aldigi boyutlarin belirlenmesi amaciyla
bir pilot calisma gerceklestirilmistir. Carpenter (2018, s. 34), yapilacak pilot ¢a-
lismalarinda 6rneklem biyikligindn 5 ile 100 arasinda olmasinin yeterli ola-
cagini belirtmektedir. Bu kapsamda pilot calisma 17-22 yas araligindaki 100
Uiniversite 6grencisi Gzerinde uygulanmis olup sonuclarin glvenilirlik ve gecer-
ligi destekledigi gorilmistir. Ankete iliskin yapilan agcimlayici faktor analiziyle
birlikte aralarinda iliski bulunan ifadeler bir araya gelerek ti¢ boyut olusturmus
olup boyutlar arasina girmeyen doért ifade anketten cikarilmistir.

2 Atatiirk Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu Baskanligi'ndan Etik Kurul izni
(21.11.2022 tarih ve 317 No'lu karar sayisi) alinmistir.
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Verilerin analizi

Nicel veri analizi, arastirmacinin elde ettigi verilerin arastirma sorusu ve hi-
potezleri cercevesinde analiz etmesidir (Giiler ve digerleri, 2015, s. 50). Ekiz'e
gore (2020, s. 147) nicel veri analizi, verilerin toplanma, diizenlenme ve istatis-
tiksel islemlerle gecerli sonuclarin cikarilabilmesidir.

Arastirmada anketlerle elde edilen veriler SPSS 22 paket programiyla ana-
liz edilmistir. Calismada demografik degiskenlerin, 6zellikle cinsiyet, egitim
dlzeyi, siyasi kimlik, sosyal medyayi kullanim amaci ve siyasete ilgi durum-
larina gore genclerin dijitallesen siyasete katilim diizeyleri belirlenmeye ca-
lsilmistir. Bu kapsamda ankete katilan Gniversite 6grencilerinin demografik
ozelliklerinin frekanslari, anketteki kanaat/yargi ifadelerine iliskin tanimlayici
bulgular, acimlayici faktor analizi, gecerlilik ve giivenilirlik testleri, degiskenler
arasi iliskilerin anlamli olup olmamasini belirlemeye yonelik tek yonli varyans
analizi (One Way Anova) kullanilmistir.

Arastirmanin hipotezleri

Calismada, Tirkiye'deki Gniversitelerde egitim goren ve 17-22 yas arali-
dinda bulunan genclerin dijitallesen siyasete katilim diizeylerinin; demografik
degiskenlere, siyasi kimliklerine, sosyal medyayi kullanim amaclarina ve siya-
sete ilgi durumlarina gore farklilik goésterip gostermedigine iliskin hipotezler
sinanmaya calisilmistir.

H,:Z kusag Uyelerinin dijital aglarda siyasal iletisime ge¢me diizeyi; a) cin-
siyet, b) egitim diizeyine gore farklilik géstermektedir.

H,: Z kusad lyelerinin dijital aglarda siyasal paylasimlar yapma diizeyi; a)
cinsiyet, b) egitim diizeyine gore farklilik géstermektedir.

H,: Z kusagdi Uyelerinin dijital aglarda siyasal eylemde bulunma diizeyi; a)
cinsiyet, b) egitim diizeyine gore farkliik géstermektedir.

H,: Siyasi kimlik tanimlamalarina gére 6grencilerin; a) siyasal iletisime geg-
me, b) siyasal paylasimlar yapma, c) siyasal eylemde bulunma dizeyleri farkl-
lik gostermektedir.

H.: Sosyal medyayi kullanim amacina gére 6grencilerin; a) siyasal iletisime
gecme, b) siyasal paylasimlar yapma, c) siyasal eylemde bulunma diizeyleri
fFarklilik gostermektedir.

H,:Siyasete ilgi dlizeylerine gore 6grencilerin; a) siyasal iletisime gecme, b)
siyasal paylasimlar yapma, c) siyasal eylemde bulunma dizeyleri farklilik gés-
termektedir.
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Arastirmanin Bulgulari

Arastirmada olusturulan veri setine iliskin tanimlayici istatistiksel analizler,
normal dagilim analizi, givenilirlik analizi, faktor analizi ve tek yonld varyans
analizi ile ulasilan bulgular kanitlariyla birlikte sunulmustur.

Demografik degiskenlere iligskin bulgular

Asagida arastirmaya katilan 6grencilere ait demografik degiskenlere iliskin
bilgilere yer verilmektedir.

Tablo 1. Katiimcilara iliskin demografik 6zellikler

Demografik Degiskenler Frekans | Yizde (%)
L. Kadin 386 59,8
Cinsiyet Erkek 260 40,2
17-18 67 10,4
Yas 19-20 239 37,0
21-22 340 52,6
e On lisans 129 20,0
Egitim Dizeyi -
Lisans 517 80,0
0-5000 206 31,9
Ailenin Aylik Geliri >001-10000 202 31,3
10001-15000 131 20,3
15000+ 107 16,6
il merkezi 319 49,4
Yerlesim Yeri ilce merkezi 229 35,4
Belde-Kdy-Mahalle 98 15,2

Tablo 1'de katilimcilarin demografik 6zellikleri bakimindan degerlendiril-
mesi sonuclari yer almakla birlikte cinsiyet degiskeni acisindan incelendiginde
arastirmaya katilanlarin %59,8'inin kadin, %40,2’sinin erkek oldugu gorilmek-
tedir.

Yas degdiskeni acisindan incelendiginde katilimcilarin %10,4'Gniin 17-18
yas arasinda, %37'sinin 19-20 yas arasinda, %52,6'sinin ise 21-22 yas arasinda
oldugu gorilmektedir. Bu sonug birinci sinifta olan Gniversite 6grencilerinin
calismaya katilmaya daha az istekli oldugunu gostermektedir.

Egitim dlzeyi degiskeni incelendiginde katiimcilarin %20’si 6nlisans 64-
rencisi iken %80’inin lisans 6drencisi oldugu gorilmektedir. Calismaya ayrica
yedi lisanslisti 6drencisi katilmis olup katilim yeterli diizeyde olmadigindan
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bu anketler calismaya dahil edilmemistir.

Ailenin aylik geliri degiskeni incelendiginde katilimailarin %31,9'unun aile-
sinin aylik gelirinin 0-5000 TL arasinda oldudu, katilimcilarin %31,3'Gn{n aile-
sinin aylik gelirinin 5001-10000 TL arasinda oldudu, %20,3'Gniin ailesinin aylik
gelirinin 10001-15000 TL arasinda oldugu, katilimcilarin %16,6'sinin ailesinin
aylik gelirinin 15000 TL Gzeri oldugu goriilmektedir. Bu sonuc farkli gelir grup-
larinda yer alan bireylerin calismaya dahil oldugunu géstermektedir.

Katilimailarin aileleriyle birlikte ikamet ettigi yerlesim yeri degiskeni ince-
lendiginde katiimcilarin %49,4'tGnln il merkezinde ikamet ettigi, katiimcilarin
%35,4'Unin ilce merkezinde ikamet ettigi ve katilimcilarin %15,2'sinin ise bel-
de-koy-mahallelerde ikamet ettigi goriilmektedir.

Tablo 2. Katiimcilarin sosyal medya kullanimi ve siyasal degiskenlere gére dagilimi

Atatiirkcl 274 | 42,4
Milliyetgi 183 | 28,3
o Muhafazakar 51 7,9
Siyasi Kimlik
Sosyal demokrat 59 9,1
Liberal 39 6,0
Diger 40 6,2
Giincel gelismelerden haberdar olmak 291 | 45,0
Eglenmek 137 | 21,2
Yakinlarimla iletisim kurmak 46 7.1
i:i"?nll::edya Fikirlerimi paylasmak- icerik Gretmek 35 | 54
Amaci Bos zamanimi degerlendirmek 103 | 15,9
Ortak ilgi alanlarina sahip kisilerle tanismak 12 1,9
Protesto etmek ve elestirmek 6 9
Diger 16 2,5
Hic ilgili degilim 58 9,0
_ . |ilgili degilim 65 | 10,1
SD?J.’::;ite llgi !\le ilgiliyim ne de degilim 226 | 35,0
Ilgiliyim 217 | 33,6
Cok ilgiliyim 80 (12,4

Tablo 2'ye bakildiginda katiimcilarin siyasal kimlik tanimlamalari, sosyal
medya kullanim amaclari ve siyasete ilgi diizeylerinin incelendigi gorilmekte-
dir. Siyasi kimlik degiskeni acisindan incelendiginde katilimcilarin %42,4'Gnin
kendini Atatiirkcl, %28,4'Gnin kendini milliyetci, %7,9'unun kendini muha-
fazakar, %9,1'inin kendini sosyal demokrat, %6'sinin kendini liberal olarak
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tanimladigi ve %6,2'sinin diger yanitini verdigi goriilmektedir. Diger yanitini
verenlerin genellikle sosyalist, devrimci, Tlrkcd, ulusalcl seklinde kendilerini
tanimladiklari belirlenmistir.

Sosyal medyayi daha cok hangi amacla kullandiklarinailiskin soruya katilim-
cllarin %45'inin giincel gelismelerden haberdar olmak, %21,2'sinin eglenmek,
%7,1'inin yakinlariyla iletisim kurmak, %5,4'tnln fikirlerini paylasmak- icerik
Gretmek, %15,9'unun bos zamanlarini degerlendirmek, %1,9'unun ortak ilgi
alanlarina sahip kisilerle tanismak, %0,9'unun protesto etmek ve elestirmek ve
%2,5'inin diger amaclarla seklinde cevap verdigi gorilmektedir. Diger yanitini
verenlerin genellikle fFarkli bilgiler 6grenmek ve kendimi gelistirmek, gerektigi
zaman hepsi, dylesine ve kullanmiyorum seklinde yanitlar verdigi belirlenmis-
tir. Burada katiimailarin 6nemli bir cogunlugunun sosyal medyayi giincel ge-
lismelerden haberdar olmak amaciyla kullandiklari goérilmektedir. Bu sonucu
destekler nitelikte olan Calenda ve Meijer (2009, s. 888) tarafindan yapilan bir
calismada genclerin sosyal aglari daha ¢ok kamusal ve politik konular hakkinda
bilgi almak amaciyla kullandiklari gérilmektedir. Yine Digital 2021 Raporu’'na
gore, bireylerin sosyal medyayi daha ¢ok “haberler ve giincel olaylardan haber-
dar olmak” amaciyla kullandiklar gorilmektedir (Datareportal, 2021; We Are
Social, 2021). Bu acidan yapilan arastirmanin daha 6nce yapilmis calismalarla
desteklendigi sonucuna varilmaktadir. Erdogan (2017, s. 14) tarafindan yapi-
lan bir calismada ise, genclerin 6nemli bir kisminin sosyal aglar disincelerini
belirtmek ve ifade etmek icin kullandiklar goriilmektedir.

Katiimailarin siyasete karsi ilgi diizeylerini belirlemeye yonelik soruda ise;
katiimailarin %9'unun siyasete hic ilgi duymadidini, %10,1’inin siyasete ilgili
olmadigini, %35'inin siyasete ne ilgili ne de ilgisiz oldugunu, %33,6'sinin siya-
sete ilgili oldugunu ve %12,4'iniln siyasete cok ilgili olduklarini belirttikleri
gorilmektedir.

Genglerin ¢evrim ici siyasal katilim diizeylerine iliskin tanimlayici ista-
tistiksel bulgular

Calismanin bu kisminda katilimcilarin siyasal iletisime ge¢me, siyasal pay-
lasimlar yapma ve siyasal eylemlerde bulunma seklindeki dijital siyasal katilim
dizeylerini belirlemeye iliskin yargilara vermis olduklari yanitlarin ortalamala-
ri ve standart sapmalari degerlendirilmektedir. Burada aritmetik ortalamalar
degderlendirilirken literatirde genellikle kullanilan 1,00-1,79 asla, 1,80-2,59 na-
diren, 2,60-3,39 ara sira, 3,40-4,19 siklikla, 4,20-5,00 her zaman puan araliklari
esas olarak alinmistir. Anket formunda yer alan yargilara iliskin ortalamalar ve
standart sapmalar asagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 3. iletisim boyutu yargilarina iliskin ortalama ve standart sapma dederleri

onderlerinin hesaplarini takip ederim.

iletisim Boyutu Ortalama Standart
Sapma

Spsyal aglar<.ja politikacilarin hesaplarini 2,55 118
ziyaret ederim.
Sosyal aglarda politik gruplarin hesaplarini

. . 2,31 1,16
ziyaret ederim.
Bir siyasi pal:tlnl'n' kullandigi sosyal ag 207 117
sayfasini begenirim.
Bir S|yasetg|[1|n !(gllandlgl sosyal ag 217 113
sayfasini bedenirim.
S|y§5| part!lerln sosyal aglardaki sayfalarini 212 123
takip ederim.
Bazi siyasetcileri sosyal aglarda arkadas

; . . 2,14 1,30

olarak eklerim, takip ederim.
Sosyal aglarda gazetecilerin ve kanaat 2,28 126

1=Asla...5=Her Zaman

Tablo 3'te iletisim boyutu icerisinde yer alan yargilara iliskin ortalamalar
ve standart sapmalar yer almaktadir. Bu yargilara iliskin verilen yanitlarin 2,07
ila 2,55 diizeyinde oldugu gérilmektedir. iletisim boyutu icerisindeki yer alan
“sosyal aglarda politikacilarin hesaplarini ziyaret ederim” yargisinin en yiksek
ortalamaya sahip oldugu ve ara sira diizeyine yaklastigi gorilirken diger ifade-
lerin tamaminin nadiren dizeyinde kaldigi gérilmektedir. Dolayisiyla katilim-
allarin vermis oldugu yanitlarin ortalamalarina bakildiginda katilimcilar sosyal
aglarda siyasal iletisim davranislarini nadiren gergeklestirdigi goériilmektedir.
Bu sonuca benzer olarak Vaccari ve Valeriani (2021), internet erisimi olan do-
kuz Glkedeki bir grup geng lizerine yapmis olduklar ¢alismada katilimcilarin

yalnizca %14,8'inin politikacilarla iletisime gectigini belirtmislerdir.
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Tablo 4. Paylasim boyutu yargilarina iliskin ortalama ve standart sapma degerleri

Standart
Paylasim Boyutu Ortalama Sapma
Bir siyasal konu hakkinda gérislerimi
R 1,97 1,17
cevrim ici olarak paylasirim.
Sosyal platformlarda kamusal sorunlar 208 122
hakkinda paylasimlarda bulunurum. ! !
Siyasal bir etkinlige katildigimda, bunu
1,81 1,15
sosyal medya hesaplarimdan paylasirim.
Sosyal aglarda giindemdeki konular 217 125
hakkinda paylasimlarda bulunurum. ! !
Sosyal aglarda siyasetle ilgili gorislerimi 188 122
paylasirim.
Sosyal aglarda karsit gorisler hakkinda
A 1,55 0,97
olumsuz icerikler paylasirim.
Sosyal aglarda diger insanlarin okumasi igin
. . . 1,60 0,97
siyasal haber linkleri paylasirim.
Sogyal aglarda siyasal icerikli video veya 167 106
resim paylasirim.
Siyasi partilere veya adaylara ait videolari
N 1,62 1,05
sosyal aglarda paylasirim.

1=Asla...5=Her Zaman

Tablo 4'te paylasim boyutu icerisinde yer alan yargilara iliskin ortalamalar
ve standart sapmalar yer almaktadir. Bu yargilara iliskin verilen yanitlarin 1,55
ila 2,17 diizeyinde oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin vermis oldugu yanitla-
rin ortalamalarina bakildiginda katilimcilar “siyasal konular”, “kamusal sorun-
lar”, “glindemdeki konular” hakkindaki ve “siyasetle ilgili” gérislerini ve “si-
yasal etkinlige katildigin1” sosyal aglarda nadiren paylastiklari goriilmektedir.

"o

Ortalamalar, katilimcilarin “karsit gorisler hakkinda olumsuz icerikler”, “okun-

masi icin siyasal haber linkleri”, “siyasal icerikli video veya resim”, ve “siyasal
partilere ya da adaylara ait videolar” asla paylasmadiklarini géstermektedir.
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Tablo 5. Eylem boyutu yargilarina iliskin ortalama ve standart sapma degerleri

larla konusma vb.) katilirim.

Eylem Boyutu Ortalama Standart
Sapma
Siyasal amagli sosyal aglarda imza kampan-
yalarina (change.org vb.) veya protestolara 1,70 1,09
katilirim.
Siyasal konular hakkinda blog yazarim. 1,32 0,77
§|yasal konular hakkinda internet haberler- 154 0,93
ine yorum yazarim.
Sosyal aglarda siyasal icerikli mizah unsur-
7o . 1,47 0,89
lari (caps, montaj, gif vb.) Gretirim.
Wiki, Eksi Sézlik vb. sitelerde siyasal
konular hakkinda baslik acarim, yorumlar 1,43 0,89
yaparim.
Sosyal aglarda profil resmimi siyasal
olaylara uygun olarak degistirme eylemine 1,41 0,87
katilirim.
Sosyal aglarda siyasi nitelikli tartismalara 159 1,00
katilirim.
internet tizerinden yapilan siyasi anketlere
. . et e 1,97 1,18
katilirnm ve goérislerimi bildiririm.
Cevrim ici olarak dizenlenen bir siyasi kam-
ol e 1,54 0,97
panyaya gonilli olarak katilirim.
Siyasetgilerin ¢evrim ici olarak diizenledigi
programlara (genclik bulusmasi, Youtuber- 1,80 1,15

1=Asla...5=Her Zaman

Tablo 5'te eylem boyutu icerisinde yer alan yargilara iliskin ortalamalar ve
standart sapmalar yer almaktadir. Bu yargilara iliskin verilen yanitlarin 1,32 ila
1,97 diizeyinde oldugu gorilmektedir. Bu degerlerden yalnizca “internet ize-
rinden yapilan siyasi anketlere katilir ve gorislerimi bildiririm” ve “siyasetgile-
rin cevrim ici olarak diizenledikleri programlara katilirrm” yargilarinin nadiren

dizeyinde oldugu diger yargilarin ise asla diizeyinde kaldigi gérilmektedir.

Normal dagilim analizi

Verilere iliskin istatistiksel analiz yapilirken éncelikli olarak verilerin normal
dagilip dagilmadiginin belirlenmesi gerekmektedir. Calismalarda parametrik
testlerin uygulanabilmesi icin verilere iliskin dagiimin normal ya da normale
yakin olmasi beklenmektedir (Akgil & Cevik, 2003, s. 72; Yazicioglu & Erdogan,
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2007, s.192; Giris & Astar, 2019, s. 187). SPSS'te verilerin normal dagilip dagil-
madigi Kolmogorov-Smirnovya da Shapiro-Wilk testleri ile analiz edilmektedir.

Kline (2009, s. 240), carpikligin -3 ila +3 araliginda olabilecegini basiklik de-
derininise en fazla 10 olabilecegini belirtmektedir. Kim (2013, s. 53), 6rneklem
biyikliginin 300'den fazla oldugu durumlarda carpikligin 2'den kiciik ba-
sikligin ise 7'den kiiciik oldugu durumlarda verilerin normal dagilacagini ifade
etmektedir. Yine Peat ve Barton (2005, s. 31), basiklik ve carpiklik degerlerinin
-3 ila +3 arasinda normalligi bozmayacagdini belirtmektedir.

Tablo 6. Normallik dagilimi analiz sonuglari

istatistik Std. Hata
i Ortalama (Mean) 2,2379 ,03910
Iletisim
Boyutu Carpiklik (Skewness) ,628 ,096
Basiklik (Kurtosis) -,430 ,192
l Ortalama (Mean) 1,8196 ,03586
Paylasim
Boyutu Carpiklik (Skewness) 1,312 ,096
Basiklik (Kurtosis) 1,229 ,192
Ortalama (Mean) 1,5816 ,02894
Eylem Carpiklik (Skewness) 1,725 096
Boyutu - d
Basiklik (Kurtosis) 2,795 ,192

Tablo 6'da gorildigua Gzere, carpiklik ve basiklik dedgerleri dikkate alindi-
ginda verilerin normal veya normale yakin dagildigi gérilmekle birlikte calis-
mada bu dogrultuda analizler kullanilmaktadir.

Givenilirlik analizi

Givenilirlik analizi, 6lcmede kullanilan araclarin gavenilirligini degerlendir-
mek icin kullanilan yontemdir (Akgil & Cevik, 2003, s. 434). Guvenilirlik analizi,
bir ankette yer alan sorularin ya da yargi ifadelerinin birbirleriyle olan tutarlili-
gini ve kullanilan 6lcedin belirtilen arastirma konusunu ne derece yansittigini
ifade etmektedir (Kayis, 2010, s. 403). Bir 6lcegin glvenilirligiyle ilgili cesitli
yontemler (Alpha, Split-half, Guttman, Parallel, Strict Paralel) gelistirilmistir.
Ancak bu yontemlericerisinde en sik kullanilan yéntemin Alfa (Cronbach) oldu-
gu bilinmektedir (Ural & Kilig, 2021, s. 268). Alfa katsayisina bagli olarak dlce-
gin gavenilirligi asagidaki gibi degerlendirilmektedir (Akgil & Cevik, 2003, ss.
435-436; Kayis, 2010, s. 405; Lorcu, 2015, s. 208);

0,00 <a<0,40ise 6lcek glivenilir degildir,
0,40 <a<0,60ise 6lcegin glivenilirligi disukedr,
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* 0,60<a<0,80ise 6lcek oldukca giivenilirdir,
* 0,80<ac<1ise 6lcek yiiksek diizeyde giivenilir bir 6l¢ektir.

Tablo 7. Givenilirlik analizi sonucu

Cronbach’s Alpha N of Items
,956 26

Tablo 7’'den anlasildigi gibi, anketin tamamina uygulanan givenilirlik anali-
zi sonucunun 0,956 oldugu gorilmekle birlikte bu dedgerin 0,80 < a <1 arasinda
oldugundan 6l¢egin yiksek diizeyde glivenilir oldugu sonucuna varilmistir.

Agimlayici faktor analizi

Acimlayici faktor analizi, bir olcekte bulunan degiskenlerin kag baslik al-
tinda toplanacagini belirlemek ve bunlar arasinda ne tir bir iliskinin oldugunu
actklamak amaciyla kullanilan bir tekniktir (S6nmez & Alacapinar, 2019, s. 153).
Bu acidan faktor analizi, bircok degiskenin belirli basliklar altinda toplanmasi
teknigi olarak kabul edilmektedir (Akgil & Cevik, 2003, s. 417). Elde edilen veri
setinin faktor analizine uygunlugunu degerlendirebilmek amaciyla korelasyon
matrisinin olusturulmasi, Bartlett testi ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yon-
temlerinin kullanildigi goriilmektedir. KMO degeri aldidi degerler dikkate ali-
narak 0,50-0,59 zayif, 0,60-0,69 orta, 0,70-0,79 iyi, 0,80-0,89 cok iyi ve 0,90-1,00
mikemmel olarak degerlendirilmektedir (Karag6z, 2019, s. 673).

Tablo 8. KMO ve Bartlett’s testi degerleri

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy 951

Approx. Chi-Square 12636,601

Bartlett’s Test of
Sphericity daf 325
Anlamllik diizeyi
. ,000
(Sig.)

Tablo 8'de gorildigl Gzere, KMO dederinin %95,1 ¢ikmasi nedeniyle veri
setinin faktor analizine uygun oldugu belirlenmistir. Yine, Bartlett testinin ver-
mis oldugu deger (sig. degeri: 0,000) dikkate alindiginda degiskenler arasinda
yiiksek korelasyonun oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan a¢imlayici faktér
analiziyle birlikte calismada ¢ boyut elde edilmistir. Bu boyutlar siyasal ile-
tisim, siyasal paylasim ve siyasal eylem seklinde adlandirilmis olup agiklanan
varyans oraninin %63,863 oldugu tespit edilmistir.
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Cinsiyete iliskin t-testi bulgulari

Calismaya katilan genclerin cinsiyet degiskeni bakimindan siyasal iletisim,
paylasim ve eylem boyutlarina iliskin diizeylerde bir farklilik olup olmadigini
dederlendirmek amaciyla t-testi analizi kullanilmistir. Bu kapsamda cinsiyet
dediskeni acisindan asadidaki hipotezler olusturulmustur.

H,: Genglerin siyasal iletisime gecme diizeyi cinsiyete gore farklilik géster-
mektedir.

H,,: Genglerin siyasal paylasimlar yapma duzeyi cinsiyete gére farklilik gos-
termektedir.

H,: Genglerin siyasal eylemlerde bulunma diizeyi cinsiyete gére farklilik
goOstermektedir.

Tablo 9. Cinsiyete iliskin t-testi bulgulari

Grup N Ortalama S:;?r;a (Z-fa:?l.e d)
iletisim [ Kadin 386 2,1225 ,96196 ,000
Boyutu | Erkek 260 2,4093 1,01693
Paylagim | Kadin 386 1,7239 ,82595 ,001
Boyutu | Erkek 260 1,9615 1,01048
Eylem Kadin 386 1,4627 ,63867 ,000
Boyutu | Erkek 260 1,7581 ,82979

*p<0,05 duzeyinde anlamli

Tablo 9'da goriildig gibi, cinsiyet degiskeni ile siyasal iletisim, paylasim ve
eylem boyutlarina iliskin dizeylerde p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bir farkli-
lik saptanmus olup H,, H,,, H, hipotezleri kabul edilmistir. Siyasal iletisim, pay-
lasim ve eylem boyutlarinin her birinde erkeklerin kadinlara nazaran ankette
yer alan yargilara daha cok katildigi goriilmektedir. Bu sonuca paralel olarak
Calenda ve Meijer (2009, s. 888) tarafindan yapilan calismada da kadinlarin er-
keklere nazaran cevrim ici siyasal katilimla daha az ilgilendiklerini ortaya koyan
bulgular yer almaktadir. Benzer bir sekilde Zaheer (2016, s. 288) tarafindan
yapilan calismada da erkeklerin kadinlara kiyasla ¢evrim ici siyasi faaliyetlere
daha aktif olarak katildigi belirtilmektedir.

Egitim diizeyine iligkin t-testi bulgulari

Calismaya katilan genclerin egitim dizeyi dediskeni bakimindan siyasal ile-
tisim, paylasim ve eylem boyutlarinailiskin dizeylerde bir farklilik olup olmadi-
gini degerlendirmek amaciyla t-testi analizi kullanilmistir. Bu kapsamda egitim
dizeyi degiskeni acisindan olusturulan hipotezler asagidaki gibidir;
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H,,: Genglerin siyasal iletisime gecme diizeyi egitim dizeyine gére farklilik
gostermektedir.

H,,: Genglerin siyasal paylasimlar yapma diizeyi egitim diizeyine gére fark-
lilk gostermektedir.

H,: Genglerin siyasal eylemlerde bulunma dizeyi egitim diizeyine gére
fFarklilik gostermektedir.

Tablo 10. Egitim diizeyine iliskin t-testi bulgulari

Grup N Ortalama S:;:.\a (2-tsa:igl.e d)
iletisim | Onlisans 129 1,9125 97764 ,000
Boyutu | |jsans 517 2,3191 ,98189
Paylasim | Onlisans 129 1,6374 ,88055 ,011
Boyutu | Ljsans 517 1,8650 ,91422
Eylem Onlisans 129 1,3938 ,70586 ,001
Boyutu | |jsans 517 1,6284 ,73594

*p<0,05 dlizeyinde anlamli

Tablo 10'da gorildigi Gzere, egitim dizeyi degiskeni ile siyasal iletisim,
paylasim ve eylem boyutlarinailiskin diizeylerinde p<0,05 6nem diizeyinde an-
lamli bir farkliik saptanmakla birlikte H,,, H,, H,, hipotezleri kabul edilmistir.
Siyasal iletisim, paylasim ve eylem boyutlarinin her birinde lisans 6grencileri-
nin 6nlisans 6grencilerine nazaran ankette yer alan yargilara daha cok katildigi
dikkat cekmektedir.

Siyasal kimlik bakimindan tek yonlii varyans analizi bulgulari

Katilimcilarin kendilerini tanimladiklari siyasi kimlikleri dikkate alinarak an-
ketteki ic boyuta iliskin uygulanan tek yonli varyans analizi bulgulari ortaya
koyulmustur. Bu kapsamda siyasi kimlik degiskeni dikkate alinarak asagidaki
hipotezler olusturulmustur.

H.,.: Siyasal kimlik tanimlamalarina gére katiimailarin siyasal iletisime gec-
me dizeyleri farkliik géstermektedir.

H,.: Siyasal kimlik tanimlamalarina gére katiimcilarin siyasal paylasimlar
yapma diizeyleri farklilik géstermektedir.

H,.: Siyasal kimlik tanimlamalarina gére katiimalarin siyasal eylemlerde
bulunma dizeyleri farklilik gostermektedir.
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Tablo 11. Siyasal kimlik bakimindan tek yonli varyans analizi bulgulari

N Ortalama Sas::;a Hsata:a F Sig.
Atatiirkci 274 | 2,2075 |,99921 | ,06036
3 |Milliyetgi 183 | 2,3123 |,99785 | ,07376
> [Muhafazakar 51 1,8880 |,98491 | ,13792
‘ESosyaldemokrat 59 | 2,2494 |,94968 | ,12364 | 1,941 | ,086
2 Liberal 39 | 24396 |,82872|,13270
= Diger 40 | 2,3393 [1,09405|,17298
Total 646 | 2,2379 |[,99370 |,03910
Atatiirkci 274 | 1,8131 |,91805 | ,05546
2 [Milliyetgi 183 | 1,9818 |,99718 |,07371
%Muhafazakér 51 1,5556 |,75751 | ,10607
E |Sosyal demokrat 59 1,6855 |[,70911 |,09232 | 2,554 | ,027
ét Liberal 39 | 1,8177 |,67993 | 10888
& [Diger 40 1,6583 |,99870 | ,15791
Total 646 | 1,8196 |91,149 |,03586
Atatiirkci 274 | 1,5737 |,73067 | 04414
S |Mmittiyetgi 183 | 1,6743 |,81352 |,06016
3 [Muhafazakar 51 | 13765 |,50183 |,07027
‘§Sosyaldemokrat 59 1,5017 | ,67632 |,08805 | 1,753 | ,120
2 |Liberal 39 | 1,6744 |,63566 |,10179
“Ibiger 40 | 1,5000 |,77691 |,12284
Total 646 | 1,5816 |,73551 |,02894

*p<0,05 dlzeyinde anlamli

Tablo 11'de goriildigi Gzere, siyasi kimlik bakimindan siyasal iletisim ve si-
yasal eylem diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik saptanamamistir. Bu yiizden
H, ve H,_hipotezleri reddedilmistir. Ancak siyasal kimlik degiskeni acisindan
siyasal paylasim boyutu arasinda anlaml bir farkliigin oldugu tespit edilmis-
tir. Bu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigi asagidaki Tukey tablosunda
belirtilmistir.
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Tablo 12. Siyasi kimlik ile boyutlar arasinda fark olusturan gruplara iliskin Tukey Testi

bulgulari
Bagimli .. . 1. Ortalama .
Degisken (1) Kimlik | (J) Kimlik Fark (I-) Std. Hata Sig.
Atatiirkci ,16873 ,08650 ,372
Muhafazakar| ,42623* ,14347 ,036
Paylasim - .| Sosyal
Boyutu Milliyetci demokrat ,29629 ,13565 247
Liberal ,16412 ,15980 ,909
Diger ,32345 ,15814 ,318

*p<0,05 dlzeyinde anlamli

Tablo 12'de, Tukey testi sonucunda katilimcilarin kendilerini tanimladikla-
ri siyasal kimlikle siyasal paylasim boyutu arasinda anlamli farkin yalnizca bir
gruptan kaynaklandigi gorilmektedir. Bu farkin kendini milliyetci olarak ta-
nimlayanlar ile kendini muhafazakar olarak tanimlayan katiimcilarin siyasal
paylasimlar yapma diizeyleri arasinda oldugu belirlenmistir. Bu baglamda ken-
dini milliyetci olarak tanimlayanlarin kendini muhafazakar olarak tanimlayan-
lara nazaran dijital mecralarda daha cok siyasal icerikli paylasimlar yaptiklarini
soylemek mimkdnddar.

Sosyal medyay! kullanim amaci bakimindan tek yonli varyans analizi
bulgulari

Katiimailarin sosyal medyayi kullanim amaclari dikkate alinarak anketteki
Uc¢ boyuta iliskin uygulanan tek yonli varyans analizi bulgulari ortaya koyul-
mustur. Bu kapsamda katilimcilarin sosyal medyayi kullanim amaci dikkate ali-
narak asagidaki hipotezler olusturulmustur.

H.,,: Sosyal medyayi kullanim amaglarina gére katiimcilarin siyasal iletisi-
me gecme dizeyleri farklilik géstermektedir.

H,,: Sosyal medyayi kullanim amaglarina gére katiimcilarin siyasal payla-
simlar yapma diizeyleri farklilik géstermektedir.

H,,: Sosyal medyay kullanim amaclarina gére katiimcilarin siyasal eylem-
lerde bulunma dizeyleri farklilik gostermektedir.
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Tablo 13. Sosyal medyayi kullanim amacina iliskin tek yonlii varyans analizi bulgulari

N [ Ortalama F Sig.
Gilncel gelismelerden haberdar olmak | 291 2,4536
Eglenmek 137 1,8832
5 | Yakinlarimla iletisim kurmak 46 1,9938
‘g ;ikirlerimi payldagljwalf-igzl"ik Ul:tmek 13053 ;,3;?(2)
@ | Bos zamanimi dederlendirme
£ Orlfak ilgi alanlarlgna sahip kisilerle ’ 6,671 1000
-.f.; tanismak 12 2,3333
= | Protesto etmek ve elestirmek 6 3,1667
Diger 16 2,3929
Total 646 2,2379
Gilncel gelismelerden haberdar olmak | 291 1,9007
Eglenmek 137 1,6148
2 Yakinlarimla iletisim kurmak 46 1,6401
% Fikirlerimi paylasmak-icerik Gretmek 35 2,4286
‘2 Bos zamanimi degerlendirmek 103 1,6365 6,100/ ,000
:: grntgl:r:ggkl alanlarina sahip kisilerle 12 19259
a Protesto etmek ve elestirmek 6 2,9444
Diger 16 1,9583
Total 646 1,8196
Gilncel gelismelerden haberdar olmak | 291 1,5955
Eglenmek 137 1,4715
5 Yakinlarimla iletisim kurmak 46 1,4304
":; Fikirlerimi paylasmak-icerik Gretmek 35 2,0200
,‘,E? Bos za'rna'nlml degerlen?hrn.\e.k 103 1,4563 5,577| ,000
3 Ortak ilgi alanlarina sahip kisilerle 12 19500
> tanismak
Protesto etmek ve elestirmek 6 2,5500
Diger 16 1,9125
Total 646 1,5816

*p<0,05 dlizeyinde anlamli

Tablo 13'te gorildiga Gzere, katilimcilarin sosyal medya kullanim amaclari
dikkate alindiginda siyasal iletisim, paylasim ve eylem diizeyleri arasinda an-
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lamli bir fFarklilik tespit edilmistir. Dolayisiyla H

1d !

H,,ve H,, hipotezleri kabul

edilmistir. Bu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigi asagidaki Tukey tablo-

sunda belirtilmistir.

Tablo 14. Sosyal medya kullanim amaci ile boyutlar arasinda
fark olusturan gruplara iliskin Tukey testi bulgulari

Ortalama .
(1) Amag (J) Amacg Fark (I-J) Sig.
Giincel Eglenmek ,57040%* ,000
§,§ gelismelerden
-.3 § haberdar olmak Bos zamanimi degerlendirmek ,39258* ,010
— Eglenmek Protesto etmek ve elestirmek -1,28345* | ,032
Giincel Eglenmek ,28596* ,041
gelismelerden Fikirlerimi paylasmak- icerik
haberdar olmak tretmek -,52785* | ,021
) Iflkll'lerlml paylasmak- icerik -81381* | 000
Eglenmek Uretmek
% 2 Protesto etmek ve elestirmek | -1,32968% | ,008
n 2 . . .
= > Fikirlerimi paylasmak- icerik
@ @ |Yakinlarimla iletisim | atmek payias ¢ -,78848* [ ,002
a kurmak
Protesto etmek ve elestirmek -1,30435* | ,017
Fikirlerimi Bos zamanimi degerlendirmek ,79211%* ,000
paylasmak
Bo§ zamanimi Protesto etmek ve elestirmek -1,30798* | ,011
dederlendirmek
Gijpcel Iflklrler|m| paylasmak- icerik 42447+ | 022
gelismelerden Uretmek
haberdar olmak Protesto etmek ve elestirmek | -,95447* | ,029
) Elkll'lel'lml paylasmak- icerik -54847% | 002
Eglenmek Gretmek
Protesto etmek ve elestirmek -1,07847* | ,008
E 3 Fikirlerimi paylasmak- icerik
2 2 |vakinlarimla iletisim |- pay‘as ¢ -,58957* | ,007
> 0 Gretmek
W m kurmak -
Protesto etmek ve elestirmek -1,11957* | ,008
Fikirlerimi
paylasmak- icerik Bos zamanimi degerlendirmek ,56369* ,002
Gretmek
B°§ zamanimi Protesto etmek ve elestirmek | -1,09369* | ,007
dederlendirmek

*p<0,05 dlzeyinde anlamli

68 | ETKILESIM ‘Y|l7‘Say|14‘Ekim 2024




Tlrkiye'de genclerin dijital siyasal katilimlarina yénelik bir arastirma

Tablo 14'te gobre, Tukey analizi sonucunda sosyal medyayi kullanma amaci
ile siyasal iletisim boyutu arasindaki anlamli farkliliga G¢ grubun neden oldugu
gorilmektedir. Bu farkliliklarin sosyal medyayi giincel gelismelerden haberdar
olmak amaciyla kullananlar ile eglenme ve bos zamani degerlendirmek ama-
ayla kullananlar ve sosyal medyayi eglenme amaciyla kullananlar ile protesto
etmek ve elestirmek amaciyla kullananlar arasindan kaynaklandigi gérilmek-
tedir.

Tablo 14'teki Tukey analizi sonucuna gore, katilimcilarin sosyal medyayi
kullanma amaci ile siyasal paylasim boyutu arasindaki anlamli farkliliga sekiz
grubun neden oldugu gérilmektedir. Bu farkliliklarin sosyal medyayi giincel
gelismelerden haberdar olmak amaciyla kullananlar ile eglenmek ve fikirlerini
paylasmak- icerik Gretmek amaciyla kullananlar ve sosyal medyay! eglenmek
amaciyla kullananlar ile fikirlerini paylasmak- icerik iretmek ve protesto et-
mek ve elestirmek amaciyla kullananlardan kaynaklandigi goriilmektedir. Yine
bu farkliigin sosyal medyayi yakinlariyla iletisim kurmak amaciyla kullanan-
lar ile Ffikirlerini paylasmak- icerik Gretmek ve protesto etmek ve elestirmek
amaciyla kullananlar ve sosyal medyayi yakinlariyla iletisim kurmak amaciyla
kullananlar ile fikirlerini paylasmak- icerik iretmek ve protesto etmek ve eles-
tirmek amaciyla kullananlar arasindan kaynaklandigi goriilmektedir. Bu boyut-
taki son farkliligin ise sosyal medyayi bos zamanlarini degerlendirmek amaciy-
la kullananlar ile protesto etmek ve elestirmek amaciyla kullananlar kaynakli
oldugu gorilmektedir.

Tablo 14'e gbre, Tukey analizi sonucunda sosyal medyayi kullanma amaci
ile siyasal eylem boyutu arasindaki anlamli farkliigin sekiz gruptan kaynak-
landigi goriilmektedir. Bu farkliliklarin sosyal medyayi giincel gelismelerden
haberdar olmak, eglenmek ve yakinlariyla iletisim kurmak amaciyla kullanan-
lar ile Ffikirlerini paylasmak- icerik Gretmek ve protesto etmek ve elestirmek
amaciyla kullananlar arasindan kaynaklandigi gérilmektedir. Ayrica bu boyut-
ta sosyal medyayi fikirlerini paylasmak- icerik Gretmek amaciyla kullananlar ile
bos zamanlarini degerlendirmek amaciyla kullananlar ve sosyal medyayi bos
zamanlarini degerlendirmek amaciyla kullananlar ile protesto etmek ve eles-
tirmek amaciyla kullananlar arasindan kaynaklandigi da goriilmektedir.

Yukaridaki aciklamalar isiginda sosyal medyay! kullanim amacina bagli
olarak katilimcilarin daha yogun siyasal katiim davranislari gésterdikleri go-
rilmektedir. Dijital aglari protesto etmek ve elestirmek, fikirlerini paylasmak-
icerik Gretmek amaciyla kullananlarin diger katilimcilara nazaran daha yogun
siyasal katilim davranislar sergiledikleri goérilmektedir. Bu baglamda dijital
agdlari dogrudan politik amaclar icin kullananlarin bu aglari sosyallesmek, eg-
lenmek, iletisim kurmak, bos zamanlarini degerlendirmek icin kullananlara
gore daha politik davranislar sergilediklerini séylemek mdmkindir.

Siyasete ilgi diizeyi bakimindan tek yonlii varyans analizi bulgulari

Katilimailarin siyasete karsi ilgi diizeyleri dikkate alinarak anketteki ti¢ bo-
yuta iliskin uygulanan tek yonli varyans analizi bulgulari ortaya koyulmustur.
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Bu kapsamda katilimcilarin siyasete karsi duymus olduklari ilgi dikkate alina-
rak asadgidaki hipotezler olusturulmustur:

H,,:Siyasete ilgi diizeyine gére katiimailarin siyasal iletisime gecme diizey-
leri farklilik gostermektedir.

H,,: Siyasete ilgi diizeyine gére katiimcilarin siyasal paylasimlar yapma d-
zeylen farklilik gostermektedir.

H.,,: Siyasete ilgi dlzeyine gore katiimcilarin siyasal eylemlerde bulunma
dizeyleri farklilik géstermektedir.

Tablo 15. Siyasete ilgi diizeyine iliskin tek yonlii varyans analizi bulgulari

std. | Std. .
N [ Ortalama Sapma | Hata F Sig.
Hic ilgili degilim 58 1,3645 | ,54063 | ,07099
ilgili degilim 65 | 1,4066 |,47126 |,05845
g [heigvim 226 | 1,9102 |,70029 | 04658
3 ne ae degiim 106,367 | ,000
S |ilgiliyim 217 | 2,6373 |,90830 |,06166
15 Cok ilgiliyim 80 | 3,3893 |,89575],10015
hd
2 [Total 646 | 2,2379 |,99370 [,03910
Hic ilgili degilim 58 | 1,2146 |,41410|,05437
ilgili degilim 65 1,3521 |[,51504 [,06388
g [Nelolvim 226 | 1,5796 |,65195 |,04337
> ne de degilim 45,387 | ,000
=E° ilgiliyim 217 | 2,0589 |,89127 |,06050
._7,'" Cok ilgiliyim 80 | 2,6667 |1,25097|,13986
=y
& |[Total 646 | 1,8196 |,91149 [,03586
Hic ilgili degilim 58 | 1,1586 |,43003 |,05647
ilgili degilim 65 | 1,2292 |,46325 |,05746
?:élg'é'ﬁ'v?im 226 | 1,3942 |,51890 | 03452
.g g 36,013 | ,000
> |ilgiliyim 217 | 1,7696 |,75055 |,05095
m
E Cok ilgiliyim 80 | 2,1938 |,99598|,11135
2 |Total 646 | 1,5816 |,73551 [,02894

*p<0,05 dlizeyinde anlamli
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Tablo 15'te gorildigi Gzere, katiimcilarin siyasete karsi ilgi dizeyleri dik-
kate alindidinda siyasal iletisim, paylasim ve eylem diizeyleri arasinda anlamli
bir farklilik tespit edilmistir. Dolayisiyla H;., Hz. ve H;. hipotezleri kabul edilmis-
tir. Bu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigi asagidaki Tukey tablosunda
belirtilmistir.

Tablo 16. Katiimcilarr siyasete ilgi diizeyleri ile

boyutlar arasinda fark olusturan gruplara iliskin Tukey testi bulgulari

. .. Ortalama .
Bagimli Degisken|(I) Amag (J) Amag Fark (I-J) Sig.
o Ne ilgiliyim ne de -54571* | ,000
Hic ilgili fjeglllm
degilim Ilgiliyim -1,27273* ,000
Cok ilgiliyim -2,02475% ,000
. . g:éill_ci;#y im ne de 50365 | ,000
Iletisim Boyutu |ilgili degilim ilgiliyim 123067% 1000
Cok ilgiliyim -1,98269* | ,000
Ne ilgiliyim |ilgiliyim -,72702* ,000
ne de fo
degilim Cok Ilgiliyim -1,47905* ,000
ilgiliyim Cok ilgiliyim -, 75202* ,000
o Neul‘lglllylm ne de -36509* 019
Hic ilgili degilim
degilim ilgiliyim -,84432* ,000
Cok ilgiliyim -1,45211%* ,000
oo ilgiliyim -,70675* 000
Payl B t 2 : z
aylagim Boyutu |llgili degilim =0 5 v 1,31453* | ,000
Ne ilgiliyim |ilgiliyim -,47924* ,000
ne de S
degilim Cok Ilgiliyim -1,08702* ,000
ilgiliyim Cok ilgiliyim -,60778* ,000
Hig ilgili ilgiliyim -,61096* ,000
degilim Cok ilgiliyim -1,03513* ,000
oo ilgiliyim -,54035 ,000
lgili degilim =015 ivim -96452* | ,000
Eylem Boyutu  |Neilgiliyim |ilgiliyim -,37534* ,000
ne de o
degilim Cok Ilgiliyim -, 79950* ,000
ilgiliyim Cok ilgiliyim -42416* ,000

*p<0,05 duzeyinde anlamli
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Tablo 16'ya gore, Tukey analizi sonucunda katilimailarin siyasete ilgi diize-
yi ile siyasal iletisim boyutu arasindaki anlamli farkliiga dokuz grubun neden
oldugu gorilmektedir. Bu Farkliliklarin siyasete hic ilgili olmayanlar ve ilgili ol-
mayanlar ile siyasete ne ilgili olan ne de ilgili olmayan, ilgili olan ve cok ilgili
olanlar arasindan kaynaklandigi gérilmektedir. Ayrica bu boyut icerisinde si-
yasete ne ilgili olan ne de ilgili olmayanlar ile siyasete ilgili ve cok ilgili olan ve
siyasete ilgili olan ile cok ilgili olan grup arasinda da anlamli farkliigin oldugu
gozlemlenmektedir.

Tablo 16'ya gore, Tukey analizi sonucunda katilimcilarin siyasete ilgi diizeyi
ile siyasal paylasim boyutu arasindaki anlamli farkliliga sekiz grubun neden ol-
dugu gorilmektedir. Bu farkliliklarin siyasete hic ilgili olmayanlar ile siyasete
ne ilgili olan ne de ilgili olmayan, ilgili olan ve cok ilgili olanlar ve siyasete ilgili
olmayan ve siyasete ne ilgili ne de ilgili olmayanlar ile siyasete ilgili ve cok ilgili
olanlar arasindan kaynaklandigi goriilmektedir. Yine bu boyut icerisinde siya-
sete ilgili olanlar ile siyasete cok ilgili olanlar arasinda da bir anlamli farkliligin
ortaya ciktigi tespit edilmistir.

Tablo 16'ya gore, Tukey analizi sonucunda katilimcilarin siyasete ilgi dizeyi
ile siyasal eylem boyutu arasindaki anlamli farkliliga yedi grubun neden oldu-
du gorilmektedir. Bu farkliliklarin siyasete hic ilgi duymayanlar, ilgili olmayan-
lar ve siyasete ne ilgili ne de ilgili olmayanlar ile siyasete ilgili ve cok ilgili olan-
lar arasindan kaynaklandidi goriilmektedir. Ayrica bu boyut icerisinde siyasete
ilgili olanlar ile cok ilgili olanlar arasinda da bir anlamli farkliligin ortaya ciktigi
belirlenmistir.

Yukaridaki aciklamalar isiginda katilimcilarin siyasete olan ilgi diizeyleri ile
siyasal katiimlari arasinda anlaml bir iliskinin oldugunu séylemek miimkiin-
dir. Her (¢ boyut icerisinde de katilimcilarin siyasete karsi ilgisinin artmasiyla
daha yodun siyasal katilim davranislari sergilediklerini gérmek mimkinddr.

Sonu¢

Yirmi birinci ylzyilla birlikte kitle iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler
toplumsal hayatin her asamasini derinden etkilemistir. Bu etki dijital mecrala-
rin ortaya ¢cikmasiyla birlikte siyasal alanda da gorilmeye baslanmistir. Bu du-
rum hem politik aktorleri hem de yurttaslari etkileyerek birbirlerine mesajlari
daha cok bu mecralardan gondermelerine neden olmustur.

Kitle iletisim teknolojilerinin gelismesi politik alanda yeni birtakim gelisme-
lerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bazi yazarlar bu gelismelerle birlikte
yurttaslarin siyasal alana katilimlarinin olumlu etkilendigini vurgularken bazi
yazarlar ise bu gelismelerin siyasal alanda yurttaslarin pasif izleyici konuma
gelmelerine neden oldugunu belirtmislerdir. Bu tartismalar icerisinde 6zellikle
genc¢ kusadin ebeveynleri tarafindan siyasetten uzak tutulmaya calisildiklar
disdndlddgiande yeni teknolojik gelismelerin gencleri siyasal alan icerisinde
bir nebze olsa dahi tuttugunu séylemek mimkindir. Bu bakis acisiyla hi¢bir
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sekilde siyasal alanda kendilerine yer bulamayan genclerin teknolojilerin ge-
lismesiyle birlikte siyasal alanin icerisinde diisik de olsa yer almalarina imkan
tanididi ileri sirilebilir. Bu kapsamda genclerin kendi arzulariyla siyasal alana
belli bir diizeyde etki ya da katkida bulunulmasi muhtemeldir.

Calismada anket yoluyla elde edilen veriler faktor analizine tabi tutularak
Gic boyut ortaya cikarilmis ve veriler buna gore analiz edilmistir. Faktor anali-
ziyle birlikte elde edilen boyutlar; siyasal iletisim, siyasal paylasim ve siyasal
eylem seklinde adlandinilmistir. Bu boyutlara iliskin yapilan analizlerle siyasal
iletisim boyutunun ortalamasinin 2,23; siyasal paylasim boyutunun ortalamasi-
nin 1,81 ve siyasal eylem boyutunun ortalamasinin 1,58 oldugu sonucuna ula-
silmistir. Bu sonuclar genclerin dijital siyasal katilimlarinin ¢ok diisiik oldugunu
gostermektedir. Bu sonuclara benzer olarak Zhong ve digerleri (2022, s. 5),
Tayvan'daki gencler Gzerine yapmis olduklari calismada katilimcilarin ¢evrim
ici siyasal katiim davranislarini nadiren ve ara sira diizeyinde gerceklestirdik-
leri goriilmektedir. Yine Konsongsaen (2021, s. 5) yapmis oldugu calismada,
sosyal medya platformu (izerinden genclerin cevrim ici siyasal katilimlarinin
dlsiik diizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Zaheer (2016, ss. 284-285) tara-
findan yapilan bir baska calismada, cevrim ici siyasal katilimin disiik seviyede
oldugu goriilmektedir. Orfan'in (2020, s. 16) Afgan gencler izerinde yapmis ol-
dudu calismada da genclerin sosyal aglardan politik faaliyetlere katilmadiklar
sonucuna ulasmistir. Yine Erdogan (2017, ss. 11-13) tarafindan Tirkiye'de 25
ilde 18-29 yas araligindaki 1804 gencle yapilan arastirmada, genclerin biyik
bolimindn internet Gzerinden dahi siyasal eylemlere katilmadiklari ortaya
konulmaktadir. Acar ve Becel (2021, s. 32), Kiitahya Dumlupinar Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi'nde egitim géren 500 {iniversite dgrencisi
Gizerine yapmis olduklari calismada genclerin siyasal alana katilim noktasinda
istenilen seviyenin c¢ok altinda oldugunu belirtmislerdir. Yine Kutlu (2018, s.
103) tarafindan 18-22 yas arasi istanbul’'da yasayan 600 gencle yapilan bir bas-
ka calismada, genclerin dijital mecralardaki siyasal katilimlarinin diisiik oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Arastirmada siyasal iletisim boyutu icerisinde yer alan yargilara verilen ya-
nitlarin ortalamalan dikkate alindiginda yalnizca “sosyal aglarda politikacila-
rin hesaplarini ziyaret ederim” yargisinin ara sira diizeyine yaklastigi goralir-
ken diger yargilarin tamaminin nadiren diizeyinde kaldidi goriilmektedir. Bu
baglamda ilk kez oy kullanacak genclerin dijital mecralarda politik aktorlerle
nadiren iletisime gectiklerini sdylemek mimkdndir. Elciyar (2016, s. 85) ta-
rafindan Anadolu Universitesi'nde egitim géren 406 6grenci izerine yapilan
calismada da katilimailarin politik aktorlerle diisiik diizeyde iletisime gectikleri
gorilmektedir. Calismada erkeklerin kadinlara nazaran ve lisans dgrencileri-
nin onlisans 6grencilerine gore politik aktorlerle daha fazla iletisime gectikleri
gorilmektedir. Calismada sosyal medyayi kullanim amacinin da politikacilarla
siyasal iletisime gecme diizeyini etkiledigi gorilmistir. Bu baglamda sosyal
medyayi daha cok politik amaclarla kullananlar sosyal medyayi diger amaclarla
kullananlara nazaran politikacilarla daha fazla iletisime gectikleri gériilmekte-
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dir. Ayrica genclerin siyasete ilgi diizeyleri arttikca politik aktorlerle daha fazla
iletisime gectikleri sonucuna ulasilmistir.

Arastirmada siyasal paylasim boyutu icerisinde yer alan yargilara verilen
yanitlarin ortalamalar dikkate alindiginda katilimcilarin bazi faaliyetleri sos-
yal adlarda nadiren paylastiklar bazi faaliyetleri ise asla paylasmadiklari go-
rilmektedir. Elciyar (2016, s. 84) tarafindan yapilan calismada da katilimcilarin
sosyal aglardan siyasal icerikli paylasimlarinin diisiik diizeyde oldugu sonucu-
na ulasmistir. Yine Kutlu (2018, s. 103) tarafindan yapilan bir baska calismada,
genclerin dijital mecralardaki siyasi icerikli paylasimlarinin diisik oldugu goril-
mektedir. Calismada siyasal iletisim boyutunda oldugu gibi erkeklerin kadinla-
ra, lisans 6grencilerinin 6nlisans 6grencilerine ve kendini milliyetci olarak ta-
nimlayanlarin kendini muhafazakar olarak tanimlayanlara gore sosyal aglarda
daha fazla siyasal icerikli paylasimlarda bulundugu sonucuna ulasilmistir. Yine
sosyal medyayi politik amaclarla kullananlarin sosyal medyayi diger amaclarla
kullananlara nazaran dijital mecralarda daha fazla siyasal icerikli paylasimlar-
da bulundugu gérilmektedir. Ayrica genclerin siyasete ilgi diizeyleri arttikca
sosyal aglarda siyasal icerikli mesajlar daha fazla paylastiklari goriilmektedir.

Arastirmada son boyut olan siyasal eylem boyutu icerisinde yer alan yar-
gilara verilen yanitlarin ortalamalari dikkate alindiginda katilimcilarin yalnizca
“internet Gzerinden yapilan siyasi anketlere katilir ve gorislerimi bildiririm”
ve “siyasetcilerin cevrim ici olarak diizenledikleri programlara katilirnm” yar-
gilarinin nadiren diizeyinde yanit verdidi, diger yargilara verilen yanitlarin ise
asla diizeyinde kaldigi goriilmektedir. Bu sonuca paralel olarak Elciyar (2016, s.
88) tarafindan yapilan calismada da katilimailarin dijital mecralarda distk di-
zeyde siyasal eylemlerde bulundugu gérilmektedir. Yine Kutlu (2018, s. 103)
tarafindan yapilan calismada, genclerin dijital mecralardaki siyasal eylemleri-
nin cok dislk seviyede oldugu gorilmektedir. Dider her iki boyutta oldugu
gibi siyasal eylem boyutunda da erkeklerin kadinlara, lisans 6grencilerinin 6n-
lisans 6grencilerine ve sosyal medyayi politik amaclarla kullananlarin sosyal
medyayi diger amaclarla kullananlara nazaran dijital mecralarda daha fazla
siyasal eylemlerde bulunduklari sonucuna ulasilmistir. Yine genclerin siyasete
ilgi diizeylerinin artmasiyla birlikte daha fazla siyasal eylemlerde bulunduklar
gorilmektedir.

Arastirmada siyasal iletisim, siyasal paylasim ve siyasal eylem boyutlari bir
arada degerlendirildiginde Tirkiye'de genclerin siyasete dijital (¢evrim ici) ka-
tiim dizeylerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Tabii bu sonucu yalnizca genc-
lerin tutumlariyla aciklamak miimkin degildir. Bu acidan genclerin dijitallesen
siyasete katilim dizeylerinin disik olmasinin nedenlerini Sarihan (2023, ss.
163-164) asadidaki gibi siralamistir:

» Siyasi partilerin tutumlari,
» Secmenlerin katilima isteksiz oluslari,

» Politikacilara ya da adaylara ulasmanin zor olusu ya da yurttaslarin on-
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lan etkileyemeyecekleri anlayisi,
» Politikacilarin elestiri tahammdillerinin olmayisi,
e Vatandaslarin katilimlarinin ciddiye alinmayacagi distincesi,
» Politikacilarda vatandaslarla etkilesime ge¢cme isteginin olmayisi,
»  Genglerin 6rgitli yapilara katilmada isteksiz oluslari,

« Ebeveynlerin ve aile iiyelerinin siyasetten uzak durmalariicin genclere
yaptiklari telkinleri,

« Genglerin baslarina bir sey gelecegi korkusu,
e Kutuplasmis bir siyasi ortamda siyasete karsi ilginin azalmasi,

« Politikacilarin ya da siyasi partilerin antidemokratik uygulamalarda bu-
lunmalari.

Yukaridaki aciklamalar isiginda lkelerde demokrasiye gercek manada bir
islevsellik kazandirmak amaciyla tiim politik aktorlerin, cesitli gruplarin, sivil
toplum o6rgiitlerinin siirece destek vererek tiim yurttaslarin ve ozellikle de
genclerin siyasal alana aktif olarak katilmalari glivence altina alinmalidir. Tim
paydaslarin destegiyle birlikte politik alanda genc ve genclik sorunlari 6zelin-
de problemin tanimlanmasi ve ¢6ziimi noktasinda daha isabetli kararlarin ali-
nacadini ve siyasi kadrolarin genclesecegini gérmek muhtemel olacaktir.
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