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Yakutca ve Eski Tiirkce Arasinda Yeni Tespit Edilen Birkac
Ortak Kelime

Cengizhan Incedere”

Ozet: Yakutca, gerek eski gerekse de cagdas Tiirk dillerinin arastiriimasi
bakimindan 6zel bir dildir. Bunun sebebi Yakutcanin cesitli arkaik
ozellikleri iginde barindirmasidir. Bunlardan en 6nemlileri, Tirkcenin
tarihi ses sistemi agisindan ¢ok 6nemli olan asli (birincil) uzun {inliileri
sistemli olarak korumas1 (diger koruyan iki dil Tirkmence ve Halaggadir)
ve eskicil birtakim yapilar1 da (yonelme ekinin bulunma islevinde de
kullanilmasi) hala i¢inde barindirmasidir. Yakutca, diger Tiirk dillerinden
eski bir tarihte ayrilmis ve kendi gelisimini siirdiirmiistiir. Bu siirecte
Mogolca, Tunguzca ve yakin zamanda (6zellikle X VIII. yy. sonras1) Rusca
gibi dillerden etkilenmistir fakat aynm1 zamanda Eski Tiirk¢e baglaminda
diisiiniildiigiinde ¢ok sayida Tiirkce kokenli kelimeyi de korumus ve
glinimiize kadar getirmistir. Bu calismada, Eski Tiirk¢e kokenli olup
Yakutcada kullanilmaya devam eden ve yeni tespit edilen kelimeler
iizerinde durulacaktir.

Anahtar sozciikler: Yakutca, Eski Uygurca, leksikoloji, soz varligi,
Cagdas Tiirk Dilleri, Eski Tiirkge.

Abstract: Some Recently Found Yakut and OIld Uyghur
Lexical Cognates

Yakut is an incredibly significant and distinctive language for studying
both old and contemporary Turkish languages. It encompasses various
archaic features. The most important features of them are preserving
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primary long vowels, which hold great importance for understanding the
historical phonetics of Turkish, Turkmen and Khalaj languages also retain
these vowels, while Yakut maintains certain archaic structures such as the
use of the dative case to convey the locative meaning. Yakut has been
isolated from other Turkish languages since ancient times, allowing it to
develop independently. During its evolution, it has been influenced by
Mongol, Tungusic, and more recently, Russian languages. However, it has
also retained many Turkish words from Old Turkic. This work will focus
on exploring some newly discovered common words between Yakut and
Old Uyghur.

Key Words: Yakut, Old Uyghur, lexicology, contemporary Turkish
languages, Old Turkic.

Giris: Yakin zamanda bitirilen ¢alismada Yakut¢ca ve Eski Uygurca s6z
varligi acisindan karsilagtirnlmistir. Bu calismada Yakutca ve Eski
Uygurca arasinda oldukca fazla sayida ortak kelime tespit edilmistir. Bu
ortak kelimeler Eski Tiirkce kokenli olup geri alintilama olmaksizin
Yakut¢ada varliklarini siirdiiren kelimelerdir. Bu kelimeler kimi zaman
fonetik agidan taninmayacak durumda goériinmektedir. Anlam olarak da
oldukga farklilagan kelimeler dikkat ¢ekmektedir. Calisma hazirlanirken
elbette daha onceki benzer sekilde yapilan c¢aligmalar incelenmis ve
onlardan destek alimmistir. Bu ¢aligmalar sunlardir:
YILDIZ Hiilya, Eski Tiirkce ile Yakutcamn Sézvarhgimin Unliiyle
Baslayan Kelimeler Bakimindan Karsilastiriimas:, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymmlanmamis Doktora,
Istanbul 2015.
SAGIR Can, Divinu Lugati’t Tiirk ile Yakutcamn Séz Varlig
Bakimindan Karsilastirilmasi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskigehir 2020.
Yukaridaki caligmalar siiphesiz ¢ok degerlidir fakat bahsi gecen
caligma farkli bir metot ile (Yakutca esas alinip kelimelerin Eski Tiirk¢ede
aranmasiyla) yazilmistir ve dolayisiyla oldukca fazla yeni ortak kelime
tespit edilmistir. Bu makalede bu yeni tespit edilen ortak kelimelerin
bazilarina deginilecektir. Ik olarak Sahaca ve Tiirk dilleri ile iliskisi,
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Mogolcadan nasil ve ne zaman etkilenmis olabilecegi, Sahacadaki
Mogolca unsurlarim miktar1 ve niteligi vb. konularda bilgiler verilecektir.
Ardindan asil konuya gecilecek ve yeni tespit edilen bazi kelimeler
karsilastirilacaktir. Burada gesitli sdzliiklerden alintilar ile kelimelerin hem
Yakutcadaki hem de Eski Uygurcadaki fonetik bicimleri ve anlamlar
verilecek ve kimi yerlerde ¢esitli fonetik aciklamalar verilerek birtakim
durumlar izah edilecektir.

1. Yakutcamin Bagimsiz Bir Dil Olarak Gelisimi

Yakutlar; kendi tabirleriyle Sahalar' Sibirya bélgesinin kuzeydogusunda,
Lena Nehri’nin ¢evresinde, Saha (Yakut) Cumhuriyeti’'nde ¢ok genis
topraklarda yasayan ve 6zellikle dilleri ile kiiltiirlerinin belirli bir pargasina
dayal1 olarak Tiirkler ve Tiirkge ile yakin iligkileri, benzer noktalar1 olan
bir millettir. Yakutlarm, giintimiiz Tiirk dilleri ile iligkisi ve bu dillerden ne
zaman ayrilarak kendi miinferit gelisimini gerceklestirmeye basladig
arastirmacilar arasinda tartisma konusudur.?

Yakutlarin dillerine bakildiginda kokenleri ve gelisimleri hakkinda
cesitli fikirler elde edilebilir. Yakutca, gerek ses degisimi, soz varligi (¢ok
fazla Mogolca alint1 kelime vardir) ve gerekse de fiillerin goriiniisii, anlam
cesitliligi agilarindan Tiirk dillerinden bir hayli farklihik gosterir.
Yakutgaya iki Tiirk dilinin katkida bulundugu soylenenebilir: ilki Orhun
Tiirkcesine yakin bir dildir ¢iinkii Yakutgcada oldukca fazla E.T. ozellik
korunur. Ikincisi ise muhtemelen Kipgak dilleridir (6zellikle Kirgizca)®.
Radloff, Yakut¢anin leksik gramatikal ve fonetik Ozelliklerinin Tiirkge
oncesi doneme ait oldugunu ifade eder.* Tiim bunlarin yaninda Yakut¢ada
oldukga fazla Mogolca unsur vardir fakat bu unsurlarin modern

' Yakutlar kendilerini “Saha” olarak tanimlamaktadir. E.T. yaka “kenar, smr;

yaka” kelimesinden gelmektedir. Anlami da “medeniyetin ucunda, en
kenarinda yasayan halk” veya “ilkenin en wu¢ smirlart” olarak
degerlendirilebilir (Krueger, 1962, 25).
2 Bu konuda Radloff, Konstantinov, Okladnikov ve Alekseev, Katuzynfiski gibi
aragtirmacilarin gesitli teorileri vardir.
Bazi arastirmacilar Kirgizcayr Kipgak dillerinin iginde gormezler. Ornegin
Katanov, Tiirk dilleri tasnifi ¢alismasinda Kirgizcay: Yakutga ile “Sark Grubu”
baslig1 altinda ele almigtir (Arat, 1953, 90).
4 Bkz. Radloff Wilhelm, Die Jakutische Sprache in ihrem Verhiltnis zu den
Tiirksprachen, Mémoires de 1’académie Impériale des Sciences de St-
Pétersbourg. VIII. Série. Classe historica-philologique. St. Petersburg.
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Mogolcadan degil, ondan ziyade Orta Mogolca ve XIII-XIV. yy. yazil
Mogolcasindan Yakutcaya gectigi goriinmektedir (Pekandorf, 2007, 7).
Y akutlarin, tarihin bir béliimiinde Mogollar ile ¢cok yakin temasta olduklari
oldukga aciktir. Yakut¢ca hem soéz varligi hem sekil bilgisi acilarindan
azzmsanmayacak Mogolca etkilerini ihtiva etmektedir.

Sahalarm bulunduklar1 bolge olan Lena Irmag1 ve g¢evresine nereden
geldikleri de merak edilen bir husustur. Sahalarin giinlimiizde yasadiklar
bolgeye giineyden geldiklerine dair bir fikir birligi vardir. Bu hem onlarin
dillerinden hem de hayvancilik yapilari ve at pastoralizminden °
anlagilabilmektedir. Yakutlarin atalari, Kurikanlar olarak taninir.
Kurikanlar, Baykal Golii ¢evresinde ikamet etmistir ve kiiltlirleri VI-X.
yy.lar arasinda tarihlenir (Pekandorf, 2007, 8). Sahalarin ne zaman ve ne
sekilde Mogollar ile temasa gectigine dair de gesitli yaklasimlar vardir:
Ubyatova, daha sonra Sahalar arasinda eriyecek olan Mogol dilli bir
grubun var olmus olmasi gerektigini ifade eder (Pekandorf, 2007, 9).
Radloff, 1908 yilindaki c¢alismasinda Sahacadaki 1748 so6zciliglin
kokeninin %32,5’inin Tiitkce ve %25,9’unun Mogolca oldugunu tespit
etmis ve Sahacanin 6nce Mogolcalasmig ve sonraki agamada Tiirkgelesmis
karigik bir dil oldugunu belirtmistir (Pekandorf, 2007, 47). Kaluzynski,
Radloff’'un iddiasin1 Mogolca unsurlarm Yakutcaya Tiirkce asli
unsurlardan sonra girdigini ifade ederek reddetmistir. Kaluzynski,
Sahacadaki Mogolca alintilarin Mogol Imparatorlugu zamaninda ve
ardindan hemen takiben XII-XIII ve XV-XVI. yy.larda geldigini ifade
etmektedir. Katuzynski, alimtilarin bigimine bakarak Sahalarin, Mogol
Imparatorlugunun bir pargasi oldugunu ve Mogollardan sosyal ve kiiltiirel
olarak etkilendiklerini ifade etmistir: “Sosyal ve siyasi i¢erigi olan bircok
Mogolca 6diing kelimenin varligi, Yakutlarin Mogollara sosyal ve siyasi
olarak boyun egmis olabilecegini gostermektedir. Yakutlarin Cengiz
Han’in ve Mogol isimlerini bilmeleri Sahalarin XIII. yy.’dan Once
yasadiklar1 bdlgeye go¢ etmemis olduklarina dair bir kanittir.” ©
(Katuzynski, 1962, 120). Antonov (1971) ise farkli bir goriise sahiptir: O,
Sahalart Mogol Imparatorlugu kurulana dek Mogollardan kagarak kuzeye

Sahalar, tipki diger Tiirk dilli halklar gibi ata ¢ok 6nem ytiklerler. At eti diger
etlere gore daha kiymetli ve makul olmakla birlikte kimiz tiiketimi de
Sahalarda yaygindir (Levin ve Popov, 1964, 269).

Yakutcada ¢upis “zalim, acimasiz”; monol ~ mogol ~ mogul kelimesi ise
“bliyiik” anlamina gelmektedir (Katuzynski, 1962, 120).
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gittiklerini ifade eder ve bu savini Mogol Imparatorluk terimlerinin
Sahacada olmamasi ile destekler. Sirobokova, Yakutcadaki alinti fiillere
dayanarak Sahalar ve Mogollarin bir siire devam eden iki dilliligini dile
getirmigtir. Buna sebep olarak da Tiirklerin fiil alintilamayacagim
belirtmistir (Pekandorf, 2007, 49).

2. Yakutca ve Eski Tiirkcede Yeni Tespit Edilen Ortak Kelimeler

2.1. E.T. agna- ~ Yak. agna-

E.T. agna- “1) yuvarlanmak, doniip durmak, kipirdanmak; 2) yere
kapanmak” (DTS:22); “(6zellikle at veya diger hayvanlar igin) sirtiistii
yuvarlanmak” (EDPT: 87-88); “yuvarlanmak, donmek, debelenmek,
(yerde) yuvarlanmak, agnamak™ (US: 22) kelimesi Yakutcada aymi
anlamda ve ufak bir fonetik fark ile yasamaktadir. Sahacanin esas ses
degisimlerinden olmayan ve diger Tiirk dillerinde de yogun olarak
goriilebilen nazal seslere komsu olan ¢esitli iinsiizlerin nazallagmasi
durumu bu Ornekte Sahacada da goriinmektedir. Kelimenin anlami
Yakutcada su sekilde goriinmektedir: “yerde yuvarlanmak, agnamak,
sirtiyla stirttinmek” (Pekarskiy, 1945, 52-53); “yerlerde yuvarlanmak (atlar
i¢in), slirinmek, agnamak, gezmek (atla)” (Sleptsov, 1972, 24). Gerek
fonetik gerek anlam agisindan iki dil arasinda ortak oldugu asikar olan bu
kelime ilk kez bu galigmada tespit edilmistir.

2.2. E.T. alacu ~ Yak. alasa

E.T. alagu “biiyiik cadir” (DTS: 33); “cadir, baraka” (EDPT: 129); “alacik,
kuliibe” (US: 28) kelimesi esasen ¢ok yabanci bir kelime degildir. Bu
sozcilk Tiirkiye Tirkcesi agizlarinda da yasamaktadir: Derleme
Sozligi’nde, alacik [alacih, alacuk- 1,2; alagak, alacik, alacig, alagik -1,
alagik, alaguh, alacuk, alangik, alap¢ik, alaveuk, alaycik, alay¢ik, aleciik,
alecik, alencik, alev¢ik, aleycik-1, alicik] “Uzeri dal veya hasirla &rtiilen
¢oban evi, tarla, bostan, bag kuliibesi, cardak” maddesi goriinmektedir (DS
I, 178). Bu kelime birgok Tiirk dilinde ¢esitli fonetik degisimler ile
goriinmektedir. Doerfer, bu kelime hakkinda degerlendirmelerde
bulunmus ve kelimenin kokenin Tiirk¢e izlenimi vermedigini ve bugiin
icin kaybolmus bir dilden alinan bir kiiltlir sdzciigii olabilecegini ifade
etmistir. Olmez ise Doerfer’in goriisiine katilmak gerektigini ifade eder
ancak, kelimenin ¢agdas Tiirk ve Mogol dillerinin cogunda yasamasini goz
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oniinde bulundurarak kokeninin Tiirkce olabilecegini ifade eder (Olmez,
2001, 194-195).

Kelimenin Yakutcada su anlamlarda goriinmektedir: “1. konfor, huzur
ve siikine elverigli olmaklik, genislik (ferahlik?); 2. malikane, kosk”
(Pekarskiy, 1945, 12); “1. yerli, yasanabilir 2. arazi, ¢iftlik” (Sleptsov,
1972, 37). Hem anlam hem de ses bilgisi agisindan kelimelerin ortak bir
kokten geldigi asikardir. Yakutcada, kelimenin -¢- sesinin -s-’ye degisimi
de Yakutcanin olagan fonetik degisimlerinden biridir fakat bu degisim ¢ok
eski kelimelerde gortinmektedir. Yakutcada, Mogolcadan gegen gok fazla
kelime -¢- sesini ihtiva eder sekilde goriinmektedir. Ornegin Mogolcadan
gecen ¢iyis “gaddar”;, cohgo “y1gin” < Mog. cogea; ¢olbon “seher yildiz1”
< Mog. ¢colban ~ ¢olman kelimeleri bu sesi korumaktadir. O zaman alasa
kelimesinin Sahacada geri ddiingleme olmadigi sonucuna varabiliriz. Bu
kelime ¢ok uzun yillardir Sahacada kullaniliyor olmalidir. Eger Sahalarin
cok eski bir tarihte Tiirk dilli halklardan ayrildig1 ve izole bir ortamda
gelisimini siirdiirdiigli gbz oniline alinirsa bu kelimenin oldukca kadim
oldugu ve c¢ok eski bir tarihten itibaren ¢esitli Tiirk dillerinde kullanildigi
sonucuna ulagilabilir.

2.3. E.T. bertin- ~ Yak. betin-

E.T. bertin- “yaralanmak; (kemik) ¢ikmak” (DTS: 96); “yaralanmak”
(EDPT: 359); kelimesini de Yakutgada tespit ettik. Avci, DLT nin s6z
varligmi Yakutca ile karsilagtirdigi tezinde E.T. bertin- kelimesinin
Yakutcada varligimi siirdiirmedigini ifade etmistir fakat Yakutgada kimi
zaman iinsiiz ciftlerindeki bir ses diigebilir. Buna 6rnek olarak: E.T. yultuz
“yildiz” — Yak. sulus “yildiz”; E.T. baltiz “geng kiz kardes, baldiz” —
Yak. balis “kiigiik kiz kardes”, E.T. beltir “kavsak” — Yak. bilir;, E.T.
yang- “ezmek” — Yak. sis- “vurmak, dovmek”, E.T. yégirming “yirminci”
— Yak. stirbes “yirminci” 6rnekleri gosterilebilir. Yukaridaki ses degisimi
de Yakutcanin fonetik yapisinda gerceklesebilecek bir husustur. Betin- fiili
Yakutcada su anlamlarda goriinmektedir: “catlayacak derecede egilmek
(tavan kirisi Aak.); bir yerinden kirilmak, bel vermek” (Pekarskiy, 1945,
89); “kirilmak, catlamak™ (Sleptsov, 1972, 100).

2.4. E.T. eymen- ~ Yak. ayman-
E.T. eymen- “utanmak, ¢ekinmek” (EDPT: 273); “korkmak, korkak olmak,
korkmus olmak, korku hissetmek; utanmak, mahgup olmak, utangag
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olmak” (EUES: 132) kelimesi de yine daha 6nceki ¢calismalarda Yakutgada
tespit edilememistir. Bu kelime Yakutcada art iinliilii olarak ayman-
seklinde tespit edilmistir. Kelimenin anlami su sekilde goriinmektedir: “1)
endiseye diismek; heyecana gelmek; intizamin1 bozmak, dagilmak; 2)
dagilmak, yagma edilmek, perisan bir hale getirilmek” (Pekarskiy, 1945,
49); “feryat etmek, bagirip ¢agirmak” (Sleptsov, 1972, 34). Kelimenin
iinliilerinin E.T.’de 6n mii art m1 oldugu konusu aragtirmacilar tarafindan
tartistlmigtir. Bu konudaki degerlendirmeler, ayni imlaya sahip kelimeleri
birbirinden aymrmak i¢in yapilan degisiklikler ya da analoji yoluyla
kelimenin 6n iinliisiiniin art hale getirilmesi seklindedir.” Kelimenin E.T.
bi¢iminin iinliileri 6n ya da art olabilir. Burada bu konu tartisilmayacaktir.
Yakutcanin 6nemli fonetik ozelliklerinden biri de kimi kelimelerde
goriilen On Uinlii — art {inlii degisimidir: E.T. sekiz “8” — Yak. agis “8”,
E.T. eke¢ “kiiciik kiz kardes” — Yak. agas “umumiyetle yas itibartyla daha
biiyiik olan (kadin ve kiz). Dolayisiyla yukaridaki kelime igin de bdyle bir
degisim s6z konusu olabilir.

2.5. E.T. becel ~ Yak. besel

E.T. begel “kal¢adan (itibaren) sakat, kotiiriim; sakat, topal”; (EUES:
153); “sakat, kotiriim, ozirli” (US: 99) kelimesi de daha onceki
caligmalarda tespit edilememistir. Kelime Yakutcada su anlamlarda
goriinmektedir: “biiyiimede geciken (adam, agag, hayvan); gelismeyen,
bliyeyemeyen, bodur” (Pekarskiy, 1945, 88); “kiiciik, biiylimede geri
kalan” (Sleptsov, 1972, 100). Gerek fonetik gerek de anlam agilarmdan
denklik goriinmektedir.

2.6. E.T. uyat ~1yat ~ Yak. sat®

E.T. kelime “utang, tevazu, utangachk” (EDPT: 268) anlamlarina
gelmektedir. Sozliikklerde hem wuyat hem de iyat sekillerine rastlanir.
Wilkens ve Olmez ¢alismalarma ryat seklinde eklemislerdir.” Kelimenin

7 Konu hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz.: EDPT: 273; Erdal, 1991, 598-599.

8 Yakutca ve Dolgancada ayrica sat- ~ hat- “utanmak” fiilleri bulunur. Bu
kelimenin kokeni E.T. uyad- “utanmak” fiilinden geliyor olmalidir. Bu fiile
hem Can Sagir’in hem de Hasan Hayirsever’in ¢alismalarinda deginilmis ve
E.T. kdkenli oldugu ifade edilmistir. Bkz.: Sagir, 2020, 553; Hayirsever, 2016,
235.

®  Bkz. EUES: 292; US: 222.
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Yakutcadada anlami bire bir aymdir denebilir: “utang, ayip, rezillik,
rezalet; vicdan, insaf, mahcubiyet” (Pekarskiy, 1925, 2121 ve Sleptsov,
1972, 306). Bilindigi lizere Yakutca E.T. y- seslerini s- seklinde ihtiva
eder. Bu kelimenin E.T. sekli ise basinda y- sesinden once bir {inlii
barindiriyor. Bu, kelimelerin karsilastirilmasinda ilk basta bir sorun teskil
edebilir gibi goriinmektedir fakat giiniimiiz Tiirkgesindeki iki kelime bize
bu durumu izah etmede yardimci olabilir: sitma ve sicak. Hasan Eren, bu
kelimelerin etimolojilerini su sekilde vermektedir: sitma < isit-ma < is1t-;
sicak < 1sicak (Eren, 1999, 367). Bu iki 6rnekte goriildiigii iizere esasen
glicsiiz bir ses olan Tiirkce i- sesi diisebilmektedir. Yukaridaki 6rnekte de
benzer bir durum olmast muhtemeldir. Yak. kelimenin basindaki -1
iinliisiiniin ¢ok eski bir tarihte distigl ve wyar > *yar > sat seklinde
degisimin gergeklestigini diistiniilebilir.

Sonug: Yukaridaki ¢alismada Eski Tiirk¢e ve Sahaca arasinda yeni
tespit edilen alt1 yeni ortak kelime izah edilmistir. Bu tespit edilen yeni
kelimeler gerek anlam degisimleri gerek fonetik agilardan Onemlidir.
Bunlar tespit edilen onlarca yeni ortak kelimeden sadece alti tanesidir.
Buna ragmen bu kelimeler bize Sahaca ve Eski Tiirkgenin fonetik
farkliliklarin1 gosterir: Ornegin; cesitli art {inliilerin 6n {inliilere déniismest,
iinsiiz ¢iftlerinin bazilarinda iinsiizlerden birinin diisebiliyor olmasi,
Tiirkce kokenli kelimelerde ¢ > s degisimi vb. Sahacanin ayrica
Tiirkolojideki cesitli meselelerin ¢dziimiinde de yararh olabilecegi yine
calismada dikkat cekmektedir. Ornegin Yak. ayman- < Uyg. eymen-, Yak.
alasa < Uyg. alagu gibi orneklerde kelimenin Yakutca bi¢imine bakmak
bahsedilen tartigmalarin ¢ézlimleri agisindan faydali olabilir.

Kisaltmalar

DS: TDK Derleme Sozligii

DTS: Drevnetyurkskiy Slovar’, bkz.: Nadelyayev
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US: Uygurca Sozliik
Yak.: Yakutca
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