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Necm Siresinin inisiyle Mi’rac Olayinin
Gerceklesme Zamani Arasindaki Tarih
Uyusmazligina Dair Bir Degerlendirme

Evaluation of the Contradiction in History Between
the Time of the Occurrence of the Mi'raj Incident
and the Revelation of Surat AI-Najm

0z

isra ve mi‘rac Allah tarafindan Hz. Peygamber'e liitfedilmis iki biiyiik mucizedir. isra olayi, ismini ken-
disinden aldi§i isra stresinin ilk Ayetinde anlatilmaktadir. Dolayisiyla bu olay Kuran ile sabittir. Mi‘rac
hadisesi ise birgok sahabiden gelen ve cogu hadis alimlerine gore tevatiren sabit olan bir hadisedir.
Ayrica hem tefsir hem de hadis alimleri mi‘racla, Necm sresinin ilk 18 ayeti arasinda da bir iligki
kurmuslardir. Bagka bir deyigle Necm sdresinin ilk 18 ayeti Hz. Peygamber’in yasamis oldugu mi‘rac
olayinin tasviri olarak degerlendirilmektedir. Ancak Necm s(resinin Mekke déneminin ilk yillarinda
indigi, mi‘rac hadisesinin ise hicrete yakin bir zamanda meydana geldigi de kaynaklarda zikredil-
mektedir. Bu durumda stre ile sGreye isnat edilen olay arasinda bir anakronizm/tarih uyusmazligi
ortaya gikmaktadir. Ortaya ¢ikan tarihsel uyusmazliga gére isra olayinin akabinde yasanan mi‘racin,
Necm sdresinde anlatilan olayla iligkili olmadigini sdylemek gerekir. Ayrica s6z konusu anakronizme
bagli olarak Necm sUresinin ilgili ayetlerinin metafizik bir olayr degdil Mekke'de gergeklesmis fiziki bir
hadiseyi anlattigi da ileri strllmUsttr. Bu amagla, slrede zikredilen bazi kelimeler Mekke'nin cog-
rafi yapisiyla iliskilendirilerek olay etrafinda maddi alemle irtibatli fikirler beyan edilmistir. Anlam ag,
kavramsal yapi ve olay 6rgust, ilgili ayetlerin fiziki alemle iligkilendirilmesine imkan tanimakta midir?
Maddf alemle iligkilendirmekten ziyade Necm siresindeki icerigi baska bir mi‘rac olayiyla irtibatlan-
dirmak suretiyle bu anakronizmi ¢dziimlemek mimkiin midur? Bu makalede bu sorular cevaplan-
maya ve Necm s(resiyle mi‘rac olayi arasindaki zaman farkliligi ve Necm s(resinin bazi ayetlerinin
muhtevasina yonelik ileri stirlilen birtakim diistince ve yorumlar tahlil edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Necm s(resi, isra, Mi‘rac, Sidreti’I-Miinteha, Cennetii’l-Me'VA.

ABSTRACT

Al-Isra’ and mi'raj were sent by Allah to Hz. These are two great miracles bestowed upon the
Prophet. The Al-Isra’ incident is mentioned at the beginning of the verse in Surat Al-Isra’ There-
fore, this incident is proven in the Qur'an. The incident of the Mi‘raj is a proven incident according
to the hadith scholars and it was narrated by the As-Sahabah. Also, the scholars of hadith and
tafsir make the relationship between the Mi‘raj incident and the first 18 verses of Surah An-Najm. In
other words, the first 18 verses of the chapter of An-Najm refer to Hz. It is considered as the depic-
tion of the mi'raj event that the Prophet lived. We find in islamic Sources that Surat Al-Najm was
revealed at the beginning of the period of Islam in Makkah Al-Mukarramah and the Mi‘raj incident
occurred around the time of the Prophet’s migration to Makkah. In this case, anachronism appears
between Surat An-Najm and the incident of Mi‘raj which was attributed to the Surah. According
to this historical paradox, we conclude that the Mi‘raj has nothing to do with an incident narrated
in Surat An-Najm. There is a claim based on the anachronism that the verses of Surat An-Najm
mentioned the physical event that occurred in Makkah, not a metaphysical event. For this purpose,
some words mentioned in the surah were associated with the geographical structure of Mekkah
and ideas related to the material world were expressed around the event. Does the semantic net-
work, conceptual structure, and plot allow the verses to be connected with the physical world?
Is it possible to resolve this anachronism by associating the content of the chapter of Najm with
another mi'raj event rather than associating it with the material world? These questions will be
answered. The time difference between Surat An-Najm and the Mi'raj incident will be analyzed, and
also the comments and opinions about the content of the verses in Surat An-Najm will be analyzed.

Keywords: Tafsir, Surat An-Najm, Al-Isra, Al-Mi‘raj, Sidrat Al-Muntaha, Jannat Al-Ma'wa.
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GiRiS
Hz. Peygamber’e niiblivveti geredi pekgok mu‘cize verilmistir. Bu mu'cizelerden birisi de isra ve mi‘rac olayidir.! isra olayi isra s(iresinde

mi‘rac olayl da Necm siresinde anlatiimaktadir. Kaynaklarda Necm sdresi ile mi‘rac olayi arasinda tarih farklili§i goze carpmaktadir.
Makalede bu zamansal farklilik ele alinmaktadir.

Makalemizin konusunu olusturan Necm s(resi ile mi‘rac olayi arasindaki tarih uyusmazligina dair yapmis oldugumuz literatir incelme-
sine gore soz konusu tarih farkliligina sadece bir makalede kisaca deginilmistir.2 Calismamiz bahse konu makaleden Necm sdresi ile
mi‘rac olayi arasindaki tarihi bilgilere dair liteatlr taramasi yapmasi ve merkeze aldigi “sidretl’l-minteha” ve “cennetl’l-me‘va” kavram-
larinin analizinden hareketle Mekke’'nin cografi yapisina dair tespitleri icermesi agisindan farkliliklar arz etmektedir. Dolayisiyla makale-

miz konusu, kapsami ve amaci agisindan 6zgln bir deder tagimaktadir.
1. iISLAMI LITERATURDE iSRA VE Mi‘RAC OLAYLARI

isra “gece yiirliylisii” anlamindaki “s!_w¥1” kelimesinin kdkii olan “s %" fillinden tiiremistir. “s 2% ve “s %" fiilleri gece yola ik(ar)mak veya
gece yolculugu yap(tir)mak gibi bir anlam igerigine sahiptir.® Bu formlarda Kur'an'da baska sdrelerde de gegmektedir.* Istilaht olarak da
isra, “Allah’in, Hz. Muhammed’i gecenin bir bolimiinde Mescid-i Haram'dan, etrafi mibarek kilinan Mescid-i Aks&'ya gotirmesini” ifade
etmekte ve yukarida ifade ettigimiz isra sQresi’nin birinci ayetinde anlatilmaktadir?

» wz

Mi‘rac ise “yukari ¢ikmak, ylikselmek anlamina gelen” “z&” kokiinden “zs)&” mastariyla tliremis bir ism-i alettir. Codulu “z =" olup
sozllkte yukari gikma vasitasi ve merdiven anlamlarina gelir.? Mi‘rac kelimesi Kuran'da gegmemekte ancak gogulu ve “u‘rlic” kokiinden
tlremis bazi fiiller gesitli ayetlerde yer almaktadir.” S6z konusu ayetlerdeki kullanimlar, mi‘rac olayiyla iligkili bir mahiyet arz etmez. Hadis
metinlerinde de mi‘raci ifade eden kelimeler farkli sekillerde kullaniimistir. Mesela “ylkseltildim” : “= z_e"8 “Ben ve Cebrail ylkseltildik”
‘W z 2™, “Hz. Peygamber yikseltildi” : “a z "0 seklindeki kullanimlar s6z konusudur. Istilahi anlamda mi‘rac ise Hz. Peygamber’in
Mescid-i Haram'dan Mescid-i Aks&'ya intikalinden sonra oradan da gége yaptigi yolculuga verilen isimdir." Ayrica Turkge'de mi‘rac denil-
diginde hem isra hem de mi‘rac olaylari anlagiimaktadir.*?

Kaynaklarda isra ve mi‘rac olaylari Kuran'da iki ayri sGrede anlatilan muhteva olarak degerlendirilmistir. isra olayi, isra stresinde acikca
zikredilen hadise olarak kabul edilmis ve varligi vahiy ile sabit olmustur. Mi‘rac hadisesi ise Necm sdresiyle irtibatlandiriimistir® Necm
slresinde mi‘racin anlatildigini iddia edenler bunu ayetlerdeki bazi isaretlere dayandirmiglardir!* Hadis ve siyer kaynaklarinda isra ve
mir‘acla ilgili pek gok rivayet kaydedilmektedir. S6z konusu rivayetlerde isra ve mi‘racla ilgili tarih, tasvir ve bilgi farkliklari bulunmaktadir.
Buna bagli olarak da isra ve devaminda gergeklesen mi‘racin mahiyeti, zamani, kag defa meydana geldigi, nerede gergeklestigi gibi konu-
larda farkli gorisler beyan edilmistir.®

2. Mi‘RACLA iLGiLi RIVAYETLERIN DEGERLENDIRILMESi

Mi‘rac hadisesi ilk donemlerden itibaren siyer ve hadis kaynaklarinda nakledilmistir. Hadis tarihinin ilk ve erken donem kaynaklari olarak
kabul edilen eserlerde mi‘rac olayiyla ilgili birgok rivAyete rastlamak mimkiindir. Ornedin Rebi‘ b. Habib'in (61. 180/796 [?]) el-Cami-
u-Sahih’inde iki,' Malik b. Enes’in (6. 179/795) Muvatta’'inda' ve Tayalisi’nin (61. 204/819) Miisned’inde bir,® Abdurrezzak es-San‘ani’nin (6l.
211/826-27) el-Musannefinde bes,” ibn Ebf Seybe'nin (61. 235/849) Miisned’inde on yedi,?® Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855) Miisned’inde

1 Mu'‘cize: Peygamberlerin, inanmalarini saglamak amaciyla Allah’in yardimi ve ve dilemesiyle muhaliflerine karsi gdsterdikleri, insanlarin benzerini getirmekten aciz kaldiklari olagantstu olaylarir. Her
ne kadar mu‘cizenin inanmayan kisilere karsi gergeklesen ve bir benzerini getirmekten &ciz birakan bir yoni olsa da mu‘cizenin ayni zamanda mi’'minlerin kalplerini gliglendiren ve imanlarini artiran
bir yéni de vardir. Mu‘cizenin bu yoni sebebiyle tefsirciler eserlerinde isrd ve mi‘raci bir mu‘cize olarak degerlendirmislerdir. Mifessirlerin literattirdeki bu yaklagimlari sebebiyle makalede isra ve
mi‘rac mu‘cize olarak ifade edilecektir. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi* li-ahkdmi’l-Kur’an (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1964), 10/208; Vehbe ez-Ziihayli, et-Tefsird’l-Mdinir (Dimask:
Daru'l-Fikri'l-Musir, 141), 15/15-27/102; Muhammed b. Ali es-Sevkani, Fethu'l- kadir: el-cdmi‘ beyne fenneyi’r-rivéye ve'd-dirdye min ‘ilmi’t-tefsir (Dimask-Beyrut: Daru ibn Kesir-Dari‘l-Kelimi't-Tay
yib, 1414), 6/332; Muhammed Mahmud Hicazi, et-Tefsiri’l-Vadih (Beyrut: Daru’l-Cili’l-Cedid, 1413), 2/251.

Arslan Karaoglan, “isra ve Mi‘ric Hadisesi Uzerine Bir Giris Denemesi”, Bilimname 34/2 (2017) 558-578.

Ebl Abdirrahman el-Halil b. Ahmed, Kitdbi'l-‘Ayn, thk. Mehdi el-Mahzdmt (b.y.: Dar ve Mektebeti’l-Hilal, ts.), 7/291; Eb( Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Direyd el-Ezdi el-Basri, Cemheratii’l-Liga,

thk. Remzl Miinir Ba'lebekki (Beyrut: Daru'l-ilmi Ii'1-Melayin, 1987), 2/1065; Cemaliiddin ibn Manzdr, Lisnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 14/381-383; Muhammed Murtaza ez-Zebidi, TAcu’l-Ards

min Cevahiri’l-kdmus, thk. Mecm(a mine’l-Muhakkikin (b.y.: Daru’l-Hidaye, ts.), 38/262-265.

Hd 11/81; el-Fecr 89/4; el-Hicr 15/65; Taha 20/77; es-Suara 26/52.

el-isra 17/1. Salih Sabri Yavuz, “Mi‘rAc’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/132.

Isfahan, el-Mifredat f7 garibi’l-Kur'dn, 557-558; ibn Diireyd, Cemheratii’l-Liiga, 1/461-462; ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab, 2/320-322.

el-Meéric 70/2-3; es-Secde 32/5; el-Hadid 57/4; Sebe’ 34/5; ez-Zuhruf 43/33; el-Hicr 15/14-15.

Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhéri, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir (by.: Daru Tagi'n-Necat, 1422), “Salat’, 1 (No. 349), “Enbiya”, 6 (No. 3342); Eb( Dav(d es-Sicistani, Siinen-i Ebl Davud,

thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamit (Beyrut: el-Mektebet(i’l-Asriyye, 1475), “Edeb”, 40 (No. 4878), Ebli isd Muhammed b. s b. Sevre et-Tirmizi, Stineni’t-Tirmizi, thk. Bessar ivad Ma'r(f (Beyrut:

Daru’l-Garbi'l-islamt, 1998), “Tefsirii’l-Kur'an”, 20 (No. 3157)).

9 Mslim b. Haccac, Sahih-u Mdislim, thk. Muhammed Fuad Abdii’l-Baki (Beyrut: Daru ihyai't-Tirasi'l-Arabi, ts.) “iman’, 74 (No. 259); Eb( Bekr ibn Ebi Seybe, el-Musannef, nsr. Kemal Yasuf el-H(t'un
(Beyrut: y.y., 1409/1989), 7/333 (No. 36570).

10 Buhari, “Tevhid”, 37 (No. 7517); Tirmizi, “Tip", 12 (No. 2053); Eb( Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, Stinen-i Nes4r, thk. Abdul Fettah Eb( Gudde (Haleb: Mektebu’l-Matbatu'l-islami, 1986), “Salat’, 1
(No. 451); Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Mdsned, thk. Suayb el-Arnavid (Miesseseti'r-Risale, .y., 2001), 21/279 (No. 13739).

11 ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab, 2/322-324; Yavuz, “Mi‘rac’, 30/132.

12 Yavuz, “Mi‘rac”, 30/132.

13 Ornegdin Mustafa Kara'ya gére mi‘rac olayi Kur'an'in iki sQresi olan isra ve Necm slrelerinde anlatilmistir. Hatta ona gére sdrelerin isimleri bu olaylara isaret etmektedir: isr, gece yiirliylist, Necm
de yildiz anlamina gelmektedir. Mustafa Kara, “Mi‘raciye ve Bursali Safiye Hatun'un Vakfiyesi’, UUIF Dergisi 7/7 (1998), 25-40. Arslan Karaoglan, “Isra ve Mi'rdc Hadisesi Uzerine Bir Giris Denemesi’,
Bilimname 34/2 (2017) 558-578; Israfil Balcl, “Siyer Okumalarinda Kur'an'in Rolii ve Belirleyiciligi: Necm Saresi Ornekliginde Bazi Siyer Konularinin Kritigi’, istem 16 (2010), 36.

14 Ahmet Molu, Mi‘rac Hadlislerinin Hadis Bilimi A¢isindan Degerlendirilmesi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2001), 4.

15 Siyer, hadis ve tefsir kaynaklarinda genis bir sekilde yer bulan mi‘rac hadisesi hat, musiki, edebiyat ve sanat gibi alanlarda da genis bir yer tutmustur. Hz. Peygamber’in mi’racini konu edinen ve mi'rac
kandilini kutlamak igin okunan &zel mi‘raciye eserleri kaleme alinmistir. Karaoglan, “isra ve Mi'rac Hadisesi Uzerine Bir Giris Denemesi’, 558; Mi‘rAciye hakkinda detayli bilgi igin bk. Mustafa ismet
Uzun, “Mi‘'raciyye’, Tiirkiye Diyanet Vakfi lslam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/135-140.

16 EbG Amr er-Rebi* b. Habib b. ‘Amr el-Ezdi el-Ferahidi el-Basri, el-Cami’u’s-sahih (Kahire: y.y., 1345), 39-40.

17 Malik b. Enes, el-Muvatta, thk Muhammed Mustafa (by.: yy., 1425/2004), “Sehv”, 51 (No. 590); “Siir", 3 (No 3500).

18 Ebl David Slleyman b. Dav(d b. el-Car(d et-Tayalisi, e/-Mdsned, thk. Muhammed b. Abdil Muhsin (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 1/327 (No. 411).

19 Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habib Rahman (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1403), 1/532 (No. 2030); 2/162 (No. 2898); 5/321 (No. 9719).

20  Eb( Bekribn Ebi Seybe, el-Miisned, thk. Adil b. Yusuf-Ahmed b. Farid (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 1/197 (No. 291); 1/205 (No. 303), 1/244 (No. 366).
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yirmi alti rivayet bulunmaktadir.?' Her ne kadar bazi calismalarda erken donem hadis kaynaklarinda mi‘racla ilgili hi¢bir rivayetin olmadigi
iddia edilse de?? gortldtgu tzere erken donem hadis eserleri arasinda bile mi‘racdan bahseden rivayetler yer almaktadir. S6z konusu
rivayetlerde bazen dogrudan bazen de isré olayinin anlatimi esnasinda mi‘racdan soz edilmektedir. Dolayisiyla bu iddianin dogru olma-
digini sdylemek gerekir. Ayni sekilde ilk donem eserlerinden sonra tedvin edilen ve Kutiib-i sitte olarak bilinen alti hadis kaynaginda da
mi‘racla ilgili pek ¢ok rivayete rastlamak mimkindir. Bu kitaplarin basinda gelen Buhari’nin (6l. 256/870) Sahih’inde yirmi bir,>® Ms-
lim’in (0l. 261/875) Sahih’inde yirmi bes rivayet bulunmaktadir.?* Kutib-i sitte igerisinde yer alan Eb( Davud’un (6l. 275/889) Siinen’inde
bes,? ibn Mace'nin (8l. 273/887) Siinen’inde yedi,?® Nesa'nin (5l. 303/915) Stinen’inde on dort,?” Tirmizi'nin (61. 279/892) Stinen’inde ise
on sekiz rivayet yer almaktadir.?® Mi‘racla ilgili rivayetler bunlarin yani sira bagka hadis kaynaklarinda da zikredilmektedir.?®

isra ve mi‘racla ilgili rivayetler pek cok sahabiden gelmistir. Bu sahabilerin arasinda basta Hz. Aise ve Hz. Ali olmak tizere Enes b. Malik,
ibn Abbas, Bilal-i Habest, ibn Mes'ud, ibn Omer, Eb( Hureyre, Esma b. Eb( Bekr, Osman ibn Affan, Muaviye ibn Ebi Siifyan, Ubeyy b. Ka'b,
ibn Amr, Eb( Said el-Hudri, Semure ibn Ciindeb, Esad b. Ziirare, Ummii Seleme, Usame ibn Zeyd, Eb{ Zerr, Ebu’l-Hamra gibi isimler yer
almaktadir.®° Kettan (6l. 1857/1927) mi‘rac olayini nakleden sahabe sayisini kirk bes olarak zikretmektedir.®' Sty Gt (6. 911/1505) bu isim-
leri otuz olarak zikrederken?®? Kastallan (61. 923/1517) ise bu rivAyetlerin yirmi alti kisiden geldigini ifade etmektedir.3® imam Kurt(bi (61.
671/1273) isra ve mi‘racla ilgili rivayetlerin hadis kitaplarinin cogunda yer aldigini, bu rivayetlerin tamaminin yaklasik yirmi kadar sahabe-
den gelerek islam diinyasina yayildigini sdyleyerek s6z konusu rivayetlerin miitevatir oldugunu zikretmektedir.3* Ayni sekilde ibn Kayyim
el-Cevziyye'ye (6l. 751/1350) gore Hz. Peygamber’in mi‘raca ylkselme hadisesi sahih hadislerle mitevatir bir yolla gelmistir. Ona gore
Ummet mi‘rac olayinin kabuli ve sihhati noktasinda icma etmistir.®® Ayni sekilde Kastallant isra ve mi‘rac rivayetlerinde Muslimanlarin
icma ettigini sdylemektedir.*® Saduddin Taftazani de (6l. 792/1390) bu essiz yolculugun ahad ve meshur haberlerle sabit oldugunu dile
getirmektedir.®’

Goruldugu Uzere isra ve mi‘rac olaylari sahabenin énde gelen isimleri basta olmak lizere yirmiden fazla ravi tarafindan nakledilmis olup
hadis kaynaklarinin gogunlugunda bulunmakta olup mutevatir olarak dederlendirilmistir. Dolayisiyla isra ve mi‘rac olaylayinin tarihsel
gerceklikleri hususunda immetin ittifak ettigini sdyleyebiliriz.

Bu olayin meydana gelisi hakkinda birgok rivayetin varligini ortaya koyduktan sonra, hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerin ortak nok-
talarina gore olayin su sekilde gerceklestigi gorilmektedir: Hz. Peygamber Ka'be'de Hicr veya Hatim denilen yerde veya bir rivayete gore
evinde uykuda oldugu bir zamanda bagka bir rivayete gére de amcasinin kizi Ummi Han?in evinde bulundugu sirada uyku ile uyanik-
lik arasi bir halde iken Cebrail gelmis, g6gsiini yarip igini yikamis ve Burak denilen bir vasita ile Mescid-i Haram'dan Mescid-i Aksa'ya
gotirmus sonra da semaya ylkseltmis. Hz. Peygamber semada bazi peygamberlerle gérismus ve akabinde de “sidretu’l-munteha’ya
ardindan Allah’'in huzuruna ulastiriimistir.®®

3. Mi‘RAC HADISESiINiN NECM SURESIYLE iLiSKILENDIRILMESi

Farkl sahabilerden nakledilen rivayetlerle sabit olan mi‘rac olayi Necm sGresindeki su ayetlerle iliskilendirilmistir: “Battigi sirada yildiza
andolsun ki arkadasiniz ne sapmis ne de egri yola gitmistir. Kisisel arzularina gére de konusmamaktadir. O (size okudugu), kendisine indi-
rilmis vahiyden baska bir sey degildir. Onu, ¢ok gli¢ld, lstin niteliklerle donatilmig biri (Cebréil) 6gretti. O, ufkun en ylice noktasindayken
gériindii. Sonra yaklastikca yaklasti. Oyle ki, iki yay kadar hatta daha yakin oldu. Béylece Allah, kuluna vahyini iletti. Goziin gérdiigtinii kalp
yalanlamadi. Simdi siz stipheye dlislip gbrdlkleri hakkinda onunla tartismaya mi kalkisiyorsunuz? Andolsun ki onu (melegi) inis esnasinda
en sondaki sidretli’l-miinteh&’nin yaninda bir daha gérdd. Onun yaninda huzur iginde kalinacak cennet vardir. O an sidreyi blrlyen burdi-
mdstl. G6z ne kaydi ne de hedefinden sasti. Hi¢ kuskusuz o, rabbinin dyetlerinden en bly(iglinit gérmdisti.” Soz konusu ayetlerde anlati-
lan muhteva ve yasanilan olay, Hz. Peygamber’in isra gecesi yasamis oldugu mi‘rac olayiyla iliskilendirilmistir. Bu sGrenin niiz0l tarihi ve
olayin gerceklesme zamani ortaya konuldugunda, ayette anlatilan muhtevanin isra olayindan sonra meydana gelen mi‘rac hadisesiyle
iliskili olup olmadigr ortaya ¢ikacaktir. Bu gergevede ileri stirlilen bazi iddialar da dederlendirilecek slre ve streye isnat edilen olay ara-
sinda nasil bir irtibat oldugu tespit edilmeye c¢alisilacaktir.

3.1. Necm Sdresinin Niiz{l Tarihi
NUz0l tarihine bakildiginda Necm s(resinin nliblvvetin ilk yillarinda nazil oldugu gorilmektedir. Adini sGrenin basindaki en-Necm keli-
mesinden alan s(re, tefsirlerin tamamina yakininda Mekki bir sre olarak zikredilmekte®® ve miifessirlerin cogunlugu Necm sdresinin,

21 Ahmed b. Hanbel, el-Misned, 19/485 (No. 12505); 21/53 (No. 13340); 21/279 (No. 13739); 30/576 (No. 18614).

22 Balci, “Siyer Okumalarinda Kur'an'in Rol’”, 36.

23 Buhari, “Salat’, 1 (No. 349); “Enbiya’", 6 (No. 3342), “Menakib’, 24 No. (3570); “Tevhid’, 37 (No. 7517) .

24 Muslim, “iman” 74 (No. 262); 76 (No. 279), “Fedail” 42 (No. 164).

25  Eb0 Davud, “Edeb”, 40 (No. 4878); “Stinnet’”, 26 (No. 4748).

26 Eb( Abdillah b. Yezid Mace, Stinen-i ibn Mace, thk. Muhammed Fuad Abdii'l-Baki (b.y.: Daru ihyai Kiitiibi'l-Arabf, 1081), “Menasik’, 85 (No. 3077); “Zihd” 31 (No. 4262).

27 Nesal, “Salat”, 1 (No. 451); “Hac’, 102 (No. 2860).

28 Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur'an”, 20 (No. 3157); “Tip” 12 (No. 2053).

29  Bu konuda detayl bilgi icin bk. Molu, Mi‘rac Hadislerinin Hadis Bilimi Agisindan Degerlendirilmesi, 11-47.

30  Celaliddin es-SuyQti, el-Hasdisu’l-Kiibra (Misir: Daru’l-Kutubi'l-Hadise, 1967), 368.

31 Sa'd el-Mursafi, el-Cami'u’s-sahih li’'s-Sireti’'n-Nebeviyye (Kahire: yy., 2009),1538.

32 Slyati, el-Haséisu’l-Kiibra, 368.

33  EbU'l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, e/-Mevahibi’l-Ledunniyye (Kahire: el-Mektebetiit-Tevfikiyye, ts), 2/434.

34 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubfi, e/-Cadmi li-ahkdmi’l-Kur’4n (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1964), 10/205.

35  Eb( Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyy(b ez-Ziiral ed-Dimagki el-Hanbeli, Avnii’l-ma‘bad Serhu Stineni Ebi Davad ma‘a Hasiyet(i Ibn Kayyim (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 1415),
13/24.

36  Kastallani, el-Mevahibd’l-Ledunniyye, 2/434.

37 Taftazani, Serhu’l-Akéid (Kestelli serhiyle birlikte) (istanbul: Salah Bilici Kitabevi Yayinlari, ts.), 174.

38  Sidreti’l-Miinteh&'ya varisi ve sonraki siireg igin bk. Buhari, “Salat’, 1 (No. 349); “Enbiya’, 5 (No. 3342); 22 (No. 3393); 41 (No. 3430); Mislim “iman’, 74 (No. 263-264).

39  Eb( Manslr Muhammed b. Muhammed b. Mahm{d el-Matiiridi es-Semerkandi, Te'vilat(i'l-Kur'&n (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2005), 9/416; Eb{i’l-Kasim Mahm{d ez-Zemahseri, el-Kessaf an
Hakaiki Gavamidi’t-Tenzil (Beyrut: Daru’l-Kiittabi’l-Arabi, 1407), 4/416; Fahruddin er-Razi, Mefatihu’l-Gayb (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabiyy, 1420), 28/231; Ebii’l-Fida ibn Kesr, Tefsiru’l-Kurani’l-
Azim, thk. S&mi b. Muhammed Selamet (b.y: Daru Taybe I'n-Nesri ve't-Tevzi’, 1420/1999), 7/442.
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nubdvvetin Mekke doneminin ilk yillarinda nazil oldugu hususunda ittifak halindedirler.® Ayrica sGrenin boykot yillarinda indirildigi ve
Hz. Peygamber'in ilk kez agiktan teblig ettigi slre oldugu belirtiimektedir.# ilk ddnem miifessirlerinden Mukatil b. Siileyman (61. 150/767)
Necm ve Leyl srelerinin ayetlerinin Hz. Peygamber’in Mekke'de insanlara ilk kez agiktan okudugu ayetler oldugunu soylemektedir.*?
Medine devrinde indigine dair gorisler ileri stirlilmUsse de buna itibar edilmemistir.*® Bahse konu slrenin 32. ayetinin Medent oldugu
rivayet edilmis ancak bu goris de ragbet bulmayip ayetin dncesi ve sonrasiyla olan anlam ve Uslup birligi rivayet Uzerindeki stipheleri
artirmistir.* Nitekim KurtQbf de (6l. 671/1273) sGrenin niz{l tarihiyle ilgili gorUsleri naklettikten sonra srenin tamaminin Mekki oldu-
gunu ifade etmistir.*®

SUrenin Mekke doneminde nazil oldugunun en 6nemli gostergelerinden birisi de Mekki sirelerde islenen konulardan bahsetmesidir.“
Bilindigi gibi Mekki sGrelerin genel igerigi Hz. Peygamber’in hak peygamber olmasi, putlarin ve putperestligin batillid, kainatin malkiyet
ve tasarrufunun Allah’a ait olmasi gibi konulardan olugsmaktadir.#” Ayrica Necm sdresi, igerisinde secde ayeti bulunan ilk slre olup Hz.
Peygamber’in, Harem-i Serif'te Kureys'ten bir topluluk karsisinda okudugu ilk sGredir. SGrenin sonunda Hz. Peygamber secde ettiginde,
orada bulunan musrikler ve Mislimanlar da secde etmislerdir. Risaletin besinci yilinda Receb ayinda kiiglk bir topluluk Habesistan’a
hicret etmis ve bu secde olayi ayni senenin Ramazan ayinda gergeklesmistir. Bu hadise Habesistan'daki muhacirlere: “Mekke'de kafirler
[sldm’a girdi” seklinde ulasinca, onlardan bazilari bu haberi duyar duymaz Mekke’ye dénmuisler fakat haberin yalan oldugu anlasilinca bir
kismi yeniden Habesistan’a donmus, bir kismi da ancak bazi Mekkelilerin kefaletiyle Mekke’ye girebilmiglerdir. Bltlin bu rivayetlerden ve
gerceklesen olaylardan hareketle bu sGrenin risdletin besinci yilinda nazil oldugunu soylemek mimktindur.#

Bu bilgilerden hareketle her ne kadar Necm sdresinin nliz(l tarihini tam olarak belirlemek mimkin degilse de onun takriben bi’setin
besinci yili indigini soylemek mimkindir. Bagka bir deyisle Necm slresinin peygamberligin on (g yil stiren Mekke doneminin ilk yilla-
rinda indigi sdylenebilir.

3.2. Mi‘rac Olayinin Gergceklesme Zamani

Kaynaklarda mi’rac hadisesinin ne zaman gerceklestigine dair gesitli rivayetler vardir. Bu sebeple olayin meydana geldidi kesin tarih hak-
kinda gorus birligi bulunmamaktadir. ilk dénem siyer kaynaklarinin yazarlari olan ibn ishak (61. 151/768) isra olayinin hicretten on alti ay
once gergeklestigini belirtirken* ibn Hisam (81. 218/833) olayin tarihiyle ilgili bilgi vermez.5° ibn Sa‘d (3. 230/845) ise mi‘racin hicretten
yaklasik on sekiz ay once gergeklestigini belirtir.®

ilk dénem tefsircilerinden Mukatil b. Siileyman (8. 150/767) sz konusu olayin hicretten yaklasik bir yil 6nce isra hadisesinin yasandigi
gece meydana geldigini belirtmektedir.5? Yine erken dénem tefsir alimlerinden Taberf (6l. 310/923) ise isrd’nin devaminda mi‘racin Hz.
Peygamber’in Mekke'de kaldigi on Ug yilin dokuzuncu senesinde gergeklestigini belirtir.5® Zemahser de (6l. 538/1144) mi‘racin isr&nin
devaminda gergeklestigini, isra olayinin meydana gelis tarihinde ihtilaf oldugunu, kimilerine gére bu olayin hicretten bir sene 6nce ger-
ceklestigini zikreder. Ayrica isrd’nin bi'setten 6nce vuku buldugu bilgisini de nakleder.>* Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210) mi‘racin, isr&'nin
ardindan gergeklestigini belirterek, Mukatil b. Stileyman’dan isr&nin hicretten bir sene dnce meydana geldigini aktarir ve net bir tarihten
s0z etmez.% Beyzavi (0. 685/1286) mi‘racin isrd’nin akabinde gerceklestigini, isra olayinin ise hicretten bir yil 6nce yasandigini ifade
etmektedir.®® Kurtlbf ise mi‘racin isrd’nin devaminda gergeklestigini belirtmekte ancak mi‘racin gergeklesme tarihi hususunda bi’setin
besinci veya yedinci yilinda; hicretten bir sene ya da daha dnce, hicretten bir yil nce Rebiulahir ayinin yirmi yedinci gecesi, bi'setin on
sekiz ay sonra gergeklestigine dair farkli rivayetler zikretmektedir.5” ibn Kesir de (8l. 774/1373) tefsirinde mi‘racin isr&’nin akabinde gergek-
lestigini belirtmekte®® ve isra olayinin tarihiyle ilgili hicretten bir yil veya on alti ay 6nce gergeklestigine dair farkl rivayetler zikretmek-
tedir.®® StyGt? (61. 911/1505) mi‘racin isrd’nin akabinde gergeklestigini belirtmekle birlikte tarihiyle ilgili hicretten bir yil dnce Rebiulevvel
ayinin on yedinci gecesi veya hicretten on alti ay énce gerceklestigini dile getirmektedir.®® AlQis de (8. 1270/1854) mi‘racin isr&’nin pesin-
den meydana geldigini belirtmektedir. O, isra olayinin tarihiyle ilgili ihtilaf oldugunu soyleyerek gorisleri zikreder ve kesin bir tarihten
s0z etmez.®' Senaullah Panipeti (0l. 1195/1781) ise mi‘raci isrd'dan sonra gerceklesen bir olay olarak dederlendirmekte ve tarihiyle ilgili
hicretten bir yil 5nce Recep veya Ramazan ayinda gergeklestigine dair gorusleri nakletmektedir. Ancak kesin bir tarih vermemektedir.6

40  Subhies-Salih, Mebahis fT UlGmi’l-Kuran (Beyrut: Daru’l-ilmi Ii1-Melayin, 2000), 375.

41 EbG Abdillah Muhammed b. ishak, Siretii ibn ishak, thk. Stiheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1978), 177; Ebu’l-Ferec Abdurrahman ibnu’l-Cevzi, Zadu'l-Mesir f7 ilmi’t-Tefsir, thk. Abdurrezzak el-Mehdi
(Beyrut: DAru’l-Kitabi'l-Arabi, 1422), 4/183; Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-CAm7" Ii Ahk&mi’l-Kur'an, thk. Ahmed el-Berd(ni-ibrahim Atfis (K&hire: Daru’l-Kutubi'l-Misriyye,
1384/1964), 17/81.

42 Mukatil b. Stileyman, Tefsir-i Keblr, gev. M. Besir Eryarsoy (istanbul: y.y., 2006), 4/113.

43 Kurtubf, el-Camf" li Ahkdmi’l-Kur'an, 17/81.

44 M. Kamil Yagaroglu, “Necm Sdresi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/495.

45 Kurtubf, el-Camf" li Ahkdmi’l-Kur'an, 17/81.

46 Mekki strelerin &zellikleri igin bk. Bedriiddin ez-Zerkest, el-Burhan fi UlGmi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebir'l-Fadl ibrahim (Beyrut: Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye-isa el-Babi el-Halebi ve Stirekauhd,
1376/1957), 1/187-192; Celaliiddin es-SiiyGti, itkan i UlGmi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebii'l-Fadl ibrahim (b.y.: el-Hey'etli’l-Misriyyetii’l-Amme, 1394/1974), 1/36-39.

47 Yasaroglu, “Necm SUresi”, 32/495-496.

48  Cemaluddin Ebd Muhammed b. Abdilmelik ibn Hisam, es-Siretii’'n-Nebeviyye, thk. Muhammed Ali el-Kutub-Muhammed ed-Dali Belta (Beyrut, y.y., 1992,) 1/238; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim,
7/442; Zemahseri, el-Kessaf, 4/416; ibnu’l-Cevzi, Zadu'l-Mesir, 4/183; Adem Apak, islam Tarihi ve Medeniyeti (istanbul: Siyer Yayinlari, 2018), 1/248-251.

49 ibnishak, Sfretti ibn ishak, 297.

50 ihsan Arslan, “Mi'rac Hadisesine Farkli Bir Yaklasim’, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 11/56 (2018), 909.

51 EbG Abdillah Muhammed b. Sa'd b. Meni* el-Katib el-Hagimi el-Basri el-Bagdadi, ef-Tabakat(i’l-kiibra, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-iimiyye, 1990), 1/166; Abdullah b.
Muhammed ibn Ebf Seybe, el-Musannef fil-Ehadisi ve’l-Asar (Beyrut: Daru’|-Fikr, 1989), 8/443-447.

52 Mukatil b. Stleyman, Tefsir-i Kebir, 2/246.

53  Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l Beyan fi Te'vili'l-Kur'an, thk. Ahmed Muhammed Sakir (b.y.: Misseseti'r-Risale, 1420/2000), 17/332-335.

54  Zemahseri, el-Kessaf, 2/647.

55  Razl, Mefétihu’l-Gayb, 20/292.

56  Nasiriiddin Eb( Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Esréru’t-Te vil ve Envaru't-Tenzil, thk. Muhammed Abdurrahman Maragli (Beyrut: Daru ihyai't-Tursi’|-Arabiyy, 1418), 3/247.

57 Kurtubf, el-CAmf" li Ahkdmi’l-Kuran, 10/210.

58  ibn Kes'r, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 5/9.

59  ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 5/42.

60  Celalliddin es-SuyQti, ed-Diirru’l-Mensdr fi't-Tefsir bi'l-Me’sdr (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-iimiyye, 2010), 5/209-210, 223.

61 Ebir's-Sena Sihabiiddin Mahm(id b. Abdillah b. Mahm{id el-Hiiseynf el-Altist, ROhu’l-me ‘ani fi tefsiri’l-Kur’ ani’l-‘azim ve’s-seb ' l-mesanf (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 1415), 5/8-48.

62  Muhammed Senaullah el-Mazharf, et-Tefsiru’l-Mazhéar (Pakistan: Mektebeti'r-Residiyye, 1412), 5/399-401.
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isra ve mi‘rac hadiselerinin gerceklesme tarihleri hususunda Ahmed b. Hanbel'in (8l. 241/855) el-Miisned'’i®®* imam-1 Buhar’nin (6l.
256/870) Sahih’i® Mislim’in (6. 261/875) Sahih’i,®® Tirmizi’nin (6l. 279/892) Siinen’i,?® Nesai'nin (6l. 303/915) Siinen’i®” ve Eb( David'un
(6l. 275/889) Siinen’i®® gibi temel hadis kaynaklarina bakildiginda, mi‘racin ne zaman gercgeklestigi hususunda kesin bir tarihten bah-
sedilmedigi gorilecektir.f® S6z konusu kaynaklarda daha ¢ok isra ve mi‘rac olaylarinin nasil gerceklestigi anlatiimis olup belirli bir tarih
verilmemistir.

Bu bilgilerden sonra isra ve mi‘rac mQcizelerinin tarihiyle ilgili ileri strllen gorUsleri sdyle 6zetleyebiliriz: Mi‘rac isr&dan hemen sonra
gerceklesmis olup hicretten biryil, on sekiz veya on alti ay 6nce, peygamberligin dokuzuncu, besinci veya yedinci yilinda gergeklesmistir.
Bir bagka goris olarak da hiztn yil diye isimlendirilen EbG Talib ve Hz. Hatice’nin vefatini takip eden donemde, hicretten bir yil once
meydana gelmistir.® Zikredilen bu tarihsel verilerden hareketle isra ve mi‘rac olaylarinin, risaletin Mekke doneminin sonunda, hiztn yilini
takiben hicretten yaklasik bir veya bir buguk yil 6nce gerceklestigini sdylemek kronolojik agidan daha tutarli olacaktir. Bagka bir deyisle
isra ve akabinde gergeklesen mi‘rac olaylarinin peygamberligin Mekke doneminin son yillarinda gergeklestiklerini séylemek mimkindr.

Daha 6nce Necm sresinin risaletin Mekke déneminin UglincU ila besinci yillari arasinda yani Mekke doneminin ilk yillarinda indigini
soylemistik. Isra ve akabinde gergeklesen mi‘rac hadiselerinin de hicretten bir veya bir buguk yil &nce yani Mekke déneminin sonunda
meydana geldigini tespit etmistik. Gegmis, an ve gelecedi bilen Allah’in bir olay gerceklesmeden 6nce o olay hakkinda Kur'an'da bilgi
vermesi/ihbar-1 kable’l-vuku mimkiin olan ve Kur'an'da 6rneklerine rastlanilan bir durumdur. Ancak lafizda asil olan zahir anlamdir. Bir
ayetin zahir anlaminin tevil edilebilmesi igin bir gerekce olmalidir. Gerekgesiz tevil bir tir tahriftir. Necm sGresindeki sz konusu ayetler
incelendiginde “di’li gegmis zaman” kipinin kullanildigi ve bunlari gelecek zamana atfedecek bir karinenin de bulunmadigi gérilecektir.
Bu durumda s6z konusu slre ve sdrenin iligkilendirildigi mi‘rac arasinda tarihsel bir uyusmazlik ortaya ¢ikmaktadir. Bazi aragtirmacilar
bu zamansal farkliligi alti veya yedi yil olarak zikretmektedirler.” Buradan hareketle de Necm suresinin ilk 18 ayetinde tasvir edilen olayi ilk
vahiy tecriibesinden sonra Hz. Peygamber’in Mekke'de yasadi§i birtakim hadiseler seklinde yorumlamiglardir. Onlara gore Hz. Peygam-
ber’in yasadigi bu olaylar Mekke’nin fiziki ortaminda gergeklesmis hadiseler olarak kabul edilmelidir. Glinkl isr&’nin akabinde gercekles-
tigi iddia edilen olaylari daha 6nce nazil olmus bir slre ile iligkilendirerek mi‘raca dair anlatimlari Kuran’a dayandirmak mimktn degildir.
MuslUmanlardaki mi‘rac kilttrG diger dinlerden ve goége yikselmeyi anlatan mitolojilerden etkilenerek olugsmustur. Yine sz konusu
arastirmacilara gore Necm sUresindeki ayetlerde Hz. Peygamber’in ilk vahiy tecribesinde yasadigi olagantstullkler anlatilmakta olup
rivayetler yoluyla gelen mi‘raca dair en ufak bir imadan séz edilmez? Burada sdyle bir soru akla gelmektedir: isrd’nin akabinde gergek-
lesen mi‘rac ile Necm sdresi arasindaki tarih uyusmazligi tevatir seviyesine ulasmis rivayetlerle sabit olan mi‘raci reddetmek ile mi
sonuglanmalidir? Ayrica Necm s(resi, bahsettigi olayin maddi diinyada gergeklestigi iddiasina dilsel agidan ne kadar olanak tanimakta-
dir? Bunu tespit edebilmek icin Necm sdresinin ilgili ayetlerinde gegen bazi kilit kelimelerin dederlendiriimesi gerekmektedir. Boylece
s0z konusu iddialarin hakikati yansitip yansitmadigi ortaya ¢ikmis olacaktir.

3.3. Sidretii’l-Miinteha ve Cennetii’l-Me’va Kavramlari

Slrede gecgen “sidretl’l-mintehd” ve “cennetl’l-me'va” ifadeleri ayetlerdeki muhtevanin metafizik alemde gergeklesmis bir mi‘rac-
dan mi yoksa Mekke'nin fiziki yapisi icinde meydana gelen siradan bir hadiseden mi bahsettigini tespit etmede oldukga dnemli bir rol
oynayabilir.

“Sidreti’l-miinteha” terkibi “ w484l 5 5ie die 3 LATAT 54 5805 “Onu bir bagka inisi esnasinda sidret(’l-muntehanin yaninda gordd”™ ayetinde
ve mi‘raci anlatan hadislerde™ ge¢gmektedir. Terkipte yer alan sidre kelimesi “gdzlin kamagmasi, kaplanmasi, sagirmak ve hayret etmek”
gibi anlamlara gelen s-d- r “23%” kdkinden tlremistir.”™ Sidre Ulkemizde Trabzon hurmasi olarak bilinen ve altinda golgelenilen Nebk
agacidir.® Minteha ise “son nokta, son had ve sinir” anlamlarina sahiptir.”

Tefsir kaynaklarinda “sidretl’l-miintehd” ifadesine iliskin farkl gorisler ileri stirtilmdstir. S6z konusu gorislerin ilkine gore “sidretd’l-miin-
tehd” Hz. Peygamber’in mi‘rac gecesi ilahi sirlara mazhar oldugu semada bulunan bir agagtir”® Bu gorUslerin yani sira sidre kelimesi-
nin kokinde hayret etme ve sasirma anlami olmasi sebebiyle “sidretl’l-mintehd” “hayrett’l-kusva” diye de agiklanmistir. S6z konusu
gorisu dile getiren Fahreddin er-Razi, “sidret’’l-miinteh&”y1, insanin son derece hayrete diistigld makam ve mevki olarak izah eder ancak
ilk gortislin daha isabetli oldugunu soyler. Clinki ona gore Hz. Peygamber, yasamis oldugu gizemli olay esnasinda bir an bile hayrete

dismemis, sasirmamis, gordiklerini agik bir sekilde idrak etmistir.”® Bu gorUslerin yani sira “sidretl’l-minteha” ile ilgili kevn agaci,®
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TOba adaci olarak tefsir edilen cennetin Ust kisminda, arsin sadinda yer alan agacin ismi®' ve melek{t alemine tasan hayatin simgesi sek-
linde gorusler de ileri stirlilmistir.®? Bu durumda “sidretl’l-mintehd’, yaratiimiglarca bilinmesi mimkin olan seylerin son siniri, diinya
aleminin son noktasi ve akla durgunluk verecek diizeyde hayreti artiran makam seklinde 6zetlenebilir.8

Hadis kaynaklarinda ise sidrenin altinci semada bulundugu ve yerden semaya ¢ikanin veya yukaridan inenin onda son bulduguna dair bil-
giler mevcuttur. 8 Dolayisiyla “sidretl’l-mUnteha’nin hadislerde diinya ile sema arasinda ulasilacak en son sinir ve nokta seklinde anla-
tildigi sdylenebilir. ik dénem sifiler ise “sidretii’l-miintehd”yr besert bilginin bittigi ve mi’minlerin amellerinin kiyAmete kadar muhafaza
edildigi yer olarak ifade etmislerdir. “Sidretl’l-miintehad’yla ilgili ileri strlilen gorisglerin genel olarak fizik aleminin disinda bir yerde bulu-
nan agac ve dinya ile sema arasindaki sinir ve makam anlamina odaklandigi soylenebilir.8

Necm sUresindeki s6z konusu ifadelerin mi‘rac olayina degil, Hz. Peygamber’in ilk vahiy tecriibesinde Mekke'de yasadigi birtakim hadi-
selere delalet ettigini iddia eden son donem bazi arastirmacilar ise “sidretl’l-minteha’nin goklerde degil, Mekke yakinlarinda bir yerde
oldugunu iddia etmislerdir. Bagka bir deyisle onlara gore “sidretl’l-miintehd” Hz. Peygamber’in ilk vahiy tecrlibesinde Mekke civarinda
gormus oldugu bir agagtir. Dolayisiyla da Necm s(resindeki muhtevanin mi‘rac olayiyla bir iligkisi yoktur.2é Bu gorist ileri stirenler Necm
slresiyle mi‘rac olayi arasindaki tarihsel farkliligi referans gostermektedirler. Onlara gére “sidreti’l-miintehad” ve “cennetl’l-me’va” gibi
terkipler mi‘rac hadisesiyle iliskili olmayip Hz. Peygamber’in Cebrail'i gordliglu anlardan birini tasvir etmektedir.8”

Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki Mekke'de Hira daginin eteklerinde bu iddiaya uygun bir bitki értiisiinden ve dolayisiyla bir
sidre agacindan bahsetmek mimkin degildir. Clinkl Mekke cevresi, ¢ol nitelikli bir araziye sahip olup dikenli bodur c¢aliliklardan
meydana gelen ciliz ve oldukga seyrek dogal bitki ortisiine sahiptir.2® Nitekim Kur'an'da Mekke “g 53 &2 b 2™ “Ekin bitmeyen bir
vadi’®® seklinde nitelendirilmektedir. Bundan dolayi Mekke ve cevresi tefsir kaynaklarinda ekin bitmeyen susuz bir yer,?° “higbir
bitkinin yetismedigi taslik arazi”®! “ekin bitmeyen taslik bdlge™®? ve “daglik ve kumluk bolge™®® seklinde ifade edilerek bolgenin bitki
ortUslinden yoksun ¢dl nitelikli yapisina dikkat gekilmistir. Buna gore Mekke bolgesinde herhangi bir bitkinin bitki 6rtist olustur-
mas!l mimkin degildir. Ayrica Hira magarasi da biyUk tas ve kayalarin yogun bir sekilde bulundudu, bitki 6rtiisinden neredeyse
yoksun bir dag Uzerinde bulunmaktadir.®* Dolayisiyla iginde Nur daginin da bulundugu Mekke ve cevresinde s6z konusu adacin
bulunma ihtimali yoktur. Bu agidan Necm s(resinin s6z konusu ayetlerinin Mekke ve civarinda gergeklesen bir hadiseye delalet
etmesi makul gérinmemektedir.

Ayrica Necm s(resinin 15. ayetinde “sidretd’l-minteh&’nin yaninda “me’va cennetlnln oldugu ° sl & Bae” ; “Onun yaninda huzur
icinde kalinacak cennet vardir.”®® ayetiyle ifade edilmektedir. Terkipte yer alan “s &l kelimesi siginilacak ve barinilacak yer anlamina gel-
mektedir®® Cennet ise rtmek, gizlemek anlamina gelen “cenne” “Ca” kdkiinden tiiremis bir isimdir.?” Sozliiklerde cennet kelimesi “bitki
ve agaglariyla yeri orten ve topragi gortilemez hale getiren bahge” seklmde ifade edilmistir.®®

nu.-n

Terim anlami itibariyle cennet, ahiret hayatinda miminlerin ebedi saadet yurdu olan yer seklinde ifade edilmektedir.®® Bu terkip, ayet
ve hadislerde ahiret alemindeki ebedi saadet yurdunu ifade etmek lizere kullaniimistir.’© Ornedin “cennetii’l-me’va” Kur'an'da bir ayette
daha gegmekte ve ah|ret yurdunu ifade eden cennetin isimlerinden birisi olarak zikredilmektedir."*' ilgili Ayette Allah sdyle buyurmak-
tadir: “Ostass 1548 Ly ¥ 55 ¢ slall s g8 clalzall ) slee 51 il umi‘ " : “iman edip salih amel isleyenlere gelince, onlar icin, yapmakta olduklarina
karsilik bir miikafat olarak Me'va cennetleri vardir°* Sz konusu ayetlerln diginda “me’va” kelimesi Naziat slresinde iki yerde daha ben-
zer anlamda kullaniimaktadir. Bu ayetlerin ilkinde “s3 i =) ruul\ OB : “Cehennem onun siginagidir!” seklinde azginlik yapan kimselerin
siginacagi yer olmak tzere cehennem kelimesini nitelemektedir.!°® Digerinde ise “s Sl & 4sll 4@ - “cennet onun siginagidir” seklinde
rabbinin makamindan korkmus ve nefsini korumus kimseler i¢in de cennetin siginilacak bir yer oldugu ifade edilmektedir.'®* Goraldigu
Uzere “me’va” kelimesi Kur'an'daki kullanimlarinin tamaminda diinyevi degil uhrevi bir baglamda ya cennetiya da cehennemi nitelemek
tizere kullaniimistir. Bahse konu kelimenin hadislerdeki kullanimi da benzer nitelik sergiler. Ornegin “ls (xa Siad ik L 4 Lad sl sl
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¢\l #1357 - “Cennetii’l-me'v4, iclerinde sehit ruhlarini barindiran yesil kuslarin bulundugu cennettir.”° hadisinde “cennetir’l-me’va” ahi-
ret yurdunda bulunan bir cennet tiirl olarak zikredilmektedir.'°®

Mifessirler ayette zikredilen “cennetl’l-me’va kavramiyla ilgili gesitli gorUsler ileri sirmduslerdir. Bu gortslerden birine gore “cenne-
tl’l-me’va” sehit ruhlarinin gidecegi yer olarak agiklanmistir. Hasan el-Basri’nin de (6l. 110/728) icinde bulundugu birtakim alimlere gore
bu cennet mi’min ve mittakilerin girecegi cennettir®” Bunun yani sira Begavi (0l. 516/1122), Cebrail ve meleklerin girecegi cennet sek-

linde bir goris de nakletmektedir°® Gorildigu gibi tefsir kaynaklarinda “cennetli’l-me’va” mi’minlerin, sehit ruhlarinin veya meleklerin
girebilecegi bir cennet tirl olarak metafizik alemle iligkilendirilmistir.

3 AN

Son doénem bazi arastirmacilar “sidretl’l-miintehd” kavraminda oldugu gibi “cennetl’l-me’va” terkibini de metafizik alemden ziyade
maddi alemle iligkilendirmiglerdir. Onlara gore “cennetl’l-me’va” “korunakli bahge” anlamina gelip Hz. Peygamber’in ilk vahyi aldigi Nur-
dagi ile Kabe arasindaki bir bolgedir. Dolayisiyla bu ayetlerde Hz. Peygamber’in Mekke'de Cebrail’i gdrmesi ve ondan vahiy almasi anlatil-
maktadir.'®® Oysa, gerek cennet kelimesinin delélet ettigi anlam ya da baska bir deyisle Araplarin cennet tabirini nasil bir bahge igin
kullandiklari gerekse o dénemde Mekke’'nin mevcut iklim sartlarinin ve bitki ortisinin niteligi goz 6nline alindiginda bdyle bir bahgenin
varliginin imkansiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Clinkd ibn Manzdr, (1. 711/1311) Araplarin Gizim ve hurma agaglarinin bulundugu bahge-
lere cennet dediklerini, bu iki agacin olmadigi yerler igin cennet kelimesini kullanmadiklarini ve eger bir yerde bu iki agacin disinda bagka
aJaglar varsa oraya cennet degil de “hadika” (4&::~) dediklerini nakletmektedir."® Ayni sekilde ibn Faris de (61. 395/1004) Araplarin uzun
hurma agaglarinin bulundugu yerlere cennet dediklerini zikretmektedir."" Su halde bu vasiftaki bir bahgenin Mekke'nin iklim ve toprak
yapisi icinde bulunmasi mimkin gérinmemektedir.

Cennet kelimesi farkli tirevleriyle Kuran'da 147 yerde gegmekte ve 25 yerde diinyadaki bag ve bahge anlaminda kullaniimaktadir.? Bu
kelimenin maddi diinya igin zikredildigi ayetlerin baglamlari incelendiginde genellikle ibn Manz(r ve ibn Faris’in aktardigi bilgiye uygun
bir sekilde kullanildigi goriilecektir. Ornegin el-Bakara s(resinin 266. ayetinde cennet, " gogunlukla hurma ve iziim agaglarindan olusan
bahce™ seklinde ifade edilmistir.™® “Cennetl’l-me’va’nin Mekke'de bir bahge oldugunu ileri sirenler bu ifadeye “durulmaya deger/koru-
nakli bir bahge” anlamini vermektedirler."® Oysaki Kir'an'da cennet Araplarin bu kelimeyi kullandiklari anlamla uyumlu olarak genellikle
bag ve bahcelerin oldugu bir alan olarak anlatiimaktadir. Mekke’'nin toprak yapisi, iklim ve bitki 6rtisu ise boyle bir cennetin/bahgenin
varligina olanak tanimaz.

Gorildugu Uzere cennet tabiri dyet ve hadislerde ahireti ifade etmek icin kullanildi§inda belirtili isim tamlamasi seklinde gelmis ve
“tamlayan” olarak “me’va” kelimesine izafe edilmistir. “Me’'va” ise belirlilik takisi olan “elif-lam” ile cins isim olarak degil, &hiret alemindeki
cennet tabakalarindan birinin 6zel/alem ismi olarak kullaniimistir” Cennet kelimesi diinya bahgelerine isaret etmek tzere zikredildigi
ayetlerde ise bahgenin hangi bitkilerden olustugunu agiklamak igin “min-i beyaniyye” ile kullanilmistir. Yapisi itibariyle “min’i beyaniyye”
Ozel isimlerin degil, cins isimlerin basina gelmektedir. Su halde 6zel bir isim olan “cenneti’l-me’va’nin metafizik alemde degil, Mekke'nin
fiziki ortaminda bir bahge oldugu iddia edilecekse, bu isimdeki bir bahgenin varliginin, tarih kaynaklariyla ispatlanmasi gerekmektedir.
Oysaki hem islam tarihi kaynaklarinda hem de cahiliye devrinin divani mesabesinde olan Arap siirinde bu isimle bir bahgenin varhigindan

An

bahsedilmemektedir. Ayni durum “sidretl’l-miintehd” icin de s6z konusudur.

Bu itibarla “sidretl’l-miintehd” ve “cennetl’l-me’va” terkiplerini maddi alemle iligkilendirmek isabetli gériinmemektedir. Necm s(re-
sinde anlatilan gizemli olayin maddi aleme ait oldugunu ve dolayisiyla da s6z konusu olayin Mekke'de gerceklestigini séylememiz mim-
kiin gériinmemektedir. Bu itibarla s6z konusu ayette gecgen “sidretl’l-miinteha” ve “cennetl’l-me’va” terkiplerinin metafizik bir medluld
betimledigini ifade etmemiz uygun olacaktir. “Su halde Necm s(resiyle mi‘rac rivayetleri arasinda uzlastirilamaz bir zaman farki oldu-
guna ve s(renin ilgili ayetleri de fiziki bir olaydan ¢ok, metafizik bir olguya delalet ettigine gére bu ayetler hangi olaydan bahsetmekte-

dirler?” sorusu mi‘rac olayinin mikerrer bir hadise olup olmadigi meselesini akla getirmektedir.

3.4. Miikerrer Mi‘rac Meselesi
Hz. Peygamber’in yasamis oldugu isra ve mi‘racin kag defa gergeklestigi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Bazi alimler isra ve mi‘ra-
cin ayni gecede ruh ve bedenle beraber bir defa gergeklestigini sdylemislerdir® Ornegin Kastallantye (61. 923/1517) gore isra ve mi‘rac
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I-Kutubi'l-ilmiyye, 2004), 2/692; Muhammed Ebiissu(d Efendi, irsadii’l-‘akli’s-selim il&d mezaya'l-Kitabi'l-Kerim (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabiyy, ts.), 1/69; ismail Hakki Bursevi, Rahu’l-beyan fi
tefsir’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1/82; 6/91; 9/508; Sevkani, Fethu’l-kadir, 5/129.

118  ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih (Libnan: Daru’l-Kutubi’l-Arabi, 1997), 1/650-653.
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beden ve ruhla beraber bir kere gergeklesmistir™ Ayni sekilde ibn Kayyim el-Cevziyye de (8l. 751/1350) namazin farz kilinigini ileri stirerek
isra ve mi‘racin Hz. Peygamber’in hayatinda bir sefer gergeklestigini dile getirmistir.° Yine isrd'nin bir defa uyanikken; mi‘racin ise ruhen
bir sefer gergeklestigini savunanlar da olmustur.?" Cogunlugun gortsline gore ise her ikisi de ayni gecede™? ruh ve bedenle gercekles-
mistir. Bu itibarla Zlrkant (6l. 1367/1948) muhaddisler, fukaha ve kelamcilarin gogunluguna gore Hz. Peygamber’in, isra olaymni ruh ve
bedenle olmak Uizere bir sefer yasadigini ifade etmektedir.'?®

Bununla birlikte kadim ulema arasinda isra ve mi‘racin vuku tarihiyle ilgili, sanilanin aksine biricma ya da ittifakin olmadigi ve bu konuda
ondan (10’dan) fazla goristn oldugu ifade edilmektedir.?* Bu farkli tarihlere bakarak isra ve mi‘rac hadisesinin birden fazla gerceklesti-
gini dtslnenler de vardir.?® Bazi alimlere gére mi‘rac iki sefer gerceklesmis, biri hazirlik nevinden uykudayken; digeri ise isra ile beraber
uyanikken meydana gelmistir.2® Nevevi, bunun pek ¢ok alimin gorisi oldugunu séyler.?” Ornegin Abdilmelik el-Kuseyri (8. 465/1072),
Eb( Bekir ibnu’l-Arabf (1. 543/1148), es-Siheyli (6l. 581/1185), Eb( SAme el-Makdisi (6l. 665/1267), imam en-Nevevi (8. 676/1277), ibn
Seyyidi'n-Nas (6l. 734/1334), ibn Kesir (81. 774/1372), Muhammed et-Tibl (8l. 743/1343) ve ibn Hacer el-Askalant (61. 852/1449) gibi alim-
lerin de bu goriste olduklari bilinmektedir.?® Kimilerine gére de mi‘rac bir kere vahiyden once iki kere de vahiyden sonra olmak Uizere
lic sefer gerceklesmistir'? ibn Kesir de kendi zamaninda, mi‘racin birden fazla gerceklestiginden bahseden kimselerin oldugunu ifade
etmistir.*° es-Sireti’l-halebiyye adl eseriyle taninan Safit fakithi Halebi de (6l. 1044/1635) isrd ve mi‘racin otuz veya otuz dort sefer
gerceklestigine dair rivayetler nakletmektedir. Ancak o Hz. Peygamber’in bunlari fiziken yani bedenle yasamasinin mimkin olmadi-
gina ve ruhu ile ya da riiya seklinde olabilecegine isaret etmektedir.® Yine Eb( Same de (6l. 942/1536) mi‘racin birden fazla gergek-
lestigi goristindedir. O, bu goristini Said b. Mansur’'un Enes b. Malik'ten merfu olarak naklettigi bir rivayete dayandirmaktadir.*2 Eb(
Same’ye (0l. 942/1536) gore Hz. Peygamber Medine doneminde s6z konusu hadiseyi yagsamis ve daha sonra benzeri bir mdcize meydana
gelmemistir.’®3

Celaliddin es-Slyti (6l. 911/1505) de bazi alimlerin mi‘racin birden fazla gergeklestigini ifade ettiklerini, ilkinin bir hazirlik ve alistirma
kabilinden riiyada oldugunu ve tipki Hz. Peygamber’in niblvvet dncesi gordigu riyalarin onu vahiy tecrliibesine hazirladigi gibi, riiyada
gerceklesen mi‘racin da onu bedenle birlikte yapacagdi mi‘raca hazirladigindan bahsettiklerini ve bdylece farkli rivayetlerin arasini cemet-
tiklerini bildirir. Bu goris sahiplerinin riyada gerceklesmis olan mi‘racin niiblvvetten 6nce vuku bulmasini da mimkin gordUklerini
sdyler. ibn Hacer'in de riiyada bir mi‘racin vukuunu, bunun da Hz. Peygamber’i ruh ve bedenle birlikte gerceklesecek bir mi‘raca psikolojik
bakimdan hazirlama amaci taglyabilecedini ve her iki mi‘racin da igerik bakimindan benzer sekilde gergeklesebilecegini akla uzak gorme-
digini aktarir®* Stiy(tf ayrica Taberani™®® ve imam Neseft (61. 710/1310) gibi bazi &limlerin de isr&’nin akabinde gerceklesen mi‘racin disinda
da bagka bir mi‘racin varligindan daha bahsettiklerini ifade eder."®

Bunlarla birlikte Hz. Peygamber’in mi‘raca farkl yer ve zamanlarda ve gesitli vasitalarla™” ylkselisine dair rivayetler mi‘racin birden fazla
gerceklesmesiyle agiklanmistir. Bu itibarla mi‘racin baslangig yeriyle ilgili olarak rivAyetlerde Ebtah veya Hicr mevkiinin ya da Ummi
Han?'in veya Eb( Talib'in evinin zikredilmesi mikerrer mi‘rac meselesiyle iliskilendirilmistir. Ornegin Buhari ve Mislim’de gegen Malik b.
Sa'saa rivayetinde isra ve mi‘racin baslangig noktasi olarak Hatim ya da Hicr-i ismail’'in;*® Eb( Zerr rivAyetinde ise Hz. Peygamber'in evi-
nin gosterilmesi™® bazi arastirmacilara isra ve mi‘racin biri “peygamberlikten 6nce uykuda’, digeri de “peygamberlikten sonra uyanikken”
olmak Uzere iki kez gerceklestigini distindirmdistir.“°

Mi‘racin baslangic mekaninin farklilasmasi, gergeklesme zamaninin farklilagsmasini da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla mi‘racin
tarihi konusunda farkli zamanlardan bahseden rivayetler de s6z konusudur. Ornegin Stiy(ti el-Havi li’l-Fetava isimli eserinde Nesefi™! (4l.
710/1310) ve diger bazi alimlerin; Hz. Peygamber’in mi‘racda cennete girdigini, Hz. Hatice’nin koskinl gordigini, Cebrail’'in oradan
bir elma alarak Hz. Peygamber’e ikram ettigini ve Allah’'in bu elmadan bir kiz cocugu yaratacagini, bu gocugun annesinin de Hz. Hatice
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Hicr, 1997), 4/284; Sihabliddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari serhu sahih-i Buharf (Beyrut: Daru’l-Marife,1379), 5/198.

134 SiyQti, el-isrd ve'l-Mi‘rac, 48-49. Ayrica bk. Molla Hatir, Mekénetu’s-Sahihayn, 420. ibn Kesir de ayni gériistedir. Bk. Molla Hatir, Mekanetu’s-Sahihayn, 419.
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136  Celaluddin es-Styti, el-Havi li’l-fetava (Beyrut: Daru’l-Fikr-el-Matbaatu’l-Arabiyyetu’l-Hadise, 1424/2004), 2/54. Ebl Sa'd (Said) Abdiilmelik b. Muhammed el-Harkdsi, Serefu’l-Mustafa (Mekke: Daru’
|-Besairi’l-islamiyye, 1424), 5/351.

137 Mi‘rac vasitasi olarak da semaya uzanan merdiven veya Cebrail'in omuzu ya da eli olmak lizere farkli araglarin zikredilmesi bazi arastirmacilar tarafindan mi‘racin tekerriiriyle agiklanmistir. Bk. Amili,
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139 Buhari, “Salat’, 1 (No. 349); Mislim, “iman”, 74 (No. 163).

140  Dayhan, Buharf’ye Yoneltilen Bazi Tenkitler, 120.

141 Bilindigi lizere islam tarihinde Buhara yakinlarindaki Nesef sehrine nispet edilen Mekh(l b. Fazl en-Nesefi (81. 318/930), Necmeddin en-Nesefl (81. 537/1142), Ebii’l-Muin en-Nesefi (61. 508/1115), Burha-
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olacagini bildirdigini, nitekim bu olayin sonrasinda Hz. Fatima'nin doddugunu ifade eden bir rivayetten bahsettiklerini sdyler.? S6z
konusu rivayeti Taberani de nakletmektedir“® Her ne kadar ibnu’l-Cevzl (6l. 597/1201) gibi bazi alimler mi‘racin, hicretten yaklasik bir
buguk yil 6nce gergeklestigini, bu esnada Hz. Hatice’nin hayatta olmadigini ve Hz. Fatima’nin da peygamberlikten énce dogmus oldu-
gunu one slrerek bu rivayeti “mevzu” saysalar da'* SlyUti herhangi bir tenkit yapmaksizin bu rivayete eserinde yer vermistir. Onun bu
rivayeti Nesefi ve onun digindaki bazi alimlere izafe etmesi de bu rivayetle ilgili mispet distincede oldugu sekilde yorumlanabilir. Ayrica
ibnu’l-Cevzi bu rivayeti Darekutni’nin de (6l. 385/995) hicbir elestiri yapmaksizin naklettigini belirtmektedir*® Hz. FAtima’nin peygam-
berlikten yaklasik bir yil dnce; bir kisim tarihgilere gore ise Kureys'in Kabe'yi yeniden ingasi sirasinda; yani peygamberlikten bes yil dnce
(m. 605) Mekke'de dogdugu belirtilir. Bazi kaynaklarda Hz. Aise’den bes yas kadar biiyiik oldugu kaydedildigine gore birinci goriis agirlik
kazanmaktadir* Bu itibarla ibn Sa'd’in (8. 230/845) Abdullah b. Amr, Ummii Seleme, Abdullah b. Abbas ve Ummii Handen; Beyhaki'nin
ise ZUhrive Urve’den mi‘racin peygamberlikten biryil dnce gergeklestigiyle ilgili olarak aktardigi rivayetler de Syti’nin rivayetiyle ortis-
mektedir. ™7

Sly0ti ve Darekutnf gibi alimlerin herhangi bir cerh yapmaksizin naklettikleri bu rivayet peygamberlige yakin bir zamanda bir mi‘rac
tecriibesinin yasandigini ifade etmesi bakimindan Buharive Mislim’'de gegen Serik b. Abdullah’in, Enes b. Malik'ten naklettigi rivayetle
de ortismektedir. Buhari ve Muslim'in rivayetine gore Serik, Enes (ra)'i Hz. Peygamber’in Kabe’nin mescidinden yuritildugi geceden
ve vahiy (peygamberlik) den énce (4 o5 & 38) Mescid-i Haram'da uyurken kendisine (¢ kisinin geldiginden bahsederken isittigini
sOylemistir. Buhari rivayetinde Hz. Peygamber’in Mescid-i Aksa’ya gétirtilmesi, oradan da sema tabakalarina ugrayarak bazi peygam-
berlerle gorismesi, Beyt-i Ma'm(r'u ve “sidretli’'l-minteha’yr gérmesi gibi mi‘raca dair konular detayli bir sekilde anlatiimaktadir.®
MUslim ise Sabit el-Binant'nin (0l. 127/744) yine Enes’ten naklettigi hadiste' zikredilen mi‘raca dair detayli olay 6rgtistiniin bir benze-
rini, bazi takdim, tehir, ilave ve eksiltmelerle Serik’in Enes (ra)’dan yaptidi rivayetle uyumlu bir sekilde niiblivvet dncesiyle iligkili olarak
aktarmistir.”® Dolayisiyla Buhari ve MUslim’in Sahih’lerinde mi‘racin zamani olarak peygamberlik 6ncesi doneme isaret eden bir riva-
yet s6z konusudur.

isra ve mi‘racin hicretten yaklasik bir buguk yil 6nce gergeklestigine dayali tercih edilen gorisle gelismesi sebebiyle StiyGti rivayetinin
ibnu’l-Cevzi tarafindan tenkit edildigi gibi bu rivayet de elestirilmistir. Rivayette gecen “vahiy (peygamberlik) den énce (4l a5 & J#)
ifadesinin aslinda genel anlamda peygamberligin baglangi¢ vahyini degil, 6zel anlamda isra ve mi‘racin gergeklesecedine dair Hz. Pey-
gamber’e bir bilgilendirme vahyini ifade ettigi séylenmis ve boylece ifadenin mutlak anlami tahsis edilmeye caligilmistir. Bu yoruma gore
Hz. Peygamber kendisine 6n bilgilendirme yapan herhangi bir vahye mazhar olmaksizin aniden isr& ve mi‘raca gikariimistir. Bunun yani
sira Serik’in bu ifadeyi sehven sdyledigi ve aslinda “vahiy (peygamberlik) den sonra (4} a5 & 3) demek istedigi seklinde bir yorum da
yapilmistir.’®

Aslinda ifadenin bu sekilde tevil edilmesinin temel sebebi mi‘racin hicretten yaklasik bir buguk yil dnce isrd’nin akabinde bir kez vuku
bulduguna dair genel kabul géren kuvvetli gorisle, rivayeti bagdastirma/telif istegidir. Oysaki mi‘racin bir defa gerceklestigini disinmek
sorunu tam olarak gézmemektedir. Soyle ki: Hicretten yaklasik bir buguk yil dnce gerceklesmis isra ve mi‘racla, Buhari, Mislim, Sty(ti,
Darekutni ve Taberani’nin s6z konusu rivayetleri arasindaki zaman uyusmazhiginin bir benzeri mi‘raci konu edinen ve mi‘rac ile ilgili riva-
yetlerin serhinde slrekli kendisine atif yapilan Necm stresi igin de s6z konusudur. Clinkl bu stre peygamberligin besinci yilinda inmistir.
Mi‘rac olayi bu slrede “di’li gegmis zaman kipi’ne sahip fiiller esliginde, daha 6nce vuku bulmus bir hadise olarak anlatiimig olup; art arda
gelen mazi siygasindaki bu fiilleri gelecek zamana hamledecek ve dolayisiyla da sQrenin inig zamaniyla, mi‘racin vukuu konusundaki ter-
cih edilen goristn arasini telif edecek bir karine yoktur. Buna gore mi‘rac olayinin Necm slresine konu olabilmesi igin sire inmeden dnce
gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Bu itibarla ibn Sihab ez-Ziihri’nin (61. 124/742)52 mi‘racin peygamberligin besinci yili gerceklestigine
dair gorisi oldukga anlamlidir.®® en-Nevevi'nin (6l. 676/1277) de mi‘racin peygamberligin besinci yili vuku bulduguna dair bir gortisl s6z
konusudur.®*

SONUG

isra ve mi‘rac Allah’in Hz. Peygamber’e bahsettigi iki bliyiik mQcizedir. Hz. Peygamber’in Mekke'deki Mescid-i Haram'dan Kudiis'teki
Mescid-i Aksa'ya gotirtlmesi ayetle ve mitevatir hadislerle sabittir. Kuran ayetleriyle stibutu kat'? olan isra’nin tevatiren nakledildigi
rivayetlerde bu olay genellikle tek basina zikredilmemis ve Hz. Peygamber’in Mescid-i Aksa'dan goklere ylkseltilip mi‘rac yaptigi da
ayni tevatir yoluyla nakledilmistir. Yani Kur'an’la sabit olan ve bize mitevatiren gelen isra olayina iliskin pek ¢ok rivayette mi‘racin da
miutevatiren zikredilmesi mi‘raci da slib(t-i kat'i seviyesine ylkseltmektedir.

142 SuyGth, el-Havi li'l-Fetdvd, 2/54. Ayrica bk. Slydti’nin bu aktarimina benzer rivayetler ed-Dirru’l-Mensdr fi't-Tefsiri bi’l-Me’sdr isimli eserinde de gegmektedir. Sty(ti ayrica Hakim en-NisabGri’nin de
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152  Tabiinden olup, hadisleri Emevi Halifesi Omer b. Abdiilaziz'in emriyle resmen tedvin eden alimdir. Bk. Halit Ozkan, “Zuhr?", Tirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
44/544-549.

153  Ebi’l-Hasen N@riiddin Alf b. Sultdn Muhammed el-Kari el-Herevi, Mirkatu’l-mefétih serhu Miskati’l-meséabih (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1422/2002), 9/3756; Alauddin Ali b. Muhammed el-Hazin, Libdbu't-
te'vil fT meéni’t-tenzil, thk. Muhammed Ali S&hin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-iimiyye, 1415), 3/114.

154  Hatta ibn Asakir (81. 571/1176) ve Ibn Kesir ise peygamberligin baglangicinda, Kadi iyaz (6. 544/1149) peygamberligin baslamasindan bir ya da bir buguk yil sonra olduguyla ilgili rivayetler aktarmaktadir.
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isra’nin ve akabinde mi‘racin vukuu yalnizca ayet ve hadislerle degil ayni zamanda sahabe déneminden itibaren Kudiis'e ve Mescid-i
Aksa'ya atfedilen anlama bagli olarak tarihen de sabittir. Bagka bir deyigle isrd ve mi‘rac olayinin akabinde Kudls ve Mescid-i Aksa hem
Hz. Peygamber déneminde hem de sonraki zamanlarda 6zelde ashab, genelde de islam iimmetince isr&’nin menzili, mi‘racin ise mebdei
olarak goriilmus; bundan dolay da Mekke ve Medine’den sonra Uglincl kutsal sehir olarak telakki edilmistir. Su halde isra ve mi‘rac aklen
ve naklen sabit nesilden nesile kesintisiz/muttasil zincire sahip haberlerle nakledilegelen tarihi ve igtimai bir realitedir.

Hicretten yaklasik bir buguk yil 8nce gergeklesen isra, bu olayin akabinde indirilen ve ayni isimle anilan isra sGresinde agikga zikredilmistir.
Mi‘rac olayinin ise Necm slresinde ifade edildigi, islam alimlerince genel kabul gérmiistiir. Oyle ki mi‘rac rivayetlerini serh eden muhad-
disler Necm sdresine, bu sdreyi agiklayan mifessirler ise mi‘rac rivayetlerine atif yapmadan gegmemisler ve Necm s(resiyle mi‘rac riva-
yetleri, birbirleriyle iliskisi bakimindan adeta etle tirnak gibi telakki edilmistir. Ancak Necm s@resinin ntiz(l tarihine bakildiginda, yaklagik
olarak peygamberligin besinci yilinda indigi ve sGrenin niizGllyle mi‘racin vukuu arasinda takriben yedi yillik bir zaman farkinin oldugu
gorulecektir. Bu uzlastirilamaz zaman farki 6zellikle son donemdeki bazi aragtirmacilari Necm sdresinin ilgili ayetlerinin metafizik bir
alemde gergeklesmis bir mi‘raca delélet etmedigini, aksine Mekke'nin fiziki ortaminda, Nur dagdi gevresinde Hz. Peygamber’in Cebrail’i
gordlglu durumlardan birini tasvir eden maddi bir hadiseyi betimledigini iddia etmelerine ve hatta nihayetinde bazilarinin bitinlyle
mi‘racin varligini kabul etmemelerine sebep olmustur. Onlar srede bahsedilen olayin Mekke’nin maddi ortaminda vuku bulan bir hadise
olduguna iligkin iddialarini temellendirirken “sidretl’l-miinteha”y1 Nur dagi eteklerindeki bir sedir agaci; bu agacin yaninda bulundugu

3 AN

ifade edilen “cennetl’l-me’va’yi da o civardaki bir bahge olarak yorumlamiglardir.

Oysaki o donemde Mekke’nin bitki ortlstinin, oldukca kurak ve gorak olan bu bélgede bdyle bir agacin ve cennet diye tanimlanabi-
lecek bir bahgenin varligina imkan tanimadigi ortadadir. Surasi bir gergektir ki cennet kavrami Kur'an'da hem &hiret hem de diinyaya
nispetle kullaniimistir. Fakat cennet kelimesinin gerek diinyevi baglamda Kur'an'daki kullanimlari gerekse Arap dilinin referans kaynagi
olan sozllklerin cennet kelimesine verdigi semantik anlam “sidretl’l-miintehd” ve “cenneti’l-me’va’nin Mekke'nin iklim ve cografya
sartlarindaki mevcudiyetini muhal kilmaktadir. Hatta Kuran'da “ekilebilir topragi olamayan bir vadi” (ibrahim, 14/37) seklinde vasfedilen
Mekke'de cennet tanimina uygun bir bahgenin varligini iddia etmek Necm sUresiyle mi‘rac rivayetleri arasinda var oldugu iddia edilen
anakronizmden daha derin bir ¢eliskiye dismek anlamina gelir. Su halde Necm s(resiyle mi‘rac olayi arasindaki uzlastirilamaz zamansal
farki ve bu zamansal farka ragmen hadis sarihlerinin ve tefsir alimlerinin cogunlugunun sdreyle rivayetler arasinda kurdugu bagi nasil
anlamak gerekir?

Sarenin ilgili ayetleri, fiziki ortamda yasanmis bir olaya delaletle agiklanamayacak bir icerige ve olay 6rglsiine sahiptir. Bagka bir deyisle
Necm sdresinin konumuzla alakali bolimU “sidretl’l-mintehad” ve “cennetl’l-me’va” gibi kilit kavramlar ekseninde incelendiginde, Hz.
Peygamber'in yasadigi bu olayin fiziki degil, metafizik bir hadise oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Elmalili Muhammed Hamdi Yazir
gibi bazi mufessirler “tedella” kelimesinin'® sadece yukaridan asagi sarkmak degil ayni zamanda asagidan yukari gekmek anlamina gel-
digini ve dolayisiyla da Hz. Peygamber’in yasadigi bir yiikselisi yani mi‘raci ifade ettigini belirtmislerdir. Her ne kadar Necm sdresi hicrete
yaklasik bir bucuk yil kala gergeklesen mi‘rac olayindan énce inmis olsa da bu durum Necm s(resinin mi‘ractan bahsetmedigi anlamina
gelmez. Elbette hicretten yaklasik bir buguk yil dnce isrd’nin akabinde gergeklesen mi‘racla aradaki zaman farki Necm sGresindeki ayet-
lerle bu olay arasinda zamansal bakimdan dogrudan bir iligki kurmayi gliclestirmektedir. Fakat yukarida bahsettigimiz gerekgelerden
dolayi sGrenin sergiledigi, fiziki alemle bagdastirilamaz muhteva Hz. Peygamber’in farkli bir zamanda yasadi§i ama benzer sekilde karak-
terize olmus bir mi‘racin daha varligina isaret etmektedir. Mi'rac'in miikerrer olusuyla ilgili rivAyetlerin bulunusu ve Bezzar, Taberan, izz
b. Abdisselam, Nesefl, Sty(tT ve Halebf gibi alimlerin mikerrer mi‘raca dair rivayetleri eserlerinde nakletmeleri de bu yaklagimi destekler
mahiyettedir. Ozellikle Stiy(ti'nin aktardigi gibi ibn Hacer'in de miikerrer mi'rac meselesini kabulden uzak gérmemesi, birinci mi‘racin
isrddan sonra gergeklesen mi‘raca bir hazirlik mahiyeti tagimasinin ve ikincisinin birincisine muvafik olarak gergeklesmesinin mimkin
oldugunu belirtmesi de oldukg¢a 6nemlidir.

Elbette mi‘racin birden fazla gergeklestigini ifade ettigimizde; bu mi‘raclarin kesin sayisi, zamani ve ruhla mi yoksa hem ruh hem
de bedenle mi gergeklestigiyle ilgili cevap bekleyen pek ¢ok yeni soru karsimiza gikacaktir. Fakat her ne kadar bu sorulara bitin
tartigmalari bitirecek kesin cevaplar verecek dlizeyde veri elimizde bulunamasa da Buhari, Mislim, Sty(ti, Taberant ve Darekutni
rivayetleriyle ibn Sihab ez-Ziihri ve imam Nevevi’nin gérisiinin, Necm s(iresinin niizuliinden énce vuku bulmus ve hicretten yak-
lasik bir bucuk yil 6nce gerceklesecek mi‘racla benzer sekilde karakterize olmus bir mi‘racin daha varli§i noktasinda birlestigini
soyleyebiliriz. ibn Hacer’in de belirttigi gibi “Laiad 3 z15aal 254 W 44 Birden fazla mi‘racin varligini kabul edecek olursak ortada
higbir celiski kalmayacak™®® ve hem Necm slresindeki ilgili ayetlerinin mi‘rac olayina deléleti hem de bu sGreyi tefsir eden mufes-
sirlerin mi‘rac rivayetleriyle; mi‘rac rivayetlerini serh eden sarihlerin de streyle kurduklarr iligki makul ve anlamli bir zemine otur-
mus olacaktir.
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EXTENTED SUMMARY

This article deals with the historical difference between the Surat An-Najm and the Mi‘raj event. The Al-Isra’ and Al-Mi‘raj are two great
miracles that come to the islamic Prophet Muhammad (saw) from Allah-Taala. The Al-Isra’ incident is mentioned at the beginning of
the verse in Surat Al-Isra’. Therefore, this incident is proven in the Quran. The incident of the Mi‘raj is a proven incident according to the
hadith scholars and it was narrated by the As-Sahabah. Also, the scholars of hadith and tafsir make the relationship between the Mi‘raj
incident and the first 18 verses of Surah An-Najm. In other words, the first 18 verses of Surat An-Najm are a depiction of the event of the
Ascension, which the Prophet Muhammad experienced. We find in islamic Sources that Surat Al-Najm was revealed at the beginning of
the period of Islam in Makkah Al-Mukarramah and the Mi‘raj incident occurred around the time of the Prophet’s migration to Makkah. In
this case, anachronism appears between Surat An-Najm and the incident of Mi‘raj which was attributed to the Surah. According to this
historical paradox, we conclude that the Mi‘raj has nothing to do with an incident narrated in Surat An-Najm. There is a claim based on
the anachronism that the verses of Surat An-Najm mentioned the physical event that occurred in Makkah, not a metaphysical event. In
this context, some of the words mentioned in Surat An-Najm are linked to the geography of Makkah, and opinions related to the physi-
cal world have been said about the incident. Accordingly, within the scope of the article mentioned in Surat An-Necm, the concepts of
Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma'wa will be examined in terms of semantics, context, and explanations in tafsir. In addition, based on
the meanings given to these two concepts, the relationship between Makkah and its vegetation will be discussed. In addition, whether
the words Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma'wa have a metaphysical meaning field and the claims regarding this will be evaluated.
According to these evaluations, it can be said that the concepts of Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma'wa deviate from a metaphysical
content rather than the physical realm and are related to a Mi‘raj event because the geographical structure and vegetation of Makkah
does not make it possible to refer to the physical meaning of Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma'wa. On the other hand, the concept
of jannat is used in the Qur'an in relation to both the hereafter and the world. However, both the use of the word jannat in the Qur'an
in the worldly context and the semantic meaning given to the word jannat by the dictionaries that are the reference source of the Ara-
bic language, the existence of Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma’'wa in the climatic and geographical conditions of Mecca makes it
impossible.

Does the semantic network, conceptual structure, and plot allow the verses to be connected with the physical world? What meanings
are given to the concepts of Sidrat Al-Muntaha and Jannat Al-Ma'wa in the basic dictionaries and how are they associated with the
geographical structure of Makkah? Is it possible to analyze this anachronism by linking the content of Surat An-Najm with the other
Mi‘raj incident? What are the opinions and claims that Mi‘raj happens more than once? What are the opinions, thoughts, and evaluations
about the realization date of the Mi‘raj event and the descent time of the Surat Al-Najm in the tafsir sources? These questions will be
answered. The time difference between Surat An-Najm and the Mi’raj incident will be analyzed, and also the comments and opinions
about the content of the verses in Surat An-Najm will be analyzed.
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