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Oz

Siyasi ve askeri biirokrasi arasinda yasanan, yonetim erkine sahip olma miicadelesi ilk
donemlerden bugiine tiim iilkelerde cetrefilli bir konu olarak var olagelmistir. Tiirk ve Islam
toplumlarinda da bu sorun hala varligini korumaktadir. Askeri darbeler, muhtiralar, siyasi baski
araglar1 kullanilarak ilerlenen bu siirec, Islam toplumlarinda devlete ve topluma ciddi zararlar
vermis ve vermeye devam etmektedir. ‘‘Kanun ordusu’’ fikrinin tam olarak olugmasi ve bu
temelde siyasi ve askeri aktorlerin bir araya gelerek hareket etmeleri, sorunun asilabilmesi i¢in
onemli bir olgudur. Gerek ilk dénem Islam devletlerinde gerek Osmanli tarihinde gerekse de
Cumbhuriyet donemi Tiirkiye’sinde asker ve siyaset iligkisi daima sorunlu bir konu olmustur.
Iki farkl1 biirokratik tabaka arasindaki siirtiismenin bedelini halk 6demek zorunda kalmistir. Bu
temelde hem Islam tarihinde hem de Tiirk tarihinde darbeler, onemli bir bélimi
olusturmaktadir. Demokrasi adina verilen miicadelelerin, askeri darbeler ile kesintiye ugramasi,
secilmis iktidarlarin silahin gerisinde kalmasi islam cografyasindaki biiyiik resmin ana temasini
olusturmaktadir. Bu ¢aligmada, 6zellikle askeri biirokrasinin, siyasi biirokrasi lizerine yaptigi
baskilarin sonuglar iizerinde durulmustur. Iki biirokratik tabakanin anlasmazlik yasamasinin
ne gibi sonuglar dogurabilecegi incelenmeye ¢aligilmis, son olarak da ‘‘kanun ordusu’’ fikrinin
gelisip, tiim askeri kadrolarca kabul gormesi icin atilmasi gereken Onemli adimlar

vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Asker, Siyaset ve Asker, Tiirk ve Islam Toplumlari, Askeri ve Siyasi

Biirokrasi Iliskisi.

* Dr. Ogr. Uyesi, Van Yiziinci Yil Universitesi, Kamu Yénetimi Béliimi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi,
erdenkisi@yyu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-3124-680X.

44



Abstract

The competitive struggle for power between political and military bureaucracy has always been
a complicated issue for all countries. Specifically, in the Turkish and Islamic Societies, this
problem persists. Coup d’états, military memorandums and various political tools of oppression
continue to harm both state and society in the Islamic Societies. To cope with the problem two
factors are required: the emergence of the idea of the ‘‘Army of Law’” and cooperation between
military and political actors. The relationship between military and politics has always been a
problematic issue both in early Islamic states as well as Ottoman and the Republican eras in
Turkey. Unfortunately, the locals had to pay the price of the friction between these two different
bureaucratic strati. In this regard, Coup d etas constitute an important part in both Islamic and
Turkish history. In the Muslim World, elected governments survived under the shadow of
weapons and the struggle for democracy is interrupted by military coups. This study, focuses
on the consequences of the pressure exerted by military bureaucracy to the political
bureaucracy. It also examines the results of the conflict between two layers of bureaucracy.
Finally, the study scrutinizes the ways in which the idea of the ‘‘Army of Law’’ could be

developed and be popularized.

Key Words: Military, Politics and Military, Turkish and Islamic Societies, The Relationship

between Political and Military Bureaucracy.

Giris

Tiim diinya toplumlarinda oldugu gibi ilk ¢aglardan giiniimiize asker-siyaset iliskisi, Tiirk ve
Islam toplumlarinda da énem arz ede gelen bir konu olmustur. Islam toplumlarmin temelinde
Islami diistur bulunmaktadir. Islami diisturun temeli, Kur’an ve siinnete dayanir. Kur’an manevi
bir kitaptir, ama aym zamanda pratik bir kitaptir. Miisliimanlar, Kur’an’1 Islam {immetini
(inananlar toplulugu) kurma konusunda bir rehberin yani sira, Allah’in yolunda kisisel bir
rehber olarak da gérmiislerdir (Marranci, 2006: 18). Bu noktada Islam toplumunun kurulmas:
ve korunmasi en énemli konudur. Gaza ve cihat anlayis1, Islam toplumlari i¢in hayati bir énem
arz etmektedir. Dolayst ile tiim Islam devletlerinde devletin kurucu kadrolarmin asker kokenli

oldugu goriilmektedir.
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Tiirk ve Islam toplumlarinin bir “‘asabiyet’’ bilinci ile bir araya gelebilmesinde, ortak bir gaye
icin hareket edebilmesinde askeri kadrolarn biiyiik bir etkisi oldugu goriilmiistiir. Ozellikle
toplumun ihtiya¢ duydugu manevi degerlerin korunmasinda, askeri kadrolarin gorevli oldugu
bilinmektedir. Islam dininin olusum, gelisim ve yayilis donemlerinde askeri kadronun hayati
bir fonksiyonu bulunmaktadir. Askeri kadronun iistlendigi en 6nemli rol ise devleti kuran kadro

olmasidir.

Devleti kuran kadro olmasi nedeni ile birgok seyi kendine hak goren bir kisim askeri biirokrasi
mensubu, toplumu yonetme yetkisinin kendisine ait olmadigini ve demokratik yonetim
anlayisinin gereklerini kavrayamamistir. Demokratik {ilkelerde askeri kadro, kendi ihtisas
konularini ilgilendiren alanlarda 6zellikle tilkenin dis saldirilara karst korunmasinda ciddi
rollere sahiptir (Ozsagir, 2013: 760). Fakat Tiirk ve Islam toplumlar1 demokratiklestigini ilan
etse de bazi askeri kadrolar, eski militarist diislince yapisi ile hareket etmek istemistir. Siyasi

kararlara dahil olmak i¢in ciddi bir miicadele vermislerdir.

Islam tarihinde toplumsal diizen araci olarak askeri kadronun sahip oldugu kabiliyetlerin
kullanilmast, tiim Islam Devletleri’nde karsilasilan bir durum olmustur. Fakat modernizim ¢ag1
ve yeni siyasal ideolojilerin gliglenmesi ile beraber askerin aktif siyaset i¢indeki rolii, tartigilir
bir konuya doniismiistiir. Askerin sadece kendi gorev sahasi icerisinde kalmasi, siyaset
mekanizmasina miidahale etmemesi fikri, can bulmaya baglamistir. Tiim askeri kadrolarin bu
fikri kabullenmesi ise tam olarak gerceklesmemistir. Siyaset mekanizmasinin cazibesini bir

kisim askeri kadro, hafizasindan silmekte zorlanmistir.

Askerin, siyaset mekanizmasimi bu kadar g¢ekici gérmesinin birtakim diisiinsel temelleri
mevcuttur. Islam devletlerinin hangi siirecine bakilacak olursa politikalar1 hayata gegirme
gorevinin, askere diistiigli bilinmektedir (Karpat, 2010: 10). Asker, politikalar1 uygulamada
temel aktor gorevi gormiistiir. Dolayist ile siyaset mekanizmasindan elini gekmesi ve yonetim
isine karigsmamasinin beklenmesi, bir kisim askeri kadroda bir adaletsizlik duygusu
uyandirmistir. Ayrica yer yer bir kisim askeri biirokrasi mensubunun, politik alana miidahale
etmesinde, sivil elitlerin miidahaleleri atesledigi ve davetkar tutumlar sergiledikleri de
bilinmektedir (Karpat, 2010: 10). Donem donem siyasi aktorler arasindaki politik yaris, askeri
biirokrasiye davetiye gonderilmesine yol agmistir. Zamanla Tiirk ve Islam devletlerinin

yonetim mekanizmasi iizerinde, askeri bir vesayet olusa gelmistir.
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Askeri kontroliin siire¢ icerisinde ilerlemeli olarak daha kuvvetli bir sekilde kurumsallagsmasi
nedeniyle askeri kadronun, vatandaslar iizerindeki kontrolii giiglenerek ilerlemistir (Akinci,
2014: 94). Askerin siyaset lizerindeki etkisinin artmasi sosyolojik olarak da énemli sonuglara
neden olmustur. Toplumun yer yer askeri biirokrasiyi, devlet yonetiminde bir aktor olarak
algiladig1 goriilmiistiir. Askerin ortaya koydugu bu irade nedeni ile ilk donemlerden giiniimiize

padisahlar, sadrazamlar ve secilmis iktidarlar gérevlerini kaybetmek zorunda kalmastir.

Tiim diinya toplumlarinda oldugu gibi Tiirk ve Islam toplumlarinda da askeri giiciin toplumlarin
politik psikolojisi tizerinde belirleyici etkileri oldugu goriilmektedir. Bu durumu 6nemli bir

analiz ile agiklamak i¢in Mills’in ifadesi yeterli olacaktir:

“Askeri giic uluslarin politik onemlerini belirlemekte; diger yandan,
toplumda ne denli milliyet¢i bir hava varsa, generallerin ve amirallerin
toplumsal deger ve itibarlart da o denli biiyiik olmaktadir.”” (Mills, 1974:
117).

Sivil-asker iligkileri konusu, ulusal giivenlik siyasetinin bir yoniidiir. Ulusal giivenlik
siyasetinin temel amaci, bir toplumun, iktisadi ve siyasi yapilarinin giivenligini, diger giiclerden
kaynakli tehditlere kars1 korumaktir (Huntigton, 2006: 3). Be nedenle bir toplum i¢in sivil-asker
iliskisi hayati bir konudur. Ciinkii i¢ sorunlar yasayan devletlerin dis tehditlerle miicadele

edebilme giicii zayiflamaktadir.

Temelde sivil-asker iligkilerinin en 6nemli boyutu, subay kesiminin devlet ile olan iliskisidir
(Huntigton, 2006: 6). Bu boyutun saglam bir temele oturmast ve subay kadrosu ile siyasi

kadronun yapicr iligkiler igerisinde olmasi, bir¢ok sorunun asilabilmesi i¢in en 6nemli olgudur.

Askerin toplum {izerindeki belirleyici rolii, 21.yy’a gelindiginde giderek azalmistir. Ozellikle
liberal fikirlerin Tiirk ve Islam toplumlarinda yayilmasi ile beraber bu olgu gittikge
belirginlesmistir. Bir siyaset felsefesi tiirii olarak liberalizmin ayirt edici 6zelligi, bireylerin
medeni ve siyasal haklarmin onceligidir. Liberal mesruiyet ilkesi ise, bireylerin kendi
yasamlarina neyin deger kattigina kendilerinin karar vermesi gerektigi fikrine dayanmaktadir
(Bilgin, 2011: 8). Bireyin kendisi igin gerekli olan seyleri tespit etmeye kendisinin karar
vermesi gerektigini savunan liberalizm, Tiirk ve Islam toplumlarinda askeri vesayet odaklarmin

tartisilmasina olanak saglamistir.
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Dindar bir kisi i¢in bireyin Ozgiir, esit ve makul olmasi gerektigi fikri, bu kavramlarin
kapsamina bagli olarak az ya da ¢ok zorlayici goriinebilir (Bilgin, 2011: 9). Fakat ilerleyen
siirecte Miisliiman kitlelerin, herhangi ciddi bir zorluk yasamaksizin liberal diisiinceleri biiytik
oranda benimsedikleri goriilmiistiir. Bu minvalde bir sorgulama siireci yasayan Tiirk ve Islam
toplumlari, oncelikle vesayet odaklarmi sorgulamaya baslamislardir. Ik sorgulanmaya

baslanan vesayet odagi ise askeri vesayet odaklar1 olmustur.

Bir taraftan etkisini gOsteren yeni siyasal ideolojilerle birlikte askerin toplum {izerindeki
vesayeti sorgulanirken, diger taraftan birtakim askeri biirokrasi mensubunun bu durumu
hazmedemedigi goriilmiistiir. Elde ettigi kazanimlari korumak adina bir gurup askeri kadronun,
Tiirk ve Islam toplumlarinda ciddi miicadeleler icerisinde oldugu goriilmiistiir. Yasanan
miicadeleler, zaman zaman fikirsel boyutta kalsa da biiyiik cogunlukla askeri miidahaleler ile
sonuglanmistir. Siyasi ve askeri kadrolar arasinda yasanan bu miicadelenin gerek devlete

gerekse de topluma ciddi zararlart olmustur.

flerleyen siire¢ igerisinde siyasi aktorlerin, askerin vesayet giiciinii kirmaya calisan
girisimlerine karsin bir kisim askeri kadro, elde ettikleri bu vesayet giiclinii kurumsallastirmaya
calismistir. Inis ve ¢ikislarla devam eden bu baglamdaki gelismeler, Tiirk ve Islam

toplumlarinin demokratiklesmesinin 6niindeki en biiyiik engel olagelmistir.

Bu calismada, Ilk Tiirk ve Islam Devletleri’nden bugiine, asker-siyaset iliskisinin psikolojik,
sosyolojik, dini ve siyasi boyutlar1 ele alinacaktir. Var olan uygulamalarin siyasi ve askeri
boyutlar1 analiz edilecektir. Daha sonra bir ‘‘kanun ordusu’ oldugu fikrinin, tim askeri
kadrolar tarafindan kabul edilmesi ve belirli gorev alanlarinda asker ve siyaset mekanizmasinin

kendi islerini icra etmelerinin miimkiin oldugu islenmeye calisilacaktir.

Teorik Cerceve

Calisma siireci boyunca konu iizerine yazilan Tiirkce ve Ingilizce kaynaklardan
yararlanilmistir. Konunun detaylarini anlayabilmek adina tarihi, siyasi ve sosyolojik kaynaklar
da incelenmistir. Farkli calismalardan elde edilen doneler, analiz edilerek ¢aligmanin gévdesine
eklenmistir. Din, toplum, asker ve siyaset iliskisi adina elde edilen farkli bilgilerden istifade
edilmistir. Asker-siyaset iliskisi baglaminda elde edilen bilgiler derlenip ¢alismaya eklenerek,

calismada nihai noktaya gelinmistir.
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Calismamizin igerigine gegmeden Once ‘ ‘kanun ordusu’’ kavramindan ne anlatmak istedigimizi
daha iyi ifade edebilmek icin, Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢c Hizmet Kanunu nun ilgili maddesine

deginmek gerektigi kanaatindeyiz:

“I) RUTBE SAHIPLERININ VAZIFELERI

Madde 74 — Hangi riitbe sahibinin hangi birlik ve askeri kurumda ne gibi
vazife alacagr kadrolarda tespit edilir. Madde 75 — Her riitbe sahibi,
kanunlarin, nizamlarin ve amirlerin kendisine tahmil ettigi biitiin hizmet ve
vazifeleri 6grenmeye, vazifeli oldugu yerlerde 6gretmeye ve bu hizmet ve
vazifeleri eksiksiz yapmaya ve takip ederek yaptirmaya ve daima ve her yerde
disiplini tesis ve muhafazaya ve maiyetini yetistirmeye ve astin gahsi
tesebbiistinii inkisaf ettirmeye ve kendisine teslim olunan silah, arag, gereg ve
sair biitiin askeri esyayi, yapilart ve agaglart ve hayvanati korumaya memur
ve mecburdur. Her riitbe sahibinin bu maddeye gore vazifeleri de
talimatname ile gosterilir.”’ (3451 Tiirk Silahl1 Kuvvetleri I¢c Hizmet Kanunu,
Kanun Numarasi: 211, Kabul Tarihi: 04.01.1961, Yayimlandig1 R. Gazete
Tarihi: 09.01.1961).

ik islam Devletlerinde Asker-Siyaset Iliskisi

Orta Cag’daki Arap diisiincesi hem maddesel hem de diinya dis1 varliklar anlayisinda ¢ok eski
metafizik bir repertuvara sahiptir. Bu repertuar, metafizik eserlerine ve Arapga’ya da
yayilmistir. Metafizik repertuar, edebi, bilimsel bir tiiriin spekiilatif, sarkik yansimalarinda ve
ayn1 zamanda diizen ile dogruluk kavramlariyla ilgilenen politik ve sosyal yazilarda acik¢a
goriilmektedir (Al-Azmeh, 2013: 1). Islam 6ncesi dénemde oldukga farkli bir diisiinsel yapiya,
sosyal yasama ve toplumsal bir orgiitlenme diizenine sahip olan Arap toplumu, Islam dini ile
birlikte oldukga farkl1 bir toplumsal forma biiriinmiistiir. Islam’m getirmis oldugu bu form,

bireyi, toplumu ve devleti sekillendirmeyi esas almistir.

““Varolus Zinciri’’, her bir varligi, diger varliklara gore ayni anda, kayitsiz bir sekilde etik ve
ontolojik bir konum atfederek belirleyen kapsamli bir birliktelik i¢inde bir araya getirmektedir

(Al-Azmeh, 2013: 2). Bu zincir, Arap toplumunu da farkli toplumlar karsisinda olduk¢a 6zgiin
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bir yapida sekillendirmistir. islam éncesi donemde farkli bir toplum yapus1 ile konumlanan Arap
toplumu, Islam dini ile beraber yeni bir toplum ve devlet bilinci ile tarih sahnesine ¢ikmistir.
Bu temelde ilk Islam devletlerinin dziinde iki temel olgunun yatt181 goriilmektedir: Bunlardan

ilki Arap kiiltiiriiniin etkileri, ikincisi ise Islam dininin gerekleridir.

Islam toplumlar1, halihazirda kurulmus ve kadim bir Ortadogu medeniyeti gergevesinde insa
edilmistir. Islam toplumlari, Islam oncesi Ortadogu’dan modern caga kadar kaderlerini
sekillendirecek bir kurum modeli miras almiglardir (Lapidus, 2002: 3). Bu model iizerine insa
edilen Islam toplumlari, Islami degerler nedeniyle kimi dénemlerde bu kadim modellerle
miicadele igerisinde olmustur. Miras alinan bu gelenekselci modelin etkisi, kismen de olsa

devam etmektedir.

Islam dininin gelisi ile beraber toplumun ciddi bir degisime ugradig1 goriilmiistiir. Bilindigi
tizere kapsamli imparatorluklarin ve imparatorluk ¢apinda medeniyetlerin gelisimi, dinlerin
doniisiimii ile paralellik gostermistir. Tlk dinler, kiiciik topluluklarla iliskilendirilen doga ve yer
dinleri olmustur. Ortadogu halklarinin tanrilar1 eski zamanlarda ailelerin, kabilelerin, koylerin
ve kasabalarin tanrilaridir. Ancak halklar arasindaki artan baglarla birlikte, evrensel tanrilar da
taninmaya baslanmustir (Lapidus, 2002: 6). Islam dininin getirmis oldugu evrensel degerler ile
toplumun yeniden diizenlendigi goriilmustiir. Gerek fiziki gerek inangsal gerekse de diisiinsel
alanda bu kokli degisimin etkileri hissedilmistir. Yasanan degisim siireci ile beraber, bir

Miisliiman birey ve bir Miisliiman toplum bilinci olusmustur.

Bir toplumu tanimak ve anlamak i¢in sadece bireylerin ve gruplarin davraniglarina bakarak
karar vermek haksizlik olur. Bu nedenle Miisliiman diinyanin i¢indeki drnekler tek basina Islam
toplumunu tanimaya yetmez (Tiliouine and Estes, 2016: 3). Islam toplumunu ve bu toplum
igerisinde yetisen insan1 tanimak i¢in Islam tarihinin ilk dénemlerini ve vahiye uygun yasayan
insan ve toplumlar1 analiz etmemiz gerekir. Din sosyolojisi baglaminda ilk dénem Islam
toplumlarindaki birey, toplum ve devlet iligskisindeki temel belirleyicilerin, ‘‘vahiy ve siinnet’’

oldugu gercegi iizerinden bir analiz yapilmalidir.

[Ik Islam devletlerinde devletin ve toplumun Islamlagmasi, énemli bir devlet politikasi
olmustur. Islamlasmanin ortaya ¢ikisin1 bir devlet projesi olarak agiklamak igin, kiiltiirel
faktorlerin siyaset ve devlet olusumundaki roliine dikkat edilmelidir (Nasr, 2011: 7). Bu
faktorler igerisinde en dne ¢ikan ise ‘‘cihat’’ faktoriidiir. Ilk donemlerde “‘cihat’’in devlet ve

toplumu bir arada tutan 6nemli bir yonii bulunmaktadir. ‘‘Biz ve 6teki’’ tasavvuru yapmak
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noktasinda ve toplumun saldirilara karst korunmasinda ‘‘cihat’’, biiyiik bir gorevi yerine

getirmistir.

Islam tarihine derinlemesine bakilacak olursa, Miisliiman diinyanin ¢ogunda bagimsiz devletler
kendi basina ortaya ¢ikmamig, ancak somiirge yonetimlerine karst verilen miicadele ile
Miisliiman iilkeler olusmustur (Nasr, 2011: 9). Ozgiirliik ve bagimsizlik noktasinda “‘cihat’’a
onemli bir rol diismiistiir. Dolaysi ile Islam devletlerinin temel kurucu aktérii, ‘‘cihat’ igin
miicadele eden askeri kadrolar olmustur. Bu tarihsel gerceklik, tiim islam devletlerinin kurulus
evresinde karsimiza ¢ikmaktadir. Mevcut arka plan dahilinde Islam toplumlarini ve devletlerini

dogru analiz edebilmek i¢in dini degerleri, dogru yorumlamamiz gerekmektedir.

I[slam toplumlarini anlamak igin Arap cografyasi tammanuz gerekmektedir. Arap
cografyasini tanimak i¢in iki noktaya dikkat etmemiz gerekir: Birincisi Arabistan halkinin
kiiltiirel baglar1, ikincisi ise Islam’m ilk dénemlerinde Arabistan halkinin Islam dini ile yasadig
sorunlardir (Berkey, 2003: 39). Vahiy, nebi ve toplum iicliisii arasindaki siireci anlamak, islam
tarihinin ilk donemlerini analiz edebilmemiz i¢in 6nemli doneler sunacaktir. Reddedis ve
kabullenis siirecinde Arap cografyasi, Islam tarihi i¢in en 6zgiin bilgileri icerisinde barindiran

bir cografya olarak goriilmektedir.

[k donemler toplumlarin islam ile yasadig1 temel anlasmazlik, Islam dininin kadim gelenekleri
yikarak, hak ve adalet {izerine bir toplum olusturmaya calismasidir. Islam’in savundugu
degerleri, topluma kabul ettirmesi kolay olmamistir. Bu nedenle hem ilmiye sinifina hem de

silahl1 smifa, Islami diizeni tesis etmek icin biiyiik gérevler diismiistiir.

Islam toplumlari iizerine yapilan ¢alismalara bakilacak olursa, en problemli konulardan birinin
Miisliimanlardaki din ve politika arasindaki iligkiyi yorumlamak oldugu goriilmektedir
(Tsugitaka, 2004: 9). Bu durumun temel nedeni ise Islam dininin birey ve toplum igin hayatin
her alaninda diizenleyici bir form sunmasi, fakat bu formun insanlar tarafindan yeterince
anlagilamamasidir. Yasanan bu sorun, her donem farkli gayeler nedeni ile farkli gruplar
tarafindan istismar edilmistir. Dini ifadelerin gayet agik olmasina ragmen giiniin hakim siyasal
giiglerinin eliyle farkli yorumlar yapildig1 gériilmiistiir. Dolayst ile kimi islam devletlerinde
Islam dininin ortaya koydugu degerlerden olduk¢a uzak olan uygulamalarin yasandig

gorilmiistiir.

Ik Islam toplumlarindaki asker-siyaset iliskisine bakilacak olursa, &zellikle Dort Halife

doneminde, askerin toplumun ta kendisi oldugu ve Islam devletinin temelini olusturdugu
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anlasilmaktadir. Birey, ailesi ile bir biitiin halinde askeri yapinin bir parcasidir. ‘‘Cihat’’ biiyiik
bir dini vecibedir. Ayn1 sekilde Islam Peygamberi de bu askeri yapinin bir parcasi ve en dnemli
onderidir. Toplumun her kesiminin dncelikli gérevi ise, askeri yapinin bir pargasi olabilmektir.
Kadini-erkegi, genci-yaslisi tim Miisliimanlar, hazir ve nazir bir sekilde bu askeri yapinin bir
Ogesidir.

Islam Toplumlarinda tiim bireyler askeri yapinin bir pargasi olmakta ve herkesin yerine
getirdigi bir gérev bulunmaktadir. Bu durumu bir 6rnek ile agiklamak daha verimli olabilir: Hz.
Peygamber, Hz. Ali ile birlikte Bedir Savasi doniisiinde Hz. Ali, zevcesi Hz. Fatima’ya ‘‘al
kilicimi yika’” demistir. Hz. Fatima, esinin ve bir peygamber olan babasinin kilicini yikayarak
[slam’a hizmet etmistir (Seriati, 2012: 143). Yasanan &rnekte goriildiigii iizere Islam
peygamberi ve amcasinin oglu i¢in bu gdrevi bir¢cok insan yapabilecekken, Hz. Ali’nin bunu
peygamber kizindan istemesi, Islam dininde ‘‘cihat’’m ve Islam’a hizmetin aile igerisindeki

degerini anlamamiz adina énemlidir.

Islam dininin, giin yiiziine ¢ikabilmesi, ibadet serbestligi kazanabilmesi, toplum icerisinde
sesini duyurabilmesi de ayni zamanda askeri kabiliyeti olan insanlarin islam saflarma gegmesi
ile miimkiin olmustur. Bu konudaki en giizel érnek, Hz. Omer’in Islam saflarina gegmesinden
sonraki sliregtir. Asker, sosyal yasamin ve yonetim kadrosunun temeli konumundadir. Bu rol

uzun bir miiddet siirmiis ve siirmeye devam etmektedir.

Islam toplumlarinin mevcut yapisini anlamak icin askerin toplum iizerindeki etkisini
kavramamiz gerekir. Muaviye Bin Ebi Siifyan’in hilafeti doneminde kullandig: bir ifade, bu

durumu agik bir sekilde gozler 6niine sermektedir:

“Sizin basimiza ge¢cmem sevginizi kazanarak degil, su kilicimla sizi dize

getirerek olmustur.”’ (Cabiri, 1997: 464).

Toplumsal diizen araci olarak askeri kabiliyetin ve siddet potansiyelinin aktif bir sekilde
kullanilmasi, Islam toplumlarinda siyasal mekanizma igerisinde askeri vazgegilmez kilmis ve
hayati roller vermistir. Toplumu tehlikenden koruyan, i¢ ve dis sorunlarda gerekli
miidahalelerde bulunan, isyanlar1 bastiran, ‘‘gaza ve cihat’’ ile ganimet saglayan, fetihler ile
yeni yasam alani acan asker, siyasal mekanizma {iizerindeki etkin roliinii de hi¢bir zaman

kaybetmemistir. Gerekirse bunun i¢in ¢etin miicadelelerden de uzak durmamaistir.

Islam dininin, fetihlerle yayilmasi ile birlikte askere diisen rol, daha da 6nem kazanmaya

baslamistir. Islam devletlerinin kurulusunda temel aktdr olan asker, dinin yayilmasinda ve
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korunmasinda da temel aktor olma roliinii iistlenmistir. Siyasi hayat1 algilayis noktasinda ise
asker ile komutanlarin ayni1 hedefi glitmedigi algilanan bir ger¢ek olmustur. Askerin yaptigi
hizmeti, bir gérev olarak algilamasina karsin, bir kisim askeri biirokrasi mensubu, kendini
devletin sahibi ve asli unsuru olarak gorme gafletinden uzak duramamistir. ‘‘Kanun ordusu’’
fikrinin gelismesi, tiim askeri kadrolarin kanunla hareket eden bir yap1 oldugunu anlamasi, arzu
edilen ama Islam toplumlarinda gerceklesmesi pek de miimkiin olmayan bir durum

olagelmistir.

Askeri ve siyasi aktorlerin arasinda yasanan sorunlarda toplum en biiyiik zarar1 gérmiistiir. Hem
asker hem de siyasi aktorler toplumu elinde tutabilmek i¢in biiylik ¢aba sarf etmislerdir.
Nihayetinde toplum iki farkli biirokratik kadro arasinda sikisip kalmistir. Siyasi ideolojilerin,
askeri biirokrasiye sirayet etmesi her daim askerin kabiliyetini olumsuz etkilemis ve onunla
toplum arasina mesafe koymustur (Karpat, 2010: 15). Siyasi konular nedeni ile toplumdan
uzaklasan bir kisim askeri kadro, gercek varolus nedenini ihmal etmistir. flgisiz oldugu
konularda miicadele etmeye baslamistir. Bir kisim askeri kadronun, siyasi konularla
ilgilenmesinin tek nedeni kendi istekleri olmamistir. Zaman zaman farkli siyasi elitler arasinda
yasanan miicadelelerde siyasi elitler, askeri kullanmis ve birbirleri iizerinde etki olusturmaya
calismiglardir. Askerin siyaset iizerindeki etkisi, tam olarak kalkmamaistir. Siyasi mekanizmalar
diizglin ¢alisamamis, toplumsal sorunlar biiylimiistiir. Asker, siyaset ve toplum arasindaki

catisma sliregelmistir.

Yaklasik 6. yy.’dan 18. yy.’mn sonuna kadar Islam’m kalbi olan bélgelerin ¢ogunlugunda
yonetim askeri segkinlerden, ordular ise 6zel kéle kokenli erkeklerden olugsmustur (Irwin, 2011:
11). Yonetimin askeri elitlerinin elinde olmasi ve ordularin sadik askerlerden olusmasi nedeni
ile askeri biirokrasi giliclenmis ve siyaset mekanizmasi iizerinde askerin vesayeti giderek
artmistir. Askeri disiplin sayesinde tiim askeri personeli kontrol edip, giicii eline alan bir kistm
askeri biirokrasi mensubu, boylelikle siyaset mekanizmasina miidahale edebilmistir. Bu
miidahalelerde kimi donem birtakim nedenler bahane edilmistir. Eger bahane edilecek nedenler
mevcut degilse, i¢ ve dis unsurlar ile iletisim igerisine girilerek, birtakim nedenler

olusturulmaya ¢aligilmistir.

Ozellikle Arap cografyasinda askeri miidahaleler, siyasi hayatin biiyiik bir bdliimiinii
olusturmustur. 1950’lerde ve 1960’larda Arap devletleri bagimsizlik kazandiktan sonra,

Araplarin siyasi hayatinda ordular yogun ilgi gormiistiir. Akademisyenler ve gazeteciler,
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donemin en godze carpan fenomeni olan darbelere odaklanmislardir. Devrimler hakkinda
konusmalar olagan kabul edilmistir. Subaylarin modernlestiriciler oldugu ve siyaseti kokten
yenilemeye hevesli ‘‘yeni adamlar’® oldugu fikri, ¢ogu aragtirmanin odak noktasinda yer
almigtir (Droz-Vincent, 2021: 2). Kendisini siyasi bir aktor olarak Arap cografyasina kabul
ettirmeyi basaran bir kisim askeri biirokrasi mensubu, uzun bir donemdir bu rolii

kullanmaktadir.

Arap siyasetinin son asamasina bakilacak olursa, ordunun tiim siyasal alana sirayet ettigi
goriilecektir. Ornegin 2011°de Misir’da Miibarek’in diisiisii orduyu, *‘Silahli Kuvvetler Yiiksek
Konseyi’” seklinde yeniden siyasete sokmustur. Daha sonrasinda 2013’te bir yillik benzeri
goriilmemis bir sivil yonetim doneminin ardindan ordu, Baskan Mursi’yi devirmistir. O
zamandan beri, Abdiilfettah el-Sisi ordunun iilke yonetimindeki roliinii pekistirmistir. Hatta
benzeri goriilmemis bir diizeye yiikseltmistir (Droz-Vincent, 2021: 1). Misir 6rneginden Arap
cografyasina bakacak olursak, birgok Arap iilkesinde ayni durum ile karsilasabilmemiz
miimkiindiir. Ozellikle ‘‘Arap Bahar1’’ siireci ile beraber birgok Arap iilkesinde askeri

kadrolarin iktidara el koydugu goriilmektedir.

Tiirk-islam Devletleri’nde Asker-Siyaset Tliskisi

Genel hatlar1 ile Tiirk tarihine deginecek olursak, Tiirklerin kendilerini tanimlamak i¢in
“Tiirk>” ismini ilk ne zaman kullandiklar1 kesin olarak bilinmemektedir. Tiirk dilinde bilinen
en eski yazi M.S. sekizinci ylizyila aittir. Baykal G6li yakinlarindaki Orhon Yazitlari’nda
bulunmustur. Fakat bu tarihten, iki yiizyil Oncesine ait Bizans kayitlari, Tiirklere atifta
bulunmustur. Cin kronikleri de Tiirklerden, M.O. 1300°de bahsetmektedir. ¢ Tiirk’’ kelimesinin
ilk olarak bir agireti mi yoksa bir agiret grubunu mu niteledigi de net degildir (Davison, 1990:
1). Tarihi olarak oldukga eski donemlere uzanan Tiirk kiiltiirii ve tarihi sayesinde Tiirkler, 6zgiin
bir medeniyete sahip olmustur. Tiirklerin sahip oldugu bu 6zgiin medeniyet, Islam inanciyla

beraber daha farkli bir yapiya donlismiistiir.

Hiristiyanlik inancinin ilk donemlerinde, Mogolistan’in sinirlarinda yasayan Tiirk asiretleri,
daha giiclii kabile konfederasyonlari tarafindan batiya dogru yonlendirilmistir. Orta Asya’daki
Siriderya yakinlarinda bulunan yeni yerleskelere goc¢ etmislerdir. Bazi sehir merkezleri
kurmuglardir. Altinci yiizyilda Bizans’in baskenti Konstantinopolis’e biiyiikelgiler gonderen,

Bizanslilardan hara¢ ve tavizler alan oOrgiitlii bir devlet kurmuslardir (Davison, 1990:2).
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Islamiyet 6ncesi dsnemde de Bizans’1n bir **6teki’’si olarak konumlanan Tiirkler, Islam dininin

kabul edilmesi ile beraber tam manada Bati’nin bir “‘6teki’’si olmuslardir.

Her daim vurgulandig iizere Islam ile cografya arasinda yakin bir iliski vardir. Bu iliski biiyiik
tek tanrili dinlerin herhangi birininkinden ¢ok daha fazladir (Holt, 2000: 443). Nihayetinde
farkli cografyalarda Islam’in farkli yorumlar ile karsilasmak miimkiindiir. Boylelikle Islam
toplumunun farkli cografyalarinda farkli 6zelliklere sahip biirokratik elitlere rastlanmaktadir.
Mevcut durum nedeni ile Tiirk-Islam toplumlarinda birgok yonii olan, dzgiin bir toplum ve

bireyin ortaya ¢iktig1 goriilebilir.

Tiirk devletlerinin kurulus agsamalarina bakilacak olursa, tarihte kurulan 17 devletin hepsinde
asker en bas aktor olarak goriilmektedir. Topraklar savas ile kazanilmis, askeri-maddi gii¢ ile
devletler kurulmus ve adalet ile de yonetilmistir. Ozellikle Selguklu ve Osmanli Devletleri
incelenecek olursa, asker-siyaset iliskisinin ne kadar 6nemli bir noktada oldugu goriilmektedir.
Devletlerin en giiglii oldugu donemler askerin, padisahlarin emrinde oldugu donemler,
devletlerin zayiflamaya bagladig1 donemler ise askerin, siyaseti yonlendirdigi donemler oldugu

agiktir.

Doénemin 6nemli fikir adamlarinin ¢alismalarina bakilacak olursa, asker-siyaset iliskisinin
boyutlar1 daha iyi anlasilabilmektedir. Ornegin Nizamiil-Miilk, Siyasetname’sinde 6zellikle
asker-siyaset iligkisine genis bir yer vermistir. Ona gore asker-siyaset iligkisinde dikkat

edilmesi gereken noktalar vardir:

““Askerin maast ve huzuru saglanmal, haklart karara baglanmall,
hiikiimdara i¢leri isinmali yilda iki defa huzura ¢agrilip haklari kendilerine

sunulmalidir.”” (Miilk, 2004: 153).

Nizamiil-Miilk’e gore bir devletin huzur igerisinde yasayabilmesi i¢in tiim toplumsal kesimlerin
yoneticiden razi olmasi ve ona riza gostermesi gerekmektedir. Bu durumun gergeklesmesi
icinde temel yoOntem: YOnetenin yonettigi kesimlerin memnuniyetini saglamasi, onlari

Odiillendirmesi ve sorunlarina ¢are olmasi ile miimkiindiir.

Farkli bir boliimde, asker-siyaset iliskisine deginen Nizamiil-Miilk, ordu i¢erisindeki dengelere

dikkat gekmistir:

“Ordunun tek irktan olmasi tehlike dogurabilir her wrktan asker gerekir ordu

ici denge bu sekilde saglanmalidir.”” (Miilk, 2004: 155).
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Bu ifade de farkli bir duruma dikkat ¢eken Nizamiil- Miilk, ordu igerisinde tek tiplesmenin ve
giiciin kolay toplanmasinin engellenmesi gerektigi ve yoneticiye karsi beraber hareket etme
kabiliyetlerinin ortadan kaldirilmas1 gerektigini dile getirmistir. Ona gore asker, sadece
yoneticiye sadakat ve emri yerine getirmede tek tiplesmeli, geriye kalan konularda farkliliklar

icerisinde barindirmalidir.

Nizamiil-Miilk’iin yan1 sira, Farabi’nin eserlerinde de asker-siyaset iligkisi titizlik ile
incelenmistir. Farabi, EI- Medinetii’l Fazila (Ideal Devlet) isimli eserinde, var olan her seyi “‘ilk
neden, nedensiz neden’’e dayamistir. Ona gore var olan her sey ayin altinda, bir var edici

tarafindan mevcut kilinmistir. Farabi’ye gore:

“Her insan varligini devam ettirmek icin birilerine ihtiya¢ duyar, eksiklikler
giderilir ve mutlu topluma dogru ilerlenir, mutlu toplum igin ise iyi yonetim,

giivenlik ve uyum gerekir.”” (El —Farabi, 2015: 97).

Mevcut ibareden de anlasildigl iizere, Farabi bir toplumda uyumun gerekli oldugunu
vurgulamistir. Bu uyumun gergeklesmesi i¢in de yoneticinin adil bir sekilde fakli guruplara
yaklasmasi gerektigini ifade etmistir. Ozellikle giivenlik sorununun asilabilmesi igin

yoneticinin tutumunun dogru olmasi ve birlestirici nitelikte olmasina dikkat ¢ekmistir.

Yine ayn eserin farkli bir boliimde Farabi, asker-siyaset iliskisi tizerine, farkl bir tespitte daha

bulunmustur:

“Insanlarin erdemli sehirde mutluluk icinde yasamalart icin iyi bir idareciye
ihtiyag vardir o siradan biri degildir. Yonetimi bilen ayni zamanda savas ile
ilgili fiilleri yerine getirebilmesi i¢in de bedenen saglam olmalidwr.”” (El —

Farabi, 2015: 104).

Farabi’ye gore bir toplumun huzur i¢inde yasamasi i¢in her kesimin {izerine diigen gérevi yerine
getirmesi gerekmektedir. Asker ve yoneten arasindaki iliskiyi agiklarken, yoneticinin de askeri
kabiliyetinin olmasma dikkat ¢ekmistir. O’na gore yoOnetici, en onde bulunan komutan
olmalidir. Asker, yoOneticiyi ‘‘Oteki’” gormemeli, aksine kendisinin bir pargasi olarak

algilamalidir.

Imkanlarin paylasilmasi konusuna dikkat ceken Farabi, bu noktada yoneticinin askerin

haklarim1 gbzetmesi ve onlarin mutlulugu igin birtakim diizenlemeler yapmasi gerektigini

56



vurgulamistir. Farkli gruplarin mutlulugunun, devletin mutlulugu anlamina geldigini ifade eden

Farabi, askeri bu gruplardan biri olarak algilamaktadir.

Ibn-i Haldun’un siyaset felsefesinde de asker-siyaset iliskisi, farkl1 boyutlarla islenmistir. ibn-i
Haldun, “‘Miilk Teorisi’’ isimli g¢6ziimlemesinde, devletin olusum evresini agiklarken,
‘“‘asabiyet’” kavramina ¢ok genis bir yer vermis ve devletin temelinin ‘‘asabiyet’’ yani
dayanigma oldugunu dile getirmistir. Ona gore ‘‘asabiyet’’, 6tekilerin hiicumlarindan sakinmak
ve bu hiicumlar1 def etmek ile birlikte, devinime ge¢mek ve diger toplumsal devinimleri bir
araya getirmek demektir (Hasan, 1998: 231). Nihai noktada Ibn-i Haldun, ‘‘asabiyet’’in
basariya ulasabilmesi i¢in askeri ve siyasi kadronun uyum igerisinde hareket edebilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Sadece diismana karsi korunmadan ziyade, icerde de toplumun ve

erklerin uyum ile ¢alisabilmesi, ona gore devletin bekasi i¢cin en 6nemli konudur.

Onemli bir islam alimi olan Ebu’l Hasan El-Maverdi’nin Siyaset Sanat: isimli eserinde de

asker-siyaset iligkisinin oldukga ince detaylar ile ele alindig1 goriilmektedir:

“Ordu komutalar: ve siivarilerde; kahramanlik, kuvvet, cesaret, yigitlik,

olaylarin iistiine gidebilme, giriskenlik ozellikleri aranmalidw.”’ (El-

Maverdi, 2000: 79).

Ayn1 eserin daha farkli bir boliimiinde asker-siyaset iligkisi adina daha farkli noktalara deginen

Maverdi, 6nemli bir tespitte bulunmustur:

“Melik ozellikle askerleri arasinda kumar, icki ve kétiiliiklerin yayilmasini
kontrol etmelidir. Askeri arasinda bu tiir kétiiliiklerin ortaya ¢tkmasi devletin

giivenligini tehlikeye diistiriir.”’ (EI- Maverdi, 2000: 81).

Daha sonrasinda ise asker ve siyaset iligkisi adina farkli bir noktaya deginen Maverdi, melik ve

asker arasindaki iligkinin ¢ergevesini ¢izmeye ¢alismistir:

“Asker icki icmek, sarhosluk ve kétiiliiklerden siddetle men edilmelidir.
Ayrica askerini tamamen konaklatmadan ve biitiin yapilacak isleri yerli
verinde gormeden kendisi kesinlikle istirahate ¢ekilip konaklamamalidir.

Eger biitiin askeri denetlemek zor olursa, bu isleri yapacak en giivendigi

naibini gérevlendirmelidir.”’ (El- Maverdi, 2000: 96).
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Onemli bir islam filozofu olan Maverdi, Siyaset Sanat: isimli eserinde melik ve ydnetim
konusunu detayli bir sekilde incelemistir. Ozellikle toplumun huzuru igin melik ve asker

arasindaki iligkinin, diizgiin bir sekilde kurulmasina dikkat ¢ekmistir.

Tiirk ve Islam devletleri incelenirken, Osmanli Devleti’ne ayr1 bir boliim acilmasmin daha
isabetli olacagi kanaatindeyiz. Osmanli Devleti’nin siyasal hayatina goz atilacak olursa,
bilinenin aksine Osmanli Devleti, Islam’1, ‘‘cihat’’ eliyle yaymaya ¢alisan koktenci gaziler
tarafindan degil, bir grup asiret 6nderi, ahiler ve ¢cogunlugu 13. asirda Mogol isgallerinden
kurtulmaya calisan Anadolu yapilar tarafindan kurulmustur (Karpat, 2013: 3). Fakat bugiin
bilinen olgu ise Osmanl1 Devleti’nin ilk yayiliginin gazi sifati verilen ‘iman savasgilari’ eli ile
oldugudur (Mardin, 2015: 198). Bu nedenle devletin asli sahibi oldugu diisiincesi, bir kisim
askeri biirokrasi mensubunun zihninde yer edinmistir. Bu nedenle Osmanli tarihinde askeri

miidahaleler, uzun bir donemi kaplamistir.

Ozelikle askeri darbeler, Osmanli tarihinde ¢cokga karsimiza ¢ikan bir olgudur. Osmanli Devleti
doneminde II. Abdiilhamid ile beraber, sekiz Osmanli sultan1 silah zoru tahttan indirilmistir
(Zeyrek, 2004: 40). Esasinda yasanan askeri darbeler, sadece askerin tasavvuru olmamustir.
Saray icerisindeki giic miicadelesi, halk i¢inde yasanan galeyanlar, bu durumun temel nedeni

3

olmustur. Ilk dénemler Osmanli Devlet sisteminin zii olan “‘ordu devlet icindir’’ anlayis,

)

giderek yerini ‘‘devlet ordu i¢indir’’, anlayigina birakmistir. Ayrica saray, Enderun ve ordu

arasindaki ¢ekismeler, bu siirecin dnemli bir nedeni olarak gosterilebilir.

Tarihin her doneminde Osmanli Devleti’nde asker, devrimlerin hayata gegmesini saglamis ama
devlet yonetimini sivillere birakmamak da tistelemistir (Karpat, 2010: 7). Bu sebep ile iki
bilirokratik tabaka arasinda uzun bir donem c¢ekismeler yasanmistir. Yasanan ¢ekigsmelerin

kazanan1 donem donem degisse de degismeyen tek sey, miicadelenin kendisi olmustur.

Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda ideolojik alanda kalem ehlinin mesleki yeterliliginin reel
siyasal diinyada karsiliksiz ve yetersiz kaldigi algisinin politik yabancilasmaya yol actigi
(Gencer, 2008: 181) gozlenmistir. Yasanan bu tip doniistimler askerin, siyasette daha fazla alan
bulmasina neden olmustur. Siyasetin basat aktorii olarak kendini géren ve militarist yapinin en
onde bulunmasi gerektigini diisiinen bir kisim askeri kadro, toplumsal sorunlarin yasanmasinda

temel neden olmustur.

Osmanli sonras1 ayni sorunlar, Ortadogu cografyasinda da goriilmiistiir. 1914-1922 yillar

arasinda Ortadogu’nun istikbali ile ilgili kararlarin alinmaya calisildig1 platformda, yalniz
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Avrupalilar ve Amerikalilar yer almistir (Sahinoglu, 2017: 98). Iktidarlar dar taban1 olan, elit
ve Bat1 destekli, anti-demokratik siyasi kadrolara verilmistir. Sahip oldugu sartlar nedeni ile
mesruiyet sorunu yasayan Ortadogu’daki siyasi iktidarlar (Misir, Libya, Liibnan, Suriye, Irak,
Suudi Arabistan gibi) askeri politikalara ihtiyag duymuslardir. Bu nedenle Ortadogu toplumlari

icerisinde stire gelen askeri darbeler, bu biiyiik kurgunun bir sonucu olmustur.

Yakin Tiirkiye tarihi incelenecek olursa, en ilk sirada gelen 6ncii vatan koruyucusunun ordu
oldugu ve vatanin devrimlerle giiglenerek yine orduya emanet edilmesi gerektigi diisiincesi,
1950 genel secimlerine kadar mevcudiyetini korumustur (Karpat, 2010: 13). Gerek
Osmanli’nin son doneminde gerek Cumhuriyet’in ilk donemlerinde toplumsal her konuda bu
fikri tasiyan ve tiim konulara bu mantikla yaklagsan birtakim askeri kadrolar, toplumsal
sorunlarin ¢oziimsiiz kalmasina ve siyasi mekanizmanin verimsizlesmesine neden olmustur.
Bilgi sahibi olmadig1 her konuda, askeri kabiliyet ile ¢6ziim iiretecegini sanan bu yap1, asil
amacindan uzaklagmistir. Kendini devletin sahibi gérme anlayisi, bir kisim askeri kadronun,
siyasi kadrolar ile kars1 karsiya gelmesine neden olmustur. Siyasi mekanizmadan ve toplumsal
dinamiklerden hosnut olmayan bir kisim askeri biirokrasi mensubu, her donemde

hosnutsuzlugunu en sert sekillerde dile getirmis ve siyasal hayat sekteye ugramistir.

Darbeler, muhtiralar ve diger baski araclar1 kullanilarak ilerlenen bu siirecte, toplumsal sorunlar
¢Ozlimsiiz kalmistir. Dolayist ile devletin ¢oziim iiretme kabiliyeti, toplumsal sorunlar ile

ilgilenememis ve siyaset mekanizmasi toplumdan uzaklagmaistir.

Tiirkiye’nin siyasi tarih igerisindeki gelisimi, miidahalelerin nedenlerini ve kapsamim da
sekillendirmistir (Devran ve Ozcan, 2016: 8). Bu temelde bir kisim askeri kadro kamu diizenini,
i¢ kanisikliklari, ulusal giivenligi ve devlet otoritesinin sarsildigini1 bahane etmistir. Boylelikle
secilmis siyasi iktidarlara miidahale edilerek, demokrasiye darbe vurulmustur. Her darbe
sonrasinda darbeci yapi, en kisa zamanda demokrasiye doniileceginin mesajin1 vererek bir

yandan da toplum iizerinde psikolojik etki olusturmaya calismistir.

Iki biirokratik tabaka arasinda yasanan cetin miicadele, askeri miidahalelerin temel nedeni
olarak yorumlanabilir. Esasinda Cumhuriyet yonetimi, Osmanli Devleti’nden bilgi kurami ve
nazariye yoniinden koktenci bir kopus yasamistir (Duman, 2010: 285). Bu kopus sonrasi
toplumsal bir¢ok konuda sorun yasandigi gibi yonetim erkine sahip olma konusunda da ciddi

tartismalar kendini gostermistir.
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flerleyen siire¢ igerisinde Tiirkiye’de devlet sahasi ile politik saha bir miinakasa icerisinde
olmustur. Devlet sahasi genislemis, politik saha ise daralmistir (Tunahan, 2015: 24). Bir kisim
askeri kadro, kendisine devlet alani igerisinde 6nemli bir konum belirlerken, siyasi kadrolarin
etkisi sinirlandirilmak istenmistir. Cesitli tartismalar ile ilerleyen bu siireg, iki bilirokratik tabaka
arasindaki miicadeleyi, fikirsel alandan fiili alana tagimistir. Bu nedenle askeri miidahaleler,

Tirk siyasal hayatinin biiyiik bir béliimiinii olusturmustur.

Ampirik kanitlara gore, uluslararasi sistemdeki orta biiyiikliikteki bolgesel giiclerin konumu
hakkinda yapilan genellemelerin ¢ogu, Tiirkiye érnegine olduk¢a miisait bir sekilde uymaktadir
(Hale, 2012: 5). Bolgesel bir gii¢ olarak Tiirkiye, gerek I1. Diinya Savasi’nda gerekse de Soguk
Savas siirecinde, kiiresel giigler i¢in onemli bir miittefik olarak goriilmiistiir. Bu temelde Diinya
siyasetinin askeri politikalar lizerine temellenmesi sonucunda askeri biirokrasiye oldukga fazla
rol diismiistiir. Kendisine bigilen roliin olduk¢a fazla ve dnemli oldugunun farkina varan bir
kisim askeri biirokrasi mensubu gerek iilke i¢erisinde gerekse de tilke disarisindaki politik alana
da miidahale etmeye ¢alismislardir. iki biirokratik tabaka arasinda yasanan siireg, genel hatlar

ile bu temelde ilerlemistir.

Donem donem siyasi biirokrasinin de uluslararasi alanda 6ne ¢iktig1 gériilmiistiir. Ornegin bir
biitiin olarak, II. Diinya Savasi siirecinde belirli derecede bir 6nemi oldugu igin, 1939 ile 1945
yillar1 arasinda Tiirk diplomasisi hem 6nceki hem de sonraki donemlerden daha ¢ok akademik
bir ilgi gormiistiir (Hale, 2012: 56). Siyasi biirokrasinin i¢ ve dis politik alanda yakaladig1 basari
grafigi, hem bir kesim askeri biirokrasi mensubu hem de kiiresel sistemin aktorleri tarafindan
hos karsilanmamis ve engellenmek istenmistir. Uzun bir donem kiiresel sistemin aktorlerinin
Tiirkiye’ye bigtigi rol, Tiirkiye’nin askeri bir yonetim ile yonetilmesi temelinde olmustur. Bu
rol nedeniyle bir kisim askeri biirokrasi mensubu, siyasi biirokrasi karsisinda hem i¢ aktorlerden

hem de dis aktorlerden destek bulabilmistir.

Tirkiye’de asker-siyaset iletisiminin, 2007 tarihinden giinlimiize ge¢mise oranla, fakat devam
eden azalis ve artiglara ragmen olduk¢a demokratik bir diizene oturmus oldugu goziikmektedir
(Karaosmanoglu ve Gokakin, 2010: 30). 2003’ten bu yana g¢esitli vesayet odaklar ile
miicadelede elde edilen basari, bu noktada oldukca belirleyici olmustur. Tiirkiye’de askeri
blirokrasinin siyaset mekanizmalarina yaptigi miidahaleler, uzun bir dénemdir toplumda

rahatsizlik uyandirmaktadir. Bugiin gelinen noktada agikca goriilen en onemli gerceklik ise
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demokratik siyasete yapilan her tiirlii miidahalenin, Tirk halki tarafindan reddedildigi

gercegidir.

20. yy Sonrasinda Tiirk ve Islam Toplumlarinda Asker-Siyaset iliskisi

Oncelikle Tiirkiye’deki siireci analiz edecek olursak, 1923’te Cumhuriyet’in kurulmasi ile
beraber Osmanli Devleti resmen son bulmustur. Fakat Osmanli’dan kalan biirokratik
mekanizmalar, Cumhuriyet’in ilk donemlerinde aktif olarak boy gostermistir. Dini biirokrasi,
etkisini yitirmis olsa da askeri ve siyasi biirokrasi arasindaki miicadele siirmeye devam etmistir.
Cumhuriyet’in kurucu kadrosu asker kokenli olmasina karsin, siyasi biirokrasiyi giiclendirme
cabalar1 giidiilmiustiir. Fakat her donemde bir kisim askeri kadro, buna direnmistir. Bu siirecte,
askeri vesayet tam olarak kirilamamis ve ciddi sorunlar yaganmaistir. Yasanan en ciddi sorunlar
ise askeri darbeler olmustur. Askeri darbelerin temelinde, bazi askeri yapilarin kendi askeri
diisiince yapisini {istiin kabul etmesi, degisimden yana olmamasi, bu iistiin yapimnin demokrasi
ile kesinlikle uyusmadigini fark etmemesi gibi bir¢ok sebep goriilebilir (Karpat, 2010: 15).
Yasanan daha dnceki toplumsal sorunlarin faturasinin halka ve siyasi biirokrasiye kesildigi gibi,
askeri darbelerinde faturasini da halk ve siyasi biirokrasi 6demek zorunda kalmistir. Bur siireg
icerisinde vesayetci uygulamalar artmis, refah seviyesi diismils ve demokratiklesme

yavaslamistir.

Tas1d181 mantig1 sorunlarin ¢éziimiinde yegane ¢are olarak goéren bir kisim askeri kadro, zaman
zaman kendi ile de gelisen davraniglarda bulunmustur. Her konuya ‘‘ordu demokrasinin
teminatidir’’ diislincesi ile yaklasarak, demokratik yonetim kabulleri ile catisan davraniglar
gostermislerdir (Karaman, 2014: 2). Demokrasinin koruyucusu oldugunu iddia ederek, anti-
demokratik yontemleri kullanip, toplum miihendisligi roliinii iistlenmeye ¢alisan bir kisim
askeri kadro, gergek amacini ve gorevini ihmal etmistir. Toplumsal sorunlarin daha da

¢Ozlimsiiz hale gelmesine neden olmuslardir.

Cumhuriyet tarihi boyunca asker ile siyaset arasinda yasanan en onemli ¢atisma °‘laiklik’’
konusunda olmustur. Temel anlamu ile laiklik, din ile devlet arasina tarafsiz bir duvar 6rmektir
(Mahgupyan, 2000: 125). Bu noktada laiklik anlayisinin her daim koruyucusu oldugunu

vurgulayan bir kisim askeri kadro ile birtakim siyasi yapilar arasinda sorunlar yaganmaistir.

Uzun bir donem Tiirk siyasal hayatinda bir kisim askeri kadro, bazi siyasi yapilarin

devletgilikten uzaklastiklarini 6ne siirerek siyasal alana miidahalede bulunmuslardir. Yasanan
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bu siliregc hem askeri biirokrasiye hem siyasi biirokrasiye hem de topluma ciddi zararlar

vermistir.

Ilerleyen siirecte Askeri biirokrasi icerisinde fakli diisiincelerin oldugu da gériilmiistiir. Siyasi
kadro gibi hareket eden ordularin, ast-iist iliskisini korumak ve disiplin olusturmak konusunda
eksiklige ugradig1 ve bu yiizden savag kabiliyetlerinin de azaldig diisiincesini savunan asker
sayisindaki artis devam etmektedir (Demirel, 2010: 5). Bu diisiincenin beslenmesi ve orduya
hakim olmas1 gercekten onem arz eden bir konudur. Askerin kendi isini yapmasimin daha
onemli ve dncelikli gorevi oldugu fikrinin, tim askeri kadrolar tarafindan kabul edilmesi 6nemli

bir gerekliliktir.

Tiirkiye’den ziyade 20.yy’da Islam cografyas1 da mevcut soruna maruz kalmistir. Ozellikle
‘““‘Arap Bahar”’ denen, Ortadogu’da baslayan iktidar degisimi siireci, askeri ve siyasi
biirokrasiyi kars1 karsiya getirmistir. I¢ savaslar, askeri darbeler, idam cezalari, yargisiz
infazlar, Ortadogu cografyasindaki biiylik resmi olusturan temel 6geler olmustur. Secim ile
gelen siyasi biirokrasinin, silah ile gelen askeri biirokrasi karsisinda aciz kalmasi, Ortadogu
Islam toplumlarinin ac1 gercegine doniismiistiir. Batili devletlerin bu konudaki ikiyiizlii tavri,
devam etmekte ve farkli gii¢ odaklarmi kiskirtma egilimleri son hiz siirmektedir. Islam
cografyas1 bitmek bilmeyen i¢ savaslarla, her gecen giin daha c¢ok kan kaybetmekte ve

bolunmektedir.

Dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise Islam cografyasinda iki biirokratik tabaka arasinda
yasanan ¢atismanin teror orgiitlerine alan agiyor olmasidir. Devlet kurumlarinin zayiflamasini
firsat bilen bu orgiitler, Islam toplumlarnin yasadigi sorunlarin 6nemli bir nedeni
konumundadirlar. Bu terér oOrgilitlerinin olusumunda, finansmaninda ve yasam alani

bulmalarinda her daim oldugu gibi kiiresel dengeler ve uluslararasi aktorler rol oynamaktadir.

Yasanan sorunun demokratik bir ¢izgide ¢6zlime ulasmasi i¢in ‘‘kanun ordusu’’ fikrinin tim
kadrolar tarafindan kabul gormesi gerekmektedir. Peki ‘‘kanun ordusu’’ fikrinden kastimiz
nedir? Bu sorunun cevabini bulabilmek ve anlayabilmek, sorunun ¢6ziimii i¢in hayati bir 6nem
tasimaktadir. Tim diinya toplumlarinda hukuk ve geleneklerin etkilesimi Onemli bir
gercekliktir. Yasa geregi, ordunun idari konularda en kiiciik boyutlardan baslayarak en biiyiik
sorunlara kadar her alanda yasalar geregi hareket etmesi gerekmektedir. (Berger, 1946: 82-87).

Yasal zeminde askeri ve siyasi biirokrasinin bir araya gelebilmesi, 6zel uzmanlik alanlarinda
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kanunlar ile gercevesi belirlenmis olan yetkilerini kullanmalari, ‘‘kanun ordusu’’ fikrinin

yerlesmesi i¢in bliyiik bir onem arz etmektedir.

21. yy. her yonii ile diinya toplumlarina yeni sorunlar getirmekte ve yeni sorumluluklar
yiiklemektedir. Bu nedenle Tiirk ve Islam toplumlarmin, artik kisir konular1 asmasi
gerekmektedir. Toplumsal dinamiklerin kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik gelismeler ile
ilgilenebilmesi i¢in i¢ sorunlarin, bir an dnce asilmasi gerekmektedir. Bu i¢ sorunlarin en
basinda ise demokrasinin oniinde biiyiik bir engel olan askeri vesayet sorunu gelmektedir. Bu

sorunun tam anlami ile asilmasi, Tiirk ve Islam toplumlari igin &nemli bir gerekliliktir.

Sonu¢

20. yy. ikinci yarisindan itibaren iki biiyiik fikirsel doniisiimiin etkisi Tiirk ve Islam
toplumlarinda iyice hissedilmeye baslamistir: Bunlardan birincisi ‘‘tarihselcilik’” digeri ise
““Islam modernizmi>> olmustur. “‘Tarihselcilik’’, bilimsel devrim ve aydinlanmanm bir
tiriinidiir. Avrupalilar kendileri ile diger bir¢ok halk arasindaki baglantilarin ve aligverislerin
bir lirlinii olarak ‘‘tarihselcilik’’ kavramini kapsamli bir sekilde anlamaya calismistir. 19. yy.
boyunca, yeni bir epistemoloji ve buna bagli bir metodoloji olarak ‘‘tarihselcilik’’, Avrupa’nin
cok Gtesine niifuz etmistir (Ringer, 2020: 21). “‘Tarihselcilik’” kavraminin 6ziinde yatan iki
temel olgu bulunmaktadir: Bunlardan birincisi, gelismeler arasinda kurulan illiyet bagi, ikincisi

ise yerel durumlar ve degisikliklerin, sonuglar1 etkiledigi vurgusudur.

Islam modernizmi kavramini inceleyecek olursak, Islami modernistler, taksonomi (evrensel-
biyolojik siniflandirma bilimi) ger¢evesinde Islam’1 konumlandirmanin yani sira, Islam tarihini
belirli bir tarihsel baglamda askin Islami 6ziin hikayesi olarak yeniden yazarak tarihte Islam’1
arastirmuslardir. ilerleme anlarma, tarihsel bir agiklama getirmek ve mevcut durgunlugun
nedenlerini anlamak i¢in ‘‘medeniyet mesalesinin’® yolunu belirleyen tarihsel ilerleme
yasalarini belirlemislerdir (Ringer, 2020: 41). Yasanan tiim fikirsel degisim ve doniisiimlere
ragmen askeri ve siyasi biirokrasi arasinda yasanan miicadele, 21. yy.’a gelindiginde dahi

varligini korumustur.

Iki biirokratik tabaka arasinda yasanan sorunun, sadece Islam ve Tiirk toplumlarina has

oldugunu dile getirmek dogru degildir. Diinyanin birgok {ilkesinde ayni soruna rastlamak
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miimkiindiir. Bu noktada Amerikan toplumunda var olan bir 6rnegi dile getirmenin isabetli

olacagi kanisindayiz:

“General George c. Marshall’in karist bir subay karsimin su sozlerini hig
unutmadigim belirtiyor: Bu gibi ¢aylarda yiiksek riitbeli subay karilarina ¢ay
degil, kahve ikram etmeniz gerekirdi. Ciinkii kahve ¢aydan daha iistiindiir.”’

(Mills, 1974: 263).

Ayni sorunun bir¢ok farkli toplumda ancak ayni militarist duygularla varlik gdsterdigi agik bir
sekilde gortilmektedir. 21. yy.’a gelindiginde dahi gerek demokratik toplumlarda gerekse de
anti-demokratik toplumlarda ayni durum ile karsilasmamiz saskinlik uyandirmayacak bir

boyuttadir.

Yasanan sorunun temelinde bir zihniyet sorunu oldugu gériilmektedir. Dogru olan, tiim Islam
ve Tiirk toplumlarinda siyaset yapma goOrevinin, siyasi blirokrasi tarafindan yerine
getirilmesidir. Fakat uzun bir donemdir bir kisim askeri biirokrasi mensubu, bu durumu kabul
etmemekte direnmistir. Ayni sorun, diinyanin bircok iilkesinde kendini gostermektedir.
Demokratik ya da anti-demokratik olsun tiim iilkelerde, bu tiir sorunlarin ortaya ¢ikma ihtimali,

oldukgca yiiksektir.

Bir kisim askeri biirokrasi mensubu, diinyanin bir¢ok {ilkesinde sadece i¢ politik alana
miidahale etmekle kalmamis, dis politik alana da miidahale etmistir. Bu nedenle ‘‘askeri
miidahale’’, yakin tarihin tekrarlayan bir 6zelligi olmustur. Uluslararast hukukta, 6zellikle
bugiin yiirtirliikkte olan ‘“1907 Lahey Tiiziigii’ 'nde ayr1 bir fenomen olarak kabul edilmektedir
(Stirk, 2009: 1). Ozellikle Ortadogu toplumlarinda hem ig politik alanda hem de dis politik
alanda bir kisim askeri biirokrasi mensubunun, kendine ciddi roller yiikledigi goriilmiistiir.
Askeri otoritenin, sivil otoriteye tabi kilinmasi ile sivil kurumlar i¢in daha biiyiik bir rol
olusmas1 miidahale, sikiyonetim ve askeri zorunluluk emirlerinden ziyade hukukun
istlinliigline gore daha biiyiik bir dncelik onermektedir (Stirk, 2009: 97). Lakin bu noktada da
bircok iilkede beklenen hedefe ulagilamamistir. 21. yy.’a gelindiginde dahi birgok toplumda

askeri biirokrasi ve sivil biirokrasi arasindaki miicadele, canliligin1 korumaktadir.

Tiirk ve Islam tarihi incelenecek olursa, her iki biirokratik tabaka icerisinde farkli yapilardan
gelen insanlarin da rol aldig1 goriilmektedir. Islamei diisiiniirler, Islam’1n siyasi mirasini1 birgok

acidan incelemislerdir. Islami hiikiimetlerin ve hanedanlarim, sekiiler olan ve sekiiler olmayan
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yonlerini belirlemek icin tarihsel kayitlar analiz edilmistir (Souaiaia, 2013: 15). Sanilanin
aksine her donemde Islam tarihinde sekiilerizm anlayisina rastlanmistir. Bu durumun temel
nedeni ise din ve devlet islerinin ayr1 mecralarda yiiriitiilmesidir. Toplumun tiim kesimlerinden
gelen insanlara imkan taniarak, yonetimde rol verilmistir. Islam dini farkliliklar1 yok etmemis
aksine onlar1 korumus ve yasam haklarmi dokunulmaz kilmistir. Bu nedenle Tiirk ve Islam
devleti olarak adlandiran birgok devletin yonetim tabakasinda, farkli degerlere sahip insanlar

yer almistir.

1400 yila yakin Islam tarihinde ve 2000 yillik Tiirk tarihinde, her donemde asker ile siyaset
arasinda bir miicadele var olmustur. Yasanan miicadele, her iki biirokratik kadroya da ciddi
zararlar vermigtir. Fakat en biiyiik zararin halka oldugu ise aciktir. Siyasi biirokrasinin devamli
askeri vesayet altinda kalmasi, politika olustururken askerin nefesini ensesinde hissetmesi,
politika yapicilart verimsizlestirmektedir. Toplumun dinamiklerine uyan politikalar
tiretilmemektedir. Bir kisim askeri kadronun degisime uzak olan ve toplumdan kopuk militarist
mantig1 nedeniyle toplumun ihtiyaglarina uzak kalinmaktadir. Bdylece toplumsal sorunlarin
¢oziimi i¢in gdrevli mekanizmalar pasif hale gelmektedir. Nihayetinde devlet kurumlarinin

basarisi azalmakta ve toplum nazarinda devlet kurumlarinin itibar1 zede almaktadir.

Uzun bir dénem birtakim askeri kadro tarafindan dile getirilen ‘‘gen¢ subaylar tedirgin’’
sOylemi ne yazik ki tilkemizde hem toplum hem de ydnetici karolar iizerinde olumsuz etki
olusturmustur. Donem donem toplum igerisinde devlet kurumlarna karsi ve o&zellikle

demokrasi inancina kars1 duygusal kopmalar yasanmustir.

Kiiresellesen diinya sartlar1 igerisinde toplumlar ve devletler de§ismektedir. Artik tiim
toplumlarin yeni hedefleri olugsmaktadir. Bu hedeflere en kisa siirede ulasabilmenin yolu ise
devlet ve toplum is birliginden gegmektedir. 21.yy. i¢ sorunlar yasayan toplumlara higbir firsat
sunmamaktadir. Bu nedenle artik kisir konular iizerinde cereyan eden tartigmalar terk
edilmelidir. Giiniin bilimsel verileri 151ginda devletin tiim kurumlar1 ve halk, beraber hareket
etmelidir. Tarithi ve Kkiiltiirel mirasimiz, her konuda bizlere yeterince bilgi ve birikim

sunmaktadir.

Bugiin gelinen noktada Orta Dogu’dan Kafkasya’ya, Orta Asya’dan Afrika’ya kadar her kitada
Tiirk ve islam toplumlarinim, gesitli sorunlar yasadig1 gériilmektedir. Kiiresel sistemin getirmis

oldugu dayatmalar, Tiirk ve Islam toplumlarinin yasadig1 sorunlari olabildigince artirmaktadir.
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Yasanan sorunlar1 agabilmenin en temel yolu ise tiim toplumsal yapilarin ve kurumlarin, uyum
igerisinde calisabilmesidir. Kisir konular lizerinden yasanan tartismalar bir kenara birakilarak,

giinilin sartlar1 ¢ergevesinde gerekli politikalar olusturulmalidir.

Yasanan bu ¢ekismeli siirecin son bulabilmesi i¢in atilmasi gereken bir¢ok adim bulunmaktadir.
Bu noktada, sivil biirokrasiye de ciddi gorevler diismektedir. Askerin problemleri ¢oziilmeli,
rahatsizliklart ~ giderilmelidir. Farkli siyasi gruplar tarafindan davetkdr egilimler
sergilenmemelidir. Toplumsal sorunlarin ¢éziimii i¢in asker, siyaset ve halk t¢liistiniin her
konuda beraber ve uyum icerisinde hareket etmesi onemlidir. Bu temelde atilmasi gereken
adim, anayasal gorevler noktasinda birlesip, gorev ihlali ve gasp1 yapmaktan ziyade, kanundan

gelen yetki ve gorevleri yerine getirerek toplumsal esenlige katki sunmaktir.
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