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OZET

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi’yle birlikte Osmanli Devleti her
acidan itilaf Devletlerinin denetimine girdi. Ulke topraklari yer yer isgal edilmeye baslandu.
Ordunun biiytik 6l¢tide terhis edilmesi sonucunda Anadolu’da biiyiik bir i¢ giivenlik sorunu
meydana geldi. Eskiyalik ve sekavet olaylarinda biiyiik bir artis yasandi. Ote yandan orduda
kitleler halinde yasanan firar hadiseleri, {ilkedeki i¢ giivenlik sorununu daha da
derinlestiriyordu. Ciinkii bir¢ok asker firarisi, eskiya ve cete gruplarina katiliyordu. Yollar
kesiliyor, haneler basiliyor; soygun, yagma ve sabotaj gibi polisiye vakalarla halkin huzur ve
emniyeti ortadan kaldiriliyordu. 23 Nisan 1920°de agilan Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi, tilkede i¢ giivenlik sorununu ¢6zmek amaciyla 6nemli adimlar att1. 29 Nisan 1920°de
Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nu ¢ikardi. Bu Kanun’dan beklenen sonucun alinamamasi,
bilhassa asker kacaklari i¢in daha caydirici bir yaptirimin devreye sokulmasi gayesiyle 11
Eylul 1920°de Firariler Kanunu’nu kabul etti. Bu Kanun’u uygulamak tizere 18 Eyliil
1920°de de istiklal Mahkemelerini kurdu. Bu mahkemeler vasitastyla hem askeri makamlari
ciddi sekilde diigiindiiren ordudaki firar problemi biiyiik oranda ¢oziildii hem de tilkedeki i¢
giivenlik sorunu bertaraf edildi.

Bu calismada Milli Miicadele Donemi’nde kurulan istiklal Mahkemelerinin i¢
giivenlik sorununun ¢éziimiindeki rolii ortaya konulmak istendi.

Anahtar Kelimeler: istiklal Mahkemeleri, Eskiyalik, Sekavet, i¢ Giivenlik, Asker
Firarileri.
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ABSTRACT

With the Armistice of Mudros signed on October 30, 1918, the Ottoman Empire came
under the control of the Allied Powers in every respect. The territory of the country began to
be occupied partly. As a result of the massive demobilization of the army, a major internal
security problem occurred in Anatolia. There has been a great increase in the cases of
banditry and robbery. On the other hand, the mass desertion incidents in the army deepened
the internal security problem in the country. Because many deserters were joining bandit and
gang groups. While roads were blocked and houses were raided, the peace and security of
the people was being destroyed by crimes such as robbery, looting and sabotage. The First
Grand National Assembly of Turkey, opened on April 23, 1920, took important steps to solve
the internal security problem in the country. This assembly enacted the Law on Treason
(Hiyanet-i Vataniye Kanunu) on April 29, 1920. It also enacted the Deserters Law (Firariler
Kanunu) on September 11, 1920, due to the failure to achieve the expected result from this
Law and in order to put into effect a more deterrent sanction especially for deserters. This
assembly established the Independence (istiklal) Courts on September 18, 1920 to implement
this Law. By means of these courts, the problem of desertion in the army, which made the
military authorities think seriously, was largely resolved and the internal security problem in
the country was eliminated.

In this study, it was aimed to reveal the role of the Independence Courts established
during Turkish War of Independence in solving the internal security problem.

Keywords: Independence Courts, Banditry, Robbery, Internal Security, Deserters

Giris

L. Turkiye Biiyiik Millet Meclisi, 23 Nisan 1920’de agildi. Bu sirada memleket
¢ok ciddi bir i¢ ve dis tehditle karsi karsiyaydi. Ulke topraklari yer yer isgale
ugramist. Paris Baris Konferansi’nda Izmir’in Yunanistan tarafindan isgal
ettirilmesi kararlastirilmists. Nitekim 15 Mayis 1919°da izmir’i isgal eden Yunan
kuvvetleri, itilaf Devletlerinin de destegiyle Bati Anadolu’da birgok sehir ve
kasabay1 ele gegirdi.

Mondros Miitarekesi hiikiimlerince Osmanli ordusu, biiyiik 6l¢iide terhis
edilmisti. Bu durum, iilkeyi disariya kars1 savunmasiz birakirken igeride de 6nemli
boyutlarda bir i¢ giivenlik zafiyeti dogurmustu. Eskiya, ¢ete ve zorbalar tiireyerek
Anadolu’da sekavet olaylarma girismislerdi. Ote yandan adeta iskelet kadrolara
doniismiis olan ordu saflarinda giderek kontrolden ¢ikan firar vakalari 6nii alinamaz
noktalara ulagsmigti. Birliklerini terk eden asker firarileri, eskiya ve ¢ete gruplarinin
insan kaynaginda &nemli bir yer tutmaktaydi. Diger yandan itilaf Devletleri ile
Damat Ferit Pasa Hiiklimeti’nin destek ve tesvikleri dogrultusunda Anadolu’nun
birgok yerinde i¢ isyanlar meydana gelmekteydi. Ulke biiyiik bir kargasa ve
asayigsizlik ortamina stiriiklenmisti.

Mustafa Kemal Pasa ve silah arkadaglari tarafindan tilkeyi isgalden kurtarmak
ve sOz konusu bu problemleri bertaraf etmek i¢in 6nemli adimlar atildi. Bilhassa I.
TBMM’nin agilmasiyla bu faaliyetlere, 5nemli bir kurumsallasma kazandirilds. ¢
giivenligin saglanmasi i¢in olduk¢a radikal kararlar alindi. Nitekim 29 Nisan
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1920°de ¢ikarilan Hiyanet-i Vataniye Kanunu, bu bakimdan ¢ok énemliydi. Milli
Miicadele’nin amaca ulastirilmasi igin ordunun diizene sokulmasi sartti. Ozellikle
ordudaki firar hastaliginin Oniine gegilmeliydi. Bu problem, ayni zamanda i¢
giivenlik sorununun da bir par¢asiydi. TBMM, ad1 gegen problemi ¢6zmek igin 11
Eyliil 1920°de Firariler Kanunu’nu ¢ikardi. Bu Kanun’u uygulamak amaciyla 18
Eyliil 1920°de de Istiklal Mahkemeleri kuruldu.

I. istiklAl Mahkemelerinin Kurulmasm Gerekli Kilan Kosullar

23 Nisan 1920 tarihinde I. TBMM agildiginda Anadolu topraklar1 biiyiik
sikintilar altindaydi. Ulke topraklari yer yer isgale diismiistii. Eskiyalik ve sekavet
olaylari, ¢cok ciddi boyutlara ulasmisti. itilaf Devletlerinin yaptiklar1 karalama
propagandalariyla Anadolu bir i¢ savasa siiriiklenmisti. Mondros Miitarekesi’yle
kiigiilen ve adeta ¢ekirdek kadrolara doniisen ordu saflari, artan firar vakalari
sonucunda tedrici olarak erimekteydi.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi acilip Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari,
Anadolu’da inisiyatifi ellerine aldiklar1 tarihte, iilke topraklari iki cepheli bir
kusatma altindaydi. S6zii edilen cephenin bir tarafin1 200.000 kisilik Itilaf kuvvetleri
olusturmaktaydi'. Bunlarin 38.000’i ingiliz, 59.000’i Fransiz, 17.900’ii Italyan ve
90.000’ini de Yunan kuvveti teskil etmekteydi’. S6z konusu cephenin diger tarafinda
ise saray ve ¢evresinin hizmetindeki devletin kimi {ist diizey yoneticilerinin, din
adamlarinin, niifuzlu ailelerin ve bunlarin pesinden siiriiklenen bilingsiz vatandas
kitlesinin teskil ettigi bir giiruh vardr’.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin i¢ ve dis gii¢lere karst mevcudiyetini ispat
edebilmesi, isgal kuvvetlerine karsi savasabilmek icin diizenli bir ordu ihdasi ile
iceride kiimelenen ihanet cephesini ortadan kaldirmasina bagliydi. Yani Meclis,
kanun hakimiyeti vasitasiyla kendi otoritesini tesis etmek zorundaydi. Dis tehdide
karsi savagsmasi elzemdi. En az onun kadar hayati olan i¢ tehdidin ortadan
kaldirilmasi da o derece 6nemliydi. Ciddi bir i¢ giivenlik meselesi olan ve devletin
varlig1 ile gelecegini tehlikeye sokan ihanet, soygun, saldiri, isyan, askerden firar
gibi vakalarin bertaraf edilmesi sartti*. Bunun igin Meclisin esasli tedbirler almasi
gerekliydi.

S6z konusu 6nlemler alindiktan sonra efradi cephelerde uzun siire tutabilmek
ve miicadeleyi zafere ulastirmak miimkiin olabilirdi. Yani dis cephede basarili

! Ihsan Giines, “1920°de Seyyar Jandarma Miifrezelerinin Kurulmasi ve Bunlarin I¢ Giivenligin
Saglanmasindaki Rolii”, Birinci Askeri Tarih Semineri Bildiriler II, Ankara, 1983, s. 207-208.

2 Zeki Sarihan, Kurtulug Savagi Ginliigia, C. III, (Agiklamali Kronoloji), TBMM’den Sakarya
Savast’na (23 Nisan 1920-22 Agustos 1921), Ankara, 1995, s. 3.

3 Giines, “1920°de Seyyar Jandarma Miifrezelerinin Kurulmas: ve Bunlarin I¢ Giivenligin
Saglanmasindaki Rolii”, s. 208.

4 Cemil Kutlu, Birinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin I¢ Giivenlikle ilgili Cikardigi Kanun
ve Kararnameler (23 Nisan 1920-16 Nisan 1923), Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisti, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum, 1992, s. 1-2.
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olabilmenin 6n kosulu, igte diizeni saglamaktan gegmekteydi. Bunu ¢ok iyi kavrayan
I. TBMM, 29 Nisan 1920°de Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nu® ¢ikarmisti®.

Olaganiistii sartlarin gereklerine gore ¢ikarilmaya ¢aligilan bu Kanun, iilkede
birligin saglanmasinda 6nemli bir islev gormiistii. Ad1 gegen Kanun sayesinde
Meclis, mesrulugunu tanimlayip kamu menfaatine kastedenlerin mahkemeler
vasitasiyla tedibi yontemini saptadi. Eger boyle bir kanun ¢ikarilmasaydi ayaklanma
ve hiziplesmenin hangi boyutlara ulasacagini kestirmek miimkiin olmayacakti’.
Ancak sunu da belirtmek gerekir ki Hiyanet-i Vataniye Kanunu ile i¢ giivenligin
istenilen diizeyde saglanmasinda beklendigi 6lgiide bir basari elde edilememisti.
Bunun temel sebebi, Kanun’u uygulayacak olan mahkemelerin yapisindan
kaynaklanmaktaydi. S6z konusu Kanun, yiiriirliige konuldugu tarihlerde sivil
mahkemeler ve divan-1 harpler olmak iizere iki yargi organi bulunmaktayd:®.

Adi gegen iki kurulus da ihtilal ve savas donemlerinin olaganiistii sartlarina
uymayan metotlarla ¢alisiyordu. Davalari kisa siirede sonuca baglayacak ve i¢inde
bulunulan sartlarin gereklerini yerine getirebilecek bir yapinin yoklugu hissedilmisti.
Hadiselerin gidisati, tehlikenin biiylimesi ve normal mahkemelerin ¢alismalarindan
istenilen sonucun alinamamasi nedeniyle bdyle bir mekanizmaya duyulan ihtiyag,
kaginilmaz bir bigimde ortaya ¢ikmist:’. Bunun yaninda agir isledikleri ve kanunlara
vakif olmadiklar1 gibi konular da divan-1 harpler ile sivil mahkemelerin tenkit
edildikleri diger hususlardandi'®.

Hiyanet-i Vataniye Kanunu uygulanmaya baslamis ve aradan dort ay
gecmisti. Ancak bundan beklenilen sonu¢ almamamusti. Istanbul’daki Milli
Miicadele karsit1 ¢evrelerin ihaneti ve Anadolu’daki merkezi otorite zafiyeti devam
ediyordu. Asker firarileri vakalarmin 6nii alinamiyordu. Dahili isyanlarin arkasi
kesilmiyor, c¢etelerin kdy ve kasabalari soyma eylemleri higbir sekilde
durdurulamiyordu''. Ote yandan eskiyalik ve sekavet olaylarindan mustarip olan
kesim yalniz halk degildi. Nitekim izmit Milletvekili Sirrt Bey, Ergani Milletvekili
Gani Bey ve Yozgat Milletvekili Riza Bey gibi mebuslar iilkenin farkli noktalarinda
yollarda eskiya saldirisina ugramislardi. Eskiyalar tarafindan soyulan bu insanlar, bir
siire de alikonulmustu!?.

TBMM’nin olaganiistii tehlike ortami iginde ¢ikardigi Hiyanet-i Vataniye
Kanunu, savasin gereklerine cevap verememisti. Keza Kanun’u uygulayacak
mahkemelerin yoklugu da bir diger eksiklikti. Bu Kanun’un kapsamina giren askeri
suclara divan-1 harpler; diger ciiriimlere ise bidayet mahkemeleri (sivil mahkemeler)

5 Kanun ve metni igin bk. (Diistur, Ugiincii Tertip, C. 1, Ankara, 1953, s. 4-6; Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Kavanin Mecmuasi, C. 1, Ankara, 1943, s. 2-3).

6 Kutlu, Kanun ve Kararnameler, s. 13, 26.

7 Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri 1920-1923/1923-1927, Izmir, 2006, s. 40.

8 Kutlu, Kanun ve Kararnameler, s. 91-92.

° Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 41.

19 Hulusi Turgut (Der.), Atatiirk’iin Sirdasi Kilic Ali’nin Anilari, Istanbul, 2015, s. 362.

I Turgut (Der.), Atatiirk’iin Sirdas1 Kilig Ali’nin Anilari, s. 361.

12 TBMM Gizli Celse Zabutlari, 1. Devre, 1. igtima, C. 1, Ankara, 1985, s. 232.
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bakmaktaydi. Uygulanan kanunlar ve var olan mahkemeler, olaganiistii bu donemin
gereklerini karsilayabilecek kapasitede degildi'’. Ote yandan iilke, giderek daha
siddetli bir asayissizlik girdabina siiriiklenmekteydi.

Ordudaki firar olaylari, 6nii alinamaz boyutlara ulasmisti. Birliklerinden on,
on bir kez firar etmis askerler bulunmaktaydi'*. Askeri terminolojide miikerrer firar
olarak tanimlanan, ayni askerin birligini birden fazla terk etmesi vakalari, sik¢a
rastlanilan durumlardandi’®. Meydana gelen biiyiik ¢apli firar hadiseleri, ordu
saflarini tiiketmekte ve askeri makamlari ciddi sekilde diisiindiirmekteydi'.

IL istikldAl Mahkemelerinin Kurulusu ve i¢ Giivenligi Saglamasindaki
Rolii

Hiyanet-i Vataniye Kanunu’ndan istenilen netice elde edilememisti. Bu
Kanun’u daha etkin hale getirmek amaciyla Istiklal Mahkemelerinin kurulusunu
saglayan Firariler Hakkinda Kanun’un Meclis tarafindan kabul edilmesi giindeme
geldi. Cephede firar vakalarinin artigi, tedirgin edici boyutlara varinca Hiitkiimet’in
bu durumla basa ¢ikabilmesi i¢in ¢areler aranmuisti. Firarilere, Askeri Ceza Kanunu
hiikiimleri geregince ceza verilmekteydi. Buna gore asker kagaklarina genellikle ti¢
ay, alt1 ay prangabent cezasi uygulanmaktaydi. Oysa bu cezalar, firarilere cephede
savagmaktan daha kolay gelmekte ve asker kagagi vakalarmin g¢ogalmasina
sebebiyet vermekteydi. Nitekim firarilerin fazlahigindan dolay1 Sivas havalisinde
baz1 taburlarin mevcudu, {i¢ dort askere kadar diismiistii. Dolayisiyla firar
hadiselerinin 6niine ge¢ebilmek i¢in sert tedbirler alinmasi, asker kagaklarini himaye
ve tesvik edenlerin cezalandirilmasi gerekliydi. Bu geye ile yeni bir kanun
¢ikarilmasi ¢alismalarina baslanildi!’.

Mecliste yapilan goriigmeler sonucunda nihayet 11 Eyliil 1920°de Firariler
Hakkinda Kanun'® kabul edildi"”. Adi gegen Kanun’un kabul edilmesinden kisa
zaman sonra Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Albay ismet Bey, 18 Eyliil 1920
tarihinde bir Snerge vererek 14 bolgede Istiklal Mahkemesi kurulmasini istedi. Bu
bolgeler soyleydi®:

1. Kastamonu Mintikasi: Kastamonu Vilayeti, Bolu Livasi

2. Eskisehir Mintikasi: Eskigehir, Bilecik, Kiitahya livalar:

3. Konya Mintikasi: Konya Vilayeti, Afyonkarahisar Sancagi

4 Isparta Mintikasi: Isparta, Antalya, Denizli, Mugla livalari ile Aydin

13 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 45.

14 MSB Arsiv ve Askeri Tarih Daire Baskanligi Arsivi, Istiklal Harbi Katalogu (ISH), Kutu: 85,
Gomlek: 9, Belge No: 9-2.

15 ISH, Kutu: 1131, Gomlek: 118, Belge No: 118-1; ISH, Kutu: 1131, Gémlek: 209, Belge No: 209-1.
16 {SH, Kutu: 11, Gomlek: 77, Belge No: 77-1.

17 {stiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara,
2015, s. 1.

18 Kanun ve metni i¢in bk. (Diistur, Ugiincii Tertip, C. 1, s. 44-45; Kavanin Mecmuast, C. 1, s. 22).

19 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 49-50.

20 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 1. Devre, 1. I¢tima Senesi, C. 4, Ankara, 1981, s. 192-
193.
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5 Ankara Mmmtikasi: Ankara Vilayeti, Yozgat ve Corum livalar:

6. Kayseri Mintikasi: Kayseri, Kirsehir, Nigde, Silifke livalart

7. Sivas Mintikasi.: Sivas Vilayeti, Canik, Amasya, Tokat livalar

8 Maras Mintikasi: Maras, Kozan sancaklar

9. Mamuretiildziz Mintikasi: Mamuretiilaziz Vilayeti

10. Diyarbekir Mintikasi: Diyarbekir Vilayeti

11 Bitlis Mintikasi: Bitlis Vilayeti

12. Refahiye Mintikasi: Giresun Kazasi, Giimiishane, Karahisar-i
Sarki, Erzincan livalart

13. Erzurum Mintikasi: Giresun kazalarindan baska Trabzon Vilayeti,
Erzurum Vilayeti ve Beyazit Sancagi

14. Van Mintikasi: Van Vilayeti (Hakkdri Sancagi dahil)

Yapilan degerlendirmelerden sonra bu sayi, fazla bulundugundan 7 tane
mahkeme bolgesi saptandi.?! Bu bolgeler, sunlardi: Ankara, Eskisehir, Konya,
Isparta, Sivas, Kastamonu ve Kayseri. Meclis tarafindan daha sonra 27 Ekim 1920
tarihinde Kayseri Istiklal Mahkemesinin kurulmasina gerek olmadig1 kararlastirild:
ve mahkeme sayisi 6’ya indi. Sonradan bu alti mahkemeye ek olarak 9 Kasim
1920°de Diyarbakir, 15 Kasim’da da Pozanti’da birer IstiklaAl Mahkemesi teskili
miinasip goriildii. Boylece 8 adet Istiklil Mahkemesi kurulmustu. Fakat bu
mahkemelerden Diyarbakir istiklal Mahkemesi gérevine baslayamamistir??,

26 Eyliil 1920°de ¢ikarilan bir kanunla Istiklal Mahkemelerinin yetkileri arttirildi.
Sozii edilen Kanun’la istikldl Mahkemelerine, asker firarileri vakalarinin yam sira
Hiyanet-i Vataniye Kanunu kapsamindaki askeri ve siyasi casusluk suclarma bakma
yetkisi de verildi®®. Boylece Istiklal Mahkemelerinin sadece asker kagaklari suglarina
bakmaya ait olan yetkileri genisletildi. Vatan hainligi, {ilkenin maddi ve manevi giiciinii
kirmak, casusluk ve bozgunculuk gibi suglart da kapsayacak sekilde arttirildi. Yani 6zetle
ad1 gecen mahkemelerin bakamayacag dava konusu kalmadi**. istiklal Mahkemelerinin
kararlar1 kesin olup bunlar, askerd ve sivil memurlar tatbik etmekteydi>>. Verilen kararlarin
itiraz ve temyiz yolu kapaliydi. S6z konusu yetkilerle mahkemeler, sinirsiz bir giice sahip
olmustu?®.

Istiklal Mahkemeleri; basta asker kagag1 vakalari olmak iizere®’ vatana ihanet,
isyan, casusluk, bozgunculuk ve aleyhte propaganda, soygunculuk, gérevini kotiiye
kullanmak, halka eziyet ve baski kurmak, asker ailesine saldiri, Tekalif-i Milliye’den

21 Bk. 18 Eyliil 1336 (1920) Tarih ve 45 Numarah “Istiklal Mahkemeleri Teskili Hakkinda Heyet-i
Umumiye Karar1”, Diistur, Ugiincii Tertip, C. 1, s. 47.

22 [stiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi Yayinlar, s. 2-3.

23 [stiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kaiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi Yayinlar, s. 3.

24 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 52, 54.

25 [stiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanlig1 Yayinlary, s. 38.

26 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 50.

27 Eskisehir Istiklal Mahkemesi karar defterine gegmis bazi sug gesitleri hakkinda bk. (Ulvi Ufuk Tosun,
Eskisehir Istiklal Mahkemesi Karar Defterine Gegmis Bazi Sug Cesitleri”, Atatiirk Universitesi
Tturkiyat Arastirmalar1 Enstittisti Dergisi, Say1: 67, Erzurum, 2020, s. 601-614).
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mal kagirmak, adam 6ldiirmek, diisman isgalinden faydalanip illegal hareketlerde
bulunmak, diigmana yardim ve yataklik ile diigman ordusuna iltihak etmek gibi
suglara bakmaktayd:?®.

IstikldAl Mahkemeleri, ¢esitli suglara ©nemlerine gére birtakim cezalar
vermekteydi. Bu cezalar sdyleydi: 1. Asilarak ve kursuna dizilerek idam 2. Kalebent,
kiirek ve agwr hapis 3. Siirgiin 4. Dayak (degnek vurarak 40-100 adet) 5. Tazmin
(zarart ddetme) 6. Gorevden uzaklastirma 7. Halk ve asker oniinde teshir 8. Milli
Miicadele 'nin sonuna kadar gozaltina alma 9. Mal ve miilke el koymak, ytkmak ve
vakmak 10. Asker kacaginin yerine en yakimint askere almak, kéy ve mahallesinden
agir para cezast (200 lira) almak®.

IstiklaAl Mahkemelerinin ¢alismaya baslamasiyla birlikte ordudaki asker
kagaklar1 sorunu, biiyitk oranda etkisizlestirilmisti. Keza iilkedeki i¢ giivenlik
problemi de 6nemli 6lctide bertaraf edilerek eskiyalik ve sekavet olaylarinda ciddi
bir azalma gozlenmisti. Nitekim bu kazanimlarin sonucunda I. Inénii Savas
galibiyetle sonuglanmisti.

I. Inonii Savasi’nin kazanilmasi ve IstiklAl Mahkemelerinin faydali
calismalarinin olumlu sonuglarini, su basliklar altinda 6zetlemek miimkiindjir:

1. TBMM Hiikiimeti’nin sayginlig: artarak igte ve dista tanindi.

2. Isyanlar bastirilarak kanun hakimiyeti sagland.

3. Devlet otoritesi kuruldu, vergilerin toplanmasi ve askere alim iglemleri bir
diizene sokuldu.

4. Milletin orduya giiveni artt1. Boylece diizenli ordunun kurulmasi saglandi.

5. Ankara HiikGimeti (. TBMM HiikGimeti), istanbul HiikGimeti’ne karsi
tistiinliik sagladi®.

Bu dénemde kurulan ilk istiklal Mahkemeleri, dort aylik bir gorev siiresinden
sonra Ankara IstiklAl Mahkemesi hari¢ olmak iizere 17 Subat 1921°de Meclis
tarafindan kaldirnildi®'. S6z konusu mahkemeler kaldirilinca asayis yeniden
bozulmaya basladi ve asker kagagi vakalarinda ciddi artislar yasandr®?. Bilhassa
Kiitahya, Eskisehir Savaslari esnasinda yasanan olumsuzluklar neticesinde asker
firarileri sayisinda biiylik bir tirmanis meydana gelmisti. Bir yandan Yunan
propagandas1 diger taraftan cephedeki bazi bozguncular tarafindan yiiriitiilen
karalayici ve firar1 tesvik edici sOylemler sonucunda asker kacagi sayisi ¢ok ileri
boyutlara varmisti. Nitekim bu rakam, 1921 Temmuz ay1 sonlarina dogru 30.122’si
silahl1 ve 687’si silahsiz olmak iizere toplam 30.809°a ulagmisti®.

28 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 125.

29 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 128.

39 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 84.

31 stiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanlig1 Yayinlary, s. 3.

32 Turgut (der.), Kilig Ali’nin Anilari, s. 376.

33 Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi Resmi Yayinlari, Tiirk Istiklal Harbi, II’nci Cilt, Bat1 Cephesi,
4’ncti Kisim, Kiitahya, Eskigehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-25 Temmuz 1921), Ankara, 1974, s.
582-583.
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Kiitahya, Eskisehir Savaglarinin kaybedilmesiyle bazi topraklar isgale ugradi.
Yunan kuvvetlerinin ilerlemesi karsisinda Ankara’nin bosaltilmasi tehlikesi bas
gosterdi. Bu atmosfer, Mecliste IstiklaAl Mahkemelerinin yeniden kurulmasi
diisiincesini giindeme getirdi**. Alt1 ¢izilen bu kritik dénemde Icra Vekilleri Heyeti
Reisi Fevzi Pasa, Mecliste istiklaAl Mahkemelerinin yeniden kurulmasina dikkat
cekti. Yunan kuvvetlerinin ilerlemesi karsisinda birtakim bozguncularin tiireyecegi
gercegine vurgu yapti. Onun igin diismanin etki gosterdigi bu sahalara bir iki istiklal
Mahkemesi gonderilmesinin gerekliligini ifade etti. Fesat ve bozgunculugun bu
sayede oniiniin alinacagini dile getirdi®’.

Fevzi Pasa, 17 Subat 1921°den beri ¢alismalari durdurulmus olan istiklal
Mahkemelerinin yeniden kurulmasini talep etti*®. Bunun iizerine Meclis, 22
Temmuz 1921°de Konya, Kastamonu ve Samsun olmak iizere, ii¢ bolgede istiklal
Mahkemesinin teskilini kararlastirdi. Belirtilen tarihten iki hafta sonra, 5 Agustos
1921 tarihinde ¢ikarilan Baskomutanlik Kanunu ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
yetkilerini Mustafa Kemal Pasa’ya devretti. Boylece kurulmus olan Istiklal
Mahkemeleri de dogrudan Mustafa Kemal Pasa’ya baglandi. Daha sonra bu ii¢
mahkemeye ilaveten Baskomutanmn emriyle 8 Eyliil 1921°de Yozgat Istiklal
Mahkemesi kuruldu. Bu sekilde gorevine devam eden Ankara Istiklal Mahkemesiyle
birlikte say1, 5 adet olmustu. Milli Miicadele’nin bu ikinci devre mahkemeleri de
yine Oncelikli olarak asker firarileri ve i¢ giivenlikle alakali davalara bakmisti.
Bunun yani sira Tekalif-i Milliye Emirlerinin tatbikinde de faal bir rol oynamisti.
Keza Samsun Istiklal Mahkemesi Pontusgulukla ilgili davalara da mesai ayirmist:®”.

Istiklal Mahkemeleri, Milli Miicadele’nin kazanilmasinda 6nemli katkilar
saglamigti. Birtakim matematiksel verilerden yola c¢ikarak bu tespitin nasil
somutlastigini gostermek miimkiindiir. Nitekim 1. Doénem Kastamonu Istiklal
Mahkemesinin bes aylik bir ¢alisma periyodunda yaklasik 13.500 firari ve bakayay1
cepheye gondermis olmasi, 1. Inonii Savasi’nin kazanilmasinda hatirt sayilir etki
yapmistl. Keza Samsun Istiklal Mahkemesi de 20 Agustos-20 Eyliil 1921 tarihleri
arasinda 12.733 firari ve bakayayi muhtelif cezalarla cepheye sevk etmisti. Yukarida
adi gegen tarih, dikkate alinirsa s6z konusu mahkemenin Sakarya Savasi’nin
kazanilmasindaki 6nemi daha iyi anlagilir®.

istiklal Mahkemelerinin Milli Miicadele’nin kazanilmasindaki roliine,
Mustafa Kemal Pasa (Atatiirk) da dikkat ¢ekmisti. Mustafa Kemal Pasa, bu
mahkemelerin kurulmasiyla verilen miicadelenin tabii gereklerinin yerine getirildigi
yorumunu yapmist*®. Ayni sekilde Milli Miicadele’nin 6nemli simalarindan olan
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa (Cakmak) da ad1 gegen mahkemelerin

34 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 89; Kutlu, Kanun ve Kararnameler, s. 101.

3 TBMM GCZ, 1. Devre, 2. I¢tima, C. 2, Ankara, 1985, s. 102.

36 Kutlu, Kanun ve Kararnameler, s. 101.

37 Istiklal Mahkemeleri, C. 1, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi Yayinlary, s. 3.
38 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 120-121.

39 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, (Haz. Zeynep Korkmaz), Ankara, 2009, s. 302.
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Onemine temas etmisti. Ordudaki firarlarin azalmasinda ve sabit bir seyir
izlemesinde istiklal Mahkemelerinin yiiklendigi nemli role vurgu yapmisti*.

Sonuc¢

Milli Miicadele Doénemi’'nde I. TBMM agildiktan sonra i¢ giivenligin
saglanmasi i¢in olaganiistii tedbirler alinmigti. Nitekim bunlardan ilki, 29 Nisan
1920°de ¢ikarilan Hiyanet-i Vataniye Kanunu’ydu. Bu Kanun, i¢ giivenligin ve
emniyetin saglanmasinda kuskusuz 6nemli bir rol oynamisti. Ancak s6z konusu
Kanun’u uygulayan bidayet mahkemeleri ve divan-1 harplerin isleyisinden kaynakli
bazi teknik sikintilar nedeniyle istenilen sonu¢ tam anlamiyla alinamamaisti. Bilhassa
birliklerdeki firar vakalari, orduyu adeta tilketmekteydi. Kitlesel bir mahiyet kazanan
firar sorunu, askeri makamlari ciddi sekilde diistindiirmekteydi.

TBMM, bu problemi ¢6zmek amaciyla 11 Eyliil 1920°de Firariler Kanunu’nu
¢ikardi. Bunu uygulamak i¢in de Milli Miicadele’nin istiklal Mahkemeleri kuruldu.
IstiklaAl Mahkemeleri, kurulduktan az zaman sonra bu mahkemelere, Hiyanet-i
Vataniye Kanunu kapsamina giren suglara bakma yetkisi de verildi. Bu gelisme, i¢
giivenlik sorununun ¢6ziimiinde kritik bir 6nem arz etti. Nitekim adi gegen
mahkemeler, hem asker firarileri sorununu biiyiik oranda etkisizlestirdi hem de
iilkeyi kaos ortamina doniistiiren eskiyalik ve sekavet olaylarini ortadan kaldirarak
ic glivenligi sagladi. Tiim bu faydalariyla ad1 gegen mahkemeler, Milli Miicadele’nin
kazanilarak tilkenin iggalden kurtarilmasinda 6nemli bir iglev gormiistii.
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