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0z

Bu calisma Tyana su sisteminin  Snemli
bolimuni olusturan su kemetleri ve Roma
genel bir degerlendirme
amagclamaktadir. Kapadokya
Bolgesinin - 6nemli  kentlerinden biri  olan
Tyana’nin ginimiize ulagmis en Onemli
kalintilarini guniimizdeki Kemerhisar
yetlesmesine de adint veren su kemetleri ile
Roma Havuzu olusturmaktadir. Tyana’nin
Roma Imparatorluk Dénemi su ihtiyacint
karsilamaya yonelik insa edilmis bu iki yapt
bélimunt

havuzu {zerine

yapmay1

kentin su sisteminin en 6nemli
olusturmaktadir. Buyik, kaba islenmis tas
bloklardan har¢ kullanilmadan tek katli olarak
inga edilmis su kemerleri yaklagtk 1,2 km
uzunluga sahiptir. Su kemerleri kentin su iletim
sisteminin  sadece kicik bir bdolimini
olusturmaktadir. Tyana su sisteminin baslangict
kentin yaklasik 4 km kuzeydogusunda yer alan
Roma Havuzu’dur. Havuz, suyunu hemen
yakininda yer alan Koskhoyukte’ki kaynak
sudan almaktadir. Arastirmalar dikkat cekici
Olciilere ve mermer kaplamalara sahip olan
Roma Havuzu’nun bir su toplama rezervuarinin
yaninda bagka bir isleve sahip olabilecegini
ortaya koymustur. Kentin ihtiya¢ duydugu su,
havuzdan  direkt  olarak  kemerler ile
tasitnmamaktadir. Su, havuzdan yer altna
désenmis bir kanal yardimiyla bugin su
kemerlerinin de basladigt Bahgeli’ye kadar
iletilmekteydi. Arastirmalar sirasinda bu  su
kanalina ait kalintilar ele gegmistir. Buradan su
kemerlerine aktarilan su mevcut olan dogal
egimle kente ulagtirilmaktaydi. Aragtirmalar su
kemerleri ile Roma Havuzu’nun MS III. yiizyil
baslar: gibi insa edildigini ortaya koymustur.

ABSTRACT

This study aims to make a general evaluation of
the aqueducts and the Roman pool, which are
important parts of the Tyana water system. The
most important remnants of Tyana, one of the
important cities of the Cappadocia Region, that
have survived to the present day are the
aqueducts and the Roman Pool, which gave its
name to today's Kemerhisar settlement. These
two structures, which were built to meet the
water needs of Tyana's Roman Imperial Period,
form the most important part of the central
water system. The aqueducts, which were built
as a single storey from large, rough stone
blocks without the use of mortar, have a length
of approximately 1.2 km. Aqueducts constitute
only a small part of the city's water
transmission system. The beginning of the
Tyana water system is the Roman Pool, located
approximately 4 km northeast of the city. The
pool gets its water from the spring water in
Kosk Hoytik, which is right next to it. Research
has revealed that the Roman Pool, which has
remarkable dimensions and marble coatings,
may have another function besides a water
collection reservoir. The water transferred to
the city is carried not directly from the pool by
arches. The water was conveyed from the pool
to Bahceli, where the aqueducts also begin,
with the help of an underground canal. During
the research, the remains of this water channel
were found. The water transferred from here to
the aqueducts was brought to the city by the
natural slope. Researches show that the
aqueducts and the Roman Pool are in the 3rd
century AD. It has been revealed that it was
built at the beginning of the century.
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Girig

Tyana Antik Kenti giiniimiizde Nigde Ili Bor Tlgesi'ne bagh Kemerhisar ve Bahgeli Beldelerinin sinirlari
icerisinde yer almaktadir. Kuzeyden Melendiz Daglari, glineyden Toroslar ve Bolkar Daglart ile ¢evrili olan
kent, Kilikya Gegitlerine agilan olduke¢a uygun bir yerde konuslandirildigindan erken dénemlerden itibaren
kesintisiz bir yerlesim gbérmustir. Ancak modern yerlesimin hoyiik lizerinde devam etmesinden dolayt
6nceki donemlere ait kalintilarin gogu toprak altindadir (Resim 1.)!. Elverisli konumundan dolay: Tyana'nin
tarihi, Toroslar gecidinin kontrolii i¢in miicadele eden egemen giicler arasindaki durumla yakindan iligkilidir2.
Kentle ilgili en eski kayitlar Hitit Donemi'ne kadar geri gitmektedir. Tyana'nin, Hitit zamanindaki Tuwanuwa
ile bir oldugu belgelenmistir3. Hitit Kralligi'nin geleneksel kurucusu olarak da adlandirilan Kral Labarna (MO
17. yiizyil) Tuwanuwa kenti icin savasmistir. Biiyiik Krallilk Déneminde (MO 1450-1200) ise Tyana-
Tuwanuwa elverisli konumundan dolayt Hitit kralliginin merkezi bir parcasini olusturmaktaydi®. MO 1200
civart Hitit Kralliginin yikilmast sonrast, kentte MO 8. yiizyilda kurulan Geg Hitit Hanedanligt Dénemine
kadar olan tarihi siire¢ hakkinda da fazla bilgi sahibi degiliz3. MO 8. yiizyil kent tarihinin iyi belgelendigi bir
dénemdir. Asur yazilt kaynaklart MO 735-715 arast ddnemde kentte Kral Warpalawa ve oglu Nuwaharna’nin
yonetiminden bahsetmektedir®. Her ne kadar kentin bu dénemdeki durumu ve biyiikligi tam olarak
bilinmese de kent ve ¢evresinde ele ge¢mis Hitit eserleri, 6zellikle steller ve hiyeroglifler kentin bu dénemdeki
6nemine 1stk tutmaktadir. Antik kaynaklarda Tyana ilk olarak Ksenophon'da karsimiza cikmaktadir.
Ksenophon'da buyiik ve zengin bir sehir olarak bahsedilen Dana kend, Tyana ile iligkilenditilmektedit”. Bu
anlatim Tyana’nin bu dénemdeki 6nemini géstermesi acisindan 6nemlidir®. Helenistik Dénem’de Tyana’nin
da yer aldigi Kapadokya Bolgesi 6nce Seleukos egemenligine ve sonrasinda Ariarathes Hanedanlig’nin
kontroliine girmistir. Kentin ilk sikke darplari da Araiarathes Hanedanligr déneminde baglamaktadir®.

Tyana fazla buyik ve 6nemli kenti olmayan Kapadokya Bolgesi'nde Mazaka’dan sonra ikinci 6nemli kent
konumundadir. Kapadokya Kralligi, Roma Eyaleti yapilmadan 6nce (MS 17) bolgeyi ve Tyana’yt en iyi
sekilde tasvir eden yazarlarin basinda cografyaci Strabon gelmektedir. Strabon’da kent “Torosiar yakimimndaki
Eusebeid” olarak adlandirdmaktadir. Ayrica Kapadokya Bolgesi'nin iki 6nemli kentinden biri olan Tyana’nin
Kilikya ve Sutiye Bolgesi’ne kolay gegit veren konumundan, diiz ve verimli topraklara sahip oldugundan ve
kentin iyi tahkim edilmis Samiramis Tepelerinden birinde kuruldugundan séz etmektedir!0.

Tyana elverisli konumunu Roma Imparatorluk Dénemi’nde de muhafaza etmistir. Kapadokya Eyaleti’nin
baskenti Kaisereia’dan sonra bélgenin en 6énemli kenti olan Tyana, Roma’nin Doguya yapmis oldugu askeri
seferlerde stratejik konumundan dolayt biiyitk 6nem arz etmekteydi. Bu éneminden olacak ki Imparator
Caracalla Dénemi’nde (MS 211-217) kente Roma Kolonisi statlisii verilmistir!!. Yakin zamanda yapilan

! Doganay - Isler 2019, 639.

2 Berges 2002, 178.

3 Forrer 1937, 138.

4 Ruge 1948, 1635.

5 Bu donem aralifinda gerek kent gerekse Kapadokya Bolgesi, Hititler sonrasinda Ttrakya Bolgesi’nden Anadolu’ya go¢ eden ve Asur
kaynaklarinda Muskiler olarak adlandirilan Firiglerin etkisinde kalmis olmaliydi. Bk. Ruge 1948, 1636.

6 Asur kaynaklarinda MO 738°den itibaren Urballa olarak adi gegen Kral Warpalawa, oglu Muwaharna ile bitlikte Tuwana kentinde
krallik yapmistr (Ruge 1948, 1636). Kral Warpalawa ismi Tyana’dan Istanbul Arkeoloji Miizelerine gitmis bir stel ile Ivriz Kaya
Kabartmast’nda okunmaktadir. Her iki stelde de Kral Warpalawa sunu yaparken tasvir edilmistir. Nigde Miizesi'nde korunan ve
tizerinde hava tanrist Tarhunzas’in tasvir edildigi stel ise Kral Warpalawa’nin oglu Muwaharna tarafindan diktirilmistir. Bk. Berges
1998/99, 42-44; Betges - Nollé 2000, 100; Berges 2002, 181-183.

7 Ksenophon 1.2.20. Kyros, agabeyi Pers Krali IT. Artaxerkese karst gerceklestirmis oldugu sefer sirasinda kentte kamp kurmugtu.
Strabon, Mazakaya gitmek icin Kilikya Kapilarindan ve Kyros'un kamp yerinden yani Tyanadan ge¢mek gerektiginden
bahsetmektedir (Strabon XI1.2.9).

8 Noll¢, Ksenophon’un anlatimindan Dana-Tyana kentinin bu donemde bir Pers idare metkezi hatta belki de bir Pers satrapinin
oturdugu yer olabilecegine dikkat cekmektedir (Berges - Nollé, 2000, 333-335).

9 Tyana, Ariarathes Hanedanligt Donemi’nde bronz sikkeler datp etmistir. Genel olarak bkz. Reinach 1888, 1-89; Simonetta 1961,
9-50; Motrkholm 1962, 407-411; Simonetta 1967, 7-12; Morkholm 1969, 21-31; Simonetta 1977, 6-54; Morkholm 1979, 242-2406;
Simonetta 2007, 9-152.

10 Strabon XII.2.7.

11 Tyana Imparator Caracalla tarafindan (MS 211-217) "Kodaveiac Toaveawr” adini alarak Roma kolonisi haline getirilmistir. Buradan
hareketle Tyana kentinin 6zellikle Roma Dénemi'nde yiiksek statiiye sahip ayricalikli bir kent oldugu séylenebilir. Kentte bu
dénemde 6nemli imar faaliyetlerinin gerceklestirildigi ve Roma Doénemi’nden giniimiize ulasan yapilarin biyik bir kisminin
Imparator Caracalla Dénemi’ne ait oldugu anlasilmaktadir. Roma Imparatorluk Dénemi’nde Hadrianus’tan baslayarak Severuslar
Dénemi’ne kadar kente verilen énemin kesintisiz devam ettigi arkeolojik buluntulardan agik¢a gorillmektedir. Kente verilen 6nemin
artmasindaki en buyiik etmenlerden biti de Septimius Severus ve Julia Domna'nin Tyana'li Apollonius'a olan hayranligt olarak
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arastirmalar kentte Imparator Caracalla Dénemi’nde kapsamli insa faaliyetlerinin gerceklestirildigini ortaya
koymustur!2, Imparator Hadrianus’tan baglayarak Severuslar Dénemine kadar kente verilen 6nemin
kesintisiz devam ettigi arkeolojik buluntulardan agik¢a goriilmektedir. Tyana aralikli da olsa Roma
Imparatorluk Dénemi’nde ¢esitli emisyonlar dahilinde sikkeler darp etmistir'3. Imparatorluk Dénemi'nde
en parlak ¢agint yasayan Tyana, Ge¢ Antik Dénem'de de 6nemini korumustur. Bu dénemde 6nemli bir
piskoposluk merkezi olan kentte yapilasmanin devam ettigi gérilmektedir!4.

Calismanin konusunu olugturan Tyana su kemetleri, Roma Havuzu ile birlikte kentin antik déneminden
giiniimiize ulasan en 6nemli kalintillarint olusturmaktadir. Bugilin “Kemerhisar Beldesi’ne” de adint veren su
kemerleri Roma Havuzu ile birlikte kismen iyi durumda glntimize kadar korunagelmistir. Tyana su
sisteminin iki 6nemli b6limunt olusturan bu yapilar kentin ihtiya¢ duydugu suyun temin edilmesinde kilit
rol oynamaktaditlar.

Su kemerleri (Aguaeductns) Roma su sistemlerinin karakteristik unsurlarint olusturmaktadir!>. Roma
dinyasinda suyun kaynaktan kentlere ulastirilmasinda en sik kullanilan teknik su kemetleriydi’¢. Gerek antik
kaynaklar (I/ztruvins, Frontinus) olsun gerekse ele gecen arkeolojik buluntular Roma su iletim sisteminin temel
unsurlart hakkinda 6énemli bilgiler ortaya koymaktadir!”. Romalilar suyollarinin engebeli arazilere rastladigt
durumlarda, 6zellikle bir vadiyi minimum egimle ge¢mek icin su kemerleri inga etmislerdir!s. Képri islevi
gbren su kemetleri bir yandan vadilerin genis bir sekilde agilmasint diger yandan ise engebeli arazinin etrafint
dolasmadan suyu iletmek i¢in temel bir unsurdu'.

Anadolu'nun bir¢cok bélgesinde su kemetlerini gérmek mumkundir. Arazi kogullari suyun sehre taginmasina
olanak veriyorsa pismis toprak, kursun veya tastan yapilmis birbirine eklenebilen kiinklerle su tasinmaktaydi
fakat arazi sartlart elverisli degilse birden ¢ok katlt su kemerleri ile su sehre getirilebiliyordu®. Roma sehir
devletleri mevcut bir yerlesimin oldugu yere su getirmek icin kemer ve kiink sistemini tercih etmislerdir.
Roma Doénemi mimarlik ve mithendislik harikast olan su kemerleri kemer ve tonoz sistemi kullanilarak ve
bir¢ogu kilit taglar ile stkistirilarak inga edilmislerdir?!.

Su Kemerleri

Tyana’daki su kemerleri ile kaynak havuzun yap: belgelemesi ve dl¢timleri ilk olarak 1996 yilinda yiriitilen
calismalar sirasinda gereklestirilmistir (Cizim 1.)22. Italyan arastirmacilarin 2002 ile 2011 yillart arasinda
gerceklestirdigi kazt caligmalart siirecinde su kemerleri ve kaynak havuzunun yapim tekniklerinin
belgelenmesine devam edilmistir. Ayrica Roma Havuzu ve su kemerlerinin besledigi kamu yapilar
arastirilmis ve Roma Hamami giin 1s131na ¢ikartilmustir, Ttalyan heyet tarafindan 2002 yilinda su kemerlerinin
bitis noktasinda kentin su dagittm havuzunu (caste/lum agune) bulmaya yonelik calismalar gerceklestirilmistir?.
Yapilan ¢aligmalar sonucunda su dagitim havuzunun kemer ayaklarinin hemen bitis noktasinda olmadigy,

bilinmektedir. Dolayisiyla Caracalla da annesini 6rnek alarak Tyana'daki imar faaliyetlerini gergeklestirmistir. Bk. Ruge 1948, 1638-
1639; Berges - Nollé 2000, 341.

12 Rosada - Lachin 2009, 5.

13 Tyana’nin Roma Imparatorluk Dénemi sikke basimlari igin bk. Sener 2019, 105-136.

14 Doganay-Isler 2019, 639.

15 Roma diinyasinda bilinen en eski su kemeri MO 312 yilinda Appius Claudius Caecus tarafindan insa edilen yaklastk 16,5km
uzunlugunda ve sadece 100 metreye yakin bir kismi toprak istinden giden agua Appia idi. Cumhuriyet Déneminde ti¢ tane daha su
kemeri insa edilmisti. Bunlardan 91 km uzunluga sahip aqua Marcia Sabinler Ulkesinden Romaya su temin ediyordu. MS 1. Yiizyilda
ise Romanin su ihtiyacini karsilamak icin alt1 farkli su kemeri insa edilir. Bu da MS 1. Yizyil sonlarina dogru degisik su kemeleri ile
Romanin niifusu i¢in yaklasik olarak 1 milyon metrekiip su anlamina gelmekteydi. Romalilar giinliik kisi bast ortalama 600 ile 900
litre arasinda su tiketiyorlardi. Bk. Fredouille 2005, 231 (Wasserleitung).

16 Buna karsin Yunanlilar suyun iletilmesinde daha ¢ok pismis topraktan borular kullanmaktaydi (Fahlbusch 1987, 140).

17 Vitruvius MO 1. yy ) ve Frontinusun (MS 40-103) ayrintili anlatimlart disinda ayrica Strabon (MO 64- MS 26), Lucius A. Senaca
MO 4 — MS 65) ve G. Plinus Secundus (MS 23-79) Roma su sistemleri tizerine 6nemli bilgiler vermektedir (Garbrecht 1988, 33).
18 Romalilar diz vadilerde suyu yer ustinden iletmek icin genellikle iki teknik kullanmaktaydi. Bunlardan biri diiz duvar hatlar
(substructio) digeri ise kemerli képriler (Arcuatura), yani su kemerleridir. Diiz duvar seklinde yapilan képriler birkag metre
yitksekliginde, buna karsin kemetli kopriiler ise oldukea yiiksek ve birkag katli olabiliyordu. Ornegin Fransa’daki iinlii Pont du Gard
su kemeri yaklasik 48 m yiksekliginde ve ti¢ katl bir yapt géstermekteydi (Fahlbusch 1987, 156).

19 Grewe 1998, 145.

20 Ocak 2009, 27.

21 Vitruvius 1998, 180.
22 Berges - Borker 1999, 315-314 Abb.1-2.
23 Rosada 2004, 269-270; Rosada 2005, 159-160.
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muhtemelen daha batida olabilecegini gostermistir (Resim 1.)24. 2016 yilinda tekrar baslayan yeni dénem
kazi calismalart ve Tturk Tarih Kurumu destegi ile 2021 yilindan itibaren su kemetlerinin tim projelendirme
islemleri tamamlanmis olup su kemerlerinin cizimleri, réleve, restitiisyon ve restorasyon projeleri ile
gliclendirme ve mithendislik uygulama projeleri planlanmaktadir.

Biytik, kaba ve diizensiz yontulmus bloklardan har¢ kullanilmadan olusturulmus su kemerlerinin giiniimiize
ulasan kismu yaklasik 1,2 km uzunlugundadir. Su kemerlerinin kullanim gérdigh donemdeki uzunlugunu ve
kesin hat glizergahint tam olarak kestirmek zor olsa da arazi yapisindan hareketle muhtemelen kaynak havuzu
ile Saray Camii ve buradan diiz hat boyunca Tyana’ya kadar devam ediyor olmaliydi?>. Ch. Texier, su
kemerlerinin kalkerden yapildigini ve kemer hattinin dere kenarindaki kavak agaclarindan ufka (antik kentin
kurulu oldugu héyiige) dogru ytkseldigini ve kemerlerin iki mil uzakliktaki bir kaynaktan (Roma Havuzu)
kente su tasidigini bildirmektedir?.. Ramsay de seyahati sirasinda Tyana’nin biiyiik bir su kaynagi ve kente
kadar uzanan buyiik bir suyoluna sahip oldugundan bahsetmektedir?’.

Tyana’nin ihtiya¢ duydugu suyu kente tastyan sistem esasen iki agamali bir sistemdir. Bu sistemin en 6nemli
ayagint ise su kemerleri olusturmaktadir. Ancak Roma Havuzu’'ndan suyun ¢ikist direkt su kemerleri ile
gerceklesmemektedir. 1996 yilinda Saray Camii yakinlarinda yer alan Bahcelideki yapt caligmalart sirasinda
yaklagik 2 m derinlikte su kanalina ait oluk taglart bulunmustur. Kaba yontulmus ince gézenekli bloklardan
olusan oluk taglarinin uzunlugu 1,5-2,1 m arasinda; oluk kismi ise 26,30 cm derinlikte ve 27-33 cm
genisligindedir (Cizim 2.)28. Calismalar sirasinda su kanalina ait oluk taslar ile birlikte cesitli Sl¢tlerde
muhtemelen oluk kismini kapatmakta kullanilan tas bloklar ele ge¢mistir?. Su kanalina ait buluntular
gostermektedir ki Tyana’ya iletilen su Roma Havuzu ile Saray Camii arasinda yer altina désenmis kanallardan
iletilmekteydi.

Bir diger 6nemli nokta ise Saray Camii ile su kemerleri baglangict arasinda kalan hat boyunca suyun nasil
iletildigi sorusudut. Zira su kemetletinin baslangict Saray Camii'nin bulundugu yerden yaklagtk 400 m
asagidadir (Resim 7.). Su kemerlerinin baslangic noktasinin daha da geride olmasi muhtemeldir. Saray
Camii'nden kemetlerin bagladigt noktaya kadar duzenli bir egim dikkati ¢ekmektedir. Gunimuzde bu hat
boyunca Tyana'ya dogru giden modern cadde ile modern bir su kanalt mevcuttur (Cizim 7.). Biytk olasilikla
bu cadde ve modern su kanali antik dénemdeki su kanalini takip etmekteydi. Muhtemelen su kanali ile kemer
arasindaki kot farkinin esitlendigi noktada kanal direkt su kemerlerinin tizerine oturtulmus olmalidir. Ancak
bunun ginimiizde mevcut olan bu 400mlik hat boyunca nerede basladigi bugiine kadar hentiz tespit
edilememistir.

Kentte bulunan su kemerlerinin en yiiksegi 7-7,5 m olup, en yiiksek su kemeri kente en yakin konumdaki
kemerdir (Resim 9.). Kemer ayaklari arasi mesafe yaklasik 3.34-3,56 m arasinda degismektedir. Kemer
ayaklarinin bitis noktasinda, kemer yayinin baglangicinda ayni malzemeden yontulmus bir ta¢ bulunur
(Cizim 3.). Dort kosesinden ¢ikintili, alt kisma dogru daralan ve kemer ayaklarinin en tist noktasindaki tas
boyutu ile tacin daralan kismi ayni boyuttadir. Taglarin hemen tizerine her iki kemeri de destekleyecek sekilde
sag ve sola egimli, kemer taslarindan ve ayak kisimlarindan daha kii¢iik boyutlu taslar yerlestirilmistir (Cizim
4.). Bu duruma gore kemer taslarinin bircogu aynt tip diizenleme ve boyutlara sahip degillerdir. Kemerlerin
hemen tst kisimlart agikliklart kapatmak icin bosluklara gére islenmis daha kigik Slcekli taslardan
olusmaktadir. (Resim 10.). Kemerlerin bazilarinda bas profillerinin hemen yaninda bir sonraki kemer
baglantisi icin kilit delikleri oldugu gbzlemlenmistir®. Kemer a¢ikliginin hemen tist kisminda yer alan ve her
iki kemer actkligini da destekleyen taglar da kilit sistemi ile birbirine baglanmistir. Ozellikle kemer yaylarinda
yer alan kilit taslarinin her iki yanda yer alan kemerleri destekledigi gériilmektedir. Su kemerleri tizerinde
yapilan incelemelerde kilit sistemi ile birbirine sikistirilan kemer taslarindan ziyade bazt kemerler tizerinde
kilit bosluklarinin agikta kaldigi goriilmektedir (Resim 11.).

Kemerlerin hemen tizerine diizglin kesme tas bloklardan olusan uzunlugu 70-75 c¢m arasinda degisen daha
kiictik 6lcekli taslar yerlestirilmistir. Bu taglarin hemen tzerinde uzunlugu 1 ila 2 m arasinda degisen kanal
taglart bulunmaktadir. Kemerlerin tist kisminda yer alan 65-70 cm uzunluga sahip kanallardan giiniimiizde

24 Rosada 2007, 521-522.

25 Kargilastirma icin bk. Berges - Bérker 1999, 316; Berges - Nollé 2000, 42 Taf. 11,1.

26 Texier 3 2002, 115-116.

27 Ramsay 1960, 91-92 [1]. Sasirtict olarak Ramsay suyolunun kismen yer altindan gectiginden bahsetmektedir.

28 Berges - Borker 1999, 316; Berges - Nollé 2000, 42-43 Abb.8 Taf. 15,3.

29 Ele gecen tag bloklarin yiiksekligi 24-36; genisligi 60-76 ve uzunluklari ise 83-165 cm arasinda degismektedir. Bk. Berges - Nollé
2000, 42 Dp. 25 Abb.8, 12.

30 Berges - Nolle 2000, 31.
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sadece 4 tanesi kemerlerin {izerinde korunabilmistir (Resim 12-13.). Ust kistmda yer alan su kanalinin her
iki taraftan da yaklastk 40 cm'lik bir ¢tkinti yaptigt hesaplanmistir3!. Kullanim suyuna zarar vermesini ve
buharlasma yoluyla su kaybini 6nlemek i¢in kanal muhtemelen tas bir 6rtii ile kapatimistir. Ancak tst kismut
Orten tas bloklara ait herhangi bir 6rnek bugiin icin hentiz ele gecmemistir32. Berges ve Borker tarafindan su
kemerinin rekonstritksiyonu tzerine yapian ¢izimde verilen kapak levhalari bu acidan sadece bir
varsayimdir?. Kanal taglarinin kenarlarinda genis ve ctkintilt destek taglarini olusturan dar képriiler vasitasiyla
olugun bakimt ve temizligi yapilabiliyordu3+.

Kemerlerin tst kisminda yer alan oluklar kente gelen arastirmacilar tarafindan incelenmis ve su tasima
kapasitesi Slcilmustiir. Buna gore, kemer tzerinde yer aldigt saptanan ve yere diigen bir olukta genislik ve
yikseklik 40 cm olarak 6lctilmustiir?. Garbrecht, su kemerlerinin giinliik su tastma kapasitesini 3,7 milyon
litre olarak hesaplamistir®. Bu da Roma Imparatorluk Déneminde Tyana’da kent niifusunun oldukea
kalabalik oldugunu géstermektedir?”.

Kemerlerin ingast i¢in kullanilan taglar kentten 20 km uzaklikta yer alan ve G6kbez Formasyonu olarak
adlandirilan sahadan getirilmis olmalt ve bu taglar bosajli, kare formuna yakin, 1,14-1,25 m arasinda degisen
Olgilerdedir®® (Resim 6.). Kemer yayinda ise traverten litolojisine sahip kayaclarin kullanildigt
goriilmektedir?. Kemerlerinin yapiminda kullanilan kayaglarin blok veren kayaclar oldugu anlagilmakta, bu
tir kayaglar literatirde krem renkli, gastropod kavki parcali, orta-kalin tabakali ve gézenekli olarak
tantmlanmakta ve tarihi Ge¢ Miyosen-Pliyosen Dénemlerine kadar gitmektedir.

Su kemerlerinde dikkati ¢eken Ozelliklerden biri ise kemetlerin diiz bir hat boyunca ilerlememesidir.
Kemerler ile kente tasinan suyun debisini azaltmak i¢in su kemerleri kente yaklastig1 noktada S seklinde bir
hatta sahiptir. Ayni zamanda su kemetlerinin antik yerlesmenin kurulu oldugu hdyiigiin hemen yakininda iki
kez dik acilt bir dénemeg ile kirilmaya ugramaktadir (Resim 8.). Kemetlerin bu sekilde kirilmasinin nedenleri
hakkinda kesin bir bilgimiz yoktur. Arastirmacilar bu durumu buradan gecen antik bir yolun varligr ile
aciklamaktadir. Benzer sekilde su kanali hatti boyunca paralel bir yolun varligt kanitlanmistir.

Arastirmalar su kemerlerinin sonlandigi yerin muhtemelen su iletim sisteminin bittigi yer olmadigini ortaya
koymustur. Cinki burada yapilan arastirmalar herhangi bir su toplama rezervuari veya su dagitim sisteminin
mevcut olmadigini ortaya koymustur. Muhtemelen su iletim sistemi kentin en yiiksek noktasina kadar devam
ediyor ve buradaki su dagitim havuzundan kentin farkli noktalarina su dagitimi yapilmaktayd: (Resim 1.).
Ele gecen arkeolojik buluntular kentteki su dagitim sisteminin pismis toprak kiinkler ile saglandigini ortaya
koymustur. Kente ulasan suyun biiyiik bir kismz1 ise kazilar sonucunda giin 1s181na ¢tkartilan Roma Hamamina
iletilmekteydi.

Italyan heyetin 2005 ve 2007 yillarinda kemer ayaklarinda yapmus olduklart kazi calismalarinda Caracalla
Dénemi’ne (MS 211-217) ait sikkeler bulunmusturl. Dolayistyla su kemerleri ve Roma Havuzu da MS 111
yiizy1l baslarina tarihlendirilmistir42. Bu dénemde Imparator Caracalla ve Julia Domna’nin tesvik ettigi biyiik
capli ve kapsamlt insa faaliyetleri gerceklestirilmis ve Tyana’ya Roma kolonisi statisii verilmigtir. Ayni
zamanda Caracalla’nin annesi Julia Domna Tyanali Apollonios’dan dolayt kente 6nem verdigi de
bilinmektedir*3.

Tyana’daki su kemerlerinde meydana gelen tahribat ve ytkimin nedenlerinden biri MS 7. ve 8. ylzyillarda
gerceklesen Arap istilalartydi. Clinkii bu dénemden sonra kente gelmis olan seyyahlarin bircogu kemerleri
giiniimiizdeki gibi anlatmaktadir. Ozellikle modern dénem yetlesimleri, halkin evlerini kemerlerin hemen

31 Berges - Nollé 2000, 51.

32 Ust kapak karsilastirmast icin bk. Berges 2002, 184 Abb.15

33 Berges - Botker 1999, 321 Abb.1.

34 Berges - Noll¢, 2000, 52 Abb.12.

35 Bildirici 2009, 388.

36 Berges - Botker 1999, 316; Berges - Nollé 2000, 64.

37 Garbrecht, bir insanin giinliik ortalama maksimum 10 litre su tiikettigini dikkate alarak su kemetleri ile tastnan giinlitk 3,7 milyon
litre suyun 50.000 insan igin yeterli olabilecegini belirtmektedir. Bk. Berges — Noll¢, 2000, 64.

38 Berges - Nollé 2000, 51; Korkang 2019a, 50.

39 Korkang 2019b, 48.

40 Gonciioglu 1985, 1858; Korkang 2019a 235; Korkang 2019b, 51.

41 Rosada- Lachin 2008, 5. Ayrica bk. Rosada 2003, 267-278.

42 Doganay-Isler 2017, 641.

43 J. Domna, Tyanalt Apollonios’u onutlandirmak icin déneminin Gnlii diistiniitlerinden biti olan F. Philostratus’a Apollonios’un
hayatnt anlatan bir eser yazmasini séylemistir (Miller 1895, 147; Frede 1996, 887).
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yanina inga etmesi ya da kemer taslarini bah¢e duvart ve ev yapiminda kullanmalart su kemerlerinde biyik
yikima neden olmustur (Resim 4-5.)4.

Roma Havuzu

Kaynak Havuzu olarak da adlandirilan Roma Havuzu Tyana Antik kentinin yaklastk 4 km kuzeydogusunda
Kosk Hoyuk’tin hemen yakinindaki kayaligin yaninda yer almaktadir. Havuzu besleyen ve Késk Pinari olarak
adlandirilan kaynak suyu, kayaligin etegindeki kirectasi katmanlarin arasindan ¢ikmaktadir. Guinimiizde
halen daha siirekli bir sekilde akan bu su®, gerek yakinindaki Neolitik Déneme kadar geri giden Késk Hoyiik
yetlesmesini ve sonrasinda Tyana yetlesmesinin besleyen 6nemli kaynaktir#. Bu ylzden Roma Havuzu’nun
burada yapilmasindaki en 6nemli faktSriin, burada bulunan kaynak suyu oldugu distintlmektedir. 1946
yilinda Su Subesi Mudurliigi tarafindan gorevlendirilen bir mithendis ve ekip tarafindan Roma Havuzu’nda
calismalar yapilmis ve zemine kadar inilmistir4’. 1960’lt yillarda ise temizlenerek acilmis ve glineybatt kdsesi
betonla tamamlanarak onarlmistir*s. 1996 -1997 yillart arasinda ise Alman arastirma ckibi tarafindan
havuzun plan ve belgelemesi yapilmistir®.

Dikdértgen bir plana sahip olan havuzun dogu kisa kenart 20.75 m, batt kisa kenart 20.62 m, uzun kenarlart
ise 62 m Olctlerindedir (Resim 2-3.)%0. Havuzun derinligi ise yaklasitk 224 cm olarak Ol¢tilmektedir.
Olaganiisti boyutlara sahip bu havuzun giiniimiize kadar iyi durumda korunagelmesinde icindeki uzun streli
cokiinti dolgusunun etkili oldugunu séyleyebiliriz. Havuzun sadece giineybati kdsesinde kii¢tik bir bélim
eksik olup buna bu kisimda arazideki egim etkili olmus olmalidir. Havuzun duvarlari temel seviyesinde biiytik
gbzenekli bloklar ve bunun tizerine yerlestirilmis mermer bloklardan insa edilmistir. Tki kistmdan olusan
kaide kismi en altta diizgiin mermer bloklardan ve tizerine yertlestirilmis diiz, genis bir &ymaya sahip kaide
kismindan olusmaktadir. Kaidenin tistiinde yukart kisminda band kusagt yer alan orthostat bloklar ve bununda
da tizerinde 6ne dogru ¢ikintt yapan bir bas profili yer almaktadir (Cizim 5.). Uzun kenarlarin her birinde
dogu késelerde, kaide profilinin altinda kanal acikliklari yer almaktadir (Cizim 6.). Bu noktalarda havuza su
girisi veya havuzdan su cikist tespit edilemediginden bu agikliklarin islevi halen daha belirsizligini
korumaktadir>?.

Havuzun zemini bugiin kaynak suyunun getirmis oldugu cakil taslart ile kapl oldugu icin tabanin désemesi
ile ilgili bir sey séylemek mumkiin gérinmemektedir. Ancak olduke¢a gosterisli mermer diizenlemeye sahip
havuzun tabaninin yine mermer bir déseme ile tamamlanmis olabilecegi ihtimal dahilindedir. Yo6re sakinleri
havuz tabaninin mozaik déseme sahip oldugundan bahsetmektedir. Buna karsin gerek havuzun icindeki
dolgu gerekse stirekli akan su dolayisiyla bu bilgiyi dogrulayacak bir arastirma yapmak bugiin icin mimkiin
gorinmemektedir. Bununla birlikte havuzun dogu kisminda suyun buylk bir basingla fiskirmasi zeminin
mozaik bir déseme sahip olabilecegi gerecegiyle de 6rtiismemektedir’2.

Havuzun mermer kaplamalart Gizerinde takip edilebilen ormamentler kbt durumda korunageldigi icin stilistik
olarak bir tarihlendirme yapmak zordur. Berges — Nollé, havuzu erken imparatorluk dénemine, MS I
ylzyilin ikinci yarisina veya 1. yiizyil baslarina, tarihlendirmektedirs. Ancak havuzun, su iletim sistemini
olusturan kanal ve su kemerleri ile aynt donemde planlanmis ve insa edilmis olabilecegini géz ard: etmemek
gerekir. 2003 yilinda havuzun batida kalan kisa kenarinda suyun tahliye kanalint belirlemek icin yapilan
kazilarda MS III. yizyd baslarina tarihlendirilen sikkeler ele gecirilmistir>*. MS III. yiizyil baslari, 6zellikle
Severuslar Dénemi, Tyana’da yapilasma faaliyetleri hiz kazanmistir. Muhtemelen Tyana’nin su sistemi de bu
dénemde yeniden planlanmis ve Roma Havuzu ile su kemerleri insa edilmistir. Aynt sekilde su sistemi ile

4 Kenti ziyaret eden Ch. Texier, kemer ayaklarina yeni evler yaslandirildigindan bahsetmektedir (Texier 2002, 115)

451997 yilinda Mart Mayis arast donemde suyun ortalama 360 1/sn veya ginlik 31.000 m® akti§1 tespit edilmistir (Berges - Noll¢é 36).
4Neolitik ve Kalkolitik Dénemlerde de bu sahalarin iskan goérmiis olmastnin asil nedeni hi¢ kuskusuz Késk Pinar’nin bereketli
suyudur (Berges - Nollé 37).

47 Elalmis 2007, 3.

48 Berges - Botker 1999, 316.

49 Berges - Botker 1999, 316-317 Abb.2; Berges - Nollé 2000, 36-42 Abb.6-7.

50 Berges - Nollé 1998/1999, 49.

51 Bununla bitlikte Berges - Nollé, s6z konusu agikliklarin havuzun yan taraflarindan cikan suyu havuza aktarmak icin
kullanilabilecegi gorusundedir. Bk. Berges - Nollé 2000, 37.

52 Karstlastirma icin bk. Berges - Nollé 2000, 39.

53 Berges - Nollé 2000, 39.

54 Rosada 2005, 159. Hentz tam olarak temizlenmemis olan yaklastk on adet sikke ilk gozlemlere gore Severuslar Hanedanlig
tyelerine ait olmalidir.
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baglantili 6nemli bir kamusal alan olan Tyana’daki hamam yapist da yine Severuslar Dénemine
tarihlendirilmektedir.

Roma havuzu bugiin Tyana su hattinin baslangic noktasi olarak kabul edilmektedir. Havuzun sahip oldugu
224 cm derinlik dikkate alindiginda oldukea yiitksek bir su seviyesinin burada depolandig goriilmektedir.
Ancak gerek havuzun dikkat ¢ekici Sl¢tileri gerekse gosterisli mermer kaplamalart havuzun bir su depolama
alanindan farklt bir fonksiyona sahip olabilecegini akla getirmektedir. Kente tasmnmast gereken suyun
oncelikle bir rezervuarda toplanmast gerekliydi. Ancak bunun icin kiiciik ve sade bir havuzun yeterli
olabilecegidir. Berges - Nollé’nin de ileri stirdiigi diisiinceyle, havuz sahip oldugu biiyiik boyutlart ve 6zenli
kaplamastyla Tyana su sisteminin baslangic noktast olmasinin yaninda bagka bir amag icin insa edilmis
olmaliydi. Havuz, muhtemelen kent disinda yer alan bir yap1 grubunun bir parcasi veya bir yiizme havuzu
islevi gormekteydiss. Havuz cevresinden gelen ve Imparatorluk Dénemi'ne tarihlendirilen bir dizi
heykeltiraslik eser de havuzun kirsal bir bahgenin veya villanin bir parcasi olabilecegini dustindirmektedir>®.
Bir diger dustince ise Tyana yakinlarinda yer alan Zeus Asbamaios kutsal alaninin bu kaynak yakininda yer
alabilecegidir. Philostratus’’ ve Ammianus Marcellinus, Tyana yakinlarindan dogan ve yaninda Zeus
Asbamaens tapinagi bulunan, bir havuzdan akarak kendisini tekrar icine ¢eken ve asla kiyilarinin Stesinde
kabarmayan bir pinardan bahsetmektedir. Belki de s6z konusu Zeus Asbamaens kutsal alanindan dolay
burada bu boyutlarda bir su havuzu insa edilmis olmalidir.

Sonug

Nigde 1li Bor Tlgesi Kemerhisar Beldesi’nde yer alan Tyana antik kenti MO II. binyillarda baslayip giiniimiize
kadar kesintisiz yerlesim gérmiis bir antik kent olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Kapadokya Bolgesi’nin 6nemli
kentlerinden olan Tyana lzerinde modern yerlesimin devam etmesinden dolayr énceki dénemlere ait
kalintilarin bircogu toprak altindadir. Bu ¢alisma ile antik kentin glintimiize ulasmus en 6nemli kalintilarindan
biri olan Su Kemerleri ile Roma Havuzu tzerinde antik ve modern kaynaklar ile kazi calismalari ve ele gecen
arkeolojik buluntular temel alinarak baslangic niteliginde bilimsel bir ¢alismanin ortaya konulmasi
amaclanmistir.

Su kemerlerinin MS III. yiizyil baslarinda yapimi tamamlanmis ve kentin su ihtiyacint karsilamaya yonelik
tek katly, diizglin kesme blok taslarla kemer yapist inga edilmistir. Kemerlerden taginan suyun kaynagi kentin
4 km uzagindaki Roma Havuzu’dur. Suyunu hemen st kisminda yer alan kaynaktan alan havuz bugtin faal
bir sekilde akmaya devam etmektedir. Tyana su sisteminin en 6nemli bélimlerini olusturan Su Kemerleri ve
Roma Havuzu, Severuslar Déneminde kentte gerceklestirilen yapt faaliyetleri sirasinda insa edilmistir. Kente
bu dénemde koloni statiisii verilmesi, Roma’nin doguya yapmis oldugu seferlerde kentin énemli gegis
giizergahinda yer almasi ve en 6nemlisi Tyanali Apollonios’a duyulan hayranlik kentin Roma nezdinde
Onemini artirmistir.

Su kemertlerinin giiniimiizde takip edilebilen uzunlugu 1,2 km’dir. Kentte bulunan su kemerlerinin en ytiksegi
7-7,5 m olup, en yuksek su kemeti kente en yakin konumdaki kemerdir. Kemer yapiminda kullanilan taglarin
20 km uzaklikta yer alan G&kbez Formasyonu’ndan getirildigi ve bu taslarin bosajly, kare planl ve 1,14-1,25
m uzunlugunda degisen Slciilerde oldugu gérilmektedir. Kemerlerin ingasinda kullanilan taglarin malzeme
olarak traverten litolojisine sahip kayaclar oldugu gorilmektedir. Yapilan incelemeler sonucunda kemer
taslarinin kilit sistemi ile birbirine sikistirldigi, bazi kemerler tizerinde ise kilit bosluklarinin disart da kaldigi
gorilmektedir.

Tyana su sisteminin baslangic noktast olarak kabul edilen Roma Havuzu ise kaynagini Kaynak Pinart olarak
adlandirilan verimli bir sudan almaktadir. Iyi durumda korunagelmis, olimpik 6lgiilere sahip ve bugiin halen
daha aktif olarak su toplayan havuz acik su toplama rezarvuar olarak distintlmektedir. Ancak olaganustii
boyutlart dikkate alindiginda bu yapinin bagka amagclar icin burada insa edilmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ileride yapilacak olan kapsamli arastirmalar ile Roma Havuzunun tam fonksiyonu
Uzerine 6nemli sonuclar elde edilecektir.

55 Betges - Nollé 2000, 42.

%6 Karstlastirma icin bk. Berges 1998/99, 49; Berges - Nollé 2000, 42.

57 Philostratus I, VI.

58 Ammianus Marcellinus, XXIII 6, 19.

59 Su kaynagt ile iliskili benzer kutsal alanlara 6rnek olarak Geg Hitit Dénemilne ( MO 14. — 13. yylar) tarihlendirilen Beysehir Golii
yakinindaki Eflatun Pinar1 Kaynak Kutsal Alani ve yine Konya Ilgin yakinlarindaki Yalburt Su Anit1 verilebilir. S6z konusu kutsal
alanlarda dikkati ceken en 6nemli 6zellik ise her iki anitin da biiytk bir havuz alanina sahip olmalaridir. Bk. Emre 2002, 228-230.
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Ele gecen arkeolojik veriler 1s1¢1nda su kemetlerinin meveut uzunlugunun giiniimiizdeki uzunlugu ile hemen
hemen aynt olabilecegi tahmin edilmektedir. Su kemerleri tzerinde yapilan incelemeler sonucunda
kemerlerin diiz bir hat boyunca ilerlemedigi gérilmektedir. Antik kentin kurulu oldugu héytgin hemen
yakininda yer alan su kemetlerinin birinde keskin bir zikzak déntsi goérilmektedir. Roma Havuzu ile su
kemerlerinin bagladigt Bahcelideki Saray Camii arasinda kalan yaklasik 3 km'lik bir alanda su, yer altina
désenmis bir kanal ile tasinmustir. Su burada muhtemelen hidrolik sistemle su kemerine iletilmekteydi. Kente
tasinan su kentin farkli noktalarina pismis toprak kiinklerle iletilmekteydi. Bugiin icin su dagiim havuzu
(castellum aque) ile ilgili herhangi bir buluntu mevcut degildir. Kente getirilen suyun biiytk kismi ise Roma
Hamamr’na taginmaktaydi.
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EKLER:
RESIMLER VE CIiZIMLER

Resim 2. Tyana su kemerlerinin batt kismut (Tyana Kazt Arsivi)

2486



Resim 3. Bahceli Kasabast’nda yer alan Roma Havuzu, yil 1960. (Tyana Kazt Arsivi, Yavuz Esen’den)

Resim 4. Roma Havuzu (Tyana Kazi Arsivi)
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Resim 5. Yakin zamana kadar kemerlerin bitisiginde yer alan modern dénem evleri
(Tyana Kaz1 Arsivi, Cengiz Ozer’den)

Resim 6. Halk tarafindan modern yapilarin insasinda kullandan kemer taglart (Korkang 2019a, 234)
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Resim 7. Kemer yapiminda kullanilan Gokbez Formasyonu’ndan getitilen bosajlt kayag

(Tyana Kazt Arsivi)
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Resim 9. Su kemerlerinin zikzak yaptigi nokta (Tyana Kazi Arsivi)
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Resim 11. Kemer actkligindaki boslugu kapatmak icin kullanilan tas bloklar (Tyana Kazt Arsivi)
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Resim 13. Kemerler tizerinde kismen korunabilmis oluk taslarindan biri (Tyana Kazt Arsivi)
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Resim 14. Tyana antik kenti su kemerleri, Gstten goriinim (Tyana Kazi Arsivi)
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TYANA, AQUADUKT "KEMER", SUDSEME PFELER NALN-B

Cizim 1. Tyana su kemerleri, rél6ve ¢izimi (Berges - Nolle 2000, 49).
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Cizim 3. Tyana su kemerleri ta¢ kismu profil ¢izimi (Berges - Nollé 2000, 52).
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Cizim 5. Tyana. Roma Havuzu'nun duvar kesiti ve profil sirast
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EXTENDED SUMMARY

In this study, a comprehensive evaluation was made of the aqueducts built during the Roman Imperial
period and the Roman pool, which constitutes an integral part of the water system, in Tyana, one of the
important cities of the Cappadocia Region. The aqueducts, which are the subject of the study, are the symbol
of Tyana today and gave its name to the modern Kemerhisar settlement. The well-preserved aqueducts and
the Roman pool constitute Tyana's most important surviving remains. The construction documentation and
measurements of the aqueducts and spring pool were first carried out during the studies carried out in 1996.
During the excavations carried out in the city by Italian researchers between 2002 and 2011, the construction
techniques of the aqueducts and spring pool continued to be documented. During the Italian excavations,
the Roman pool and the public structures where the aqueducts transfer water were investigated, and studies
were carried out to find the water distribution pool of the city. With the new excavation period starting in
Tyana in 2016, all projecting processes of the aqueducts have been completed. In addition, drawings of
aqueducts, surveying, restitution and restoration projects, and strengthening and engineering application
projects are planned.

The Roman pool, where the water needed by Tyana is collected, is located 4km northeast of the ancient
city, right next to the rock, which is also called the K6sk Pinari, where the spring water is located. This pool
was also the beginning of the water transmission system of Tyana during the Roman Imperial Period. The
pool has a rectangular plan and is Olympic-sized, measuring approximately 20.7 m x 62 m. Another
remarkable feature is the 224 cm pool depth. It can be said that the collapsed filling formed in the pool over
time has effectively reached the pool in good condition today. On the other hand, only a tiny part of the
pool was destroyed in the southwest corner and is now completed with concrete. The pool walls are made
of large, roughly flattened marble blocks. Both the Olympic dimensions of the pool and the marble coatings
used in its construction suggest that the pool has a different function than the water storage area. Sculpture
artifacts found around the pool suggest that the building may have been a part of a building complex in
addition to its water storage function. Future research will reveal definitive results for determining the exact
function of the pool.

The water collected in the Roman or spring pool was transferred from here to the city's water transmission
system. Since there was a visible slope from the spring pool towards the city, water was probably transferred
from the ruined southwest corner of the pool to the water transmission system using a pipe or channel.
However, the connection between the channel and the pool has not been determined. The gutter stones
belonging to the water channel uncovered 2 meters below the ground during the studies carried out around
the Bahgeli Saray Mosque in 1996 revealed that the water was carried with the help of an underground
channel to the point where the source pool and aqueducts started. This showed that the system that brought
water to Tyana had a two-stage arrangement. The water was brought from the spring pool to the starting
point of today's arches, namely the Palace Mosque in Bahgeli, with the help of an underground canal, and
from there, it was taken to the aqueducts with the help of a mechanism and delivered to the city. This shows
that the closed canal system was used in an area of approximately 3 km, which connects the Roman Pool
and the aqueducts. However, the point where the aqueducts and the aqueducts laid underground meet
cannot be determined with certainty today.

The aqueducts, which form the most important part of the city's water system, are single-storey and were
built from large, coarse and irregularly carved blocks without the use of mortar. It is seen that the stones
used in the construction of the arches were brought from the Gékbez Formation, 20 km away, and these
stones were bossage, square in plan and varying in length from 1.14 to 1.25 m. It is seen that the stones used
in the construction of the arches are rocks with travertine lithology as material. As a result of the
examinations, it is seen that the arch stones were compressed together with the lock system, and on some
arches, the lock systems remained outside. The surviving part of the aqueducts, the construction of which
was completed at the beginning of the 3rd century AD, is approximately 1.2 km long. Although it is difficult
to determine the total length of the aqueducts when they were in use, in light of the archaeological data
obtained, the current length of the aqueducts may be almost the same as today's.

The height of the aqueducts increases regularly towards the mound where the settlement is located due to
the slope. The highest is 7-7.5 m, and the arch closest to the city is the highest aqueduct. As a result of the
examinations of the aqueducts, it is seen that the aqueducts need to progress along a straight line. What is
remarkable is that the aqueducts were broken twice by a right-angled bend near the mound where the ancient
settlement was built. We need to have certain information about why the belts break this way. Researchers
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explain this situation with the existence of an ancient road passing through here. Similarly, a parallel path
along the water channel line has been proven.

Where the aqueducts ended today was probably not where the water transmission system ended. Because
the research carried out here revealed that there is no water collection reservoir or water distribution system.
The water transmission system continued up to the city's highest point, and water was distributed from the
water distribution pool to different city points. The archaeological finds revealed that terracotta pipes
provided the water distribution system in the city. Most of the water reaching the city was sent to the Roman
Bath, which was unearthed as a result of excavations.
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