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Mahsum Aslan / islam Hukukunda Nuk{t'un (Diigiinlerde Takilan Takilar)

Niteligi: Hibe mi, Bor¢ mu?

0z

Diigiin, nisan, siinnet ve mezuniyet gibi sosyal yonii giiclii olan merasimlerde para ya da degerli bir esyay1
takdim etmek suretiyle hediye verme bir¢ok toplumda goériilmektedir. Fikih kitaplarinda “nukt” ad1 verilen
bu yardimlagsma bicimi, Miisliiman toplumlarda genellikle “yekviicut olmak” seklinde tarif edilen dini ve
insani bir hedefi gerceklestirmeye yoneliktir. Boyle bir uygulamayla maddi yardimda bulunularak diigiin
sahibinin ytiki hafifletilir, insanlar arasinda giiglii iliskilerin kurulmasina katki sunulur ve ayni zamanda dini
bir vecibe yerine getirilmis olur. Ancak zamanla toplumsal bir sorumluluk haline gelen nukit yardimlari,
zaman zaman Ozellikle maddi durumu yeterli olmayanlar i¢in agir bir yiik haline gelebilmekte ve bazi
sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Calismada, fikih alimlerinin nuk@t hakkindaki goriisleri ve
verilenlerin hibe mi bor¢ mu kabul edilecegi sorusuna cevap aranmaktadir. Bu konuda alimler arasinda farkl
gorisler bulunmaktadir. Bazilari bunu bir tiir borg olarak degerlendirirken, digerleri karsiliksiz bir hediye
olarak kabul etmektedir ve bir bagka grup, 6rfe basvurmanin uygun oldugunu savunmaktadir. Arastirmamiz,
glinlimiizde yaygin bir sekilde uygulanan bu gelenegin olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirerek,
nukitiin bir hibe oldugu gériisiiniin giniimiiz toplumu i¢in daha uygun oldugu kanaati hasil olmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hibe, Karz, Aile, Diigiin, Nukiit.

The Nature of Nuqut (Jewelery Worn at Weddings) in Islamic Law: Gift or Loan?
Abstract

Gift-giving by presenting money or valuable items at socially significant ceremonies such as weddings,
engagement, circumcision, or graduation is common practice in many societies. This form of mutual
assistance, called "nuqit" in Islamic legal literature, aims to achieve a religious and human goal that is usually
described as "being one body" in Muslim societies. Providing financial assistance to parties alleviates the
burden of the wedding, contributes the establishment of strong relationships between people, and aims to
fulfil a religious obligation. However, over time, nuqut aid, which is considered as a social responsibility, can
sometimes become a heavy burden and bring some problems, especially for those with insufficient financial
means, and can also. This study examines the views of the legal scholars on nuqut and seeks to answer the
question of whether the donated item is a grant or a loan. In addition, the information is provided regarding
the positive and negative aspects of this tradition, which is still widely practiced today, The evaluation and
analysis of different approaches shed light on the practices of contemporary societies.. In this regard, there
are varying opinions among scholars. Some consider it a form of debt, while others regard it as an
unconditional gift, and another group argues in favor of adhering to tradition. Our research, by evaluating
the positive and negative aspects of this tradition widely practiced today, has concluded that the view of
nukit as a gift is more appropriate.

Keywords: Islamic Law, Grant, Loan, Family, Wedding, Nuqut.
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Giris

Evlenen ciftleri kutlamak ve onlarin birlikte basladiklar1 yolculuga destek olmak
amaciyla, toplumumuzda uzun zamandir devam eden anlaml bir gelenek olarak taki
takmak veya maddi katkida bulunmak yer almaktadir. Siiphesiz bu gelenek, insanlar
arasindaki toplumsal iligkilerin gii¢clii oldugunun bir gostergesidir. Evlilik merasimleri,
iilkemizde ve diinyanin bir¢ok yerinde yakinlari, dostlar1 ve diigiine davet edilenler
tarafindan evlenecek ciftlere cesitli takilar takilarak veya bir miktar para verilerek
gerceklestirilir. Bu uygulama, damat ve gelinin diigiin masraflarini karsilamalarina yardimci
olmak ve aileler arasinda yardimlasma ve is birligi saglamak amaciyla sosyal bir gelenek
olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak bazi yorelerde bu gelenek bir zorunluluk ve gérev haline
gelmistir. Oyle ki bu 4dete uymayan veya karsi ¢ikan kisi husumet, sitem, yabancilasma,
su¢lama, giybet, dedikodu ve belki de zaman zaman miinakasa ile karsilasir. Mesela davetli,
kendi dugiiniinde damadin veya ailesinin ona 6dediginden daha az para 6demisse bu
tarisma daha da kizisir. Ozellikle bahar ve yaz aylarinda bircok diigiin davetiyesi
alinabildiginden, bu davetlerin tiimiine katiim saglamak maddi a¢idan zorluklar
olusturabilir. Bu nedenle baslangicta faydali olan mezkiir gelenek zamanla toplumsal bir
sorun haline gelebilmektedir. Dolayisiyla bu gelenek toplumun menfaatine uygun ve
bireylerin mutlu olacaklari bir sekilde diizenlenmeli ve koordine edilmelidir. Ornegin diigiin
ve benzeri etkinliklerde hediye olarak verilen paralarin borg olarak sunulmamasi 6énemlidir.
Ancak bu noktada asiriya kagilmamali ve davet edilen kisilerin zor durumda birakilmasina
yol acacak uygulamalardan kac¢inilmalidir. Aksi takdirde aileler arasindaki baglarin
zayiflamasina sebep olabilmektedir.

Fikih alimleri birey, aile ve topluma etki etmesi sebebiyle bu meseleyle ilgili ¢6ziim
odakli bircok degerlendirme yapmislardir. Nitekim giliniimiizde toplumsal sikintilarin
minimize edilmesi veya ortadan kaldirilmasi, dolayisiyla da huzurlu bir toplumun insasi icin
bu tiirden degerlendirmelere ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu konu, giincel bir mesele oldugu i¢in
klasik fikih kitaplarinda ¢ok az yer edinmektedir ve genellikle serpistirilmis bir sekilde
bulunmaktadir. Arastirmalarimiza gore, bu konuda Tiirkce kaynaklarda miistakil bir
calisma bulunmamaktadir. Arapg¢a kaynaklarda ise bu konuyla ilgili iki ¢calisma kaleme
alinmistir.! Bu ¢alismalarda, nukitiin hibe mi yoksa bor¢ mu oldugu konusunda alimlerin
goruslerine yer verilmistir. Ancak bu gorisler genellikle ayrintii bir sekilde
aciklanmamistir. Ayrica, her iki ¢alisma da yeterli agiklamaya yer vermemistir. Bu da yeni
bir ¢alismanin gerekliligini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla ¢alismamiz, klasik ve modern

1 Ali Muhammed Ebu’l-lz, “Nukitul-efrah”, Mecelletu’l-Iktisddi’l-Islami el-Alemiyye 58 (2017); Abdullah
Muhammed Rebabia, “en-Nukit: Dirase fikhiyye ictimaiyye”, el-Mecelletu’l-Urdiiniyye fi Dirdsdti’l-Islamiyye, 5/3
(2009).
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kaynaklardan istifade ederek, fikhi kaideleri de dikkate alarak konuyu kapsamli bir sekilde
ele almaktadir. Bu sayede, konuyla ilgili daha 6énceden deginilmeyen veya eksik kalan
yoniinii tamamlamaya yonelik bir ¢aba sarfedecegiz. Boylece nuk{itun muamelattaki yeri
hibe veya borg¢ oldugu hususu bu calisma sayesinde daha net bir sekilde ortaya konulacaktir.
Bu nedenle, mevcut calismamiz, 6ncekileri temel alarak konuyu daha detayli bir sekilde ele
almay1 ve yeni katkilar sunmayi hedeflemektedir. Bu da mezki(ir konunun daha iyi
anlasilmasina ve yorumlanmasina katki saglayacak ve muamelat ve miinakehat alaninda
calisma yapan arastirmacilara ve égrencilere fayda saglayacaktir. Ilaveten yaptigimiz bu
calisma, fikih kaideleri cercevesinde bu ortak islemin fikha uygun olup olmadigin, hibe veya
bor¢ kapsaminda degerlendirildigini belirlemeyi ve mezheplerin buna yonelik goriislerini
aciklamay1 hedeflemektedir. Ayrica bu ¢alisma, konuya odaklanmayi saglamak ve makale
boyutunu asmamak amaciyla yalnizca nukit meselesine yogunlasmistir. Takilarin evlilik
stirecinde veya bosanma durumunda gelin, damat veya damadin ailesine ait olup olmadigi
gibi bu konuyla yakindan iliskilendirilen meseleler bu caligmada ele alinmamustir.
Bunlarin fikhi agidan ele alinmasi i¢in daha kapsamli bir aragtirma yapilmasi veya yeni

bir ¢alismanin konusu olabilecegini diisiniiyorum.
1. Kavramsal Cerceve

Klasik fikih kitaplarinda nukit/bs% olarak gecen bu uygulama, hediye, hibe ve
sadaka kavramlariyla iliskilidir. Konunun iyi anlasilmas icin ilgili kavramlar ve bunlar
arasindaki farklara kisaca deginmek uygun olacaktir. Nukit kelimesi sozliikte “n-k-t/ka”
fiilinden tiiremis olup “isaretlemek”, “sekil vermek” ve “digerinden ayirmak” gibi anlamlara
gelir. Bir harfi digerlerinden ayirmak icin harfin iizerine bir nokta koymak gerekir. Metni
noktaladi/J=ll ki jse metni noktalama isaretleriyle gostermeyi ifade etmektedir. G5l L
ifadesi ise diigiiniinde gelin i¢in para ya da hediye verme eylemini belirtmek icin kullanilan
bir ifadedir.? Ibnii'l-Hac el-Abderi (6. 737/1336) kendi zamaninda giilmece ustalar ve
hicivci sakacilar olarak da bilinen bazi kisiler tarafindan keyif ve eglence amaciyla gosteriler
sergilendigini ve bunun Kkarsiliginda izleyicilerden aldiklar1 ticrete “nuk@t” adinin
verildiginden bahseder.3

Terim olarak klasik fikih kitaplarinda “nukt” soyle tarif edilmektedir: “Diigiinlerde
gelin ve damat taraflari icin toplanan esya ve diger seylerdir.”* Genellikle séyle uygulanir:

2 Nuk@t'un sézliik anlami icin bk. ibrahim Enis vd. el-Mu‘cemu’l-vesit (Beyrut: Daru fhyai't-Turasi’l-Arabi,
1392/1970), 2/947-948; Muhammed b. Ebibekr er-Razi, Muhtdru’s-sihdh (Beyrut: el-Mektebetu'l-Asriyye,
1418/1998), 318; Ahmed Muhtar Omer, Mu‘cemu’l-lugati’l-Arabiyye el-Muasira (Kahire: Daru Alemi’l-Kutub,
1429/2004),3/2271.

3 Muhammed b. Muhammed el-Fast el-Maliki (ibnu’l-Hac), el-Medhal (Kahire: Daru’t-Turas, ts.), 1/146.

4 Nuk@t'un terim anlami igin bk. Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ‘ilis, Fethu’l-aliyyu’l-madlik fil-fetva ala
mezhebi’l-fmdm Malik (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 5/4, 47; Abdulhamid es-Sirvani, Hasiyetu’s-Sirvant ‘ale’t-Tuhfe
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Kisi, akraba, dost ve komsularim1 diigiin, nisan, siinnet, dogum glinii gibi programlara,
mezuniyet, vb. programlara davet eder, ardindan davetliler getirdikleri hediyeleri
kendilerine verir veya evlenecek ciftlere takdim ederler. Bu yardim, ya karsiliksiz sadece
iyilik amaciyla yapilmakta veya daha 6nce onlar da kendisine benzerini taktiklari icin
veyahut benzer bir durumla karsilastiginda kendisine ayni sekilde yardim edilmesi icin
yapilmaktadir. Dolayisiyla verilis maksadi farklilik géstermektedir. Bu durumda her iki
tarafin karsilikli para veya esya vermesi bir hediyelesme mi? Yoksa bir hibe mi? Veyahut
O0denmesi gereken bir bor¢ mudur? Bu konuda fikih alimleri arasinda farkli goriisler
bulunmaktadir. Yapilan s6z konusu yardim iyilik ve sevap isleme amaci giidiildiigiinde bu
faaliyet hibe, hediye, sadaka ve teberrudan hangisinin kapsamina girmektedir? Bu nedenle
bahsi gecen kavramlari anlamak faydali olacaktir.

Hibe: Sozliikte karsiliksiz verilen bagis anlamina gelmektedir.5 Cokg¢a hibe yapan
kisiye vehhab denir. Mecelle 833. maddede hibeyi, “bild 1vaz bir mal dhara temlik etmektir”
seklinde tanimlamaktadir.é Bu ifade, bir malin baskasina herhangi bir karsilik olmadan
devredilmesini belirtir. Ornegin, bir kisi bir mali baskasina bagislayabilir veya bir mal
baskasina hediye edebilir. Bu durumda, malin yeni sahibi, malin karsiliginda herhangi bir
sey 0demez.”

Hediye: Hediye kelimesi, Tiirk¢e diline Arapcadan ge¢cmistir. Hediye sozliikte
armagan, peskes, yol gostermek, rehberlik ve kilavuzluk etmek anlamlarina gelir. Hediye,
hibenin bir tlirii olmasinin yani sira, hibe ile yakin iliskili olan bir kavramdir. Her hediye, bir
hibe olarak kabul edilir, ancak her hibe bir hediye olmayabilir.8 Mecelle’'nin 834. maddesine
gore hediye, “bir baskasina karsilik beklentisi olmaksizin, goniillii olarak sunulan veya
gonderilen mal” olarak ifade edilmektedir.? Cesitli kaynaklarda bahsedilen kavramin genel

(Kahire: el-Mektebetii't-Ticariyyeti’l-Kiibra, 1357/1938), 3/208; Ebubekr b. es-Seyyid Muhammed Setta ed-
Dimyati, lanetu’t-talibin (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 3/45, 51; Siileyman b. Omer b. Muhammed el-Biiceyremd,
Hdsiye ald Menheci’t-tulldb (Diyarbakir: Mektebetu’l-islamiyye, ts.), 2/350.

5 [brahim Enfs vd. el-Mu‘cemu’l-vesit, 2/1059.

6 Ali Haydar Efendi, Dureru’l-hukkdm serhu Mecelleti’l-Ahkam (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017),
2/1442.

7 islam hukukunda hibe ile ilgili tanimlar ve goriisler hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ali Bardakogly, “Hibe”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1998), 17/421; Ali Akpinar,
“Hediyenin Dini Temelleri”, Sirat: GIBTU Islami [limler Fakiiltesi Dergisi 1, (Mayis 2020), 1-14, 2-3; Ibrahim
Yilmaz, “Islam Hukukunda Hibe Yoluyla Varisleri Mirastan Mahrum Etmeye Yonelik Tasarruflarin
Sinirlandirilmast”, Sirnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/18, (2017), 211-232; Saffet Kose, “Islam
Hukukuna Goére Anne-Babanin Bagis (Hibe) Konusunda Cocuklar1 Arasinda Yaptig1 Ayrimcilik”, Mehir say1: 4,
(1999) 14-20; Abdulkadir Sener, “islam Hukukunda Hibe ve Diger Teberru Cesitleri”, Diyanet [imi Dergi 20/2,
(1984), 3-11; Ayhan Hira, “Klasik Fikih Kaynaklarinda Hibeden Donme Meselesine iliskin Temel Yaklasimlar”,
Academic Social Science Studies 58, (2017), 237-250; Nuri Kahveci- Fatih Kus, “Hanefilere Gore Hibeden
Dénmenin Sartlar1”, Hikmet Yurdu Diistince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 14/27, (2021), 79-93.

8 Seyhulislam Zekeriyya el-Ensari, Esna’l-metdlib fi serhi Ravdi’t-tdlib (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2000),
2/478.

9 Ali Haydar Efendi, Dureru’l-hukkam, 2 /1442.
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bir degerlendirmesi olarak, hediye vermek bir kisinin fakir veya zengin ayrimi yapmaksizin,
icten gelen bir istekle baska bir kisiye veya topluluga karsilik beklemeden ikram ettigi ve
geri alinmas1 hos karsilanmayan jestlerdir. Hediyelesmek, sevgi ve baglilik duygularinm
pekistirme amaciyla yapilan gilizel bir gelenektir.10

Sadaka: Allah rizasi i¢in ve sevap kazanmak amaciyla birine yapilan yardim ve
bagislar olarak tanimlanir. 1t Bu yardimlar genellikle hayir ve infak seklinde yapilmaktadir.
Dini bir kavram olarak sadaka, Allah'in (c.c.) hosnutlugunu kazanmak amaciyla ihtiyag
sahiplerine ve fakirlere yapilan gonilli veya dini bir sorumluluk olarak kabul edilen
yardimlari ifade etmektedir. Bu 6zel ibadet, toplumsal dayanismanin ve merhametin 6nemli
bir gostergesidir, zira ihtiya¢ sahiplerine yardim elini uzatmay1 ve onlarin hayatini
kolaylastirmay1 amaclamaktadir. Sadaka, bir hediye degildir ibadet bilinci ve riza-i Bari
arzusuyla verilen bir seydir. Peygamberimiz (s.a.v.), kendisine ve ailesine hediyeleri kabul
ederdi, ancak sadakalar1 kabul etmezdi. Kendisine bir sey getirildiginde, hediye mi yoksa
sadaka mi1 oldugunu sorardi. Sadaka getirilirse, onu yanindaki ashabina veya Suffe ehline
verirdi.12 Peygamberimiz (s.a.v.) bu davranisiyla, toplumda paylasma ve dayanismanin
O6nemine vurgu yaparak giizel bir érnek teskil ederdi. Resulullah (s.a.v.), aile fertlerinden
olan ehl-i beytine sadaka kabul etmelerini yasaklamisti. Bu durum, hediyenin ve sadakanin
farkl 6zelliklere sahip oldugunu gozler 6niine sermektedir. 13 Bu 6zel uygulama, hediye ve
sadakanin ayri kavramlar oldugunu, hediyenin sevgi ve baglhilig: ifade eden bir jest olarak
sunulurken, sadakanin ise ihtiyac sahiplerine yardim etmek i¢in Allah'a yapilan bir ibadet
oldugunu vurgulamaktadir.

Teberru: Sozliikte “bagis ve bagislama” gibi anlamlara gelmektedir. Arapgada genel
anlamiyla karsiliks1z olarak bir seyi baskasina devretme islemlerine "teberru” denir. istilahi
olarak ise, herhangi bir kidr veya menfaat beklentisi olmadan gerceklestirilen licretsiz
anlasmalara teberri akitleri denir. Hibe, ariyet, vedia, vakif ve karz gibi anlagmalar, teberr(

10 Akpinar, “Hediyenin Dinf Temelleri”, 4. Hediyenin tanimi ve fikih alimlerinin gorisleri icin bk. Ali Bardakoglu,
“Hediye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1998), 17/151;
Umit Eskin, Risalet Gérevinin Baslangicindan Vefatina Kadar Hz. Peygamber'in Hayatinda Hediye (Istanbul:
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 7.

11 Ebii'l-Hasan Seyyid Serif Ali b. Muhammed b. Ali el-Ciircani, et-Ta'rifdt, thk. Muhammed Siddik el-Minsavi
(Kahire: Darii'l-Fazile, ts.), 215; Ali Duman, “Sadaka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008), 35/383-384.

12 Muhammed b. Ismail el-Buhari, es-Sahih, thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir, (Beyrut: Daru’t-Tavki'n-
Necat, 1422), 8/96.

13 Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid es-Sivasi ibnu’l-Humam, Fethu'l-kadir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 2/273;
Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imam es-Sdfif, thk. Ali Muhammed
Muavviz-Adil Ahmed Abdulmevciid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1419/1999), 7/517.
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akitleri olarak smiflandirilir. Bu tiir islemler, Kkarsiliksiz yardimlasmanin ve toplumsal
dayanismanin érneklerini olusturur. Teberru yapan Kisiye ise “miiteberri” denir.14

Bu kavramlarla iliskilendirilen ve ayni kategoriye dahil edilen nuk@tun sozliik ve
terim anlamiyla ilgili bilgiler daha 6énce paylasilmisti. Eskiden beri giizel gelenekler arasinda
kabul edilen nukit, giiniimtiizde 6zellikle diigiinlerde bir¢ok toplumda hala yaygin olarak
uygulanan bir gelenegi temsil eder.

2. Nukit Ile ilgili Mezheplerin Goriisleri

Nukdt, fikhi acidan genellikle anlamlar1 benzer olan hediye, sadaka ve hibe
kategorisinde degerlendirilmistir. Ayrica karz ve ariyet kategorisinde degerlendirenler de
vardir. Bu baglamda, mezheplerin bahsedilen konuyla ilgili gériislerini 6z olarak aktarmay1
amagcliyoruz. Sonrasinda bu goriisleri degerlendirecegiz.

2.1. Hanefi Mezhebi

Hanefilere gore “nukt” olarak ifade edilen mallarla ilgili verilen hiikiim, toplumun
genel olarak benimsedigi 6rfe dayanmaktadir. Bu hiikmiine gore, toplum icinde bu tiir
mallar1 alan kisi, geri verme gelenegi varsa veya 6deme yapan kisi bu islemi karsilik
bekleyerek gerceklestirirse veyahut bdyle bir niyeti varsa, bu durumda verilenler hediye
olarak kabul edilemez. Yani 6rf bunu bir bor¢ olarak goriiyorsa, o zaman sahibine geri
O6denmesi gerekir. Misli veya kiyemi olan mallar ona gore belirlenir. Ama 6rf onu hediye
saylyorsa, o zaman iade etmesi gerekmez.15

Bu konuyu kitabinda detayl bir sekilde inceleyen ibn Abidin (6. 1252/1836) soyle
der: “Hayriyye (Hayreddin er-Remli (6. 1081/1671) fetvalarinda bir kimse, diigiin ve
benzeri etkinlikler icin baskasina gonderdigi mal ve paralar, bor¢ hiilkmiine girer mi?
Odemekle yiikiimlii mii? diye kendisine bu ¢ercevede cesitli sorular yoneltilir. O da soyle
cevap verir: Eger (halk arasinda) gonderilenin karsiliginda bir sey geri vermek adet ise misli
olsun kiyemi olsun karsiligin1 vermek vacip olur. Yok, eger orfen verilen sey hediye ise bu
durumda biitiin yonleriyle hediye hiikkmiindedir. Kullanildiktan veya tiiketildikten sonra
geri verilmez. Bunun temeli su kaideye dayanmaktadir: “Orfen bilinen sey, sart
hiikkmiindedir”.16 Ibn Abidin devaminda soyle bir degerlendirme yapar: “Bélgemizdeki érf
farklilik gostermektedir. Karz niyetiyle verenler oldugu gibi hibe ve hediye maksadiyla
verenler de vardir. Hatta bazi kdylerde bunu bir karz olarak kabul ederler, dyle ki her diigiin

14 Teberru hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Arif Atalay, “Teberru Akitlerinde Kabz”, Universal Journal of Theology
5/1, (Haziran 2020), 1-20.

15 Zeyniiddin b. [brahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (Beyrut; Daru’l-Kiitiibii'l-
fImiyye, 1997), 5/299.

16 Muhammed Emin b. Omer ibn Abidin ed-Dimaski el-Hanefi, Reddu’l-muhtdr ald Durri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1412/1992),5/161.
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yemeginde para ve hediyeleri toplamak i¢in hatip yliksek sesle hediye verenlerin isimlerini
ve hediye edileni bir kagida veya deftere kaydeder. Hediye verilen kisi, daha sonra davet
edildiginde deftere bakar ve kendisine verilen hediyeyle ayni seyi hediye eder.”1”

Mecelle'nin 876. maddesi, bu tiir hediyelerin sahiplerini belirleme konusunda séyle
bir aciklama yapmaktadir: “Hitan veya diigiin torenlerinde gelen hediyeleri, ¢ocuklarin
ebeveynlerinden herhangi birine, gelin ya da damada getirmislerse, o hediyeler ilgili kisiye
aittir.” Ali Haydar Efendi bu maddeyi agiklarken, “kim i¢in getirdigini beyan etmeyen ve
kendisine soruldugunda da bu agiklanmadig1 takdirde beldenin orfiine gore hareket edilir”
seklinde bir yorumda bulunur.18

Hanefilerin cogunlukta yasadig iilkemizde diigiinlerde takilan takilar genellikle bir
hediyelesme olarak kabul edilir. Komsular, akrabalar ve davetliler arasinda bir nezaket jesti
olarak degerlendirilir ve bu takilarin bir borg olarak verilmesi dogru bir yaklasim olarak
gorilmemektedir. Ancak, bazi aileler arasinda dugiin takilar1 bor¢ olarak kabul
edilebilmekte ve hatta verilmeyen takilarin geri talep edildigi durumlar yasanabilmektedir.
Geri talep etme durumu, konuyu daha karmasik hale getirebilir. Nitekim diigiin takilarinin
genellikle bir hediye olarak verilmesi en dogru yaklasimdir. Bu takilarin karsiliginda
herhangi bir sey beklenmez ve veren Kkisi, sadece sevgi ve iyi dileklerini ifade etmek
amaciyla bu takilari sunar. En giizeli, hi¢cbir beklenti olmadan bu takilar1 vermek veya almak
seklinde olmalidir. Ancak, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi bazen verilen hibenin karsilig
beklenebilmekte ve bu ¢ercevede bir 6rf olusabilmektedir. Boyle olursa bu ivazli hibeye
girer. Yani bu durumda takilar ivazli bir hediye olarak verilebilir. Yani, veren kisi, aldig1
takinin karsiliginda gelecekte benzer bir taki veya hediye talep edebilir. Zira ivazl hibe, 6rf
ve adetlere dayali olarak da gercgeklesebilir ve bu durumda taraflar arasinda bu ivazin
yerine getirilmesi beklenir. Ancak, bu ayrimin net bir sekilde yapilmasi énemlidir. Eger
takilar miicerret bir hediye olarak veriliyorsa, hi¢cbir kosul altinda geri talep edilmemelidir.
Ancak ivazli bir hediye mantigiyla veriliyorsa, taraflar arasinda bu ivazin karsilikli olarak
yerine getirilmesi gerektigini unutmamak 6énemlidir. Bu konuda dikkatli ve acik iletisim,
olas1 yanlis anlamalari 6nleyebilir. Netice olarak diigiin ve siinnetlerde hediyeler, genellikle
kullanildiktan veya tiiketildikten sonra geri alinamazlar. Bu konuda memleketin orf ve
adetleri belirleyici olmaktadir.

2.2. Maliki Mezhebi

Maliki mezhebinde nukiitla ilgili iki farkli goriis vardir. Birincisi Hanefi mezhebinde
oldugu gibi s6z konusu meselede orfiin hakem oldugudur. Birgok Maliki fakihi, bu konuda

17 {bn Abidin, Reddu’l-muhtdr, 5/161-162.
18 Ali Haydar Efendi, Dureru’l-hukkdm, 2 /1442.
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kendi dénemlerindeki érfe gore hiikiim vermislerdir. Ornegin Baci (6. 474/1081),
“memleketimizde insanlarin eglenirken (diigiin vb.) birbirlerine ko¢ ve benzeri hediyeler
verdikleri bir adetimiz var” der.1° ibni'l-Attar (6. 724/1323), bélgesinde uygulanan
hiikmiin bu cergevede karsilikli oldugunu ve hediye veren ile hediye verilenin teminatinin
orf oldugunu belirtmistir. Soyle ki, eger hediye verilen koclarin agirlig1 biliniyorsa agirlik
esas alinir ve ona gore hiikiim verilir. Yok eger agirlig1 bilinmiyorsa, hediye verilen koclari
aldig1 zaman kiymeti esas alinir ve kiymetine gore degerlendirilir. Hatta hediye edilen kisi
hediye edene diigiinde pisirdigi etten bir miktar yedirdiginde veya evine gonderdiginde,
verecegi hediyenin kiymetinden diisiirebilir. Yani teati olarak bir orf haline gelmisse, o
zaman iade edilmesi gereken bir bor¢ hitkmiindedir. Orf degilse, o zaman sirf hediye kabul
edilir.20 Muhammed ‘Ilis'in (6. 1299/1882) “Diigiin i¢in hibe etse de yine hiikmiinii 6rf
belirler” sozij, 21 Malikilerde orflin tahkimi icin delil olarak kabul edilmektedir. Malikiler
komsulugun giizel hallerinden biri olan karsilikli yemek géndermelerinin de bu kabilden
oldugunu belirtirler. S6yle ki komsu bir tabak yemek génderdiginde tabagin iadesinde dolu
olarak verilir. Malikilerde esas alinan goriis bu tiir mal ve paranin karsilik alma timidiyle
yapilan hibe olan hibetu’s-sevab 22 kapsaminda degerlendirilmesidir. Eb(i Abdullah el-
Mevvak (6. 897/1492), ibn Riisd’den (6. 595/1198) naklederek bu tiir hibenin, hibetu’s-
sevab oldugunu sdyler.23 Maliki alimlerinden Mustafa Asy(ti er-Ruhaybant (6. 1243/1827),
Metalibu uli’n-niiha fi serhi Gayeti’l-miintehd adli eserinde nukfit olarak verilen seylerin hibe
oldugunu ve geri iadesinin gerekmedigini ifade etmektedir.24

Hasili Maliki mezhebinde nukdtla ilgili iki farkl goriis bulunmaktadir. Karsilik alma
tiimidiyle yapilan hibetu’s-sevab kapsaminda degerlendirenler oldugu gibi Hanefilerin esas
aldig1 hakemin orf oldugu goriislinii savunanlar da vardir. Ancak mezhebin ¢ogunlugunun
ifade ettigi goriis birinci goriistiir.25

2.3. Safii Mezhebi

Safii fakihleri, nuk{tiin hiikkmii konusunda farkl goriisler ortaya koymuslardir. Bazi
Safil alimleri bunun bir bor¢ oldugunu savunmusken, digerleri ise bunun bir hibe oldugunu

19 Eb{i Abdullah el-Mevvak Muhammed b. Yusuf el-Girnati, et-Tdc ve’l-iklil li Muhatasari Halil, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-limiyye, 1416,/1994), 8/30.

20 Semsuddin Eb( Abdullah Muhammed b. Muhammed el-Hattab et-Trablusi, Mevahibu’l-celil fi serhi Muhtasari
Halil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1412/1992), 6/66.

21 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ahmed b. ilis Muhammed el-Misri, Minehu’I-celil ‘ald Muhtasari’s-Seyh Halil (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1409/1989); ‘ilis, Fethu'l-aliyyu’l-malik alé mezhebi’l-fmdm Malik, 5/4, 47.
22 Hibetu’s-sevab: Hibe edenin hibe ettigi kisiden karsilik bekledigi hibedir. Bk. Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil li
Muhatasari Halil, 8/30.

23 Hattab, Mevahibu’l-celil fi serhi Muhtasari Halil, 6 /66; Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, 8/30.

24 Mustafa Asyiti er-Ruhaybani, Metdlibu uli’n-niiha fi serhi Gayeti’l-miintehd (Dimagk: el-Mektebu’l-islami, 1961),
47404.

25 Hattab, Mevahibu’l-celil fi serhi Muhtasari Halil, 6 /66; Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil li Muhatasari Halil, 8/30.
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ifade etmislerdir. Bulkini (6. 805/1403), Heytemi (6. 974/1567) ve Remli (6. 1004/1596)
gibi alimler, bu sekilde verilen mal ve paranin hibe oldugunu ve geri verilmesi
gerekmedigini belirtir. Bu goriise gore, verilenler hibe olarak kabul edilir ve hibenin
hiikiimlerine tabi tutulur. Verenin niyeti onu bagka bir akit hitkmiine sokmaz. Ibn Hacer el-
Heytemi, Tuhfetii'l-muhtdc adli eserinde diigiinlerde verilen paralarin hibe oldugunu ve
orfen bu paralarin farkli bir akit olarak kabul edilemeyecegini belirtir. Ciinkii 6rf, insanlarin
ve bolgelerin durumlarina gore degisebilir. 26 Siileyman el-Cemel (6. 1204/1790)
hasiyesinde 6zetle su aciklamay1 yapmaktadir:

“Giiniimiizde diigiinlerde “nukit” vermenin hiikmii nedir? Bir hediye mi yoksa bor¢ mu?
Safillerden baz1 alimler bor¢ oldugunu bazilar1 da hediye oldugunu séylerler. Orfiin
bunda etkisinin olmadigini ancak bor¢ vermeyi niyet ederek “al bunu” derse ve bu kisi
bor¢ vermek niyetiyle bunu sdylerse verdigi sey bor¢ olarak kabul edilir. Ancak paranin
geri 6denmesi gerektigi hiilkmii icin 6deme yapanin niyetinin dogrulanmasi sarttir. Niyeti

hususunda kendisinin ya da varislerinin sézii tasdik edilir”.2”

Safil mezhebine mensup bazi alimlere gore ise nukit kisiye, miktarina ve yasadigi
bolgeye gore degisebilen bir karz (borg) olarak degerlendirilir. Cemel’in bu husustaki
goriusi soyledir: “Bulkini'nin aksine, zahir/acik bir sekilde geri 6deme yapilmasi
gerekmektedir. Bani ve Ibn Ezrak el-Yemen?'den (6. 562/1166) aktarilan goriise gore bu bir
karzdir ve istedigi zaman geri 6denmelidir. Heytemi, Necm el-Balisi'nin (6. 729/1328) de
bu sekilde fetva verdigini ve Ibnii'l-imad’in (6. 1089/1679) bu goriisii mutemed kabul
ettigini belirtir. Nitekim ge¢cmiste bazi insanlarin, 6demeyi yapmis olan kisilere karsi1 dava
acarak, 6demenin yapildig1 tarihten uzun bir stire sonra da olsa 6deme talep edebildiklerini
ifade eder.28

Kisacasi $afii fakihleri arasinda diigiinlerde verilen paralarin hibe mi yoksa bor¢ mu
oldugu konusunda ihtilaf vardir. Bazi alimler verilenleri hibe olarak kabul ederken, bazilar1
da bunun bir karz (bor¢) oldugunu savunur. Verenin niyeti bu konuda belirleyici bir
faktordiir.2 Ancak buna ragmen diigiinlerde verilen paralarin hibe olarak kabul edilmesi
orfen daha yaygindir.

2.4. Hanbeli Mezhebi

26 Eb{i'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ali Heytemi el-Mekki es-Safil., Tuhfetu’l-Muhtdc bi-Serhi’l-
Minhédc (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 3/208.

27 Ebii Davud Siileyman b. Omer el- el-Uceyli el- Misri el-Cemel, Futihatu’l-vehhab bi tavdihi serhi Menheci’t-tullab
(Hasiyetii'l-Cemel ‘ala serhi’l-Menhec) (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 3/256; Nartddin EbG Ziya Ali b. Yahya es-
Sebramellisi, Hdgsiyetu’s-Sebrdmellisi ‘ale’n-Nihdye (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1357/1938), 4/229; Ebl
Bekr Osman b. Muhammed Setta ed-Dimyati, [‘dnetii’t-talibin ‘ald halli elfazi Fethi’l-Miibin (Beyrut Daru’l-Fikr,
1997),3/63.

28 Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtdc, 3/208.

29 Niyetin hiikiimlere etkisi icin bk. Bedri Aslan, Islam Hukukunun Esnekligi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2019), 96.
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Hanbeli alimleri de genellikle diiglinlerde verilen hediyelerin hibe oldugu
egilimindedirler. Onlara gore, diiglin gibi etkinliklerde alinan hediyeler bir kez verildikten
sonra geri alinmaz. Bununla birlikte bir bor¢ oldugu goriisiinde olan Hanbeliler de
bulunmaktadir. Hanbell alimlerden Merdavi (6. 885/1480), Kemal el-Demiri’den (6.
808/1405) naklederek diiglinlerde verilen “nukt” ile ilgili sunlar1 séyler: Necm el-BalisT'ye
(6. 476/1083) gore bu tiir bagislar talep etme bakimindan bir borg gibidir, burada 6rfiin
hicbir etkisi yoktur. Odeyen kisi ne kadar “nukiit” 6derse, verdigi miktar: talep etme hakkina
sahip olur.30

Hasili Hanbeli mezhebine gore bu hediyeler hibe olarak kabul edilirken, mezhep ici
bazi dlimlere gore borg olarak kabul edilir.3!

3. Konuyla ilgili Genel Bir Degerlendirme

Nukt, eskiden beri gilizel geleneklerden addedilip gliniimiizde hala bir¢ok
toplumda devam etmektedir. Toplumsal dayanismaya olumlu etkileri olan nukit, 6zellikle
diglinlerde mali ihtiyaclar1 gidermede yardimci olur. Bu uygulamanin 6nemi, bireysel,
ailesel ve toplumsal acidan kisaca séyle 6zetlenebilir:

1. Diiglin hazirliklari ve ¢eyiz masraflari gibi maddi yiikleri biiyiik 6l¢tide hafifletir.

2. Diiglin sahibi, diigiin bittikten sonra ekonomik anlamda kendisini rahatlatacak bir
miktar para bulmus olur.

3. Insani bir deger olan yardimlasma sayesinde taraflar arasinda giiclii iliskilerin
kurulmasini saglar.

4. Insanlar arasindaki sevgi, saygi ve iilfet duygularim artirir; onlar1 birbirlerine
yakinlastirir ve kaynastirir.

5. Iyilik, comertlik ve yardimseverlik duygularini canl tutar.

6. Burada bahsi gecen yardimlasma, bir miktar paranin yatirildigl bir kumbaraya
benzer. Eger bir giin onlar da benzer bir durumla karsilasirsa kendilerine de yardimda
bulunulur ve onlar bu sekilde verdiklerini tahsil etmis olurlar.

Yukarida nuktiin hiikmii ile ilgili alimler tarafindan farkli goriisler serdedildigini

gordiik. Bu goriislerin icerisinde en ¢ok dile getirilen orfiin belirleyici olmasidir. Ancak
orfiin uygulanabilmesi icin insanlar arasinda genel bir kabul olmasi gerekir; aksi takdirde

30 Ebu’l-Hasen Ali b. Silleyman el-Merdavi, el-insdf fi marifeti’r-racih mine’l-hildf (Beyrut: Daru ihyau’t-Turasi’l-
Arabi, ts), 5/130.

31 Merdavi, el-insdf fi marifeti’r-racih mine’l-hilaf, 5/130; Mans(r b. Yunus el-Behiti, Kessafu’l-kind‘ ‘an metni’l-
ikna‘ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1402/1982), 4/300.
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bor¢ veya hediye olarak degerlendirmek icin kosullar ve deliller goz o6ntlinde
bulundurulmahdir. Ornek vermek gerekirse, bir Kisinin bir aileye evlenme teklifi yapmak
amaciyla bir hediye verdigi ve daha sonra bu teklifin reddedildigi bir durumda, verilen
hediye bor¢ olarak kabul edilmedigi i¢in geri alinmasi beklenemez.

Insanlarin mutlu anlarinda kendilerine yaptiklar1 bu tiir davramslari, nukit
acisindan degerlendirdigimizde, bunun bir borg¢ olarak kabul edilmesi durumunda aynisini
vermenin zorlugunu goz oniinde bulundurmaliyiz. Aslinda, insanlar geleneklerine gore
daha fazla veya daha az verme konusunda serbest olabilirler, ancak bu, karsilikli izin
gerektiren bir durumdur. Baska bir deyisle, veren ve alanin durumunu dikkate alarak, ne
kadar verilmesi veya alinmasi gerektigini belirlemek énemlidir. Ayni sekilde, ekmek bor¢
verme konusu da benzer bir durumu ifade eder. Muaz b. Cebel’den (r.a.) rivayet edildigine
gore, kendisine ekmek ve maya 6diing almak konusu soruldugunda soyle der: “Allah’a
sukirler olsun! Bu glizel bir davranistir. Buiyiik olani alip kiiciik olan1 verin; kiiciik olani alip
biiyiik olanmi verin. Borcunu iyi 6deyeniniz sizin en hayirlimzdir. Resulullah'in (s.a.v.) bunu
soyledigini duydum.”32

Klasik donemde, ekmeklerin adetle alinip verildiginde biiyiiklik ve kiigtkliik
bakimindan esit olmadigi, ayni sekilde tartiyla alinip verildiginde ise agirlik ve hafiflik
acisindan denk gelmedigi goz 6niine alindiginda, fakihler genellikle ekmegin borg olarak
alinmasi ve verilmesini uygun bulmamislardir. Fakat kiyasin aksine olsa bile insanlarin
komsuluk iliskilerine dayal olarak boylesi bor¢lanmalara ihtiya¢c duymalari, buna bagh
olarak ortaya cikan yerel adetler ve gelenekler nedeniyle, Imam Muhammed'in fetvasina
gore ekmegin borg olarak alinip verilmesi insanlarin ihtiyaci, maslahati ve orflint esas
alarak istihsanen caiz goriilmiistiir.33 Eb( Yusuf'a gore ise say1 ile ekmegin karzi caiz degil
tarti ile karzi caizdir.34 Maliki ve Hanefi fakihleri komsusundan ekmek borg alan birinin ayni
miktar geri vermede misli 6demesi miimkiin olmayabilir. Bu durumda misliyet kuralim
uygulamaktan vazgecmislerdir. Glinlimiizde tilkemizde, ekmek gibi bazi gida iirtinleri artik
un cesidiyle fabrikalarda iiretilmekte olup, bu siire¢te bu tiir iirtinlerin homojenligine ve
standardizasyonuna sahitlik etmekteyiz. Bu sebeple, standartlasan gida maddelerinin
benzer misli mallar olarak degerlendirilmesi ve borg olarak alinip verilmesi kural olarak
caizdir. Dolayisiyla diigiinde hediye veren kisi, verdiginden daha fazlasini geri almasini sart

32 Ebu’l-Kasim Siileyman b. B. Ahmed b. Eyyub et-Taberani, el-Miicemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Silefl
(Kahire: Mektebetu ibn Teymiyye, 1415/1994), 20/96.

33 Alaeddin b. Mesud el-Kasani, Beddiu’s-sandi‘ f tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1406/1986),
7/395; Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Husrevcirdi el-Beyhaki, Suabu’l-imdn, thk. Abdulali Abdulhamid
Hamid (Riyad: Mektebetu'r-Riisd 1423/2003), 13/525.

34 Eb(i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Kitdbu’l-Mebstit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1414/1993),3 /15;10/56; 17/143; 19/72.
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kosarsa, bu haramdir. Ciinkii bor¢ artma sarthh bir sekilde verilmistir. Artirim sarti
hususundan dolay1 borg asil amacindan saptirilmis olur ve faize donisiir.

Fakihler nukiit meselesine diger bircok meseleyi kiyas etmislerdir.35 Ornegin
diigiin, nisan ve siinnet gibi sevingli olunan zamanlarda verilen yardimlar oldugu gibi yas
durumlarinda da boyle bir uygulamaya gitmislerdir. Bu duruma da nuktu’l-ehzan denilir.36
Soyle ki: Aileler arasinda, bir liyenin 6liimii durumunda, taziye masraflar1 yakinlari ve
komsular arasinda dayanisma prensibiyle paylasilir. Benzer sekilde, 6nceki yardimlarini
karsilayan kisilerin basina benzer bir durum geldiginde, bu kisilere daha dnce yardim etmis
olanlar bu sefer onlara destek olurlar ve yemek hazirlama masraflarimi {istlenirler.
Siileyman el-Cemel Hagiye'sinde soyle der: “Bir kimse, 6len kisinin ailesi icin bir yardimda
bulundugunda, o ailelerin de benzer durumlarda kendisine yardimda bulunmalar1 vacip
veya mendup olur”.37

Baska bir 6rnek, bir kardesin yillarca ailesi ve heniiz resit olmayan kardesleri icin
calisip harcama yapmasi durumu s6z konusu oldugunda, bu harcamalar1 yaparken borg
verip vermedigi veya iyilik niyetiyle yaptig1 konusunda sessiz kalmasi1 bazen giindeme
gelebilir. Bu tiir ¢alisan kardesler, zaman zaman harcadiklarinin veya katkida
bulunduklarinin geri ddenmesini talep etmektedirler. Bu durumda, kardesler arasinda
finansal iliskiler ve sorumluluklar karmasik hale gelebilir. Harcama yapan kardes, bir
anlamda aileye destek olmus ve onlarin ihtiyaglarini karsilamistir. Fakat bu durumu adil bir
sekilde yonetmek ve taraflar arasinda anlagsmazliklar1 6nlemek i¢in dncelikle ¢ocuklarin
kazanclarina iliskin hukuki ve ahlaki yonleri g6z 6niinde bulundurmak énemlidir. Ozellikle
aile ihtiyaclarini karsilamak ve harcama yapan kardesi adaletsiz bir durumla karsi karsiya
birakmamak, beklentileri ve sorumluluklar1 dengede tutmak ve bdylece adil bir ¢éziim
sunmak gereklidir. Bazi fakihler, nukutta oldugu gibi aile icindeki bu harcamalarin da talep
edilmesi durumunda geri 6denmesi gerektigi yoniinde fetva vermislerdir.3® Bununla ilgili
soyle bir degerlendirme yapmak miimkiindir: Genellikle yetiskin c¢ocuklar, ana ve
babalariyla ayni evde yasasalar ya da evlenip ayri evlerde yasasalar, her zaman, her kosulda,
anne ve babalarinin destegini siirdiiriirler. Ulkemizdeki gelenek ve goreneklere gore,
cocuklar ana-babalar1 ve kardesleri i¢cin yardimci olma sorumluluguna sahiptirler.
Cocuklarin ana-baba ve kardeslerine yardim ve destek hususundaki iilkemizdeki orf ve
gelenek budur. Cocuklar, kiiciik yaslardan itibaren anne ve babalarina yardim etme gelenegi
icerisinde biiytirler. Kizlar genellikle ev islerinde annelerine yardimci olurken, erkek

35 Ebu'l-iz, Nukiitu’l-efrdh, 31.

36 Ebu’'l-iz, Nukiitu’l-efrdh, 25.

37 Cemel, Futtihdtu’l-Vehhdb, 2 /216.

38 Cemel, Futithdtu’l-Vehhab, 3/256; Sebramellisi, Hasiyetu’s-Sebrdmellisi ‘ale’n-Nihdye, 4/229; Dimyati, [‘dnetii’t-
tdlibin, 3/63.
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cocuklar ise evin disindaki islere daha fazla katilir, alisveris gibi gorevlere gonderilir ve
babalarina yardimci olurlar. Cocuklar, belli bir yasa geldiklerinde ayr1 yasamaya baslasalar
bile, anne ve babalarina destek olma ve hizmet etme gorevini stirdiirmeye devam ederler.
Bu, aile iyelerinin birbirlerine duydugu baglhihk ve tasidiklar1 sorumluluktan
kaynaklanmaktadir. Birbirlerine yaptiklar1 harcamalar ve masraflar1 kiyaslamak ve net bir
sekilde belirlemek kolay degildir. Hz. Peygamber’in “Bir kimsenin harcadigi paralarin en
degerlisi ailesinin ihtiyaglarina harcadigi para, Allah yolunda cihdd etmek icin besledigi atina
harcadigi para ve bir de beraberce Allah yolunda cihdd ettigi arkadaslarina sarfettigi
paradir”39 hadisi serifi bu harcamalarin sadaka ve hibe olacaginin bir isaretidir. Ancak buna
ragmen Kkisi yaptifi masraflarin édenmesini talep ettigi takdirde harcamalarin iadesi
talebiyle ilgili bir 6rf s6z konusu ise veya geri 6deme konusunda daha 6nce bir anlasma
yapilmissa her ikisi de dikkate alinir. Ciinkii onu nukita kiyas ettigimizde, nukiita iliskin
aym hiikiimleri ona vermeyi gerektirir. Ozellikle bu harcamanin karsilikli yardim amach
yapilmis bir borg¢ olabilecegi gibi bir hibe ve yardim olabilecegi ayrica dikkate alinmalidir.

Tiirkiye’de Diyanet Isleri Baskanliginin konuyla ilgili verdigi fetva ise séyledir:
“Diiglinlerde, evlenen erkek ve kizin birbirlerine ve bunlarin anne, baba, nine, kardes, amca, day,
hala, teyze gibi mahrem akrabalarinin kendilerine vermis olduklar1 hediyeler hibe hiikmiinde
olup tek tarafli olarak bunlardan dénmeleri caiz degildir. Ancak bunlarin disindakiler, tahrimen
mekruh olmakla birlikte verdikleri hediyeyi geri isteyebilirler”.40

Fetvaya gore, evlenen ciftin birbirlerine ve mahrem akrabalarina digiinlerde
verilen hediyeler hibe niteligindedir ve tek tarafli olarak geri istenmeleri caiz degildir.
Ancak, mahrem olmayan diger kisiler tarafindan verilen hediyelerin geri talep edimesi
tahrimen mekruh olmakla birlikte geri istenebilirler. Bu fetva, ictihad? bir meseleye dair bir
yorumu yansitmaktadir. Zira diiglinlerde verilen hediyelerin birer bagis oldugunu ve geri
alinmalarinin bagisin amacina aykiri oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica fetvanin tahrimen
mekruh olarak nitelendirdigi durum, evli ciftin mahrem akrabalarinin disindaki kisilerin
verdikleri hediyelerin geri alinmasidir. Bu durumun mekruh olarak nitelendirilmesi,
hediyenin geri alinmasinin bagisin amacina aykiri oldugu ve hediye verenin bu davranisiyla
bagisinin amacini bosa ¢ikarmis olacagi diistincesine dayanmaktadir.

Ezher Universitesi fetva birimi DAaru’l-iftai’l-Misriyye konuyla ilgili verdigi
fetvasinda insanlarin diigiinlerde 6rfen para ve diger hediyelerle alakal Safii dlimlerinin
goriislini esas alarak sunlar1 kaydeder:

“Verilen seyin yenilebilen bir sey olup olmadigina bakilmaksizin iare kapsaminda
degerlendirilir ve sahibi geri alma hakkina sahiptir. Bu goriise gore, hediyeler insan hayatinda

39 Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, el-Cami‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru
Thyai’'t-Turasi’l-Arabi, 1954), 2/1010.
40 Komisyon, Fetvalar, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlhig1 Yayinlari, 4. Baski, 2018), 456-457.
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veya Oliimiinden sonra varisleri tarafindan 6édenmesi gereken bir bor¢ haline gelir ve mirasin
dagitilmasindan dnce verilmesi gerekir. Nitekim miras ayetlerinde bor¢larin 6denmesiyle ilgili
Yiice Allah Kur’an’da soyle buyurur: “Yapacaklari vasiyetten ve borgtan sonra, eslerinizin,
cocuklari yoksa biraktiklarinin yarisi sizindir. Cocuklari varsa biraktiklarinin dértte biri sizindir.
Cocugunuz yoksa sizin de yapacaginiz vasiyetten ve borgctan sonra, biraktiginizin dértte biri
onlarindir.” 41 Yani, kisi hayatta iken vasiyet ettigi veya borcu olarak édemesi gereken seyleri
veremedigi takdirde, dldiikten sonra bunlar miras paylasimindan once vefat eden kisinin
malindan 6denir. Bu nedenle, diiglinde verilen hediyelerin bir tiir bor¢ veya yiikiimliiliik oldugu
diistiniliir ve yerine getirilmesi gerektigi kabul edilir. Ancak, hediyelerin bir bor¢ olarak kabul
edilmesi, tim kiltiirlerde ve toplumlarda aym sekilde uygulanmayabilir. Farkli Kkiiltiirler,
hediyelerin verilis sekli, zamani ve yerine getirilmesi gereken yiikiimliiliikler konusunda farkl
yaklasimlar ve uygulamalar benimseyebilirler. Bazi insanlar ayni sekilde bu hediyelere karsihik
vermek veya aynisini geri 6demek icin ¢aba harcarlar ve bu bazen biiylik sorunlara neden
olabilmektedir. Netice itibariyle de gelenekler farklilik gdsterebilir. Bu nedenle, bir hediye verme
islemi yardim etme ve jest yapma amaciyla yapildiginda geri 6demesi gerekmez. Sayet iare
amaciyla verilmisse bor¢ olarak goriiliir ve geri 6denmesi veya karsiliinda benzer bir hediye
verilmesi gerekebilir. Ancak bu geleneklerin uygulanmasi bdlgeden bolgeye farklilik
gosterebilir”.42

Her kiiltiirde ve toplumda hediyelerin kabul edilme ve verilme bigimleri, sosyal
normlar ve beklentiler farkli olabilir. Bu nedenle, hediyelerin hangi amagla verildigini ve
geri alinip alinamayacagini anlamak icin yerel geleneklere bakmak gerekir. Tiirkiye'deki
diigiinlerde verilen hediyelerin genellikle "hibe" olarak kabul edildigi belirtilmektedir.
"Hibe", bir seyin karsiliksiz olarak verilmesi veya bagislanmasi oldugundan dolay
diigilinlerde verilen hediyelerin genellikle bir karsilik beklentisi olmadan, samimiyetle veya
sevgiyle verilmektedir.43

Tiim bu bilgileri géz 6niinde bulundurarak, Islam hukuku baglaminda nukit ile ilgili
dort farkl goriisten bahsetmek miimkiindtir:44

1. Hediye olarak kabul edilmesi: Aksi belirtilmedikee diiglinde verilen esyalar,
paralar ve takilan takilar hediye kabul edilir. Bu durumda veren kisi gelin ve damattan veya
hediye alandan iade talebinde bulunamaz. Ciinkii bunu borca c¢evirecek bir siyga
kullanmamuistir. Nitekim bir kimse bir baskasina bir sey hediye etse, hediye veren fakir ve
hediye alan zengin olsa bile onu geri isteyemez. Halk arasinda “6deyenin ayni sekilde iade

41 en-Nisa, 4/12.

42 Daruw'l-Iftai’l-Misriyye, el-Fetdva’'l-Islamiyye min Dari’l-iftai’l-Misriyye (Misir: el-Meclisw’l-A1a li  Sudini’l-
islamiyye, 1413/1993), 10/80.
43 https://diyanet.tv/diyanete-soralim/video/dugunlerde-takilan-takilar-hediye-midir-emanet-midir, (erisim
tarihi: 05.09.2023).

44 Ebu’l-Iz, “Nukatu’l-efrah”, 23.
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etme” gelenegi varsa*s veya ddeyen kisi bunun karsilikli olarak verilmesini amacliyorsa, o
zaman ise hediyeden sz edilemez.

2. Zimni borg olarak kabul edilmesi: Zimni bor¢ acikca ifade edilmemis ancak dolayh
olarak belirlenmis bir bor¢tur. Ornegin diigiinlerde verilen esya ve paralar dogrudan borg
olarak ifade edilmemis dolayl olarak bor¢ niyetine verilmistir. Bu sebeple, verilen para
hibeden ziyade, “zimni bor¢” olarak kabul edildiginden veren kisi veya mirascilari, bunlari
geri talep edebilir. Bu goriiste olanlar, insanlar arasindaki yaygin uygulamaya gore,
genellikle bir kisi parasini karsiliksiz olarak baskasina vermez diisiincesini dikkate alirlaré
ve bunun bir borg¢ olarak ifade edilebilirligini dile getirirler.

3. Orfiin dikkate alinmasi: Bu, “Orf muhakkemdir”4” kuralina dayandirilmaktadir. Eger
halk arasinda verilen mal ve paranin karsilig1 orfen veriliyorsa, 6denen miktarin veya
verilen malin karsilig1 verilmelidir. Misli ise misli, kiyemi ise kiyemi olarak ddenir.
Ancak 6denen tutar veya verilen mal bir hibe olarak kabul ediliyorsa tiim yonleriyle bir
hibe olarak degerlendirilir. Kiilttirel farkliliklar ve kisisel tercihler gbéz oOniine
alindiginda, hediyelerin kabul edilme ve verilme bicimleri degisebilir. Bazi aileler veya
topluluklar, diigiin hediyelerini farkl sekillerde ele alabilir ve belirli beklentilerle
yaklasabilirler. Bu nedenle, Tiirkiye'deki 6rfe baktigimizda diigiinlerde hediyelerin hibe
olarak verildigi goriilmektedir. Ancak bu, kisiler arasindaki iliskilere ve yerel
geleneklere bagli olarak degisebilmektedir.

4, Karsilik alma iimidiyle yapilan hibe: Maliki mezhebinde buna hibetu’s-
sevab/ <5l 4a denilir. 4 Eb( Abdullah el-Mevvak (6. 897/1491), ibn Riisd’den (6.
520/1126) aktararak bu gesit hibenin {i¢ kisma ayrildigini s6yler:4°

a. Karsiliginda ne verecegini belirtmese ve herhangi bir sart kosmasa bile
karsilik umuduyla yapilan hibe. ibnii’l-Kasim (6. 191/806) bu goriisii benimser ve tefviziso
buna 6rnek olarak gosterir.5?

45 Tiirkiye'deki diigiinlerde verilen takilarin genellikle "hediye" olarak verildigi dolayisiyla verilenlerin hibe
olarak degerlenirilmekteir.. Bunun nedeni, Tiirk kiiltiiriinde hediyelerin birer bagis olarak goriilmesidir.
Diiglinlerde verilen takilar, evli ¢ifte maddi ve manevi destek saglamak amaciyla verilir. Bu takilar, evli ¢iftin
mutlulugunu ve birlikteligini pekistirmeye yonelik bir jest olarak da gorilmektedir. Bk
https://www.youtube.com/watch?v= Erw3mYArrE, (erisim tarihi: 05.09.2023).
46 Ebu’l-1z, Nukiitu’l-efrah, 24.

47 Mustafa Yildirim, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri (izmir: [zmir ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2009), 106.

48 Hattab, Mevahibu’l-celil fi serhi Muhtasari Halil, 6 /66.

49 Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil li Muhatasari Halil, 8/30.

50 Fevvaze fiilinin mastar1 olan bu kelime herhangi bir is icin bagkasina tasarruf yetkisinin verilmesi anlamina gelir.
Bk. Muhammed Revvas Kala’ci, Fikih Lugati, ter. Ayhan Ak (istanbul: Ocak Yayincilik 2012).

51 Mevvak, et-Tac ve’l-iklil, 8/30.
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b. Sart kostugu ancak adin1 koymadigi hibe: Kisi mal hibe ettigi halde 6deme
noktasinda hibe edilen kisiyi belirli sartlara baglamaktadir. Esbag (6. 225/840) bu goriisiin
Ibnii’'l-Kasim'n iki gériisiinden biri oldugunu ifade eder. Ibn MAacistin (6. 212/827) ise
bunun garar ve yaniltma oldugunu iddia eder.52

C. Hibeyi belirli sartlar ve 6zel bir isim altinda vermek: Bu durumda s6z
konusu hibede bey’ akdi gibi bir durum s6z konusudur. Bey’ i¢in helal olanlar ona da helal,
haram olanlar ona da haram olur.

Sonug¢

Evlenen ciftlere hediye, taki veya para verme geleneklerinin bir yardimlasma ve
dayanisma sagladigy, aileler arasinda is birligine vesile oldugu bilinen bir gercektir. Ancak
baz1 bélgelerde bu uygulamanin bir zorunluluk haline geldigi ve bu durumun bazi
zorluklara ve sorunlara neden oldugu gorilmekte veya 6denen miktarlar konusunda
tartismalar yasanabilmektedir. Bu nedenle, fikih dlimleri tarafindan bu konuyla ilgili ¢6ziim
odakli degerlendirmeler yapilmis ve toplumda bu konudaki sikintilarin minimize edilmesi
veya ortadan kaldirilmasi icin ¢aba sarf edilmistir.

Klasik fikih kitaplarinda "nukiit" olarak adlandirilan bu uygulama, hediye, teberru,
hibe ve sadaka kavramlariyla iligkilidir. Bu konuyu ele alan fikih alimleri, farkli yaklasimlar
sergilemislerdir. Kimi alimler, nukitu ileride 6denmesi gereken bir bor¢ olarak, yani karz
ve ariyet cercevesinde ele almislardir. Diger bazi alimler ise nukitu diigiin hediyesi olarak
degerlendirmis ve bazilar1 da bunu bir hibe olarak kabul etmistir. Bu farkl yaklasimlar,
nuk{t uygulamasinin farkli durumlar ve baglamlar altinda ele alinabilecegini ortaya
koymaktadir. Bu da gostermektedir ki nukit, fikhi perspektiften incelenmesi gereken
karmasik bir konudur ve bu konuda alimler arasinda farkli yorumlar bulunmaktadir.

Diigiinlerde ve benzeri programlarda nukit olarak ifade edilen bu mallar, islam
hukuku acisindan dort farkli goriis cercevesinde degerlendirildigini goriiyoruz. Bunlar:
Hibe olarak kabul edilmesi, zimni borg¢ olarak kabul edilmesi, 6rfiin dikkate alinmasi ve
karsilik alma timidiyle yapilan hibelerdir. Hanefi mezhebi bu konuda 6rfiin belirledigi
hiikiimden yola ¢ikarak degerlendirilmesi gerektigini ifade ederken, Malikilerdeki yaygin
kanaat hibetu’s-sevab adi verilen karsilik alma timidiyle yapilan hibe olarak kabul
edilmesidir. Safii ve Hanbell mezheplerinde de hibe gortsi esas alinmakla birlikte borg
oldugunu belirten gortisler de mevcuttur.

Bu ¢alismanin tamamlanmasinin ardindan elde ettigimiz sonuglar1 ve yapacagimiz
teklifleri soyle 6zetleyebiliriz:

52 Mevvak, et-Tac ve’l-iklil, 8/30.
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1. Nukit, toplumda yardimlasma ve dayanisma duygularinin gelismesine
katkida bulunan sosyal bir davranistir. Ancak, bu davranista asiriya kagmak toplumsal
iliskilerde olumsuz sonuglara yol acabilir. Dolayisiyla 6lciilii olmak 6nemlidir. Bu sayede,
yardimlasmanin olumlu yoénleri 6n plana c¢ikar. Aksi takdirde toplumda kiskanclik ve
rekabet duygularinin olusmasina neden olabilir. Bu durum, insanlarin birbirine karsi
sevgisini sarsabilir ve toplumsal iliskilerde kopukluklara neden olabilir.

2. Bu tiir yardimlarin borg olarak verilmemesi gerektigi, aksine bir hibe veya
hediye olarak goriilmesinin daha dogru oldugu kanaatindeyim. Hediyeye karsilik vermek
stinnettendir. Ciinkii Peygamberimiz (s.a.v), kendisine bir hediye verildiginde miimkiinse
buna karsilik kendisinin de bir jest yaptig1 nakledilmektedir.53 Dolayisiyla bu ¢ercevede
yapilan yardimlarin bir bor¢ olarak degerlendirilmekten ziyade hediye veya hibe
kategorisinde kabul edilmesi daha uygun olacaktir.

3. Nukt, insanlara ekonomik yiikler getirmemelidir ve toplum, bireyleri bu
konuda zorlamamalidir. Zaman zaman kisiler, maddi sikintilar nedeniyle sosyal etkinliklere
katilamayabilirler veya nuk(t miktarim karsilamak icin bor¢lanabilirler. Ozellikle asgari
ticretle calisan bir Kisi, bir ay icinde bircok diiglin daveti aldiginda bu tiir harcamalarla basa
cikmakta zorlanabilir. Bu nedenle s6z konusu harcamalar, bireyin gelirine ekonomik olarak
etki edeceginden hediye anlamin yitirir, yardimlasma ve dayanisma yerine insanlarin
birbirinden sogumalarina, daha ¢ok uzaklasmasina ve toplumda sosyal bir kopukluga
sebebiyet verir. Insanlarin artik birbirlerine menfaat goziiyle bakmasina sebep olur.

4, Bu tiir yardimlar1 yapan Kkisi, gosteris yapmak ve bobiirlenmek icin
yapmaktan sakinmalidir. Ciinkii comertlik gibi baz1 erdemler, dikkat edilmedigi takdirde
kendini begenme ve gosteris gibi olumsuz niteliklere dontisebilir.

5. Nuklt gelenegi, evlenen kisiye destek olmak i¢in bir dayanisma ve
yardimlasma aliskanhigi olarak gorilmelidir, Toplumsal zorlama ve baskiya
doniismemelidir. Hz. Peygamber’'in “Kolaylastiriniz zorlastirmayiniz” 5¢ ilkesine uygun
hareket edilmelidir.

6. Diigiin masraflarinda likks ve satafata gidilmemesi tesvik edilmelidir,
boylece yardim, gereksiz harcamalara yonlendirilmemesi saglanabilir.

7. Baz1 bolgelerde insanlar, yardimda bulunanlari videoya g¢ekmekte,
defterlerde isimlerini kaydetmekte, hoparldrler araciigiyla isimlerini ve taktiklarini
paylasmaktadir; bu, anilar1 koruma amach yapiliyorsa sakincali degildir. Ancak yardim
etmeyenleri teshir etmek veya asagilamak amaciyla yapiliyorsa kesinlikle caiz degildir.

53 Eb{i Isa Muhammed b. [sa b. Sevre et-Tirmizi, el-Cdmiu’l-Kebir, thk. Bessar Avvad Marif, (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-islami 1998), 3/402.
54 Buhari, es-Sahth, 1/25.
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8. Diigiin sahibi, insanlarin verdigi hediyeyi kiiciimsememelidir. Clinkii maddi
imkanlarinin yetersiz olma ihtimali s6z konusu olabilir.

9. Din adamlar1 ve yetkililer, bu ve benzer geleneklere dikkat cekmeli, topluma
fayda saglayacak sekilde korumali ve olumsuz sonuglarini minimize etmek icin gerekli
miidahaleleri yapmaldir.
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