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Biilent AKYAY*

“1821 Yunan Devrimi” modern
Yunan ulus devletinin kurulma

1821 siirecini baglatmis olmasi sebebiyle
YUNAN DEVRIMI modern Yunan tarihinin temel
T e dontim  noktas1 olarak  kabul

YAKLASIMLAR . . . . .
g gormektedir. Bu durum “devrim”in
KONSTANTINA ANDRIANOPOULOU Yunan tarihyaZHnlnln ana temasi

ANNA VAKALT

haline gelisini de izah etmektedir.
Gegtigimiz 2021 yil1 “1821 Yunan
Devrimi’nin 200. yildonimi idi.
Nitekim 25 Mart olarak kabul
edilmis olan “devrim”in baslangig
tarihi, Yunanistan’da 1838 yilindan
beri resmi olarak kutlanmaktadir.
Bu bakimdan 200’tnciisii olmak
gibi  6nemli  yildoniimlerinden
birine denk gelen 2021 yili, kisaca
“1821” ya da bazen sadece “21”
TARIH VAKEL YURT YAYINLARI olarak da adlandirilan s6z konusu
tarihi hadiseyi, dogal olarak Yunan
kamusal alaninda en o6nemli odak noktalarindan biri kildi. Pandemi
déneminin olumsuz etkilerine ragmen yine de iilkede s6z konusu yi1ldoniimii
etkinlikleri gergevesinde “1821 Yunan Devrimi” iizerine ¢evrimigi
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konferanslar dahil, etkinlikler ve sergiler diizenlendi. Yeni yaklagimlar ve
yeni bakis agilariyla “1821”e dair pek ¢ok konu bu vesileyle Yunanistan’da
glindeme tasinarak tartigilmis oldu. Bununla birlikte mevcut devasa literatiire
eklenen popiiler veya akademik yeni yaymlar ortaya cikt1. Ilaveten cagin bir
geregi olarak “1821”i konu edinen resmi internet siteleri de kuruldu.

“1821 Yunan Devrimi” esasen bu satirlarda ayrintilarina girilemeyecek
kadar uzun bir anlatiya ve boyutlara sahip olan ve asamalar halinde seyretmis
bir siiregtir. Bu siire¢, onu hazirlayan 6n siiregleri miiteakiben, Filiki
Eteria’nin lideri Aleksandros Ipsilantis’in organize ettigi ve 1821 yili subat
ayimda Prut nehrini gegerek, Bogdan ve Eflak’ta giristigi hareketle baglamis
oldu. Bu girisim basarisizlikla sonuglanmigsa da ardindan Mora’da baglayan
isyan kisa stire igerisinde ¢ok farkli boyutlar kazanarak karada ve denizde
farkli evreler halinde yaklasik dokuz yil siiren zorlu ve kanli bir miicadeleye
doniismiistiir. Yasanan hadiselere, siire¢ icerisinde farkli aktorlerin
katilmasiyla ve farkli gii¢lerin miidahalesiyle bilinen anlamda bir isyan
olmaktan ¢ikmigstir. Nitekim erken donemde Atlantik Gtesinde bile yanki
bulan hareket, 6nce Avrupa kamuoyunu yanina ¢ekmis ve akabinde isyan
karsisinda tereddiit gosteren bazi Avrupa gii¢lerini, kendi stratejik hesaplarina
binaen, nihayetinde giderek yanina ¢ekmistir. Meselenin uluslararasi boyut
kazanmasi dis miidahaleye zemin hazirlamis, sonugta farkli evrelerde ve
boyutlarda “1821 Yunan Devrimi”’ne miidahil olan Rusya, ingiltere ve
Fransa, “Koruyucu Giigler” sifatiyla, 3 Subat 1830 tarihli Londra Protokolii
ile Osmanli Imparatorlugu’ndan ayirdiklar1 bagimsiz bir Yunanistan devletini
ortaya ¢ikarmiglardir.

“1821 Yunan Devrimi” yukarida deginildigi {izere Yunan
tarihyaziminda miithim bir yere sahiptir. Batili iilkelerde ve Yunanistan’da bu
konuyu pek ¢ok boyutlariyla ele alan devasa bir kiilliyat olusmustur. Ote
yandan Tiirk tarihyaziminda ise “Yunan Devrimi” nispeten daha kiigiik bir
yer kaplamaktadir ve heniiz isimlendirilmesi ve kavramlarin tasvir edilmesi
noktasinda acgik bir fikir birligine varilmis degildir. Tiirk tarihyaziminda
oteden beri “Yunan Ihtilali” kullanimina rastlansa da “Rum Isyan1”, “Rum
Fetreti”, “Yunan Isyani/Ayaklanmasi”, “Mora Isyam” vb. adlandirmalar
agirlikli olarak “1821”i isyan ve ayaklanma olarak ele almakta, devrim olarak
pek nitelendirmemektedir. Buna karsilik Batili ve Yunan tarihgilerin bu isyan
genelde “Devrimler Cagi”nin bir pargasi olarak kabul ettikleri ve ele aldiklari
belirtilmelidir.
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Tarihgiligimizde “1821”in daha ziyade siyasi ve askeri perspektiften ve
bazen de dolayli olarak calisilan bagka bir konu ¢ercevesinde ele alindigi
goriilmektedir. Ulkemizde son yillardaki calismalarda ise konunun
Miislimanlara/Tiirklere yonelik katliam ve soykirim boyutu 6ne ¢ikmaktadir
ki bu yondeki ¢alismalarin da kat edecegi mesafeler bulunmaktadir. Bunlarla
birlikte Osmanli kaynaklarinin daha ayrintili incelenmesi sayesinde elde
edilecek bilgilerin Bat1 ve Yunan kaynaklariyla da desteklenmesi suretiyle
Tiirk tarihgilerin yakin ve orta vadede yapacaklari ¢alismalarin “1821 Yunan
Devrimi’nin pek c¢ok boyutuna 6zgiin ve farkli bilgiler kazandiracagi,
Tiirkiye’deki mevcut literatiirli ¢esitlendirecegi ve mevzu bahis var olan
bosluklar1 dolduracagi beklenmektedir.

Bu genel tespitler ¢er¢evesinde Konstantina Andrianopoulou ve Anna
Vakali tarafindan derlenen kitap, Yunan tarihyazimindaki bazi ornekleri
ilgilenenlere sunmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Editorler tarafindan
derlemede yer verilen yazilarin bazilar1 daha onceden yayimlanmis® iken
bazilar1 da 6zel olarak bu kitap i¢in yazilmislardir.

Giris kisminda Konstantina Andrianopoulou ve Anna Vakali
tarafindan yazilan “Onsoz: Tiirkgede Bir 1821 Kitab1” (ss. v-xiv), “1821
Yunan Devrimi” hakkinda Yunan tarihyazimmin 200 yillik ¢ok kisa bir
seyrinin, Yunanistan’da gergeklestirilen 200. yil kutlamalarinin ve de Tiirk
tarihyaziminin sessizliginin ve yaklagiminin genel bir degerlendirmesidir.
Andrianopoulou ve Vakali, Tiirk tarihyazimindaki boslugun kendilerini bu
kitab1 hazirlamaya sevk ettigini belirtmektedirler. Ardindan Anna Vakali
“1821 Devrimi Hakkinda Yunan Tarihyaziminda Arayislar” (ss. 1-17)
bagligini tagtyan giris yazisinda “1821 Yunan Devrimi”nin ve ulus anlayiginin
19. yiizyildan giinimiize degin Yunan tarihyaziminda nasil ele alindigini
Ozetlemektedir. Ayrica yazisinda 2021 yilimin 200. yildoniimii olmasi

1 S6z konusu yazilar su kitaplarda yayimlanmuslardir: Oweig ¢ Emavaotaong tov 1821,
Tpoxtire, Zvvedpiov, AOiva 12 kou 13 lovviov 2015, (Empédern) Anuntpng Anuntpoémovrog,
Xpnotog Aovkog, [Mavayidte Myoamidpng, Etaipeio Merétng Néov EAAnviopod — Mviuov,
AOnva 2018; H didixyp Eroupeia.: Emovoototiky Apdon kou Mvotikés Etaipeiec oty Neotepn
Evponn, (Empéren) Tedpylog Nwkoddov, Avva B. Mavdviapd, Acivn, Afdnva 2017,
Dilelnviouog, to Evoiapépov yia v ElAdda kai tovg EAAnves amo to 1821 w¢ Znuepo,
(Empérer) Avva B. Mavoéviapd, Nikog AvactacoémovAioc, A. Adumpog PArrovpng,
Hpoddotog, ABnva 2015; Iwavvne Maxpoyiavvng, Zoviavy Exppoon, Kordv, Adfqva 2018;
1821 xou Amouvnuovevuora, lotopixn Xpnon kar loroproypopixn I'voon ([lpoxtia Zovedpiov),
(Empérewr) Anuntpng Anuntpdémovrog, Bayyéing Kopoapovordxng, Nikn Moaopovim,
[Mavteing MrovkdAag, Exdotng 1dpupa tg Boving tov EXAMvav, Adva 2020.
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hasebiyle Yunanistan’da son yillarda yapilan bazi yayinlar ile hazirlanan bazi
dijital arsiv ve internet sitelerini okuyucuya sunmakta, yine bu ¢ercevede
Yunanistan’da Osmanli kaynaklarinin kullanilmasiyla iiretilen ¢aligmalara da
dikkat cekmektedir.

“Ideolojik Kavramlar” baslikli kistmda “18217in liderlerini hangi
fikirlerin harekete gegmeye sevk ettigi ve zamanla bu fikirlerde ne gibi
degisiklikler meydana geldigi sorularina cevap aranmaktadir. Bu kisimda yer
alan Michalis Sotiropoulos ve Antonis Hadjikyriacou tarafindan yazilan
“Geriye Adim Atarak Muharebeye Yiriimek: 1821’in Siyasi Kavramlari ve
Devrimler Cagi” (ss. 21-45) bashkli yazida 1821-1828 yillar1 arasinda
kullanilan siyasi sdylem ve kavramlar hakkinda “1821”in ortaya koydugu
karmasik yapi ele alinmaktadir. Bunu da “1821 Yunan Devrimi’ni
konumlandirdiklar1 devrimler ¢agi tarihi gercevesinde yorumlamaktadirlar.
Alexandra Sfoini ise “Devrim: Sozciigiin 1821 Metinlerindeki Kullanimi ve
Anlamlar1” (ss. 47-65) adli yazisinda bazilar1 Filiki Eteria tiyesi olan ve
Carbonari ithamlarina kars1 durmaya calisan diasporada bulunan liberal ve
monarsi yanlist Yunan aydinlarin yazilarinda kullanilan  “devrim”
sOzcligiiniin anlaminin gegirdigi doniisiimleri incelemektedir.

Kitabin “Devrim Oncesi ve Sirasindaki Siyasi Catismalar” adini
tasiyan kisminda, Kurulacak Yunan devleti idaresi altina daha sonralar
gececek olan yerlerde liderligi elde etmeye yonelik gerceklesmis Siyasi
cekismeler tizerinde durulmaktadir. Bu kisimdaki Elpida K. Vogli’nin
“Yunan Devrimi’nin Karizmatik Lideri i¢in Beyhude Arayis: Filiki Eteria,
Yerli Liderler ve Giig Dengeleri” (ss. 69-87) baslikli yazisinda 1821’den 6nce
Filiki Eteria’min miicadelenin yOnetimi ve merkezi yonetim yapilanmasi
hakkinda farkli diisiincelere sahip cesitli toplumsal gruplar igin gordiigii
isleve deginmektedir. Bu kismin ikinci yazisi Dionisis Tzakis tarafindan
“1821 Devriminde Savas ve Iktidar Iliskileri” (ss. 89-106) basligiyla
yazilmistir ve Tzakis “devrim”i geleneksel rol dagilimi, iktidar iliskileri,
toplum isleyisini yeniden bigimlendiren, toplumu biitiiniiyle i¢ine alan bir
olgu seklinde degerlendirmektedir.

“Devrim ve Enternasyonalizm” baslikli kistmda Yanna Tzourmana
“Tiim Meskin Diinya igin Reform. Devrimci Enternasyonalizm ve Ingiliz
Filhelenizmi, 18.-19. Yiizy1l” (ss. 109-127) adl1 yazisinda Londra’daki Yunan
Komitesi belgelerine dayanarak Ingiliz Filhelenizminin o dénemdeki
liberalizm versiyonlart ile olan iliskisini incelemektedir. Anna Karakatsouli
ise “Filhelenler ve Yunan Devrimi: Ulusotesi Boyut” (ss. 129-144) adli
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yazisinda Filhelenizmin ulusétesi boyutundan hareketle Yunanlarin yaninda
savagan Filhelen goniilliilerin bu husustaki nedenlerine odaklanmaktadir.

“Adalarda Devrim” kisminda Yannis Spyropoulos “Inang ve Vatan
Ugruna” Kan Davalar1 m1? 1821 Arifesinde Bat1 Girit’te Hristiyanlar Arasi
Siddet ve Osmanli Siyaseti (ss. 147-162) baslikli yazisinda 1821 6ncesinde
Isfakiye’de Hristiyanlar arasinda yasanan siddet olaylarini ele alirken,
Dimitris Dimitropoulos ise “Karada Korsanlar mi? Miilteciler, Hiikiimet
Izinli Korsanlar ve Miicadele Yillarinda Kiy1 Yerlesimlerinde Giindelik
Yasam” (ss. 163-178) adli yazisinda Oniki adalardan biri olan Kerpe’de
miilteciler veya daha 6nce bastirilmig bulunan isyanlardan artakalan Giritli
asilerce gergeklestirilen korsanlik tizerinde durmaktadir.

“Otobiyografik Metinlerin Isiginda Devrim” adli kistmda Nikos
Theotokas, “Makriyannis’in ‘Tarihgeleri’. Sessiz Bir Diinya i¢in Tanikliklar”
(ss. 181-197) baslikli yazisinda General Makrigiannis’in “devrim” sirasinda
ve sonrasinda kurulan Yunan devletinin yonetiminde geldigi O6nemli
konumlar1 ele almaktadir. Nikos Rotzokos “1821 Devrimi’nin Morali
Savaggilarinin  Anilarinda Yerel ve Ulusal Kimlik” (ss. 199-219) adli
yazisinda Mora’da isyana katilan kisiler tizerinden yerelden ulusala gegis
konusunu incelemektedir. Bu kismin son yazisinda Christos Loukos “1821
Devrimi Sirasinda Erotik Iliskiler ve Cinsel Pratikler” (ss. 221-238) baslig1
altinda hatiralar ve belgelerden yola ¢ikarak bir yandan ayaklanmaya
katilanlar ve siyasetgiler ile daha siradan insanlarin ask iliskileri ve
cinsel/escinsel uygulamalarini ortaya koymakta, diger yandan esir diisen
kadin ve ¢ocuklarin bu konularda yasadiklarina da deginmektedir.

Osmanli kaynaklarinin kullanilmasiyla gergeklestirilen caligmalardan
olusan “Osmanlilarin Tepkileri” baghgmi tasiyan kisimda Sofia Laiou ve
Marinos Sariyannis ‘“Kisisel Bir Anlat1 Olarak Hatirat: Morali Yusuf Bey ve
Kabudlu Vasfi Efendi’nin Metinleri” (ss. 241-256) adli yazida Yunan isyanini
yasamis, bolgede yer almis ve olaylara sahit olmus iki Miisliimanin, Anabolu
kokenli Mir Yusuf ile Tokatli bir parali asker olan Vasfi Efendi’nin,
sahitliklerini karsilastirmaktadirlar. Leonidas Moiras ise “Filiki Eteria’min
Varhigi ve Isleyisine Dair Osmanli Yaklasimlar1” (ss. 257-272) bashkl
yazisinda Osmanli vakaniivisleri Sani-zade, Mehmed Esad Efendi, Ahmed
Cevdet Pasa ve Ahmed Ltfi Efendi’nin tarihlerinde Filiki Eteria’ya Osmanli
tarafinin bakis, goriis ve yaklagimlarini1 incelemektedir.
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Kitabin son kismi olan “Devrimin Hafizasi” adli béliimde Mitsos
Bilalis “Kahramani Resmetmek. 1821 ve Cagdas Yunan Gorsel Tarihi
Kiiltird” (ss. 275-289) adli yazisinda devrimden elli yil kadar sonra ¢agdas
Yunan gorsel hafiza mekanlarin1 ve 1821°in 6nde gelen kahramanlarinin
tasvir edildigi portrelerinin doniistimii tizerinde dururken, Christina Koulouri
ise “Ilk Kutlanisindan (1838) 20. Yiizy1l Baslarina Dek 25 Mart Yunan Ulusal
Yildoniimleri” (ss. 291-311) bashigimi tasiyan yazisinda Yunan devrimi
kutlamalarinin 1838’de milli bayram olarak kabuliiyle bunun 20. yiizyil
bagina kadar gegen tarihi seyrini ele almaktadir.

Kitabin ek kisminda Konstantina Andrianopoulou ve Anna Vakali
tarafindan kavramlar ile kisiler ve kurumlar hakkinda bilgi veren Sozliik (ss.
315-324) olusturularak okuyucuya sunulurken, kitabin sonunda ise
metinlerde ad1 gecen cografi yerler ve bolgeler i¢in Ceyda Sungur tarafindan
hazirlanmus iki de haritaya yer verilmistir.

“1821 Yunan Devrimi’ne ait ¢agdas Yunan tarihyaziminda yer alan
yeni yaklasimlara ait ¢alismalardan bazi 6rnekleri Tiirk akademisine sunma
amacindaki bu derleme kitap ayn1 zamanda konuya dair Tiirk tarihyaziminda
mevcut bosluklari bir nebze de olsa doldurma iddiasindadir. Cevap vermeyi
hedefledigi nispeten spesifik sorulardan yola ¢ikarak “1821 Yunan
Devrimi”ni ele alan bu girisim, Tiirkiye’de potansiyel yeni aragtirmalar igin
stiphesiz ki bir ufuk acacaktir. Ayrica konuyla ilgili olarak ortaya koydugu
bazi yeni bilgiler ve bazi ayrintilarla hali hazirda belli bash konulara
odaklanmig Tiirk literatiiriine dnemli katkilar ve arastirmacilara muhtemel
cikis noktalar1 saglayacaktir.
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