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SURIYE KRizi VE DIS POLITIKA: TURKIYE VE RUSYA ARASINDA GECISKEN iLiSKILER

Veysel BABAHANOGLU*
6z

Turkiye ile Rusya iligkileri 2011 yilinda Suriye’de baslayan i¢ karisikliklar sonrasi inisli ¢ikish bir seyir izlemeye baglamistir.
Suriye’deki i¢ savasin baslamasi, iki Glkenin farkli pozisyonlar almasina ve zaman zaman ¢atismaya donlisen krizler yasamasina
neden olmustur. Tirkiye, Esad rejimine karsi muhalif gruplari destekleyerek Rusya’nin Suriye’ye miidahalesine karsi ¢ikmis,
Rusya ise Suriye hiikimetine destek vererek Esad rejimini korumaya ¢alismistir. Bolgesel ve kiiresel giic denkleminin 6nemli
iki aktoriinden olan Rusya ve Tirkiye’nin Suriye politikalari, sorunun ¢d6zimu agisindan kritik Snem tagimaktadir. Bu baglamda
galismanin amaci Rusya ve Turkiye’nin Suriye’ye bakis agilarinin her iki tlkenin dis politika tutumlari lizerinden analiz
edilmesidir. Calismada 6ncelikle Suriye krizinin ortaya cikisi ele alinmistir. Ardindan Rusya ve Tirkiye'nin Suriye politikalari
ve Suriye’deki varlik nedenleri dis politika tutumlari Gizerinden analiz edilmistir. Son olarak her iki aktorin izledikleri Suriye
politikalari nedeniyle yasadiklar krizler ile is birligi alanlari ele alinmistir. Her iki Glkenin karsilikh bagimhihginin artmasi
durumunda Suriye 6zelinde iki Glke arasinda yasanan krizlerin ¢6zilebilecegi sonucuna ulasiimigtir.

Anahtar kelimeler: Suriye, Tiirkiye, Rusya, Kriz ve Is Birligi.

THE SYRIAN CRISIS AND FOREIGN POLICY: VARIABLE RELATIONS BETWEEN TURKIYE AND
RUSSIA

Abstract

Relations between Tiirkiye and Russia have experienced ups and downs since the onset of internal conflicts in Syria in 2011.
The beginning of the civil war in Syria led to divergent positions and occasional crises between the two countries. Tirkiye
opposed Russia's intervention in Syria by supporting opposition groups against the Assad regime, while Russia attempted
to protect the Assad regime by providing support to the Syrian government. The Syrian policies of Russia and Tirkiye, as
significant actors in the regional and global power equation, hold critical importance for resolving the issue. In this context,
the aim of this study is to analyze Russia and Tiirkiye's perspectives on Syria through the lens of their foreign policy attitudes.
The study first examines the emergence of the Syrian crisis, followed by an analysis of Russia and Tiirkiye's policies towards
Syria and their reasons for presence in the country based on their foreign policy attitudes. Finally, the crises experienced
and areas of cooperation between the two actors due to their Syria policies are discussed. The study concludes that the
resolution of crises between the two countries in the context of Syria can be achieved if mutual interdependence between
them increases.
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GiRiS

Suriye, 40 yili agkin bir stredir Esad diktatorliglinde Baas Partisi rejimiyle yonetilmektedir. Arap Baharinin
fitilinin ateslendigi 2011 yilinda Esad rejiminin baskici politikalarina karsi ¢cikan ve demokrasi talebi ile baslayan
protesto gosterileri sert miidahalelerle bastiriimaya calisiimis ve nihayetinde bir i¢ savasa déniismistir. i¢
savasin baslamasi ile birlikte uluslararasi arenada Rusya ve iran gibi lilkeler rejim yanlisi tutum takinirken, ABD
ve Tirkiye ise rejim karsiti bir tavir alip bu yonde politikalar uygulamaya koymuslardir. Tiirkiye her ne kadar,
ABD ile birlikte rejim karsiti blokta yer almis gibi gériinse de Suriye politikasi konusunda ABD ile timiyle ayni
politikalara sahip olmadigi, 6zellikle PYD gibi terér orgutlerinin desteklenmesine siddetle karsi giktigi ifade
edilebilir. Zaman igerisinde Suriye’de yasanan otorite boslugundan kendine pay ¢ikarmak isteyen ya da ulusal
cikarlari agisindan bolge lzerinde teror orgitleri araciligiyla birer glic miicadelesine giren devletlerin sayilarinin
artmastyla birlikte i¢ savas bir vekalet savasina déniismistir. i¢c savasin baslamasindan giiniimiize yasanan
gelismeler degerlendirildiginde Suriye’deki karisikliklarin ¢6zimiinln bolgesel ve kiresel aktérlerin uzlasmasina
ve catismalarin sonlandiriimasina bagli oldugu ancak bunun hic¢ de kolay olmadigi rahatlikla belirtilebilir.

Suriye icin Arap Bahari, teror orgiitleri tizerinden yiritilen vekalet savaslari ile bolgesel ve kiiresel aktorlerin
bolge lzerinden birbirlerine tahakkiim kurmaya calistiklari giic miicadelesine doniliserek milyonlarca insanin
evsiz kalmasina ve bircok Ulkeye goc¢ etmesine neden olmustur. Bu baglamda Suriye’deki savasin sonuglari,
sadece Suriyelileri degil, ayni zamanda bdlgedeki diger devletleri de etkilemistir. Ozellikle Suriye’nin dogusunda
kurulan PYD/YPG gibi teror orgitlerinin olusumu ve desteklenmesi, Tirkiye'nin givenligi icin blyuk bir tehdit
olusturmakta, bu sebeple Tirkiye, Suriye’den gelen tehdidi dnlemek igin aktif bir rol UGstlenerek Firat Kalkani,
Zeytin Dali ve Baris Pinari gibi operasyonlarla teror 6rgitlerine karsi miicadele baslatmistir.

Suriye’de yasanan i¢ savasta, Rusya’nin Esad rejimini destekleyen en 6nemli aktér oldugu bilinmektedir.
Rusya, askeri olarak Suriye’deki Esad rejimine destek verirken, ayni zamanda diplomatik kanallari da kullanarak
bolgedeki diger aktorlerle iliskilerini stirdlirmektedir. Rusya bu destegi Suriye’nin askeri ve siyasi agidan
glclt bir sekilde varligini stirdiirmesi icin saglamaktadir. Bunun yani sira, Rusya’nin Suriye’de askeri Uslerinin
bulundugu ve bu Uslerin Rusya’nin bdlgedeki giiciint artirmak igin stratejik bir nem tasidig1 sdylenebilir. Ayrica,
Rusya’nin Suriye’de yurittigl askeri operasyonlar ve hava saldirilari, sivil kayiplara ve insan haklari ihlallerine
yol agmaktadir. Rusya’nin Suriye’deki varhgi, bolgesel giic miicadelesine dahil olan diger Ulkelerle de iligkilerini
etkilemektedir. Bu sebeple Suriye’deki i¢ savasin ¢éziimine iliskin uluslararasi gériismelerde Rusya’nin roli
onemli bir yer tutmaktadir. Rusya’nin Suriye politikasi, uluslararasi alanda tartisma konusu olsa da kisa vadede
bu politikalari degistirmesi pek beklenmemektedir.

Bu galismanin birincil amaci, Suriye krizi baglaminda Tiirkiye ve Rusya’nin dig politika tutumlarini ayrintil bir
sekilde incelemek ve her iki Glkenin Suriye’ye yonelik bakis agilarini anlamak amaciyla bir gerceve sunmaktir.
Bu dogrultuda, her iki tGlkenin Suriye krizine yaklasimlari, stratejileri ve gikarlari dis politika tutumlari Gizerinden
kapsaml bir sekilde analiz edilmistir. Calismanin ikincil amaci ise, hem bolgesel hem de uluslararasi dizeyde
onemli bir konu olan Suriye krizi ve bu krize midahil olan Tirkiye ve Rusya gibi iki 6nemli aktoriin dis politika
kararlarinin, Suriye 6zelinde ¢atisma ve isbirligi alanlarini nasil ortaya g¢ikardigini agiklamaktir. Bu dogrultuda,
¢alismanin ilk béliiminde Suriye krizinin tarihsel baglami ve ortaya ¢ikis stireci ele alinmistir. Daha sonra, Tirkiye
ve Rusya’nin Suriye politikalari ve Suriye’deki varliklarinin nedenleri dis politika tutumlari izerinden derinlemesine
incelenmistir. Ayrica, bu c¢alisma Tirkiye ve Rusya arasindaki iliskilerin Suriye krizine etkilerini ve bu iliskilerin
zaman icindeki degiskenligi ile geciskenligini ele almaktadir. Bu baglamda, her iki aktorin Suriye politikalari
sebebiyle karsi karsiya geldikleri ¢catisma alanlari ve ayni zamanda iliskilerin normallestigi donemlerdeki isbirligi
alanlari analize dahil edilmistir.

Calismada nitel bir ydntem benimsenmistir. Suriye’de yasanan i¢ savas ortami, Turkiye ve Rusya arasindaki
iliskileri 6nemli olcide etkilemis, zaman zaman biyik krizlere dénisse de zaman zaman isbirligi icerisinde
surdirulerek giinimize kadar inisli ¢ikisli bir seyir izledigi sonucuna varilmistir. Nitekim ilk olarak, Rusya’nin,
Suriye’ye askeri yardim saglamasi savasin seyrini degistirerek Tirkiye’'nin Suriye’deki muhalif gliglere verdigi
destegi etkilemistir. ikinci olarak, Rusya’nin Suriye’deki varligi, Tirkiye’nin sinir giivenligi endiselerini artirmistir.
Suriye’nin kuzeyindeki PYD/YPG gibi teror 6rgutleri Rusya tarafindan desteklenirken, Tirkiye bu orgltlerin
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kendi glivenligi icin bir tehdit olusturdugunu disinmektedir. Bu durum, Tirkiye ve Rusya arasindaki gerilimin
tirmanmasina neden olan en onemli faktérdir. Ancak, son zamanlarda Tirkiye ve Rusya’nin, Suriye’deki
catismalarin sonlandiriilmasi ve bariscil bir ¢c6ziim bulunmasi icin yaptiklari isbirligi de unutulmamaldir.

1- SURIYE KRizZiNiN ORTAYA CIKISI

Suriye Arap Cumhuriyeti bagimsizligini 1946’da Fransa’nin topraklarindan ¢ekilmesiile birlikte kazanabilmis bir
Ortadogu ulkesidir. Bagimsizligini kazandiktan sonra art arda yasanan askeri darbelerden dolay1 1950'li ve 1960l
yillar Suriye agisindan istikrarsiz bir donem olarak kabul edilmektedir. Hafiz Esad’in devlet baskani olmasi da yine
1970 yilinda yasanan askeri darbe neticesinde gerceklesmistir. Hafiz Esad’in llkeye getirdigi diizen ve istikrar,
rejimin tiim otoriter yapisina ragmen kabul gérmustiir. Oyle ki otoriter Esad’in saglamis oldugu istikrar, 1970’li
yillarin sonu ve 1980'li yillarin basinda Musliiman Kardesler ile rejim arasinda Hama ve Humus’ta gergeklesen
kanh miicadele sonucunda bile bozulmamistir. Aksine bu kanli miicadele rejimi giiglendirme sirecinin bir pargasi
olarak degerlendirilmistir (Ster, 2012:2).

Ortadogu’da Araplar milliyetcilik anlayisi ile bir araya getirmeyi amaclayan distiince, 1940 sonrasi Baas
ideolojisi ile birlesmis bulunmaktadir. Bu birlesmenin neticesinde Baas, Arap topluluklarinin yasadigi tilkelerde
kisa stirede 6rgutlenerek birlik, 6zglirliik ve sosyalizm gibi sloganlar ile taraftar toplamistir. 1963 yilina gelindiginde
Suriye’de iktidari ele gegiren Baas, yapisal bir degisiklik yasayarak Arap Milliyetgiligi yerine Suriye Milliyetgiligini
savunmaya baslamistir. Suriye’de 1970’li yillara kadar pek varligi hissedilmeyen Baas Partisi, bu tarihten itibaren
Hafiz Esad ile baslayip oglu Esad ile devam eden dénemde tek parti iktidari ile tGlkeyi ydnetmeye baslamistir. Baas
ideolojisinin bu siirecte, Suriye’de ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiltirel politikalarinin belirlenmesinden, diger
devletlerle olan iliskilerine kadar bircok alanda &nemli etkisinin bulundugu rahatlikla ifade edilebilir (ince, 2017:
261-263).

1947’de kurulan Baas Partisi’nin degisim ve gelisimi ordu ile paralel sekilde gerceklesmistir. Baas Partisi,
baslangicta Slinni ve Alevilerin Ulkedeki diger gruplarla birlikte kurulmasina ragmen ilerleyen dénemlerde
Alevilerin gbrece yogunlastigi bir partiye donlismustir. Alevi kdkenli bir asker olan Hafiz Esad’in 1970’de basa
gegmesiyle Suinniler ve Aleviler arasinda devam eden gerginlikler daha da koriiklenmistir. Bu tir gerginlikler
Musliman Kardesler gibi Stinni muhalif gruplarin kurulmasina neden olmustur. Gerginliklerin halk nezdinde
yayginlasarak blylmesi neticesinde Alevi rejim de rahatsiz olmus, gerginliklerin 6niine gegebilmek adina Stnni
halk ile aralarinda bir fark olmadigini géstermek amaciyla devlet baskaninin Mislimanlardan olacagl anayasal
olarak glivence altina alinmistir. Ancak bu durumun gegcici bir nitelik tasimasiyla birlikte Suriye’de 1920-1946
yillari arasindaki Fransiz Mandasi ile baslayip darbeler ile devam eden otokratik yonetim gelenegi tekrar giin
yuziine ¢ikmistir. Muhalif gruplar siddet kullanilarak bastirilmig, tiim lilkede siresiz olaganusti hal ilan edilmis,
tutuklamalar ve iskenceler yogunlasmistir (Ozdemir, 2016: 82).

Hafiz Esad 30 yillik yonetimi boyunca Suriye’de gicli bir giivenlik ve istihbarat ag1 kurmus ve muhalefeti baski
altinda tutmustur. Hafiz Esad’in ardindan oglu Besar Esad, 2000 yilinda iktidari devralmistir. Suriye’de liberal
reformlar yapma sozii vererek iktidara gelen Esad, kendisinden beklenen degisimleri gerceklestirmemistir.
Ulkede ekonomik sikintilarin ve yolsuzluklarin artmasi ile Suriye’de muhalif gruplarin ortaya ¢ikmasi s6z konusu
olmus, neticede Esad mubhalifleri bastirmak icin baski politikasi izlemeye baslamistir. Bu politikalar Arap Bahari’'nin
Suriye’ye sicramaslyla daha da sertlesmistir.

2011’in basinda Tunus’tan baslayarak hizl bir sekilde biitiin bolgeyi etkileyen toplumsal hareketler, 6nemli
bir degisimin baslangici olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle yasanan halk hareketlerinn ¢cok kisa siire icinde
kitlesel protesto gosterilerine déniismiistiir. Meydanlarda toplananlar “Es-Sa’b Yurid iskate’n Nizdm / Halk
rejimin diismesini istiyor” ve “Es-Sa’b Yurid iskate’r Reis / Halk baskanin diismesini istiyor” sloganlarinin etrafinda
bir araya gelmeye baslamistir. Bu tir bir slogan Arap diinyasindaki yeni siyaset dilini ortaya ¢ikarmakla birlikte
protestocularin ¢ikis noktasini olusturan devrimdeki israri da ortaya koymaktadir. Misliiman Arap dinyasinda
ilk kez gorilen bu eylem tarzi, Araplarda egemen olan polis devleti modeline son vermistir. Boylece Bati’'nin
destekledigi askeri istihbarat kurumlarina dayah polis devletleri karsisinda Arap vatandaslari Ustlinlik elde
etmistir (Kislakel, 2011: 9-10).
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2011 yilinda Suriye’nin Dera kentinde bir grup 6grencinin, Arap Bahari siireci kapsaminda, duvarlara hikiimet
karsiti yazilar yazarak protesto diizenlemesiyle olaylar patlak vermistir. Protestocular, yolsuzluklari ve hiikimetin
baskici yonetimini elestirerek, Esad’in istifasini talep etmislerdir. Ancak Esad, protestolara sert bir sekilde
miidahalede bulunmustur. Arap Bahari’ndaki toplumsal hareketlerden cesaret alan Suriyeliler protestolari diger
sehirlere tasimis ve hemen ertesinde bircok 6nemli kentte son zamanlarin en biiylik protestolari baglamistir. Esad
protestolari sert bir sekilde bastirmaya ¢alismis ve neticede binlerce Suriyeli hayatini kaybetmis ve milyonlarca
Suriyeli ise baska Ulkelere go¢ etmistir.

Baba ve ogul Esad, azinlk politikalarini uygulayarak Arap Alevi mezhebinin kaderini kendi kaderleriyle
birlestirmis ve ¢ogunlugun zararina azinlklari iktidara yaklastirmislardir. izlenen azinhk politikalari, Suriye
toplumunun yapisini ve ulusal birligin temellerini sarsmistir. Ayrica, Suriye’yi iran liderligindeki bolgesel bir
Sii mezhep eksenine baglayarak tarihsel hassasiyetleri de tetiklemistir. Suriye’de tim muhalefetin ortadan
kaldirilmasi ise ciddi sonuglar dogurmustur. Bu durum, yolsuzluklari artirdigi gibi siyasi partiler, sivil toplum
orgutleri ve bagimsiz sendikalar gibi muhalefet mekanizmalarinin yoklugu nedeniyle gorislerini ifade edemeyen
ve cikarlarini savunamayan genis bir Suriyeli kitlenin marjinallesmesine yol agmistir. Tim bunlar 2011 Suriye
krizinin patlak vermesinin baslica nedenleri olmustur (Al-Samar, 2023: 48).

2011 yilindan gliniimiize gelinen noktada kaos ortami, teror orgutlerinin faaliyetleri, yoksulluk, temel insan
haklari ihlalleri, insani tehditler, ekonomik kriz, insan onuruna yakisir yasam sartlarinin engellenmesi (Sahin ve
Terlemez, 2020: 1) gibi durumlar Suriye’de hala devam etmektedir. Bu agidan Suriye’deki i¢ catismalarin temelinde
hem i¢sel hem de digsal faktdrlerin etkili oldugu sdylenebilir. Ulkede yillardir devam eden siyasi, ekonomik ve
sosyal sorunlar, hiikiimetin baskici yonetimi, mezhepsel farkliliklar ve ekonomik esitsizlikler gibi nedenler Suriye
halki arasinda derin bir memnuniyetsizlige neden olmustur. Bunun yaninda 6zellikle bolge devletleri, kiiresel
glcler ve teror orgutleri, Suriye’deki catismalarin daha da derinlesmesine neden olmustur. Bu aktérler, Suriye’deki
icsel faktorleri kullanarak kendi gikarlari dogrultusunda olaylara miidahale etmislerdir. Bolgesel glicler arasinda
yasanan niifuz ¢cekismeleri, tlkede glgli bir konum elde etme istekleri, ideolojik farkliliklar ve terdr 6rgitlerinin
Suriye’yi kendi amaglari dogrultusunda kullanma ¢abalari, tlkedeki gatismalarin daha da karmasik bir hal almasina
neden olmustur. Ozellikle iran, Tiirkiye, Suudi Arabistan, Katar gibi bdlge devletleri ile ABD, Rusya, ingiltere ve
Fransa gibi kiresel gigcler farkli zamanlarda Suriye’deki olaylara midahil olmuslardir. Bu durum, Suriye’deki
ic catismanin bir tiir vekalet savasina doniismesine neden olmustur. Bu baglamda, Suriye’deki i¢ ¢catismalarin
¢0zUmu icin i¢sel faktorler kadar digsal faktorlerin de dikkate alinmasinin gerektigi rahatlikla ifade edilebilir.

Suriye’de ¢atismalarin siddeti ilerledikce cok sayida devlet disi aktor ortaya ¢cikmistir. Suriye ordusu dlkenin
kuzeyinden ve bazi kirsal bolgelerden merkezi ve stratejik noktalara dogru cekilmistir. Kirt gruplar, PYD
onculiginde Kuzey Suriye’de otorite boslugundan yararlanarak kantonlar olusturmus ve bu bolgeleri diger
mubhaliflere karsi elinde tutmaya calismistir. Ozgiir Suriye Ordusu (0SO) ise ordudan ayrilan komutanlar ile géniillii
savascilar tarafindan kapsaml bir muhalefet olusturulmak igin kurulmustur. Ancak her gegen giin yerel silahh
gruplarin sayisi hizla artmaya devam etmistir. Yasanan kaos ortami ve istikrarsiz yapidan faydalanan El Kaide ise
Nusra Cephesi adiyla Sam’in gevresinde, Halep’te ve idlip’te ¢catismalara girmistir (Eker, 2015: 45-46). Suriye’deki
glvenligi ve i¢c savasi daha ¢ok bu tiir devlet disi aktorler sekillendirmistir. Bolgenin siyasi ve stratejik yapisindaki
degisiklikler, DEAS ve PKK/PYD/YPG gibi terdr drgitleri, paramiliter yapilar ve diger destekleyici aktorlerin savasin
kilit oyunculari konumuna gelmelerine veya getirilmelerine neden olmustur (Agir ve Tath, 2020: 37). Bu sireg,
Suriye’nin jeopolitik dnemine yonelik ¢cikar miicadelelerinin yogunlastigi ve bolgesel glic dengelerinin degistigi bir
baglamda yasanmistir.

Suriye’de savasin sona ermesi ve barigin saglanmasi i ve dis faktodrlere baglidir. i¢ faktorler etnik ve mezhepsel
yapilar gibi Suriye’nin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmaktadir. Bu yapilarin keskin gizgilerle bir birinden
ayrilmamasi, 6zellikle Sam ve Halep olmak (zere bircok noktada sorunu daha da grift bir hale donistiirmektedir.
Ornegin Halep’in %70’i Stinni iken, %30’u ise Alevi ve gayri Miislimlerden olusmaktadir. Dahasi Stinniler, Aleviler
ve Hristiyanlar kendi iclerinde bile homojen bir dagilim géstermemektedir. Bu dinsel ve mezhepsel ayrimin
iceresinde genellikle etnik yapilar gbz oniinde bulundurulmamaktadir. Halep’in %70’lik Stnni nifusunun iginde
Kirtler de bulunmaktadir. Tek baslarina ele alindiginda Halep’in %10’unu olusturmaktadirlar (Kiran, 2014: 109).
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GunUmuzde gelinen nokta itibariyle Suriye’de giderek zayiflayan bir yaplya doniisen siyasal ve askeri
muhalefetin karsisinda rejim beklentilerin disinda bilylik oranda bitinlGgini korumayi basarmistir. Rejimin
glivenlik yapilanmasinin mezhepgi bir kimlige sahip olmasi, siyasal yapi ile ekonomik yapi arasindaki cikar
birlikteligi, muhalefetin silahli kanadinin kiiglikte olsa bir kisminin radikallesmesi, radikallesen yapinin her ne
kadar silahli muhalefet igersinde kiigiik bir oranda kalmis olsa da hem Suriye halkinin bir bélimiini hem de dis
aktorleri kaygilandirmasi, el-Kaide gibi terér 6érgiitlerinin ortaya ¢ikmasi, Rusya, iran ve Cin gibi devletlerin rejime
yonelik her tlrlu destegi Suriye’de rejimin biitinlugini korumasinin temel nedenleri arasinda gosterilmektedir
(Orhan ve Hasll, 2023: 62).

2- TURKIYE’NiN SURIYE KRiZINDEKI DIS POLITIKASI

Suriye’deki i¢ savasin baslangicindan bu yana, Tlrkiye’'nin, Suriye’ye yonelik dis politikasi bircok kez degisiklige
ugramakla birlikte Suriye’nin toprak bitunlGgunu, siyasi birligini ve toplumsal gesitliligini korumayi amaglayan bir
yaklagim sergilemistir. Bu politika dogrultusunda, Tirkiye, Suriyelilere insani yardim saglamak, Suriye’de bariscil
bir siyasi ¢c6zim igin calismak ve Suriye topraklarinda gtivenli bir bolge olusturmak icin caba géstermektedir. Bunun
yani sira, Turkiye, Suriye’nin kuzeyinde faaliyet gosteren teror orgitlerine yonelik operasyonlar diizenleyerek,
kendi glivenligini de tehdit eden bu 6rgitlere karsi miicadele etmektedir. Bu baglamda, Tarkiye’nin 2011 sonrasi
Suriye politikasini dort donem altinda ele almak mumkindir (Kalayci, 2021: 143):

@ Birincisi, 2000’li yillarda tesis edilen iyi iliskiler kapsaminda Esad rejiminin ikna edilebileceginin distnildiGgi
Mart 2011 - Eyliil 2011 arasindaki ikna donemidir.

e ikincisi, rejim ile iliskilerin kopmasiyla muhalif gruplarin gerek érgiitlenmesi gerekse de yerel, bélgesel ve
uluslararasi diizeyde destek bulmasi igin girisimlerde bulunulan Eylil 2011 - Agustos 2013 arasindaki muhaliflere
destek donemidir.

e Uciinciisii, DEAS ve PYD/YPG/PKK gibi terdér &rgiitlerinin Suriye’deki etki alanlarini genisletmesi ile
Tirkiye'ye ve Tirkiye’nin destekledigi muhalif gruplara saldirilar diizenlemesi nedeniyle uygulamaya konulan
terdrle micadele dénemidir.

e Son donem ise, Suriye’nin kuzeyinde olusturulmaya galisilan terdr koridorunun engellenmesi ve sinir
glvenligi sorununun ortaya ¢ikmasi ile Suriye’ye yonelik dis politikanin sadece askeri yontemlerin ve sert glg
unsurlarinin uygulandigi sinirlarin giivenliginin saglanmasi donemidir.

Suriye i¢ savasl oncesinde Tirkiye, Esad yonetimiyle iyi iliskiler kurmus, hususen 2007-2011 arasi donemde
Turkiye’nin sinirlarindan Kuzey Afrika’ya kadar uzanan genis bir alanda glivenli bir ticari kusak olugmasi igin
¢aba sarf etmistir. Suriye bu kusagin kritik glizergahlarindan biridir. Bu donemde “komsularla sifir sorun” politik
hedef olarak kabul edilmis, belli bir mesafenin alindigi da ifade edilebilir (Turaman ve Celik, 2018: 123). 2011'de
krizin baslamasiyla birlikte inisiyatif almaya calisan Tirkiye, ilk hamle olarak dénemin Disisleri Bakani’ni ve
MIT Mistesari’ni siddetten uzak durulmasi, bir gecis dénemine ihtiya¢ duyuldugu ve Tiirkiye’nin yardima hazir
oldugunu bildirmek icin Suriye’ye gondermistir. Yogun bir diplomatik mesai harcanan bu donemde Turkiye,
Suriye krizine bariscil ¢dzim bulunmasi yoniinde ¢aba sarf etmis ve Esad yonetimiyle diyalog kurmaya ¢calismistir.
Davutoglu ve Fidan’in 2011’de yaptiklari ziyaret de bu gabalarin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Ancak
Esad rejiminin, muhaliflere yonelik siddeti artirarak bu tavsiyeleri dikkate almamasi, Turkiye ile Suriye’nin
beklentilerinin uyusmamasi ve yasanan gelismeler neticesinde Tirkiye'nin tutumu da degiserek, Esad rejiminin
uygulamalarini elestiren ve muhalif gruplara destek veren bir tutum benimsenmistir (Kiraz, 2020: 108-109).

Tirkiye-Suriye iliskileri agisindan koprulerin atilmasina yol acan gelisme 21 Eyliil 2011’de Erdogan’in ABD’de
Obama ile yaptigi gériismedir. iki lider, Esad rejimine uygulanan baskinin artiriimasi noktasinda anlasmislardir.
Oncesinde Batili giiglerin Esad rejimine ekonomik yaptirim uygulama kararlari dikkate alindiginda, Ankara’nin
da yaptirim sirecine girmesi, Suriye agisindan bir déniim noktasi olmustur. Erdogan, Obama ile goriismesinin
ardindan “Suriye yénetimiyle gériismelerimizi kesmis durumdayiz. Bu noktaya gelmek istemezdik ama Suriye
y6netimi bizi béyle bir karar alma noktasina getirdi. Suriye y6netimine artik giivenimiz kalmamistir” sozleriyle
Tirkiye'nin Suriye krizine yonelik dis politikasinda yeni bir doneme gegcildigini ifade etmistir. Bu dénemde Tirkiye,
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Esad rejimi karsiti tutumunu netlestirmis ve Suriye krizine dogrudan miidahil olmaya baslamistir (Mis, 2012: 281).
Bu baglamda Turkiye, Esad rejimi ile iliskileri kestikten sonra 30 Kasim 2011’de Suriye’ye yonelik 9 maddelik
yaptirim karari agiklamistir. Buna mukabil Esad rejimi ise ithalatta vergilerin artirilmasi ve Tirk tirlarina zorlayici
ek tedbirlerin konulmasi gibi ekonomik yoni agir basan yaptirim kararlari almistir (Demir ve Giirson, 2017: 531).

Esad ile iliskilerin kesilmesi sonrasi Tarkiye'nin Suriye politikasinda muhaliflere destek dénemi baslamistir.
Tlrkiye bu donemde muhaliflere destek olmaya baslamasinin yani sira uluslararasi toplumu da bu yonde ikna
etmek icin girisimlerde bulunmustur. Boylece Tirkiye, Esad’a yer olmadig distincesine dayanan bir politika
gelistirmistir. Bu politika, muhaliflere daha fazla destek saglanmasi, bir tampon bdlge ve gerektiginde bazi
bolgelerin ugusa kapatilmasi gibi unsurlari icermektedir. Bu donemde uluslararasi toplumun destegiyle ve birlikte
hareket edilmesi kaydiyla Tirkiye'nin bir askeri miidahale segenegi de giindeme gelmistir. Kisacasi Turkiye
ikinci donemde, Suriye’nin geleceginde Esad’a yer verilmemesi gerektigi gorlsini benimseyen bir politika
izlemistir (Ozan, 2017: 24). Bu noktadan hareketle Tirkiye, Suriye krizinin ¢ozimine yonelik olarak Arap Birligi
ve Korfez isbirligi Konseyi gibi bolgesel giiclerle is birligi yaparak, uluslararasi toplumun destegini kazanmak icin
¢aba gostermistir. Ancak Turkiye, Rusya ve Cin’in muhalefeti nedeniyle Guvenlik Konseyi’nin gerekli garantileri
saglayamamasi karsisinda ABD ve AB gibi mittefiklerinden net ve glicli bir destek arayisina girmek zorunda
kalmistir (Duran, 2012: 513). Bu dénemde Tiirkiye Suriye’deki biyikelgisini geri ¢ekerek diplomatik iliskilerini
kesmis, 30 Mayis 2012’de Suriyeli diplomatlari sinir disi etmistir.

Bu donemde Suriye rejimi, bariscil gosteriler diizenleyen kendi halkina ates acgarak siddet politikasini
tirmandirmistir. Yerlesim yerlerine yonelik ayrim gézetmeksizin yapilan bombardimanlar, balistik flize saldirilari
ve kimyasal silah kullanimi, binlerce insanin 6limine ve milyonlarca insanin yerinden edilmesine neden olmustur.
ABD, Kanada, Tirkiye, AB Uye Ulkeleri gibi cok sayida devlet ile BM gibi uluslararasi érgitler rejimin insan haklari
ihlallerini ve insanlik sugu isledigini kabul ederek, Suriye rejimini bolgesel ve uluslararasi glivenlik agisindan 6nemli
bir tehdit olarak gérmuslerdir. Bu nedenle, Tirkiye’nin énciliginde kurulan Suriye Halkinin Dostlari Grubu’nun
Aralik 2012’deki dordiinci toplantisinda, Suriye Ulusal Koalisyonu 114 devlet ve 13 uluslararasi 6rgit tarafindan
Suriyelilerin mesru temsilcisi olarak kabul edilmistir. Halkin mesru talepleri dogrultusunda, Suriye’nin yeniden
insasi icin etkili ve kapsayici bir muhalefetin olusmasi igin calismalar yapilmistir (Serdar, 2015: 16-17).

Turkiye’nin Suriye’de muhalifleri desteklemeye basladigi ve rejimin degisimi icin inisiyatif almaya basladig
bu dénemde 6zellikle 2012 yaz aylarindan itibaren dnemli gelismeler s6z konusu olmustur: Tampon bdlge
olusturulmasi icin NATO ve BM'’den askeri destek arayisina girisilmis, Suriye’den gelen top mermilerinin
Tirkiye’de vatandaslarin 6limine neden olmasi tizerine karsilik verilmis, rotasi Sam olan ugaklar inise zorlanarak
silah sevkiyati dnlenmeye calisiimis, bu sekilde Suriye’ye baski uygulamak istenmis, Rusya’nin Suriye’ye verdigi
destegi engelleme girisimlerinde bulunulmus, Rusya’yl dengelemek icin ¢aba gosterilmis, Suriye sinirina askeri
birlikler konuslandiriimis, sinir 6tesi askeri operasyonlar igin tezkere g¢ikarilmistir (Caglar, 2012: 39-52).

Bu dénemde Suriye’den kaynaklanan saldiri ve tehlikelere karsi atilan bir diger 6nemliadimise Haziran 2012’de
Tlrk Rf-4E kesif ucagl duslrilmesine istinaden 4 Ekim 2012 tarihinde angajman kurallarinin degistirilmesidir.
Yeni angajman kurallari gergevesinde sinira yaklasan silahli unsurlar tehdit olarak kabul edilecek ve derhal karsilik
verilecektir. Nitekim yeni angajman kurallari geregi 10 Ekim 2022’de Rus ugagi Ankara’ya indirilmis, 16 Eylul
2013’de Suriye savas helikopteri dislrilmis, 23 Mart 2014’de Suriye savas ugagi duslrilmis, 16 Mayis 2015’de
bir baska Suriye savas helikopteri diistiriilmis, 16 Ekim 2015’de Rus yapimi iHA disirilmistir (Kalaycl, 2021:
145-146). Angajman kurallarinin degismesi ve akabinde yasanan gelismeler Tirkiye'nin Suriye’de devam eden i¢
savasa dogrudan miidahale etmek istemedigi, ancak kendi sinir glivenligini korumak igin gerekli adimlari atmaktan
kaginmayacagi mesajini uluslararasi kamuoyuna kararllikla gostermistir. Tim bu gelismeler Tirkiye’nin Suriye’de
degisimi gerceklestirmek igin aldigi inisiyatiflerden sadece bir kagini olusturmaktadir. Bu ve benzeri girisimler ile
Tirkiye, Suriye’yi caydirmak istemisse de pek basarili olamamistir. Bunun sonucunda Suriye’de teror érgitlerinin
alan hakimiyeti elde etmeye baslamasi ve Tirkiye icin ciddi tehdit olusturmasiyla Suriye politikasinin dérdiinci
doénemi olan terérle miicadele dénemi baslamistir. Nitekim 2013 yilinin baslarinda Reyhanli ve Cilvegdzii'ne
gergeklestirilen saldirilar bu konuda bir baslangi¢ olarak kabul edilebilir.
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Tirkiye'yi yakindan ilgilendiren bir diger gelisme ise PKK terdr orgitliniin bélgede daha fazla gorindr hale
gelmesidir. 40 yili askin stiredir (ilkeyi yoneten Baas Partisi ve Esad yonetimi bu dénemde PKK’yla ittifak yaparak
Ulkenin kuzeyini onlara teslim etmis, boylece PKK'nin Suriye’deki kolu olan PYD teror 6rglti araciligiyla 6nemli
hakimiyet alanlari elde etmistir (Sari, 2019: 109). ilk olarak 2003’de PYD adiyla &rgiitlenen Suriye Kirtleri,
kendi iglerinden bir lider bulamadiklarindan PKK teror orgiti ile birlikte hareket etmeye baslamislardir. Bu
baglamda hem PKK terdr érgiitii lideri Abdullah Ocalan’in diisiincelerini hem de Kiirtlerin kendi geleceklerini
kendilerinin belirleyecegini savunmaya baslamislardir. PYD, PKK’nin rejim zamaninda Suriye’de bulunmasindan
faydalanarak lojistik destek elde etmis ve kadrolarini olusturmustur. Tiirkiye hem PYD’nin hem de onun silahl
kolu olan YPG'nin, PKK ile olan baglantisini ortaya koyarak bu 6rgitleri PKK’nin Suriye’deki uzantisi oldugunu her
firsatta dile getirmektedir. Ayrica bu 6rgutler Tirkiye tarafindan resmi olarak terdr 6rgiiti olduklari uluslararasi
kamuoyuna deklare edilmektedir (Tok, 2018: 132).

11 Subat 2013’de Cilveg6zi’'nde ve 11 Mayis 2013’de Reyhanli’da gergeklestirilen teror saldirilari Suriye’deki
savasin Tirkiye’yi nasil etkileyecegini gdstermis, sinir giivenligi kaygilarini artirmistir. iki tlkeyi savasin esigine
getiren saldirilar onlarca kisinin 6lmesine ve yaralanmasina neden olmustur (Diindar, 2016: 214). Bunun yani
sira ABD’nin Irak isgali sonrasinda olusan iktidar boslugu ile kendisini “Irak ve Sam islam Devleti” olarak tanitan
DEAS teror o6rgltinin ortaya ¢ikmasi (Akbas, 2015: 147) sonrasinda 2013 senesi itibariyle hizlica Suriye’deki
catismalara mudabhil olmasi, profili ve icraatlari ile kisa stirede Suriye glindemindeki yerini merkezilestirmistir
(Aksoy, 2016: 30). Dengeleri degistiren bu 6rgit Turkiye’nin glivenligi agisindan yeni tehditleri ortaya ¢ikarmistir.
Boylelikle Turkiye, PKK’'nin yani sira Suriye’de faaliyetlerde bulunan PYD/YPG ve DEAS tehditleri ile miicadele
etmek zorunda kalmistir. Nitekim DEAS'In Turkiye’de birgok saldir gergeklestirmesi ile PKK ve HDP’nin 6-7
Ekim olaylarini baglatarak s6zde “kurtariimis bdlgeler” ilan etmeye galismasi s6z konusu tehditlerin en somut
ornekleridir (Kalayci, 2021: 147). Tirkiye, PYD ve DEAS teror orgutlerinin bircok kez dizenledigi bombali
saldirilarda birgcok vatandasini kaybetmistir. Sadece 2015 ve 2016 yillarinda, DEAS’In gergeklestirdigi bombali
saldirilarda onlarca kisi hayatini kaybetmis ve yuzlerce kisi yaralanmistir (Akbas, Babahanoglu ve Yelman, 2016:
101).

PYD, bolgede faaliyet yiriten bir diger teror 6rgiti YPG unsuruyla birlikte hareket ederek diger Kurt gruplar
icerisinde daha glicli bir pozisyon elde etmektedir. Afrin, Kobani ve Haseke bolgelerinde etkin olan PYD/YPG
terér orgltleri Gglincli yol stratejisini uygulayarak Esad rejimiyle ¢atismaya girmemektedir. Bununla birlikte
etkin oldugu noktalarda kendi hakimiyet alanini gelistirme ve pekistirme amaci tagimaktadir. Bu bolgelerde PYD,
diger bir teror 6rgliti olan PKK ile is birligi yapmakta ve PKK’nin savundugu sézde “demokratik 6zerklik” anlayisi
dogrultusunda ozerk kantonlar olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle PYD/YPG teror 6rgitleri tarafindan Afrin,
Kobani ve Cezire kentlerinde bolgesel 6zerklik cercevesinde yasama, yliritme ve yargi organlari sistematik bir
bicimde olusturulmustur (Kerman ve Efegil, 2017: 163-164).

Tirkiye'nin maruz kaldigi bu ve benzeri teror tehditleri neticesinde Suriye politikasinin terérle miicadele
doneminde (¢ ana hedefi 6n plana ¢ikmaktadir. Birincisi PYD'nin 2014’te olusturdugu Afrin, Kobani ve Cezire
kantonlarini birlestirerek Suriye’nin kuzeyinde alan hakimiyeti elde etme ihtimali Irak Bolgesel Kirt Yonetimi
(IKBY) ile birlikte duisiiniliince iran sinirindan Akdeniz’e uzanan olasi Kiirt devleti Tiirkiye icin dezavantajh bir
durum olusturuyordu. Bu nedenle PYD’nin terdr koridoru olusturmasinin engellenmesi 6nem arz etmektedir.
ikincisi Tiirkiye’de bircok terér eylemi gerceklestiren DEAS’In sinirdan uzaklastiriimasi ve terérle miicadelenin
kaynaginda yapilmasi gerekiyordu. Uglinciisii ise Suriye i¢ savasi sonucunda yerlerinden edilen milyonlarca
siginmacinin 6nemli bir kismi agik kapi politikasi ile Turkiye'ye gelmis bulunmaktaydi. Tirkiye'deki Suriyelilerin
geri donmesi icin Kuzey Suriye’de glivenli bolgelerin olusturulmasi gerekiyordu. Bu U¢ ana hedef Tirkiye’nin bu
donemdeki Suriye’ye donik dis politikasinin temel dinamikleridir (Kalayci, 2021: 147-148). Bu noktadan sonra
Tlrkiye'nin Suriye politikasinda doérdiinci donem olan sinir glvenligi donemi baslamis ve artik kaginilmaz olan
sinir 6tesi askeri operasyonlar baslatiimistir.

Tirkiye'nin Suriye’deki askeri operasyonlarinin temel amaci, sinir glivenligini saglamak, teror orgitlerinin
sinir otesi faaliyetlerini engellemek, bolgedeki istikrari korumak ve Tirkiye’nin givenligi icin dogrudan tehdit
olusturan terdr orgutlerini yok etmektir. Firat Kalkani Harekati ile DEAS’In sinir Otesi tehdidinin dnlenmesi ve
Kuzey Suriye’de Tirkiye'nin kontroliinde giivenli bolge olusturulmasi hedeflenmistir. Zeytin Dali ve Baris Pinari
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harekatlari ise Turkiye’ye yonelik PKK/PYD/YPG gibi teror orgltlerinin sinir 6tesi tehditlerinin 6nlenmesi ve
Tirkiye'nin giliney sinirindaki teror koridorunun ortadan kaldirilmasi amaglarini tasimaktadir. 9 Ekim 2019’da
baslatilan Baris Pinari Harekati ile Turkiye sahadaki miicadelesini diplomasi yoluyla masada yiritmustir. Bu
operasyonlarda Tiirkiye’nin kendi tretimi olan SIHA’larin kullaniimasi uluslararasi kamuoyunda dikkat cekmistir.
Turkiye bu operasyonlar neticesinde ABD destekli kurulmak istenen “Kirt Koridoru” projesine engel olarak
bélgedeki jeopolitik durumu lehine gevirmistir (Babahanoglu ve Orselli, 2022: 171-175).

3. RUSYA’NIN SURIYE KRiZiNDEKi ROLU VE DIS POLITiKASI

Suriye’dekiig savas, cesitliaktorlerin gcikarlari, miicadelelerive rekabetiyle birlestiginde karmasik bir hal almistir.
Rusya’nin Suriye politikasinin, siyasi, askeri, ekonomik, jeopolitik ve dini ¢ikarlari dogrultusunda sekillendigi ayni
zamanda Suriye i¢ savasinin seyrini etkiledigi ve bu baglamda uluslararasi arenadaki roliinti artirdigi ifade edilebilir.
Rusya’nin Suriye’deki varligi, dncelikle ABD ve NATO'ya karsi bir glic dengesi olusturma hedefini kapsamaktadir.
Rusya’nin, Suriye’de hem siyasi bir miittefik hem de askeri Usleri igin stratejik bir konumda bulunmasi jeopolitik
amaglarini 6n plana c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla Esad rejiminin ayakta kalmasi, Rusya’nin bolgedeki gliciinin
artmasi ile dogrudan ilintilidir. Rusya’nin Suriye’deki siyasi ¢ikarlari, Esad rejimi Gizerinden gliclenmek, bolgedeki
nifuzunu artirmak, iran ve Hizbullah ile ittifakini siirdirmek ve ABD’nin bélgedeki niifuzunu sinirlamaktir.
Rusya’nin Suriye’deki varligi askeri agidan ise yeni silah sistemleri test etme, Rus ordusunun modernizasyonu ve
genel olarak askeri yeteneklerini artirma amacini tasimaktadir. Rusya’nin Suriye’ye olan destegi sadece askeri
yardimlar ve silah destegiyle sinirli kalmamakta, ayni zamanda uluslararasi arenada kullandigi veto oylariyla da
Esad rejiminin yaninda yer almaktadir. Bu sayede Rusya, Suriye’ye uygulanabilecek yaptirimlari engellemekte ve
Esad rejiminin diplomatik olarak da giiclii kalmasina katki saglamaktadir. Ayrica, Rusya’nin Suriye’ye olan destegi,
tlkenin ekonomik ve ticari cikarlarina da hizmet etmektedir. Son olarak Rusya, bolgedeki enerji kaynaklarina,
lojistik acidan stratejik bir konumda olan Akdeniz’e ve Orta Dogu’daki niifuzunu artirmaya odaklanmaktadir.

Rusya agisindan Suriye’nin 6nemi jeopolitik durumu ve jeostratejik o6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.
Suriye ile Rusya arasindaki yakin iliskiler, SSCB déonemine kadar dayanmaktadir. Soguk Savas doneminde SSCB,
Ortadogu’daki nafuzunu artirmak icin Suriye’yi bolgedeki mittefiki olarak se¢mistir. Bu slirecte SSCB, ABD’nin
cevreleme politikasina karsi koymak ve Dogu Akdeniz’de varhgini siirdlirmek istemistir. Soguk Savas’in sona
ermesinden sonra bile, Suriye’nin Rusya icin stratejik 5nemi devam etmistir ve bu nedenle Rusya, Batili gliclerin
Suriye krizine midahale planlarina karsi ¢ikmaktadir (Yazici, 2012: 40-43). Suriye’deki insani krize ¢6zim bulma
cabalari, farkh devletlerin tutumlari nedeniyle engellenmektedir. Ancak bu baglamda Rusya’nin tutumu dikkate
deger bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir.

2011 yihnda NATO’nun hava operasyonu ve Kaddafi'nin devrilmesi sonrasinda Rusya’nin Libya politikasi
bolgesel ve ekonomik agidan zarar gormdistir. Libya’daki kriz sirasinda, Rusya BM Guvenlik Konseyi’'nin 1973
sayili kararini veto etmemistir. Ancak, Kaddafi'nin devrilmesi sonrasinda Rusya’nin sessiz kalmasi, Libya ile
yapilan enerji anlagsmalarinin sona ermesine ve Rusya’nin Libya piyasasinda dislanmasina yol agcmistir. Bu
durum, Moskova’nin Libya politikasinin elestiriimesine neden olmus, ayrica ABD’nin Ortadogu’daki etki alanini
sinirlandirma ve ¢ok kutuplu bir diinya diizeni arayisi Libya’da basarisiz olmustur. Bu deneyimler, Rusya’nin Suriye
politikasini belirlemede etkili oldu. Libya’da kagirdig treni Suriye’de kagirmak istemeyen Rusya, Suriye’deki i¢
savasin baslamasindan sonra daha kararl bir politika izlemeye baslamistir (Saglam, 2013: 215). Bu baglamda
Rusya, Avrasyacilik ideolojisi ¢cercevesinde Ortadogu Ulkeleri ile hem ekonomik hem de askeri odakh kurdugu
yakin iliskiler Gizerinden bolgeye yonelik politikalarini hayata gecirmektedir. Rusya’nin Ortadogu politikalari
temelde (¢ noktada ele alinabilmektedir. Bunlar bolge Ulkeleriyle olan ekonomik ve askeri iliskileri sayesinde AB
ve ABD karsisinda bir glic kazanimi saglamak ve bolgesel hedeflerine ulasmak, enerji politikalari, son olarak ise
bolgedeki Ortodokslarin hamiligini sirdiirmek seklinde dile getirilmektedir. Bu agidan genelde Ortadogu 6zelde
ise Dogu Akdeniz’deki jeopolitik gikarlarinin glivence altina alinmasi ve hedeflerine ulasmasi icin Suriye ile iliskileri
her zaman 6nem arz etmistir (Harunogullari, 2021: 65-66).

Suriye’de olaylarin devlet ve devlet disi aktorlerin de miidahalesiyle i¢ savasa donlismesi siirecinde Rusya,
hem Esad rejimi ile gegmisten gelen iliskileri hem de bolgedeki jeopolitik ¢ikarlari kapsaminda olaylari komplo
olarak degerlendirerek Suriye rejimine her tirli destegi sunmustur. Rusya, Libya’da yasanan yonetim degisikligi
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sonrasi kaybettigi ntfuzunu Suriye’de korumak icin Esad rejimine destegini askeri ve diplomatik araglari
kullanarak gergeklestirmistir (Kiraz, 2016: 306). Bu noktada Rusya, Ekim 2011’de BM Glivenlik Konseyi’nde Suriye
icin yaptirim tasarisini veto etmis, yasananlarin Suriye’nin ic isleri oldugunu ve dis miidahalenin tlkeye demokrasi
getirmeyecegini belirtmistir. Ancak 2011 Kasim’inda savag gemilerini Tartus limanina gondererek Esad rejimine
olan destegini acik bir sekilde gdstermistir. Ayrica ayni donemde ugak gemisi Amiral Kuznetsov'u da Suriye’ye
gonderecegini duyurarak (Caglar Hekimoglu, 2021: 1411) tarafini ve niyetini veto oylarindan sonra bir kez daha
gostermigtir.

i¢ savag ortaminin birinci yilini doldurdugu Nisan 2012’de BM, Arap Birligi, Rusya ve AB tarafindan desteklenen
ateskes plani kismen yirirlige girmis olsa da, hem Esad glicleri hem de muhalifler ateskese uymamislardir.
Esad, Mayis ayinda Batili devletlerin (lkesinde kaos ¢ikarmaya calistigini iddia ederek Bati'yi suglamistir. Bu
sire zarfinda Suriye’deki siddet olaylari artarak yerlesim yerlerine dogru yayilmistir. ABD ve Batih tlkeler Esad
hikimetinin mesruiyetini kaybettigini ve yonetimden cekilmesi gerektigini sdylerken, Rusya ise dengeleyici bir
politika izlemeye calismistir. Bu kapsamda Rusya, Haziran 2012’de mubhaliflerin yerlesim yerlerinden ¢ekilmesine
karsi, rejim giiglerinin de yerlesim yerlerinden gikacagini belirtmistir. Ancak Tiirkiye’ye ait bir savas ugaginin Suriye
tarafindan dusdrilmesi krizin boyutunu degistirmis ve NATO Tirkiye'ye destek agiklamasinda bulunmustur.
Yasanan bu gelismelerin ardindan Rusya, 19 Temmuz 2012’de Suriye’ye yaptirim éngoren tasariyi Uglincl kez
veto etmistir (Progonati, 2021: 281-282).

Rusya’nin Suriye politikasini sekillendiren dinamiklerin basinda ABD ile kiresel duzlemde gergeklestirdigi
nifuz micadelesi bulunmaktadir. Soguk Savas sonrasi donemde, Rusya’nin bdlgedeki etkisi azalmis ve Arap
ayaklanmalariyla birlikte daha da azalarak sinirlanmistir. Moskova, bu ayaklanmalari, Bati diinyasinin bélgeye
yonelik stratejik mudahalelerinin bir devami olarak gormekte, ancak Arap ayaklanmalarini bir firsat olarak
degerlendirip, bolgedeki etkisini yeniden tesis etmek icin caba gostermektedir. Bu baglamda Suriye meselesi hem
kotl gidisata son vermek hem de kiiresel siyasette en az ABD kadar etkili “biyuk bir glic” oldugunu géstermek
icin Rusya agisindan 6nemli bir koz olmustur (Ersen, 2016a: 149). Sam’a verilen destegin Rusya’nin niifuz
kazanma amacinin disinda, siyasi dinamikleri de bulunmaktadir. Miidahale etmeme ilkesini ve egemenlik hakkini
vurgulayan Rusya, Bati’'nin askeri ambargosuna ve ardindan egemen bir devletin isgaline karsi ¢ikmaktadir.
Rusya’nin etrafinin demokratik olmayan eski Sovyet cumhuriyetleriyle cevrili olmasi ve “yakin ¢evre” olarak
gorilen bolgelere yapilacak olasi bir askeri miidahale, Rusya’yi endiselendirmektedir. Bununla birlikte Rusya’nin
Suriye ile ilgili olarak ¢ok tarafl ve sivil eylemleri desteklemesinde bir diger dinamik, Rusya’nin kendini blyiik bir
Avrasya glicli olarak gormeye yonelik distince ve gabalaridir (Ahmadi ve Ghorbani, 2014: 66). Nitekim Rusya,
2015 yilindan itibaren Suriye rejimine yonelik diplomatik ve askeri yardimlarini arttirarak destegini bir baska
boyuta tasimistir. Suriye’deki ¢atismalarin Lazkiye’ye sigramasiyla birlikte, Rusya bu bolgedeki askeri varhgini
artirarak yillardir sahip oldugu varhigini daha etkin bir sekilde kullanmaya baslamistir. Bu amagla, zaten 1971
yilindan beri kullanmakta oldugu Akdeniz kiyisindaki Tartus deniz Gssinin yani sira Basil Uluslararasi Havaalani’ni
da kendi kullanimi igin uygun hale getirmistir (Akengin ve Yasar, 2018: 41).

Rusya’nin Suriye politikasinin sekillenmesindeki bir baska dinamik askeri ve ekonomik cikarlardir. Oncelikle
Suriye topraklari Rusya’nin SSCB sonrasi gelistirdigi askeri teknolojilerin ve silahlarin deneyimlendigi bir cografya
olmustur. Rus ordusu Suriye’deki askeri operasyonlarinda tamamen yeni ya da ciddi dizeyde yenilenmis ve
gelistirilmis silahlar ile askeri teknolojiler kullanmaktadir. Bunlar arasinda T92 ve T90 tipi tanklar, Smerch, Grad
ve TOS-1 adli roketatarlar, YAK-130, SU24, SU25, SU-30SM ve SU-35S adli savas ucaklari, SU-34 bombardiman
ugagl, Buk M2 ve Pantsyr hava savunma sistemleri, S300 ve S400 hava ve kara savunma sistemleri, uydu gidimlu
bombalar, fizeler, akilli teknolojilerle donatilmis kesif ucaklari yer almaktadir. Rusya i¢ savasin basindan beri
Suriye’de deneyimleme sansi buldugu bu askeri teknoloji ve silahlari bazen ortak kullanmakta bazen de Suriye
ordusuna temin etmektedir. Rusya bu sayede hem Akdeniz’de hem de Ortadogu’da hava sahasinin bir boluminin
kontroliinii eline gegirmistir (isyar, 2013: 116-123). Ekonomik nedenler ise Suriye’nin her zaman Rus silahlarinin
dnemli bir alicisi olmasiyla iliskilendirilmektedir. Ornegin 2011 yilinda Suriye 3.5-4.8 milyar dolar arasinda degisen
anlasmalarla Rus silahlarinin en biyik besinci alicisi olmustur. Ayrica Suriye’deki Rus isletmelerinin varligi da
Rusya icin bir baska dinamik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Soyle ki Rusya’nin Suriye’deki yatirimlari 2009 yilinda
daha i¢ savas baslamadan 6nce 19.4 milyar dolari asmistir. Dolayisiyla Suriye’deki istikrarsizlik buradaki Gretimi
sekteye ugratacaktir ve bu anlasmalarin gelecegini tehlikeye atmasi bakimindan sorun teskil etmektedir (Ahmadi
ve Ghorbani, 2014: 66).
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Rusya’nin Suriye i¢ savasina mudahil olmasindaki bir baska dinamik bolgedeki Ortodokslarin hamiligini
sirdirme istegidir. Rusya, tarihsel slre¢ boyunca, Slav-Ortodoks gruplari koruma gorevini Ustlenmis bir
devlettir. Suriye’deki yaklasik iki milyon Hristiyan’in blylk cogunlugunun Ortodoks oldugu gercegi gbz 6niinde
bulunduruldugunda, Rusya, bu Hristiyan niifusa destek verme hakkini kendinde gérmektedir. Rusya, Ortodoks
Kilisesi’nin ¢ikarlarini da korumak amaciyla Suriye’deki Ortodoks Hristiyanlarin haklarini savunma konusunda
kararli bir tutum sergilemektedir (Develioglu, 2023: 153). Rus kimliginin insasi icin temel alinan Ortodoks
Hristiyanligi Suriye ile kurulan iliskilerin de nedenlerinden biri olarak kabul gérmektedir. Ozellikle Arap Bahari
doneminde DEAS tarafindan Hristiyan topluma yonelik gergeklestirilen infazlar Rusya’nin Ortodoks Hristiyanlarin
koruyuculugunu tstlenme guidisiyle bélgeye midahil olmasina neden olmustur (Ercan ve Tezcan, 2021: 81-82).

4. SURIYE OZELINDE TURKIYE VE RUSYA ARASINDAKI GECISKEN iLiSKILER

Turkiye ile Rusya arasindaki iliskilere yon veren siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve cografi bircok parametre
s6z konusudur. Bu parametrelerin iliskiler Gzerindeki etkisi konjonktirel olarak degismektedir. Ancak bunlar
icerisinde cografya degismeden glinimize kadar etkisini devam ettiren parametre olarak karsimiza ¢ikmaktadir
cografyasinda yasanilanlar nedeniyle daha da karmasik hale gelmistir. Suriye’deki i¢ savasin patlak vermesiyle
birlikte, Tirkiye ve Rusya arasindaki iliskiler sadece bolgesel bir boyut kazanmakla kalmamis, ayni zamanda
kiiresel bir dneme de sahip olmustur. iki Glkenin farkl cikarlari ve stratejik hedefleri, iligkilerinin karmasik ve
gecisken bir yapida olmasina neden olmustur. Bu baglamda, Suriye konusu iki tlkeyi kimi zaman is birligi kimi
zaman da catisma ortamlarinda bir araya getirmistir. Oyle ki ikili arasindaki gegisken iliskiler zaman zaman
Tirkiye tarafindan disiiriilmesi, Astana ve Soci siiregleri, idlib bélgesinde artan gerginlik, 33 Tiirk askerinin sehit
edilmesi ve Turkiye’nin sinir 6tesi operasyonlari 6ne ¢ikan basliklardir.

Tirkiye ve Rusya arasindaki iliskiler, son vyillarda o6zellikle Suriye krizi Gzerinden yogun bir sekilde
tartisiimaktadir. Bu tartismalarin merkezinde yer alan gelismelerden biri de Tiirkiye’nin daha 6nce ilan ettigi yeni
angajman kurallari cercevesinde 24 Kasim 2015 tarihinde Rus SU-24 savas ugaginin yapilan uyarilara ragmen
hava sahasini terk etmemesi lzerine Tiirk Hava Kuvvetleri tarafindan Suriye sinirinda dusirilmesidir. Turkiye,
ucagin radar izlerini gostererek Turk hava sahasini ihlal ettigi yonundeki hakhhgini savunurken, Rusya ise bu
olayl provokasyon olarak nitelendirmistir. Olay, iki tilke arasindaki iliskilerin gerilmesine neden olmus ve Rusya
tarafindan ekonomik yaptirimlar uygulanmistir. Rusya’nin uyguladigi ekonomik yaptirimlar bu dénemde 6zellikle
tarim, ticaret ve turizm sektdriinii 5nemli dlgiide etkilemistir. iki tlke arasinda yasanan gerilim énce Ankara’dan
Mosokova’ya gonderilen mektup ile Giziintilerin iletilmesi ve ardindan Putin ile Erdogan arasinda yapilan telefon
gorlsmesi neticesinde normallesme siirecine girmistir.

Ugak krizinin, Tirkiye Rusya arasindaki iliskiler agisindan bazi énemli sonuglari olmustur. ilk olarak, Putin’in
Tirkiye'ye yonelik aciklamalari ve elestirileri, iki tlke arasindaki giiveni ciddi anlamda erozyona ugratmistir.
ikincisi, Rusya’nin Tirkiye’ye karsi propaganda yiriitmesi ve hizli bir sekilde ekonomik yaptirimlar uygulamasi,
iki Ulke arasindaki 2000’li yillardan beri siiregelen yakinlasmayi zedelemistir.-Uciinciisii, Putin ve yakin gevresinin
Tirkiye karsiti agresif tavri, Rusya’da eski anti-Tlirk 6dnyargilarin yeniden canlandigini géstermistir. Dordlincisd,
kriz Tirkiye’deki “Avrasyaci” egilimleri zayiflatmis ve bu da Tiirkiye’nin Sanghay isbirligi Orgiiti gibi teskilatlara
yakinlasma cabalarini olumsuz etkilemistir. Son olarak, ugak krizi karsilkli bagimliigin 6nemini bir kez daha
vurgulamistir. iki tlke arasindaki karsilikli bagimliigin artirilmasi ve muhtemel sorunlarin minimize edilmesi,
gelecekte benzer krizlerin yasanmamasi icin énemlidir (imanbeyli, 2015: 5). Nitekim Aralik 2016’da Rusya’nin
Ankara Buyukelgisi Andrey Karlov’a suikast diizenlenmesi ikili iliskilerin tekrar test edildigi, ancak taraflarin bu
suikasti ikili iliskilere zarar vermek amaciyla gergeklestirilen bir provakasyon olarak degerlendirmesi yeni bir
krizin yasanmasini engellemistir (Dirioz, 2023: 229).

iki Glke arasinda ugak krizinin yasanmasinin temel nedeni her iki Glkenin Suriye politikasinin farkliliklari
daha dogrusu her iki Ulkenin Esad rejimine bakigi ikili iliskilerde 6ne ¢ikan ihtilaf noktasidir. Turkiye, Suriye’de
yasananlardan Esad’i sorumlu tutmakta ve muhalifleri desteklemektedir. Rusya ise siirecin en basindan beri Esad
rejimini desteklemektedir. 2015 sonrasi askeri ve diplomatik yollarla Suriye’dekivarligini artiran Rusya, Turkiye’nin
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muhalif gruplara verdigi destegi zayiflatmak istemis ve bu amacla Suriye’nin kuzeyindeki muhalif gruplarin
kontrolindeki bolgelere hava saldirilari diizenlemistir. Bu durum Rusya’nin jeopolitik amaclar dogrultusunda
hareket ettigini gosterirken Tlrkiye’nin cikarlari ile 6rtismedigi ifade edilebilir. Turkiye yasananlar karsisinda
insani, etik ve ilkeli hareket ederek, rejim karsiti politikalar izlemektedir. Bu nedenle Tirkiye-Rusya iliskileri
zaman zaman gerilmistir. Ancak sorunun ¢6ziimi adina her iki Glkede uzlagi zeminlerini Astana gorismelerinde
oldugu lzere diplomatik yollarla sirdirmuslerdir.

Suriye’deki Kirtlerin durumu, Tuarkiye ile Rusya arasindaki baska bir anlasmazhk kaynagidir. Temmuz
2015’te gergeklesen Suru¢ bombali saldirisi sonrasinda, PKK (g yillik ateskesi sona erdirmis ve yeni saldirilar
gerceklestirmistir. Bu slirecte Turkiye, PYD ve YPG'yi PKK'nin Suriye uzantisi olarak niteledigini uluslararasi
platformlarda daha etkili bir sekilde savunmaya baslamistir. Tirkiye, YPG'nin Firat Nehri’nin batisindan
cekilmesini kendisi icin kirmizi bir ¢izgi olarak kabul ederken; Rusya ise Esad rejimi kadar Suriyeli Kiirt gruplarinin
da terore karsi micadelede 6nemli bir aktor olarak gordugini 2015’teki BM Genel Kurulu konusmasinda Putin
acikca dile getirmistir (Ersen, 2016b: 156). Bu durum iki llke arasindaki teror 6rgliti kabullerinin farkliligini da
gostermektedir.

Suriye krizi slirecinde Rusya’nin, Esad rejimi gliclerine silah destegi sagladigi ve Rus askerlerinin ¢atisma
alanlarinda rejim guglerine fiili yardim sagladigi bilinmektedir. Rusya’nin Suriye krizi stirecinde bolgeye sevk
ettigi silahlar, Turkiye'nin destekledigi muhalif gruplara karsi kullanildigi gibi, ayni zamanda PKK/PYD/YPG teror
orgltlerinin faaliyetlerine yonelik Rusya’nin engelleme girisimleri yoktur (Bahargicek ve Agir, 2020: 7). Dahasi
Rusya’nin Sogi Zirvesi oncesi liderligini yaptigi Suriye Halklari Kongresi'ne PYD’yi davet etmesi Tirkiye'nin
tepkisine neden olmustur. Rusya’nin Suriye meselesinde Tirkiye'yi ikna etmek icin PYD kartini koz olarak
kullandigi goriilmektedir (Yilmaz, 2018: 126-127).

2011-2016 arasidonemde Tirkiye Suriye politikasinda nispeten Bati yanlisi politikalarizlerken, 2016 sonrasi ise
iran ve Rusya ile yakinlasmistir. Astana siireci, 2016 yilinda baslayarak Rusya, iran ve Tiirkiye’nin garantor Glkeler
olarak Suriye’de yasanan savasin ¢6zUmu igin bir araya gelmesiyle gerceklesen énemli bir gelismedir. Astana siireci
boyunca, taraflargesitlitoplantilardizenlemisvealtincitoplantisonrasinda “catismasizlik bélgeleri” olusturmustur.
Bu bdlgeler arasinda idlib en dnemlisi olarak dne ¢ikmaktadir. Ancak, Suriye ve Rusya’nin terdrizmle miicadele
adi altinda bu bolgelere gergeklestirdigi operasyonlar, Tirkiye ile iliskilerin gerilmesine neden olmustur. Rusya ve
Suriye, bu operasyonlari mesru kilmak igin terérizmle micadele tezini kullanmaktadir. Bu gelismelerin ardindan,
Eylil 2018’de Rusya ve Tirkiye arasinda So¢i Mutabakati imzalanmistir. Bu mutabakat vesilesiyle, Tarkiye ile
Rusya arasindaki koordinasyonun gelistirilmesi, idlib gerginligi azaltma bélgesinin kurulmasi, Tirkiye’nin gézlem
noktalarinin gliclendirilmesi, silahsizlandirma bdélgesinin olusturulmasi, tiim terdorist gruplarin da silahsizlandirma
bolgelerinden gikarilmasi hususlarinda uzlasma saglanmistir (Koncagtil, 2022: 82). Astana stireci, Suriye krizinin
¢6zimi agisindan 6zel bir konuma sahip olan bir inisiyatiftir. Bu sireg, krizin ana taraflarini karsihkh olarak
bir araya getirerek, tlkenin gelecegiyle ilgili ortak adimlar atmayi hedeflemektedir. Astana sireci, ¢esitli ¢ikar
catismalarinin yasandigl bir ortamda dahi taraflarin siyasi ¢6zim arayisina yonelik girisimlerini desteklemekte,
insani yardim faaliyetlerini ve tutuklu/esir takasini ele alarak kapsamli bir glindem slrdirmektedir. Ayrica bu
siirec, sahadaki gercekliklere uygun bir sekilde ilerleyerek, garantor tlkelerin aldigi kararlar dogrultusunda sahada
meydana gelen belirli gelismeleri yakindan takip etme mekanizmasini icermektedir. Tum bu faktorler bir araya
geldiginde Astana siireci, Suriye krizinin ¢6zimuine yonelik 6zel bir mekanizma olarak 6ne ¢ikmaktadir (Diindar,
2023: 116). Bir baska agidan ise Astana sireci bolgesel barisin bolge disi devletlerin mudahalelerinden ziyade,
ancak bolge Glkelerinin ortak hareket etmesi ile saglanabilecegini gosteren yumusak bir dengeleme stratejisi
olarak da kabul edilmektedir (Alkanalka, 2023: 233).

Tirkiye ile Rusya’nin yakinlasmasinin en somut sonucu 24 Agustos 2016’da gercgeklestirilen Firat Kalkani
Harekat’'nin baslatilmasidir. Firat Kalkani Harekati, ABD ve Rusya ile koordinasyon icinde yurutiilmis olsa da
Tirkiye’nin bu harekati gergeklestirmesini saglayan ana faktdr Rusya ile iliskilerin normallesmesidir. Ozellikle
Tirkiye, Rusya ile zimni bir anlasmaya vararak Suriye hava sahasi icinde ve yakinlarinda Tirk kuvvetlerinin faaliyet
gbstermesinin yollarini agmistir. Rusya, dncelikle Turkiye'ye karsi uyguladigi erisim engelleme/alan daraltma
(A2/AD) 6nlemlerini hafifletmesiyle Turkiye’nin Suriye’deki askeri harekatinin devam etmesi mimkin olmustur.
Turkiye Rusya koordinasyonu, aylarca suren bir kesintinin ardindan Turkiye’nin Suriye’de nispeten serbest hareket
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etmesini saglamistir. Boylece Firat Kalkani Operasyonu, Tirk Silahli Kuvvetlerinin Suriye’de yerlesmesini ve PYD/
YPG’nin Firat Nehri’nin batisindaki Turkiye sinirlarina kadar etki alanini genisletmesini engelleyen bir tampon
bolge olusturmasini miimkin kilmistir. Turkiye bu baglamda Firat Kalkani Harekati ile sinirlarini glivence altina
alabilen bir aktér olma rollinli yeniden Ustlenmistir. Turkiye Azez, Cerablus ve El-Bab lg¢geninin kontrolliniu ele
gecirerek hem sahada askeri bir gii¢ haline gelmis hem de miizakere konusunda daha fazla hak iddia edebilecek
bir pozisyon yakalamistir (Riima ve Celikpala, 2019: 81).

Suriye’deki savas ve catismanin sonlandiriilmasi amaciyla gergeklestirilen gériismelerden sonra Turkiye, Afrin’in
glineyi ile Bati Halep, Kuzey Hama ve Kuzey Lazkiye gibi muhalif gruplarin kontroliindeki cephelerde gozlem
noktalari olusturmustur. Bu bolgeler, Suriye’deki ¢catisma dinamiklerinin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.
Rusya da ayni bolgede, Tirkiye’nin kurdugu gbzlem noktalari karsisinda rejim kontroliindeki bélgelerde kendi
gdzlem noktalarini olusturmustur. iran’in ise Halep’in giineybatisi ve Hama’nin kuzeyindeki yogun milis varhig
olan bolgelerde gozlem noktalari bulunmaktadir. Ancak, Rusya’nin catismasizlik anlasmasina ragmen Dera’da
mubhaliflerin kontrolliindeki bélgeye saldiran Esad rejimine destek saglamasi, bdlgedeki dinamikleri daha da
karmasik hale getirmistir. Bu durum, Suriye’deki ¢catisma ve siyasi suirecin gelecegi agisindan 6nemli bir sorun
teskil etmistir (Polat, 2020: 75-76).

Rusya destekli Esad rejimi Mayis 2019’da idlib icin Soci mutabakati kabul edilmis olmasina ragmen
mutabakati ihlal ederek kara saldirilarina baslamistir. Kasim 2019’un sonlarina dogru yogunlasan saldirilar, idlib
bolgesinde yaklasik 1,5 milyon sivilin yerlerinden edilerek Tirk sinirina kagmasina neden olmustur. Trkiye, Sogi
mutabakatindan kaynaklanan haklarini kullanarak ve sivilleri koruma sorumluluguyla hareket ederek, rejimin
saldirilarini durdurmak icin idlib bdlgesine askeri sevkiyat gerceklestirmistir. Tlirkiye’nin baslica hedefi, Rusya
ve Esad rejiminin idlib’deki askeri eylemlerine tek tarafli bir ¢c6ziim bulunamayacagini géstermek ve rejimin
ilerlemesini engellemektir. Ancak Rusya’nin destekledigi rejim glicleri ve hava kuvvetleri, Turk askerlerini hedef
alarak Turkiye’yi caydirma amaciyla hareket etmistir. Bazi agik kaynaklara ve gérsel materyallere dayanarak yapilan
iddialara gore, Tirk askerleri dogrudan Rus ugaklari tarafindan hedef alinmis ve 27 Subat 2020’de gergeklesen
en onemli saldirida 34 Tirk askeri sehit edilmistir. Bunun Gzerine Tirkiye, Bahar Kalkani Harekati’'ni baslatarak
Suriye rejimini havadan SIHA ve karadan topgu atislariyla hedef alarak agir kayiplar verdirmistir (Ozkizilcik, 2020:
8).

SONUC

Tlrkiye, Suriye’de siyasi bir ¢c6ziim bulunmasi icin bdlgedeki diger ulkeler ile isbirligi yapmaktadir. Turkiye,
Suriye’deki teror gruplarina karsi micadele etmek ve glvenli bir bolge olusturmak igin askeri operasyonlar
gerceklestirmistir. Terorle micadele, bolgedeki istikrari saglamak icin dnemli bir faktérdir. Suriyeli siginmacilar
icin birgok insani yardim projesi gerceklestirmis ve gerceklestirmeye de devam ediyor. Rusya ise Esad yonetimini
desteklemek icin askeri miidahaleler gerceklestirmis, ancak Rusya’nin bu tutumu, Suriye’de catismalarin
tirmanmasina ve insani krizin daha da kotilesmesine neden olmustur. Bu nedenle, Rusya askeri midahaleler
yerine bolgede taraflar arasinda diyalog ve mizakere siregleri olusturarak catismalarin sona erdirilmesi igin
siyasi ¢6ziim yollarina agirlik vermelidir. Oniimiizdeki giinlerde Suriye’deki i¢ savasin nasil ilerleyecegi belirsizdir
ve sirecin gelecegi pek ¢ok faktore baglidir. Ancak taraflar arasinda bir ¢ézim arayisi olmasi ve uluslararasi
toplumun bu ¢dziim arayislarina destek vermesi olduk¢a 6nemlidir.

iki Glke arasindaki iliskilerin en yiiksek gerilimi, 2015 yilinda Rus savas ucaginin diisiirmesiyle yasanmistir.
Yasanan kriz neticesinde Rusya, Turkiye'ye karsi ekonomik yaptirimda bulunmus ve diplomatik iliskileri askiya
almistir. Ancak, her iki Glke -daha da ¢ok Rusya- Suriye’deki gelismeler nedeniyle birbirlerine olan bagimliliklarinin
farkina varmistir. Bu nedenle, 2016 yilinda Turkiye ve Rusya arasinda normallesme silreci baslamistir.
Normallesme siireci, iki Glke arasindaki iliskilerin yeniden canlanmasi ve Suriye’deki catismalarin ¢6ziimiine
yonelik isbirligi yapilmasi icin bir firsat olusturmustur. Tlrkiye ve Rusya, Suriye’de g¢atismalarin durdurulmasi
ve insani yardimin saglanmasi konularinda anlasmaya varmistir. Ayrica, Astana siireci adi verilen muizakerelerin
baglatiimasiyla birlikte Tirkiye ve Rusya, Suriye’deki siyasi ¢ozlime yonelik cabalari koordine etmistir. Ancak, son
zamanlarda, idlib’deki catismalar ve Tiirkiye’nin Suriye’de askeri operasyonlarinin artmasi nedeniyle, Tiirkiye ve
Rusya arasindaki iliskilerde tekrar gerilim yasanmistir. Bu gerilim, Suriye’deki i¢ savasin ¢oziimiine yonelik isbirligi
konusunda soru isaretlerini de barindirmaktadir.
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Rusya’nin idlib’deki askeri varligini siirdiirmesi ve Esad rejimini desteklemesi, Tiirkiye ile Rusya arasinda uzun
de temel nedenleri arasindadir. idlib, Tiirkiye-Rusya iliskileri icin stratejik bir 5neme sahiptir ¢iinkii bolge, iki
tilkenin de cikarlarina dogrudan etki etmektedir. Tirkiye icin, idlib’deki muhalif gruplarin varlig), Tiirkiye’nin Suriye
sinirindaki glvenligini saglamak ve Suriye’deki savasin sona ermesi igin bir ¢6ziim arayisinda rol oynamaktadir.
Rusya icin ise, idlib’deki muhalif gruplarin yenilgiye ugratiimasi, Suriye’deki hiikiimetin kontroliini giiclendirerek
Rusya’nin bolgedeki etkisini artirmaktadir.

Tirkiye ve Rusya iliskilerinin hizla normallesmesi, iki Gilkenin gikarlarina uygun oldugu icin gergeklesmistir.
Bu normallesme, Suriye’de somut ve etkili adimlarin atilmasini miimkin kilarak Suriye i¢ savasinin seyrinde
degisikliklereyolagmistir. Rusya, Turkiyeileiliskilerin normallesmesisonrasinda Suriyei¢ savasibaglamindastratejik
kazanimlar elde etmeyi hedeflemistir. Bu kazanimlar arasinda, Turkiye’nin destegiyle silahli rejim muhaliflerinin
kontrol altinda tutulmasi 6ncelikli hedefler arasinda yer almaktadir. Ancak gliniimizde Suriye krizinde yasanan
gelismeler, Astana ve Soci slireclerinin Rusya ve Suriye tarafindan tam anlamiyla uygulanmadigini ve terérizmle
miicadele adina yapilan anlagmalarin ihlal edildigini gdstermektedir. Bu tiir eylemler, iki tilke arasindaki iligkilerin
gerilmesine neden olmaktadir. Rusya ve Suriye’nin bu sireclere bagh kalarak teroérle miicadele adina yapilan
anlasmalara uymalari son derece 6nemlidir. Aksi takdirde, bdlgedeki istikrarsizlik ve catismalarin devam etmesine
ve Suriye’de siyasi bir ¢6zimiin zorlasmasina yol acabilir. Ayrica taraflar arasindaki gerginliklerin artmasi, Suriye
krizinin daha da derinlesmesine yol agabilir.

Suriye ekseninde Tirkiye ve Rusya arasindaki gegisken iliskiler, karmasik bir tarihi ve politik gegmise sahiptir.
iki tilke, Suriye’deki i¢ savasin baslamasindan bu yana bircok kez catisma yasamis, ancak ayni zamanda isbirligi de
yapmislardir. Turkiye, Suriye’deki savasin baslamasindan bu yana, catismalarin yikici etkilerinden dolayr biyik
bir yik tasimis ve milyonlarca Suriyeliye ev sahipligi yaparak bolgesel krizin hafifletilmesine yardimci olmustur.
Rusya ise, Suriye’de rejimi destekleyerek bolgedeki gliciint artirmistir. Bugiin Tlrkiye ve Rusya arasindaki iliskiler
hala gegisken bir seyir izlemektedir. iki tilke, Suriye’deki krize dair farkli yaklagimlara sahip olsalar da, bélgedeki
istikrar ve giivenligin saglanmasi konusunda birbirlerine bagimlidirlar. Karsilikl bagimhlik ne kadar artarsa iki lilke
arasinda hem krizlerin ve gerilimlerin sayisi azalacaktir hem de ¢6ziimu o kadar hizli olacaktir.
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