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Eski Rus diinya tasavvuru, insan, toplum ve tabiatin biitiinliigiiniin his ve idra-
kine imkan veren evrensel ve kutsal pagan sembolleri etrafinda sekillenmistir. Bu
manevi degerler, devlet¢i doniistimiiniin en son modelleri de dahil olmak iizere ayni
zamanda Rus zihniyetinin temellerini de olusturmustur. Hiristiyanligin yayilisi, Rus
manevi tarihinin 6nemli mitolojik unsurlarini belirli 6l¢iide doniistiirmek ve Hiristi-
yanligin unsurlarini yerel sartlara uyarlamak suretiyle kiiltiirel yiikselis i¢in yeni sart-
lar saglamistir.

Eski Slav zihniyetinin psikanalitik tahlili, Eski Rus’un* dramatik tarihinin zo-
runlu olarak sahsiyet fikrini, birey ve topluluk ya da bilingli ve bilingsiz arasindaki
karsitligr anlamlandirmaya imkan verecek sekilde belirli bir kiiltiirel simgeye doniis-
tirdiiglini gostermektedir. Eski Rus’un giinlimiize kadar ulagan ¢ok az sayidaki yazili
mirasi bile, s6z konusu arketipik motiflerin halk hayatinda ne kadar 6nemli oldugunu
g0z oniine sermektedir. Bu motifleri gerek resmi gerekse de giinliik ve siradan anlam-
lar1 haiz hug kabugu yazmalarinda da gérmek miimkiindiir.

Diger yandan, erken dénem Ortodokslukta kutsal prens, prenses ve miinzevi
rahip, rahibe figiirlerinin son derece popiiler olmasindan da anlasilacag: iizere, eski
Slavlarin yasam tarzi totaliter olmaktan ziyade toplumsal ve katilimer bir nitelik tasi-
yordu. Hakikaten de bu figiirler, ortagag toplumunun haddizatinda dine dayali manevi
degerlerinin yapisi ve yonelimini belirlemede son derece dnemli bir konuma sahiptir.
Tam da bu sebepledir ki, geleneksel Rus diinya goriisiiniin temelinde kutsiyet kavrami
yer almaktadir. Bu kavram, sadece tabiata yonelik degil, ayn1 zamanda ve daha da
onemlisi Eski Rus’un Kiev, Novgorod ve Polotsk knezlikleri gibi nemli merkezleri-
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nin sosyo-politik ve kiiltiirel hayatindaki anaerkil baslangici tecessiim ettiren “Ana”
ilkesinin fenomenolojisinin kendine 6zgili bigimleriyle disavurumunu temsil etmek-
tedir.

Geleneksel diinya goriisiinden Hiristiyanliga gegis siireci uzun zaman almistir
ve bu siirecte, 6zellikle de Novgorod civarinda, tiim siyasi baskilara ragmen insanin
evrendeki konumu ve evren tasavvurundaki roliine iliskin arketipik yaklasimlar bir
sekilde varligini siirdiirmeye devam etmistir. Hiristiyanligin Rus topraklarindaki yay1-
lisinin ilk yiizyillarinda kolektif bilingaltinin arketiplerinin sembolik yorumlarina ilis-
kin yeni sezgisel stratejiler ortaya ¢ikmis ve bunlar sonraki binyil boyunca etkinligini
siirdiirmiistlir. Ne var ki, bugiin pek kullanilmiyor olsa da esasinda son derece genis
olan hagiografik literatiirliniin fenomenolojik ve psikanalitik tahlili, Slav yagsantisinda
kendisine sarsilmaz bir yer edinen kadin kiiltiiniin Ortodokslugun temel idealar ara-
sindaki yerinin belirlenmesinde 6nemli bir rol iistlenebilir (Pugkareva, 1989).

Simdi, Eski Rus’un 6nemli prenseslerinin hayat hikayeleri 1s1ginda Ortodoks
zihniyetinde kadin figiiriiniin bilingdisi olusumu ve yiiceltilisinin temel 6zellikle-
ri lizerinde durmak isteriz: Olga (Kiev prensesi), Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu
Evfrosin. Bu figiirlerin incelenmesi, giinlimiiz arastirmacilarinin, Eski ve Ortagag
Rus’unda ve nihai haliyle de ¢agdas imparatorluk Rusya’sinda tezahiir eden Rus
zihniyetinin gegirdigi doniisiimiin mahiyetine daha derinlemesine niifuz etmelerini
miimkiin kilacaktir.

Kiev knezi I. Igor’un karisi olan ve Pskov topraklarinda dogan Prenses Olga
(ilk adi Prekrasa), efsanevi bir sahsiyet olarak tarihteki yerini almistir. Hayatini in-
celedigimizde, paganizmden Hiristiyanliga gegis siirecinin aslinda eski Slav zihniye-
tinde yasanan dramatik sarsintilarin bir 6zeti niteligi tasidigint goriiriiz. Bu kadinin
tarihi ve manevi eylemlerinin 6l¢egi, daha pagan Rus’u bile o giin i¢in ileri Avrupa
devletlerinin seviyesine ¢ikarmay1 amaclayan ¢ok sayida siyasi ve kiiltiirel olayda
kendisini agik¢a gostermektedir. 950°li yillarda Bizans’ta (muhtemelen Istanbul’da)
vaftiz edilmesi, miiteakip ylizyillardaki kutsiyetinin yayginlagsmasi ve son olarak da
1547°de azize olarak ilan edilmesi, 6liimiinden sonra, hakkaniyet, teslimiyet, iffet ve
hikmet gibi eski Rus zihniyetinin “anaerkil” ve “hikemi” vasiflar1 noktasinda ait ol-
dugu toplumun kendisiyle bir bag kurmaya caligmasinin apagik bir gostergesi olarak
miitalaa edilmelidir.

Bunun yani sira, Olga (vaftizden sonra Helena) saltanatinin, her ne pahasina
olursa olsun amacina ulagmaya ¢aligan gii¢lii, tekilci ve acimasiz bir giiclin sembolii-
ne doniistiiglini de goz ardi etmemek gerekir. Hayat hikayesinin 6zellikle bu kismi,
diistinsel, siyasi, askeri ve iktisadi anlamda kendi toplumunun “ataerkil”” koklerinin ne
kadar gii¢lii olduguna ve bu baglamda eski Rus tarihinin yonetim sekline isaret eder.
Bunun dolayli bir ispat1 da, Olga’nin Hiristiyanligi kabul etmesidir; bu din degisikli-
ginin dahili, sahsi ve manevi olmaktan 6tede birtakim siyasi sebepleri vardi. Su an iti-
bariyle, onun hayatinin énemli 6l¢iide siyaset kurumuna gore mi sekillendigini, yoksa
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ylzyillar boyunca resmi tarihgiler veya menkibe yazarlari tarafindan bilingli olarak
hikaye edildigini ancak tahmin edebiliyoruz. Gergek olan su ki, ancak Korkung fvan,
onu azize ilan etmek suretiyle, yani geleneksel kiiltiirdeki “anaerkil” temellerden im-
tina ederek “ataerkil” bir arketipe yonelmek suretiyle Rus diisiince ve sosyo-politik
tarihinde yapisal bir degisime yol agmustir.

Prenses Olga’dan sonra, Ozellikle 11-12. yiizyillarda Novgorod’lu Anna ve
Polotsk’lu Evfrosin, kutsal kadin figiiriiniin 6ncii isimleri olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Sunu hemen belirtmek durumundayiz ki Ortodoks kayitlarinda kutsal kadin sayis1
son derece sinirlidir. Tiim Rusya’yr dikkate aldigimizda, kayitlarda sadece on yedi
kutsal kadimin ismi zikredilmektedir ki bunlarin da azize olarak ilan edilmesiyle na-
diren karsilastyoruz. Bu noktada, daha énce adini zikrettigimiz Korkung Ivan’m ismi
one c¢ikmaktadir, soyle ki sadece 1547-1549 yillari arasinda tam olarak bes kutsal
prenses azize olarak ilan edilmistir; bu durum, ¢arin Rus kiiltiir tarihindeki “ana” ve
“kadin” simgesinin saygis1 ve farkindaligina isaret ettigi gibi imparatorluk hayalinin
de bir gostergesi olarak okunabilir.

Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu Evfrosin, Eski Rus’ta kadinin manevi-ahlaki
tekamiil idealini gosteren kutsal kadin/rahibe figiiriiniin ilk tarihi 6rneklerindendirler.
Sirastyla 1439 ve 1910 yillarinda azize ilan edilen her iki isim de, ylizyillar boyunca
giiclinli muhafaza eden ve giiniimiize kadar ulasan “Ana” arketipinin zihinsel sembol-
lerine donlismiistir. Peki, bu tiir dini ve yaratici kavramlarin arketipik belirlenigsinden
s0z etmemizi saglayan sey nedir?

Hagiografi, bir kural olarak, igerisinde seleflerimizin yasantisina iligkin tarihsel
gercekliklerin birbirinde karistig1, toplumsal diizen ve kurgunun efsanevi ve mitolojik
bir diizey ve dilde ifade edildigi metinlerden olusmaktadir. Tam da burada, yani farkl
diistinme bigimlerinin i¢ ige gectigi bir noktada, kadin kutsiyeti figiiriiniin islevselli-
ginin tarihsel 6zelliklerini belirleme imkani ortaya ¢ikmaktadir. Psikanalitik agidan
baktigimizda, kutsiyet kavraminin kendisi ilkece cinsiyet belirlenimine kapali gibi
goziikmektedir, ¢iinkii bu kavram nihayetinde Oz arketipinin genel bir semboliinii
temsil etmektedir. Fakat, diger taraftan, Eski Rus’ta kutsal kadin, ¢cagdaglarinin zih-
ninde ancak somut sart ve durumlar esliginde beliren ve toplumsal konumu ne olursa
olsun siradan bir kadindan kutsal bir kadina doniisiin yaratici bir tasvirini sunan mito-
lojik bir karakterdir. Bu sdylenenler, Eski Rus zihniyetindeki kadin ve “ana” kutsiye-
tinin tabiatiistii niteligini ortaya koymaktadir.

Her iki prensesin de hayat hikayesinin tahlilinden hareketle, birtakim ilging
psikanalitik benzerlikler bulunabilir. Bdylece, Isveg krali Olof Skétkonung’un kizi
olan Novgorod’lu Anna, “¢aginin en segkin ve saygin ailesine mensuptu” (Svyatiye
Novgorodskoy Zemli 2006: 57). Dinl metinlere aginalif1, tarih, felsefe ve edebiyat
bilgisi, Iskandinav kuzeyinde herkesge tanmnmasini ve saygin bir konuma sahip ol-
masini saglamistt. 1. Yaroslav ile evliligi, siyasi becerisini ¢ok¢a gelistirmis, secaat
ve kahramanligini pekistirmisti. “Sadece yeni vatani ve kocasi i¢in ¢alistyor, kuzeyle
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iligkilerinde aile ve akrabalik baglarini asla kullanmryordu” (Svyatiye Novgorodskoy
Zemli 2006: 60). Anna on ¢ocuk annesiydi, ayni1 zamanda ¢ok sayida yetim ve 6ksiiz
¢ocuklarin her tiirlii bakimint tistlenmisti; bu sebeple, metropolit Hilarion, kendisini
tim cocuklarin kutsal annesi olarak vasfetmistir. Tlrbesi Novgorod’daki Ayasofya
Katedralinin yan1 basindadir ve burada gergeklestirdigi ruhban téreni, uzun siire hal-
kin1 yonettikten sonra Rus kraligelerinin icra ettikleri ruhban toéreni geleneginin bir
baslangici olmustur (Trofimov).

Polotsk’lu Evfrosin’in hayat hikayesi, Eski Rus kutsal ana-kadin figiiriiniin
tekamiiliinde yeni bir evre olarak goriilmektedir. S0yle ki geleneksel halk meclisi
(vege) ilkesine dayanan Novgorod ve Polotsk knezniklerinin sosyo-politik yapisi,
Novgorod’un ¢dkiisii ve Moskova tipi bilingsiz “ataerkil” (emperyal) toplum yapilan-
masindan farklr olarak kutsiyetin kadin imgesinin ortaya ¢ikisi i¢in son derece uygun
bir zemin sunmaktaydi.

Knez Vladimir’in biiyiik torunu olan Evfrosin, tipki Novgorod’lu Anna gibi, mii-
kemmel bir egitim almis, 6zellikle de dinl metinlerle ilgilenmis, Polotsk’taki Ayasof-
ya Katedralinde uzunca bir slire bu metinlerin istinsahiyla ugragmis ve bu kapsamda
edindigi bilgileri ger¢ek hayatta uygulamaya biiyiik bir 6zen gostermistir. Dahasi,
sadece s0z konusu katedralin kiitiiphanesini olugturmakla kalmamis, ayn1 zamanda
Polotsk’ta okuryazarlik gelenegini baslatmis ve ¢ocuklarin egitim hayatiyla sahsen
ilgilenmistir. Evfrosin, daha on iki yasindayken rahibe olmaya karar vermis, bu da
ailesinin tepkisine yol agmistir; ancak yegeninin kalbindeki bu iman kivilcimini géren
teyzesi bagrahibe Romanova, yegenini dualarla manastira géndermistir.

Manastirda dini metinleri istinsah eden Evfrosin’in iman1 daha da kuvvetlenmis
ve kendisine {i¢ kere melek goriinerek ona yeni bir manastir inga etmesini beyan et-
mistir. Bu mitolojik kissanin ylizyillardan beri naklediliyor olmasi olgusu bile, Rus
diislince tarihinde kadin ve ana figiiriiniin esasinda hikmetin bir tasiyici olarak yo-
netici smifi tarafindan nasil kullanildigini da agikg¢a ortaya koymaktadir. Rityalarinin
etkisiyle, Evfrosin, Polotsk yakinlarindaki Seltso kdyiinde Spaso-Preobrajenski ma-
nastirini inga ettirmis ve bu sirada, riiyasinda Evfrosin’in secilmig bir kimse oldugunu
goren arkepiskopos loann tarafindan biiyiik bir destek gormiistiir.

Bu baglamda biling-iistii bir sezgi, derin bir iman ve karst konulamaz digerkamlik
duygusu yeni manastirin sadece bir manevi mekan degil, ayn1 zamanda bir egitim ve
zanaat merkezi olarak da kabul gérmesini saglamistir. Diger taraftan, Evfrosin’in ma-
nevi sahsiyeti, aile i¢erisinde de pek ¢ok kisiye manastir yolunu agmistir. Yine, Spa-
so-Preobrajenski katedralinin insastyla ilgili menkibelerde yer alan mucizevi olaylar,
kutsal kadin figiiriiniin somut tarihsel sinirlar1 asarak nasil bir mitosa doniistiigiint de
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Evfrosin, ayn1 zamanda kutsiyetin Baba arketi-
pini temsilen bir erkek manastirt da insa ettirmistir. Bu demektir ki azize, kutsiyette
anlam tamlamasinin bizatihi farkinda olan birisi olarak biitiin hayatini kutsala adadig1
gibi kutsalin disavurumlarini da eksiksiz bir sekilde ihata etmeye galismistir. Nitekim
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bu dénemde kimi zaman semaya ataerkil bir anlam atfedilmesi, Eski Rus zihniyetin-
deki “ana” ve “baba” sembollerinin birbirini tamamlayiciligina isaret etmektedir.

Polotsk’lu Evfrosin figiirinii mitolojik olarak yiicelten bir diger kissa, hizmet-
lerine kargilik olarak Efes’li Meryem Ana ikonunun Rus’ta ortaya ¢ikmasidir; bu
ikonu ise, Polotsk knezi Bryagislav’in kizi Aleksandra, Aleksandr Nevski ile evle-
nirken (1239) Kriviglerin kadim bagkenti Toropets’e hediye etmistir. Evfrosin, yasi
ilerlediginde Kutsal Topraklar1 ziyaret etmek iizere yola ¢ikar; vardiginda agir bir
hastaliga yakalanir ve melekler kendisine goriinerek 6lmek {izere oldugunu bildirirler.
Boylece, kutsal kadin arketipi son mitolojik safthasina ulagmis olur. Rivayete gore,
Polotsk’lu Evfrosin 1173 yilinda Kudiis’te vefat etmis ve Kutsal Bakire Manastirinin
giriginde defnedilmistir; 1187°de na’s1 Kiev Pegersk lavrasina ve 1910°da da nihai
olarak Polotsk’a tasinmistir (Evfrosin Manastir1). Boylece, azize Evfrosin, siradan bir
insanin Eski Rus zihniyetinin ve bir biitlin olarak Rus din anlayisinin kutsal bir ismine
doniistimiinii simgelemek suretiyle, kendi sahsinda Predslava’nin anaerkil yiiceliginin
efsanevi hikayesinin bir kapanigini tecesstim ettirmektedir.

Hagiografi metinlerindeki kayitlardan hareketle Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu
Evfrosin’in manevi hayat yollarint mukayese ettigimizde, esasinda Eski Rus kutsal ka-
din ve ana sembollerinde temerkiiz etmis manevi anlamlar1 belirleyebilme imkanina
ulagmis oluruz. Her iki isim de, hayat veren yaratici giicii tanrilagtirma ve bu giiclin
karsisinda akil-istii bir saygi ve itaati ifade eden kutsiyete dair pagan tasavvurlarin
mesru bir yiiceltilisini temsil etmektedir (Toporov 1995: 8). Benzer kadin karakter-
lerin de gosterdigi lizere, tabiata yonelik ¢ok sayida pagan itaatin degisik bigimleri,
once Toprak-Ana, ardindan da Tanri-Ana ve Tanrinin kizlar1 seklinde Hiristiyan Rus
kiiltiiriinde varligint stirdiirmeye devam etmistir.

Bu 6zelligi, rahibe miti sembolizmiyle ilgili tiim anlatilarda agik¢a gormek
miimkiindiir: Novgorod’lu Anna — ana, bilge koruyucu ve miisfik; Polotsk’lu Evfrosin
— miinzevi, manevi rehber ve kurucu. Her ikisi de “Ana” arketipiyle olan ayni genetik
baga isaret eder, aralarindaki fark, sadece bu arketipin farkli sembolik cihetlerini te-
cessiim etmelerinden kaynaklanir.

Bu sebeple, kesin olarak ifade edebiliriz ki, hem Novgorod’lu Anna hem de
Polotsk’lu Evfrosin, kimi dini-kiiltiirel havzalara miinhasir belirli tarihsel baglamlar1
ylcelten “Ana” arketipinin birbirinden farkli kiiltiirel sembolleridir. Fakat diger ta-
raftan da, daha once de lizerinde durdugumuz iizere, cok daha sonralar1 azize ilan
edilmis olmalari, “Ana” arketipinin sadece sosyo-politik ve emperyal semantigi ile
agiklanamaz, burada ayni zamanda “Baba” ve “Oz” fenomenolojisi baglaminda kutsi-
yetin disavurum bigimleri arasindaki kadinin ontolojik belirlenimini de dikkate almak
durumundayiz.

Simdi, Prenses Olga, kadin kutsiyeti anlayisinin daha ilk evresini olustururken,
Novgorod’lu Anna ile Polotsk’lu Evfrosin figiirleri artik kelimenin tam anlamiyla Eski
Rus dini diistincesindeki kadin semboliinii ve yine bu donemdeki anaerkil ve rahibe
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idealine dogru sosyo-kiiltiirel egilimi temsil etmektedir. Bu ii¢ figiiriin fenomonolojik
karsilagtirilmasi, igerisinde Tabiat, Kadin, Ana, Vatan, Kilise gibi sembollerin tabii
ve sosyo-kiiltirel mekanlarin uyumlu biitiinliigiiniin arketipi olarak Sobornost’un®
“hikemi” kazaniminin evrelerini olusturdugu anaerkil kutsiyet tasavvuru hususunda
pagan ve Ortodoks yaklagimlar arasinda ciddi bir fikir ayriligi olmadigini ortaya koy-
may1 miimkiin kilmaktadir.

Eski Rus kiiltiiriinde paran ve Ortodoks tasavvurlarin siirekliligi, toplumsal ide-
alin doniistim 6zelliklerinde de goriilebilir. Prenses ve rahibe figiirleri baslangicta ko-
lektif yagamin biitiinciil anlamina binaen digerlerinin menfaati ugruna kendi kendini
feda etme, siirlama, nefsine hakim olma gibi 6zelliklerin gorsel drnekleri seklinde
tezahiir etmistir. Nitekim, gerek Eski gerekse de Ortagag Rus undaki s6z konusu mito-
lojik anlatilarda birbiriyle karsitmig gibi goriinen farkli stratejilerin yilizyillar boyunca
baskin olmasinin sebebi de budur. Ancak, sonraki yiizyillarda 6zellikle Moskova’nin
sahneye ¢ikmasiyla kiiltiirel ve sosyo-politik ideallerdeki degisimlere ragmen Rus dii-
siincesinin temelinde her zaman Novgorod kdkenli “hikemi”
hakim oldugunu séylemek miimkiindiir.

ve “anaerkil” unsurun

Moskova, bir yandan, her zaman toplumsal statiinlin ancak resmi iktidar yapi-
lart araciligiyla bireyler tizerinden yiikseltilebileceginde 1srarct olmustur. Novgorod
ve Polotsk’ta ise, diger yandan, miimkiin oldugu dlcilide iktidardan uzak manevi bir
toplumsal pratigin varligin1 gézlemlemekteyiz. Burada “kadin” figiirii, zorunlu ola-
rak bir anaerkil fedakarlik 6rnegi olusturmak ve karsiliksiz olarak kendisini ¢ocuk-
larma adamak durumundadir. Moskova knezliginin kiiltiirel hudutlar1 igerisinde ise,
bireyci bir model yaygilik kazanmis ve kutsiyet de, cabadan ziyade Tanrmin bir
inayeti sonucu bahsedilen ve zorunlu olarak siyasi iktidari tazammun eden bir anla-
yisa dontismiistiir. Bu sebepledir ki, Novgorod topraklarinda ortaya ¢ikan “anaerkil”
ve “hikemi” toplum ideali, 6zellikle de ilk donemde, yani kurumsallagsma evresinden
once, toplumda kutsal bir sayg1 ve duygusal bir heyecan uyandirdi ki bu da bireysel ve
kolektif varolusu anlamli kilan manevi ve sosyo-kiiltiirel bir 6rnek olusturdu.

Olga (Kiev prensesi), Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu Evfrosin gibi kiiltiirel
sembollerin Kiev, Novgorod ve Polotsk’un tarihi kaderi {izerinde bir baska essiz
ozelligi daha vardir. Muhtemeldir ki ¢ogu 6nemli arkeolog, 6zellikle Novgorod ve
Polotsk’ta kesfedilen sigilografik bulgularda kendisini agik¢a disa vuran “Polotsk
anaerkilligi” olgusu iizerine ¢okea diisiinmiislerdir. Nitekim, daha 1970 yilinda V. Ya-
nin, 12-23. yiizyillarda “Polotsk prensesinin sarayin kadinlara ayrilan kisminda ve
hatta manastirda degil de sahada dolasti§in1 ve resmen Polotsk topraklarini yonetti-
gini” kesfettiginde ¢ok sasirmistir: “Bu isin asli nedir? Feodal bir knezlikte anaerkil
bir yap1 nasil barinabilir?” (Yanin 1970: 19). Bu durumun zorlugu, belki de arastir-
macilarmn belirli bir mantikta birlesemedigi daginik galismalartyla da izah edilebilir.
Ancak meseleyi belirli bir mantiksal bir diizlemde izah etme cabalari, durumu daha

5 Sobornost’: kabaca, mutlulugun bireysel degil, toplumsal olarak mimkiin oldugunu ifade eden dinf ve felsefi bir
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da paradoksal bir hale getirebilir. Tam da bu noktada psikanaliz, bize essiz imkanlar
sunmaktadir.

Bilindigi iizere, Novgorod, giinlimiiz cografi standartlarinda diisiinsek bile son
derece gii¢lii dini-kiiltiirel ve politik bir konuma sahipti. Bu sehir, [lahi Hikmetin (Sof-
ya) himayesi altindaydi. Novgorod ve Sofya (kilise), novgorodlular i¢in bir biitiiniin
iki ayr1 cihetidir.® Bu anlayisin kokleri tahmin edilenden ¢ok daha derindedir; resmen
Hiristiyanligin kabuliinden ¢ok daha dnce de, burada Yerin kutsiyeti ve Anaerkil bir
baslangic seklindeki pagan inanci hakimdi. Hiristiyanligin Novgorod topraklarin-
da yayilisi, sadece arketipik sembol seklindeki bu kadim inanca daha evrensel ve
Hiristiyani bir boyut kazandirmistir.

Ayni sekilde, Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu Evfrosin érneklerinde oldugu
gibi, Sofya’nin kutsal statiisii, insanoglunun tizerinde mukim oldugu Yer ile ilahi
mekani simgeleyen Gok arasindaki rolii dogrultusunda belirlenmektedir. Eski Rus ile
ilgili glivenilir kayitlarin son derece az olmasina karsin, gerek bu dénemde gerekse de
Ortagag boyunca anaerkil yonelimlerin yeteri kadar giiclii oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Ayn1 miitalaalar, cok da uzak olmayan Polotsk icin de gecerlidir. Ugiincii Eski
Rus Sofya’s1 iste bu sehirdedir ve bu sehrin de, tipki Novgorod ve Kiev gibi, ilahi
himaye altinda olduguna inanilirdi. Polotsk’lu Evfrosin’le ilgili bunca menkibelerin
anlatiliyor olmasiin sebebi de belirli 6lgiide bu sehirdir. Onun hayat hikayesi, her
donemde yeniden yazilmis ve her seferinde de yeni efsanevi unsurlar eklenmistir.
Bu arada, her ii¢ kutsal kadina yonelik 6zel ilgilinin, devletin halk ve din tizerindeki
baskisinin zirveye ¢iktig1 15-16. yiizyillarda ortaya ¢iktigini belirtmekte yarar vardir.
Mitolojik menkibelere yonelik -¢ogu zaman kismi ve bilingdisi- bu ilgiye yol agan
temel faktor, biling ve kiiltiiriin ataerkil ve anaerkil, Yer ve Gok, birey ve topluluk,
paganizm ve hiristiyanlik gibi arketipik bilesenleri arasinda bozulan dengeyi yeniden
kurabilme arzusudur.

Her ne kadar ¢ogu durumda bu tiir yonelimler kendiliginden ve sezgisel olarak
ortaya ¢ikmigsa da, bir biitiin olarak Eski Rus kiiltiiriinde arketiplerin esas muhtevasi-
n1 “anaerkil” unsurlar olusturmaktadir. Bu fikirlerin destekleyicisi olarak, Meryem’in
dogusundan 6liimiine kadar yaratilist simgeleyen on iki giin bayramlarina bakilabilir.
Yine, yillik ritiiel halkasinin igerisindeki tabiatin siirekli yaratilisini ve yenilenisini
simgeleyen arketipik ideanin da bu baglamda 6zel bir yeri s6z konusudur. Bu sebeple,
bize gore, kutsiyetin pagan ve Hiristiyan yorumlarint birbirinin karsiti olarak degil,
tam tersine, olabildigince ¢ok sembolik imkanlar1 kendi iginde barindirmak suretiyle
insanin ve kiiltiiriin Oz’e yiikselisinin tamamlayici unsurlari olarak gérmek gerekir.

Boylece, bu yazida Prenses Olga, Novgorod’lu Anna ve Polotsk’lu Evfrosin or-
neginde takdim ettigimiz kadin kutsiyetinin sembolik kullaniminin ortaya konulma-
sinin, arastirmacilar i¢in, hem essiz arketipik topoloji araciligiyla Eski Rus anlam
diinyasinin kesfini hem de psikanalitik agidan Dogu Slav zihniyetinin yeniden insa-

6 Sofya kavrami, hem hikmet hem de Ortodoks geleneginde mistik 6geleri daha 6n planda olan bir mabet (kilise)

anlamlarini haizdir.
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sin1 miimkiin kilan genis perspektifler sunacagina inaniyoruz. Bu kiiltiirel semboller,
sadece Eski ve Ortagag Rus diinya goriisiinii anlama imkani sunmakla kalmay1ip ayni
zamanda Novgorod merkezli “anaerkil” ve “hikemi” temellere dayali bu diinya gorii-
stiniin Moskova merkezli emperyal bir sosyo-kiiltiirel ve manevi modele dogru tedrici
bir evirilisinin sebep ve mekanizmalarinin da dogru bir sekilde tahlil edilmesi i¢in
uygun bir zemin yaratmaktadir.
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