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SANIGIN KOLLUK TARAFINDAN SORGULANMASINDA

INSAN HAKLARI BAKIMINDAN HAKIM OLAN iILKELER
Av. Mustafa AVCI

1. Hukuk Devleti Tlkesi

[nsan haklarina saygili ve bu haklar1 koruyan, toplum hayatinda adalete
uygun bir hukuk diizeni kuran ve bu diizeni siirdlirmekle kendini yiikiimlii sayan,
biitiin davramslarinda hukuk kurallarina uyan, islem ve eylemleri yarg: dene-
timine tabi bulunan devlete hukuk devleti denilmektedir. Hukuk devleti, devietin
hukuk kurallariyla bagli sayilmadigi polis devleti yada totaliter devlet kavram-
larmm karsit1 olarak kullamilmaktadir. Hukuk devleti, insan: en Ustiin deger say-
makta olup, insan haysiyeti ile bagdasmayan her tiirlii uygulamay1 reddeder.
Sanik sadece bir obje degil, ayn1 zamanda bir takim haklara sahip olan ve bu hak-
lar1 kullanabilen sujedir. Bdyle olunca, 6zellikle insan haysiyeti ile bagdagmaya-
cak sorgu yontemleri yasaktir.( CMUK m.135a) Bu yasagn ihlali sugtur.( 6rnegin
TCK m. 243, 245) Bu yontemlere basvurmak suretiyle elde edilen deliller
muhakemede kullanilamazlar.( CMUK m. 135a/son, 238/2a, 254/son).

Iskenceye ve diger zalimane;Gayri insani veya Kiigiiltiicii Muamele ve
Cezaya Karsi Birlesmis Milletler Sozlesmesinin 15. Maddesine gore de; " her
taraf Devlet, igkence yapilarak alindify tespit olunan herhangi bir ifadenin,
iskence yapmakla itham olunan kisi aleyhinde kullanilmas: harig, herhangi bir
muhakemede delil olarak kabul edilmemesini saglayacaktir."

2. Insan Haysiyetinin Dokunulmazhg: ilkesi

Insan haysiyeti; bilingli olma, kendi kaderini tayin etme ve kendi ¢evresi-
ni gekillendirme yetenegi veren ve kisiliksizligi ortadan kaldiran ruhtur, manevi
giigtlir. Insan haysiyeti, hukuk devletinin temel ilkelerinden birisidir. Ayrica
hukuk devleti ilkesinin insan haysiyeti kavraminin zirhini olusturdugu
soylenebilir. Devlet her insana, dogal olarak samiga da insanca davranmak,
sami@in insan haysiyetine saygt gostermek zorundadir. Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunumuz, a¢ik¢a, insan haysiyetine aykirt bir isleme ve bu islem sonucu elde
edilecek delillerin muhakeme de degerlendirilmesine gosterilecek bir riza ve
muvafakati gecersiz saymaktadir.( m. 135a/son; ayrica bkz. Anayasa m. 17/3).
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Kiginin irade hiirriyetine, hiir iradesine aykir1 her davranig insan

haysiyetine aykindir. Insan haysiyetinin dokunulmazlig: ilkesi, bu ilkeye riayet
etmeksizin, her ne yolla olursa olsun ger¢ege uygun bir hitkme ulagma ¢abalarin
reddetmektedir. Bu nedenle, basta iskence, insan haysiyeti ihlallerinin en agiridir.

l [skence yoluyla bir ifade alindiginin tespiti halinde, bunun ayrica ilgilin-
in irade hitirriyetini etkileyip etkilemediginin yada ne o&lgiide ihlal ettiginin
arastirilmasina gerek yoktur. Zira burada ihlalin derecesine bakilmaksizin,
iskence veya diger gayri insani muamelenin varligi, bu yolla elde edilen delili
degerlendirmeyi yasaklamaktadir. Aym sekilde, saniin ifade hiirriyetinin yani
susma hakkinin (Ay.38/5, CMUK m. 135, ayrica bkz. TCK m. 343, 528) yada
miidafi yardimindan yararlanma hakkinin bildirilmemesi(CMUK m.135)
suretiyle sanigin konusmasinin, kendini veya yakinlarini suglayacak agiklamalar-
da bulunmasinin saglanmasi; insan haysiyetini degerler sisteminin odak noktasi
sayan bir hukuk devletinde kabul edilemeyecek bir durumdur. Bu nedenledir ki;
susma hakki veya savunma hakki bildirilmeyerek saniktan edinilen ikrar
muhakemede kullanilamaz.( CMUK m. 135a/son, 254/son).

3. Iskence ve Gayri Insani Muamele Yasag

Anayasa'nin 17/3, IHEB' nin 5. ve IHAS' nin 3. Maddelerinde, hi¢ kims-
eye iskence ve eziyet yapilamayacagi belirtilmis, ayrica Turkiye'nin imzalayip
onaylayarak bir i¢ hukuk kurali haline getirdigi Iskenceye ve diger Zalimane;
Gayri insani Veya Kigiiltiicii Muamele veya Cezaya karst Birlesmis Milletler
Sozlesmesinin 15. Maddesinde iskence ile alinan ifadenin, igkence yapan gérevli
aleyhine delil olmasi hari¢, hi¢bir kovusturmada delil olarak kullanmilamayacag:
Ongoriildiigt gibi, CMUK m. 135a'da yasak bir sorgu yontemi olarak ifadesini
bulan igskence ve benzeri kétli muamele TCK' da da sug sayilmistir.(m. 243, 245).

"Her ne pahasina olursa olsun" gergegin arastiriimast zoruniulugu ceza
muhakemesinin bir ilkesi degildir. Bir masumum cezalandirilmasindansa bir
suglunun cezasiz kalmasi prensibi hakim olmalidir. Devlet, hukuka aykir1 yollara
basvurmaktansa, kogusturmadan vazgecmelidir. Bu durum ashinda ceza
muhakemesinin en {stlin degerini; devletin kendi kendini siurlayigini, kisaca
hukuk devletini ifade etmektedir. Kaldi ki, iskence ve benzeri bir yolla alinan
ifade gergege her zaman uygun olan degildir.

4. Kendini ve Yakinlarim1 ithama Zorlanamama ilkesi

Anayasa'nin 38/5. Maddesinde agikca ifadesini bulan bu ilke; hi¢ kims-
enin kendisini ve kanun da gosterilen yakinlarini suglayan bir beyanda bulun-
maya veya bu yolla delil gostermeye zorlanamayacagi seklinde diizenlenmistir.
Aym ilke, CMUK m. 135/4' de ise "susma hakki" seklinde ifadesini bulmustur.
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Kendini ve yakinlarmi suglamaya zorlanma mutlak bir delil yasagina yol aga-
cagindan, bu sekilde alinan ifade degerlendirilemez.(CMUK m. 135a/son,
238/2a, 254/son.)

5. Diiriist Islem Tlkesi

Ceza muhakemesi islemlerinin kandirma, yamltma veya zorlama gibi
irade serbestisini engelleyen veya savunmay1 kisitlayan yollara sapilmaksizin,
hukuk devleti ilkesine uygun olarak, énceden kanunlarda &ngériilmiis esaslar
cercevesinde yapilmasi diiriist islem ilkesidir. Diirlist islem ilkesi, silahlar esitligi
ilkesinin gergeklesmesiyle anlam kazanir. Zira diiriist islem ilkesi silahlar egitligi
esasim da gerektirir.

CMUK m. 136' da sanigin sorugturmanin her hal ve derecesinde miidafi
yardimindan yararlanabilecegi belirtilmektedir. Bu hiikkmiin iglerlik kazan-
abilmesinin sart1 olan; samgin bir savunma hakkina sahip oldugunu bilebilmesi,
bunun i¢inde bu hakkin ona bildirilmesi ise 135. Maddede diizenlenmektedir.
Bundan baska, miidafi, sorgu siiresince sanigin yaninda bulunma hakkina sahip-
tir ve bu hak engellenemez, kisitlanamaz.(CMUK m. 136/2,3) Kald: ki, CMUK
m. 143/3'e gore; sanigin sorgusunu igeren tutanak ile bilirkisi raporlarl ve samgin
hazir bulunmaya yetkili oldugu diger adli islemlere iligkin tutanaklarin miidafi
tarafindan incelenmesi higbir sekilde kisitlanamaz.

6. Meramim Anlatabilme Ilkesi

Her sami@in yargi organt Oniinde derdini anlatabilmesini, ne istedigini
sdyleyebilmesini, hi¢ veya geregi gibi dinlenmeden mahkum edilememesini, 6ne
stiriilen iddialan1 ve aleyhine olan delilleri ¢liriitebilmesini ve bdylece muhake-
menin gidisine etki edebilmesini ifade eden ilkeye sam@in meramim anlatabilme-
si ilkesi denmektedir. Insanin sadece bir muhakeme objesj olarak ele alinmasin1
onleyen meram anlatma ilkesi maddi gergegin arastirilmasma da hizmet eder.
Meramim anlatabilme hakki, sanik ag¢isindan, hakkindaki tiim suglamay1
Ogrenebilmesi, sorusturmanin her asamasinda suglamadan kurtulabilmesine
yarayacak her seyi soyleyebilmesi, yazabilmesi ve her delili 6ne stirebilmesi
anlamina gelir. Boylece sanik, kisilik haklarina kogusturma organlar tarafindan
yapilacak muhtemel miidahalelere karsi korunabilme ve her vasitayla sugsuzlugu
yoniinde deliller getirebilme imkanlarina sahip olmaktadar,

7. Masumluk Karinesi

Kolluk tarafindan sanigin sorgusunda 6nemle tizerinde durulmasi gereken
ilkelerden biriside masumluk karinesidir. [HEB(11.m.) ve IHAS(6/2.m.) yaninda
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Anayasa' nin 38/4. Maddesinde de agik¢a ifadesini bulan ve su¢lulugu hitkmen

sabit oluncaya kadar kimsenin suglu sayilamayacagin belirten bu ilke, hazirlik
sorusturmasinda daha da énem kazanmaktadir. Ciink{i bu asamada sania ydne-
lik stiphe, hentiz onun suglu olabilecegi yoniinde ¢ok kuvvetli degildir. Son sorus-
turmadaki durumun aksine, samfin gercekte sugsuzlugu ihtimali de hemen
hemen suglulugu ihtimaline yakindar.

Masumluk karinesi samigin haklarinin korunmasi, samga yoneltilen isnat-
Jarin, hatta sam@in ikrarinm dogru olup olmadiginin arastirilmasi ve slipheden
sanigin faydalanmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bir hiikiim ile mahkum
edilinceye kadar sugsuz sayilmasi, saniga. onun insan haysiyetine bir sayginin
ifadesidir.

8. Ozel Hayatin Gizliligi ilkesi

Insan haklar anlayisindaki gelismelerin bir sonucu da kendisini dzel hay-
atin korunmasi seklinde gostermektedir. Anayasamizin 20-22. Maddelerinde
dogrudan ve ayrica 23-25. Maddelerinde ifadesini bulan 6zel hayat1 gizliligi ve
korunmasi, bir insan hakki olarak, uluslararasi alanda ilk defa IHEB(m.12) ve
daha sonrada IHAS(m.8) ile kabul edilmistir. Biitiin bu metinlere gére, herkes
6zel hayatina ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine sayg: gosterilmesini
isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz.
Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmisg bir hakim karan
olmadik¢a ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde kanun ile yetkili kilinan
merciin emri bulunmadikga, kimsenin {istii, esyasi, 6zel kagitlar1 ve konutu arana-
maz, haberlesmesi engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Ayrica herkes vic-
dan, dini inang, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir ve hi¢ kimse dini inang ve
kanaatlerini, disiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz. Bunun sonucu
olarak, hi¢ kimse, kural olarak, ceza muhakemesi sirasinda da, dini inang ve
kanaatlerine iliskin hususlara yonelik sorulara cevap vermeye zorlanamaz. Ozel
hayatin gizliligine dair bu haklarin kullanilmasina ancak milli giivenlik, kamu
giivenligi, suglarin 6nlenmesi ve benzeri gerekcelerle ve bu hususlarin saglan-
masina yetecek derecede ve kanun ile bir miidahale s6z konusu olabilir. Ozel
hayat dar bir ¢evrede, drnegin bir aile i¢inde s6z konusu olabilir. Birey, kamu
yarar1 nedeniyle ve orantililik ilkesi ¢ercevesinde olmak tizere,.6zel hayata( hay-
atin 6zel yoniine) yonelik tedbirlere katlanmaya mecburdur.
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