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Oz: Bu makalede XX. yiizyilda fran’da ortaya ¢ikan ideolojik egilimler 15181n-
da modern Iran tarih yazicihginin diisiinsel kokenleri iizerinde durulmustur. Tarih
yazicihima etki eden faktorler tartisma konusu yapilmistir. Oncelikle modernlesme
kavramina kisaca degindikten sonra iran’da modernlesme hamlelerine yer verilmistir.
Ozellikle modernlesmenin getirdigi bilimsel yaklasimlar ve Iran aydmi {izerindeki
etkisine dikkat ¢ekilmistir. Tarih¢inin modern dénemde sosyal ve siyasal degisimler-
den kaynaklanan bir kimlik sorunu ile karst karsiya kaldigt belirtilmistir. Bu siiregte
yogunlukla modern milliyet¢i yaklasimlarin, tarih yaziciliginin temel ideolojik soy-
lemlerini nasil inga ettigi sorusuna yanit aranmistir. Bunun yaninda tarih¢inin kimlik
yapist, tarih yaziciliginda 6nemli bir husus olarak degerlendirilmigtir.

Calismada Mirza Feth Ali Ahundzade, Mirza Aga Han Kirmani, Celaleddin Mir-
za gibi isimlerin, milliyet¢i yaklagimin temellerini atan diistiniirler olarak tarihgiler
iizerindeki etkisine yer verilmistir. Ayrica modern milliyet¢i yaklagimin kdk salma-
sinda Berlin Halkas1 olarak bilinen tarihgi ve yazarlarin ¢aligmalarina deginilmistir.
Bu yazarlarin Kave, iransehr ve Ayende dergilerinde ¢ikan yazilarinin sadece tarihsel
metinler olmadigi, ayni zamanda milliyetgi ideolojinin sistemli olarak gelistirilme-
si i¢in bir perspektif sundugu vurgulanmistir. Bu baglamda Seyyid Hasan Takizade,
Mahmid Afsar ve Seyyid Ahmed Kesrevi’nin modernlesme gergevesinde Iran toplu-
munun kimlik ingasina dontik ¢abalar1 ele alinmistir.
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Abstract: This article focuses on the intellectual origins of modern Iranian histori-
ography in light of the ideological trends that emerged in Iran in the twentieth century.
The factors affecting historiography are discussed. First of all, after briefly touching
upon the concept of modernization, the modernization moves in Iran are discussed.
Particular attention is drawn to the scientific approaches brought by modernization
and its impact on Iranian intellectuals. It was stated that the historian faced an iden-
tity problem arising from social and political changes in the modern period. In this
process, an answer to the question of how modern nationalist approaches constructed
the basic ideological discourses of historiography was sought. In addition, the identity
structure of the historian is evaluated as an important issue in historiography.

In the study, the influence of names such as Mirza Fath Ali Akhundzadeh, Mirza
Aqa Khan Kermani, and Jalaluddin Mirza on historians as thinkers who laid the foun-
dations of the nationalist approach is included. In addition, the works of historians and
writers known as the Berlin Circle in the rooting of the modern nationalist approach
are mentioned. It is emphasized that the writings of these writers, which appeared in
the journals Kaveh, Iranshahr, and Ayandeh, were not only historical texts but also
provided a perspective for the systematic development of nationalist ideology. In this
context, the efforts of Sayyid Hasan Taqizadeh, Mahmoud Afshar, and Sayyid Ahmad
Kasrawi towards the identity construction of Iranian society within the framework of
modernization are discussed.
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Giris

Modern terimi ilk defa Ronesans doneminde antik diinya ile yenidiinya
arasindaki farklilig1 vurgulamak i¢in kullanilmistir. Rousseau’nun yazilarinda
ilk defa karsimiza ¢ikan kavram, Bati medeniyetinin bir devrini temsil etmek-
tedir.! “Modernlik” ise XVII. yiizyilda Avrupa’da baslayan ve sonralari nere-
deyse biitiin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal 6rgiitlenme ve yasam bigim-
lerinin ifadesi olarak ortaya ¢ikmistir.? Bati’dan yiikselen bu tistenci diistince
akimi, gegmis bilgi birikimine dair olumsuz yaklasimlar1 kavramsal kaliplar
ile stirdiirmiistiir. Yenidiinyaya “aydinlanma” kavramu ile seslenen bu diigiince
yapist; geemisi, 0zellikle Orta Cag’1, “karanlik” kavramu ile niteleyerek kendi
tarihsel perspektifini gézler Oniine sermistir.

Modernizm kavrami kiiltiirel ve sanatsal anlamda bir ayrigmanin ifade-
si seklinde de kullanmilmistir. Avrupa’da aydinlanma olarak zikredilen done-
me etki eden sekiiler diislince, kilisenin otoritesine karsi durmay1 ve insanin
0zne haline getirilmesi anlaminda bir diisiinsel kaosu beraberinde getirmistir.
XVIIL ve XIX. ylizyillar boyunca Avrupali filozoflar, teologlar, bilim adamla-
r1 ve tarihgiler insanligin anlami ve seriiveni konusunda eski Hristiyan tasav-
vurunun yerine, akla dayali bir ¢6ziim aramanin 6nemi tizerinde durmuslardir.
Bu manada 6zellikle XVIII. yiizy1l Aydinlanmaci Fransiz filozoflar1 hem so-
yut olarak sistematik bilgide hem de somut olarak pratik beceriler konusunda
aklin yiiceltilmesi diisiincesine yer vermislerdir.

XVIII. yilizyi1lda Sanayi Devrimi ve Aydinlanma hareketi ile tanimlanan
modern uygarlik, XIX. ylizy1l itibariyla gelisimini stirdiirmistiir. Sosyoloji,
antropoloji, tarih gibi sosyal bilimler Bati uygarliginin mesruiyet temellerini
inga etmis; fen ve teknoloji alaninda gelistirilen diriinler Bat1 ilerleme diigiin-
cesinin somut verileri olarak ortaya ¢ikmustir.’? XIX. yilizyil uygarlik paradig-
masi ise insanin siirekli bir gelisim halinde oldugunu ifade ederken modern-
ligi barbarlik karsit1 bir gelisim siireci olarak tanimlamistir. {lerlemeci felsefi
yaklasimin da etkisiyle Bat1 toplumu, modern topluluklar olarak 6ne ¢ikaril-
migtir. Diger toplumlar ise ilerleme kaydetmesi gereken geri kalmig toplumlar
olarak siniflandirilmigtir.

Teknolojinin gelisimine paralel olarak toplumsal hayata yansiyan degisim
ve donlisim basta Bati1 toplumu olmak iizere biitiin toplumlari etkisi altina
almistir. Modernite, Bati diislincesini akilciligin merkezi olarak tasavvur eder-

1 Atilla Yayla, Siyast Diisiince Sozliigii, Ankara: Adres Yaymevi 2005, s. 132.

2 Antony Giddens, Modernligin Sonuglart, gev. Ersin Kusdil, Istanbul: Ayrint1 Yaymnlar1 2016, s. 9.

3 Erglin Yildirim, “Modernlikten Kiiresellige Medeniyetlerin Paradigmal Doniisimii”, Modernite ve
Diinya Diizenleri, ed. Mesut Ozcan-Mustafa Senel, Istanbul: Klasik Yaymlari 2010, s. 39.
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ken modern diisiince ise akilciligin yol gostericiliginde insana dair olan her
seye bilimsel bilgiyle ulasilabilecegini savunmustur.* Bir baska ifadeyle mo-
dernite, insan1 yeni bir diinyanin var edilmesi konusunda aklin 1s1ginda etkin
bir faaliyet alanina davet eder. Yeni diizende varlik olarak 6ne ¢ikan insan,
fail rolii iistlenmistir. Akil her seyin 6tesinde, mutlulugun kaynagidir. Akil,
diisiince ve nesnelerin ardindaki temel giictiir. Bununla birlikte modernitede
ozgtrliik kavrami ise dinsel 6gelerden ya da bir otoriteden azade olma anlami
tagimaktadir.’

Modern diistiniirler hakikate ulasmanin tek bir yontemi oldugunu ve ras-
yonalist felsefenin ana kaynak teskil ettigini ongdrmiistiir. Ornegin Laiklesme
Tezinin Degerlendirilmesi bahsinde Giddens, geleneksel din bigimlerinin ge-
rileme igareti gosterseler de toplumsal diinyada 6nemli bir gli¢ oldugunu vur-
gulamistir. Ona gore din bir¢cok insanin akilct bakis agisiyla tatmin edici bir
yanit alamadig1 yasam ve anlamla ilgili karmasik sorunlari anlayabilmelerini
saglamaktadir. Ayni zamanda degisimin hizli oldugu siireglerde insanlarin ra-
hatlama ve sorularina yanit bulmalarinin bir yolu oldugunu animsatmaktadir.®

Beseri ilerlemenin, 6zgiirliigiin gelisimine bagl oldugunu ilk ifade eden-
lerin baginda Alman filozof Hegel gelmektedir. Benzer sekilde evreninin sii-
rekli bir ilerleme ve evrimsel degisim siirecinde oldugunu anlatan Darvinist
yaklasim, ayn1 zamanda “insanligin gegmisinin karmasik kayitlarindan” nasil
kurtulacagi ve nasil “ayiklanacagi” sorununu da beraberinde getirmistir. Bu
gorevi iistlenen Avrupali tarihgiler kaynaklart mukayese etme ve elestirme ko-
nusunda bilimsel yontemler gelistirmistir.’

Modernlesme kavramini farkli bir bakis agis1 ile tanimlayan bir diger gorii-
se gore modern uygarlik paradigmasi ile ifade edilen yaklagim giiniimiizde bir
bunalimin esigindedir. Zira bolgesel ve etnik milliyetgiligin lirettigi ¢atigmalar
toplumsal istikrarsizliga neden olmaktadir. Modernligin ortaya koydugu tekil
ulus anlayisina bagli homojen kiiltiir ve kimlikler diger kiiltiir ve gelenekleri
cag dis1 olarak nitelendirirken modern uygarlik olarak ifade edilen paradigma,
yerini kiiresel uygarlik paradigmasina birakmaktadir.®

4 “Aydinlanmacilar din ile yollarini ayirmayt, dinin belirleyici roliinii kurumlardan ayristirmay1 ve birey-
sel diizeye indirgemeyi; kiliseyi kendi alani i¢ine hapsetmeyi diisiiniir. Zira aydinlanma felsefesindeki
genel bakis acis1 dinin kurumsal isleyisinin toplumsal mutsuzlugun ana nedenlerinden biri oldugu sek-
lindedir. Aydinlanma felsefesinde de modernizmde de her sey bir ilkeye baglanmak istenir, uzmanlik
on plana ¢ikarilir. Clinki akil i¢in yol birdir. Modern olan kiliseye karismaz, kiliseyi de kendine karis-
tirmaz: Sezar’in hakki Sezar’a, devletin hakki devletedir.” Hilmi Ugan, “Modernizm/Postmodernizm
ve J. Derrida’nin Yapisokiimeii Okuma ve Anlamlandirma Onerisi”, Turkish Studies International Pe-
riodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 2009, c. 4, sy. 8, s. 2286.

5 H. Ugan, “Modernizm/Postmodernizm ve J. Derrida’nin Yapisokiimecii Okuma ve Anlamlandirma
Onerisi”, s. 2287.

6  Antony Giddens, Sosyoloji, Istanbul: Kirmiz1 Yaynlari 2008, s. 617.

William McNeil, Avrupa Tarihinin Olusumu, ¢ev. Yusuf Kaplan, istanbul: Kiilliyat Yaymlar1 2011, s. 11.

8  Ergiin Yildirim, “Uluslararasi iliskilerde Diizen Kavrami Uzerine Bir Degerlendirme”, s. 52.

~
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Modernlesmenin kavramsal igerigine kisaca degindikten sonra modern
yaklasimlarin tarih alanindaki yansimalarina bakildiginda farkli bakis acilar
gelistirdigini gérmekteyiz. Modern tarih felsefesi yaklagimlari ge¢misi yo-
rumlama, anlatisal bir 6zerklik ortaya koyma konusunda fikri temeller olus-
turmustur. Tarih felsefesinin amaci “ge¢miste olup biten olaylari sorgulama”
ve “olaylarin nedenlerini aragtirma” seklinde tarif edilmistir. Modern bilimsel
teoriler ile olusturulan tarihsel veriler de yeni yaklagimlar gelistirilmesini sag-
lamistir. Bu baglamda modern dénem tarih kurmaciliginda 6ne ¢ikan birkag
teoriyi zikretmek gerekir. Bunlar; Marksist yaklasim, Modernlesme Okulu,
Yeni Ekonomik Tarih, Yeni Kiiltiirel Tarih seklinde 6rneklendirilebilir.’

Tarih kurmaciligiin énemli 6rneklerinden biri sayilan Marksist yaklagim,
sinif somiiriisii teorisini vurgulayan teorik bir zemin olusturmaktadir. Mark-
sist bakis acis1 egemenlik ilkesi yerine ekonomik yonden egemen sinifi 6ne
¢ikarirken hukuki 6znelerin yerine de ekonomik 6zneleri koymaktadir. Diger
yandan 1970’lere gelindiginde antropolojiye dikkat ¢eken bir bagka anlayisin
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bunlarin disinda alternatif yaklasimlardan olan
Modernlesme Okulu, karsilastirmali tarih i¢in model olusturmanin faydalarini
vurgulamigtir. Ayrica 1960’larin ve 1970’lerin Yeni Ekonomik Tarih modelle-
ri nicelik lizerinde dururken Yeni Kiiltiirel Tarih yaklagimlar ise antropoloji
ve edebiyat elestirisi teorisini kullanarak postyapisalci-yapisokiimcii bir tarih
anlayigini onermistir.'?

Avrupa’da tarih yazimi konusunda basta Ranke'' olmak {izere bir¢ok dii-
stiniir modern tarih yaziciliginin ¢ercevesini olusturmustur. Fransiz milliyetgi
diisiinceden ilhamla Avrupa’da yayilan diisiince akimi tarih yaziminda etkisini
arttirirken diinyanin egemen giigleri tarafindan siirekli somiirgelestirilmeye
calisilan Iran gibi bir iilkede, aydinlarin bu duruma kayitsiz kalmas1 miimkiin
degildi. Bu anlamda séz konusu fikri akim, Iran’da aydinlar i¢in milliyetci
tarih yazimimin olugmasinda yol gosterici bir nitelige sahip olmustur.

Pozitivizmin etkisiyle Bati’da baslayip sonra da Dogu’nun entelektiielleri
arasinda yayilan fikirler ¢ercevesinde Iran’da ilk eserler nesredilmistir. Mo-
dern Iran aydim tarafindan metodolojik olarak bilimsel yontemlerle ortaya
konulan eserler, XIX. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren kaleme alinmuistir.

9  Alun Munslow, Tarihin Yapisokiimii, Istanbul: Ayrint1 Yaymlart 2000, s. 21.

10 Alun Munslow, Tarihin Yapisékiimii, s. 22.

11 XIX. ylizyil Alman tarihgisi Leopold von Ranke (1795-1886), modern tarih yaziminin dncii isimlerin-
dendir. Elestirel tarih anlayis1 ekseninde tarihi olaylarin her yonden incelenmesi ve olaylarin birbirleri
arasindaki iligkilerin tasvir edilmesi lizerinde durmustur. Ranke, tarihi vesikalardan olaylarin yeniden
tasvirinin miimkiin olacagini sdyleyerek tarih metodunun temellerini atmustir. Tarihin derinliklerine
inerek karanlikta kalan yonleri aydimlatan esash bir ¢alisma ortaya koymustur (Cemil Ziya Sanbey,
“Leopold Von Ranke Tarihgilere Yol Gésteren Bir Tarih Ustad1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1960, c. 17, sy. 3-4, s. 273-289).
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Dolayisiyla bilimsel yontemler kullanilarak yapilan ¢aligmalar, XIX. yilizyilin
sonlar1 ve XX. yiizy1lin baslarinda artmaya baslamistir. Bu anlamda iran’dan
Avrupa’ya giden Ogrencilerin bilimsel veriler 1518inda ortaya koyduklar: ca-
lismalar, Iran’da tarih yaziciiginin gelisimine ivme kazandirmistir. Kisacasi
Iran tarih yaziminm Batili akimlar olan romantizm, pozitivizm ve Alman ide-
alizmiyle biitiinlesen bir tarihselcilik anlayisina sahip oldugunu sdyleyebiliriz.
Iran tarihgiligini etkileyen Bati diisiince akimlar1 arasinda romantizmin etkisi
biiyiiktiir. Modern donemde 6zellikle Pers ve Sasani donemine yogun bir ilgi
gosterilmis; tarih yaziciligi, milliyetci anlayisin kok salmasi konusunda islev-
sel bir rol stlenmistir. Ayn1 zamanda bir kimlik inga siireci olan bu Avrupa
merkezli tarihselci yaklasim, pozitivizmin bilim yapma yontemlerini uygula-
yarak tarih yazmanin gerekliligine vurgu yapmustir.'?

Neticede modern Iran tarihgiliginin Bati diisiincesi etkisinde gelistigi bili-
nen bir gercektir. Dolayisiyla Avrupa’ya ait olan diisiince ve degerlerin Iran
aydini iizerinde de derin etkileri olmustur. Iranlilarin yasantisinda énemli bir
yer edinen milliyetci diislince ayn1 zamanda bir medeniyet iistiinligii algisim
pekistirmistir. Pers Imparatorlugu’nun giiclii tarihi rolii Iran toplumu i¢in mo-
dernlesme adina 6nemli bir itici gii¢ haline gelmistir.'

iran’da Modernlesme Hamleleri ve Modern Milliyetci Tarih
Yaziciiginin Gelisimi

Modern donemde meydana gelen siyasi gelismeler, gegen iki yiizyil igeri-
sinde Iran’in Tiirkiye’ye benzer tecriibeler yasamis bir devlet oldugunun ka-
nitidir. XX. yilizyilin hemen baginda yasanan mesrutiyet adimlari, darbeler,
siyasi degisim ve doniisiimler benzer nitelikler arz etmektedir. Bati’dan yiik-
selen fikir akimlarinin etkisindeki aydinlarin ve devlet idaresini elinde bulun-
duran seckinlerin tirettikleri politikalar da yine bu minvalde degerlendirmeye
tabi tutulabilir. Bu dénemde Islami bir kimlik altinda modernlesme yerine
laik ve milliyet¢i diistinceler, entelektiiellerin siklikla ifade ettikleri argiiman-
lar haline doniigmiistiir. Aslinda milliyetci sdylem iist bir fikir olmaktan ote,
icinde bulunulan kusatilmigligi agmanin yolu ve yontemi olarak goriilmiistiir.
1900’lerin basinda basta Osmanli’da olmak {izere islam diinyasinin hemen
her beldesinde islam medeniyetinin modernizasyonuna déniik diisiinceler art-
maya baglamistir. Aydinlarin zihnindeki yeni siyasal tercihler de bu zemin-

12 Riza Bigdelo, “Milliyetci Tarihyazimi ve Modern Iran Devletinin Olusumu”, [ran 'da Tarih Kaynaklart
ve Tarih Yazimi, ed. Serhan Afacan- Sefaattin Deniz Abdiilkadir Macit, Istanbul: ilem Yaynlar1 2021,
s. 483.

13 Firtiz Kazemzadeh, “Iranian Historiography”, Historians of the Middle East, ed. Bernard Lewis-P. M.
Holt, Oxford: Oxford University Press 1962, s. 431.
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de gelisim gdstermistir. SOmiirge giiclerinin dayattiklarina karsi olusan tavir,
Batili egitiminin etkisiyle milliyet¢iligin daha yogun tercih edilen bir doktrin
olmasina neden olmustur.'

Lapidus’a gore “Islam reformculugu; ulemanin, kabile ve kent cemaatleri
ile Miisliiman toplumlarin geleneksel yapilarinin doniisiimiine ve Avrupalila-
rin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel hakimiyet tehditlerine karsi siyasal ve ahla-
ki bir tepkiydi”. Bununla birlikte islam diinyasmin iginde bulundugu dahili
sartlar da bu tepkinin sebepleri arasindaydi. Tepkilerin siyasal bir direnise
doniismesi her toplumda sosyal yapinin ¢esitliligi dlciisiinde farkli cereyan
etti. fran’da devlet ve din segkinleri arasinda Iran ulusal kimligi, ekonomik
kalkinma politikalar1 ve dis iligkiler konusunda ¢atigmalar meydana geldi.
Hiikimetteki seckinlerle yabanci is adamlar1 arasindaki ¢ikar iliskileri dev-
letin modernlesmesini sinirladi. Diger taraftan bu iliskiler iranl tiiccar ve za-
naatg1 sinifinin ¢ikarlari ile ulemanin geleneksel ve kiiltiirel degerlerine zarar
vermekteydi.'

Kacgarlar doneminde baslayan modernlesme hamlesi Pehleviler eliyle giic-
1t bir sekilde stirdiiriilmiistiir. Dolayisiyla Kacarlar donemi bilimde, kiiltiirde
ve sanatta bir gecis donemidir. Tarih yaziciligi acisindan bakildiginda mo-
dernlesme hamlelerinin yogunlastigi, bilimsel yontemler kullanilarak nesre-
dilen eserlerin ortaya ¢ikmaya basladig1 bir gelisim evresi olarak goriilmek-
tedir. Avrupa’ya 6grenci gonderilmesi, telgrafin gelisi, matbaanin kurulmasi,
Avrupali hocalarm egitim faaliyetlerinde yer aldigi Dariilfiinun’un acilmas,
ilk gazetenin yayimlanmasi ve Fransizca basta olmak iizere yabanci dillerden
yapilan terciimeler gibi birgok faaliyet bu gelismeyi hizlandirmistir.'®

[ran’in modernlesme hamlesi Osmanli’da oldugu gibi savunma moderni-
zasyonu ile baglamistir. Savunma alaninda yiiriitiilen modernlesme hamleleri
Iran-Rus savaslarinda alinan maglubiyetlerin ardindan hiz kazanmstir. Bu
olumsuz gelismeler ordunun zayifligini giin yiiziine ¢ikarmis, bu alanda yeni-
lesme faaliyetlerini zaruri hle getirmisti. Zira tarihsel veriler, Birinci (1804-
1813) ve ikinci (1826-1828) Rus savaslarinin Kacar Hanedan: icin ciddi bir
hezimet oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Rusya’yla yapilan savaglarin
sonunda 1813°te Giilistan, 1828’de ise Tiirkmencay antlagmalar1 imzalanmig
ancak askeri basarisizligin etkileri uzun yillar devam etmistir. Neticede bu sii-
recin ardindan donemin Kagar hanedani veliaht1 Abbas Mirza nin girisimiyle
ordunun modernize edilmesi i¢in girisimde bulunulmus ve bu yonde énemli
adimlar atilmistir.”

14 1Ira M. Lapidus, Islam Toplumlar Tarihi (Cilt 2), gev. Yasin-Mevliide Aktay, Istanbul: iletisim Yaymlar1
2010, s. 22.

15 Tra M. Lapidus, Isldm Toplumlar: Tarihi (Cilt 2), s. 29-30.

16 Riza Kurtulus, “Kacarlar: Kiiltiir ve Medeniyet”, Di4, c. 24, s. 53.

17 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, ¢ev. Dilek Sendil, istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayin-
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Abbas Mirza’'nin yaptigi ilk caligmalardan biri yurt disina dgrenci gon-
dermekti. Yurt disina gonderilen 6grenciler iilkelerine dondiiklerinde saray
cevresinde belli makamlar iggal eden biirokratlar olarak gorev almislardir.
Bu dénemde dini gelenekten kopus ve hatta laik anlayisin modern bir toplum
icin gerekli oldugu yoniinde diislinceler ifade edilmeye baslanmistir. Ayni za-
manda halktan kopuk olan bu diisiinceler, halka ragmen Batililasma anlayisin
one ¢ikarmistir.'®

Abbas Mirza’dan sonra Nasiriiddin Sah donemi Iran’da mesruti hareke-
tin bagladig1 donem olarak nitelendirilmektedir. Yonetim sisteminin merke-
zilestirilerek Adalet Bakanlig1 blinyesinde toplanmasi, donemin sadrazamla-
rindan Mirza Hiiseyin Han (Misirii’d-Devle) zamaninda gergeklesmistir. Bu
donemde merkezi otorite giiclendirilirken yerel giiclerin etkinligi azaltilmaya
caligilmistir. Bat1 ile askeri ve ekonomik iliskiler artirilmig; ordunun yeniden
orgiitlenmesi i¢in Avusturya’dan uzmanlar getirilmistir."

Kagarlar doneminde uygulanan modernlesme hamlelerinin bir diger 6nem-
li baghg1 ise egitimdi. Aslinda Bat1 toplumlarinin egitim anlayisindan hareket-
le olugturulan modern egitim sistemi, degisim ve doniisiimiin ilk adimlarindan
biriydi. Egitim sistemindeki bu doniisiim ekonomik ve siyasi gelismelerin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Modernlesme hedefi dogrultusunda ilk defa
Nasiriiddin Sah doneminde 1860°da Mirza Hiiseyin Han Sipahsalar’in bas-
vekilliginde Bilim Vekaleti kurulmustur. Bu bakanligin ismi zaman igerisin-
de Egitim Bakanlig1 (Vezaret-i Amiizes ve Perveris) sekline doniismiistiir.
Nasiriiddin Sah doneminde baslayan modern egitim hamlesi Mirza Ali Han
(Emin’ud-Devle) tarafindan yeni okullar agilarak siirecin devami saglanmig-
tir. 2

Kacar Devleti’nde modernlesmenin gerekliligini 1srarla vurgulayan bir
baska isim ise Emir Kebir olarak bilinen Mirza Taki Han’di. Emir Kebir,
modern Iran tarihinin en yetenekli devlet adamlarindan biriydi. Yaklasik ii¢
yil siiren sadrazamlig1 déneminde Iran’da gelisim ve déniisiimiin &niinii act1.
1851 yilinda Tahran’da tip, miithendislik, madencilik ve askeri bilimler alanin-
da egitimin verildigi Dartlfiinun onun ¢abalar1 sonucunda agildi. Bu egitim
kurumlarinda 6ncelikli ama¢ orduya subay yetistirmek olsa da Avrupa’dan
alinan bilgi ile entelektiiel birikimin olugmasina katkida bulundu.?!

lar1 2014, s. 52.

18 Celal Metin, Emperyalist Cagda Modernlesme: Tiirk Modernlesmesi ve Iran (1800-1941), Ankara:
Phoenix Yayinevi 2011, s. 64.

19 Alev Erkilet Baser, Ortadogu’da Modernlesme ve Islami Hareketler, istanbul: Yénelis Yayinlar1 2000,
s. 320-322.

20 Sahruh Ahavi, [ran ‘da Din ve Siyaset, gev. Selahattin Ayaz, Istanbul: Yénelis Yaynlar1 1990, s. 75-76.

21 John H. Lorentz, “Iran’s Great Reformer of the Nineteenth Century: An Analysis of Amir Kabir’s
Reforms”, Iranian Studies, Taylor & Francis 1971, c. 4, sy. 2/3, s. 85-103.
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Yeni bir kiiltiir kurumu olarak Dariilfiinun’un Iran toplumu nezdinde énem-
li tesirleri oldugu agiktir. Nitekim bilginin niceliginden ¢ok niteliginin 6nemi-
ne binaen modern egitim yontemlerinin uygulandig1 yeni bir bilgi aktarim
kurumu olarak yapilandirildi. Ayrica Dariilfiinun’da miitercim ve 6grencilerin
destegiyle yayimlanan eserler, Bat1 kaynakli bilgilerin toplumun orta sinifina
ulasmasini saglayarak yenidiinyanin kapilarmi agmistir. Ote yandan askerler,
derebeyleri ve hanedana mensup kisilerin ¢ocuklarindan olusan yiiksek tah-
silli yeni bir ziimrenin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Neticede bu yeni nesil,
aydinlanma fikrinden hareketle ¢agdaslasma ve ilerlemenin énemi iizerinde
durarak sosyal ve siyasal degisimin 6nciiligiinii yapmistir.??

Stiphesiz yurt disinda bulunan bir¢ok devlet ve ilim adaminin siyasi yazi-
lar1 da Iran’da meydana gelen modernlesme siireci iizerinde etkili olmustur.
Ozellikle hukuk ve adalet alaninda reform yapilmas1 yoniinde ¢alismalar yii-
rliten devlet adam1 Nazimiiddevle Melkum Han, liberal goriisleriyle Mirza
Ytsuf Han Miistesariiddevle, uzun siire bulundugu Rusya’nin etkisinde kalan
ve Talibof diye bilinen Mirza Abdurrahman Tebrizi ve Cemaleddin-i Afgani
gibi isimlerin faaliyetleri 6ne ¢ikmistir. Ote yandan bu donemde Nasiriiddin
Sah’in kraliyet yayin dairesini kurmasi tarih, cografya ve edebiyat alaninda
birgok ilim adaminin bir araya gelmesini saglamistir. Daire, Mir ‘atu’l-buldan,
Muntazam-1 Naswri ve Matla 'u’s-sems gibi ¢aligsmalar ortaya koymustur.?

Iran’da s6z konusu degisim siireci icerisinde &zellikle terciime ve yayinla-
rin sayisinin arttigi gériilmektedir. Ayrica bu donemde tarih, felsefe ve dinle
ilgili kitaplarin yazim ve yayiminda ciddi bir mesafe katedilmistir. Fransiz ro-
man ve tiyatro eserlerinden esinlenerek yazilan kitaplar ve ¢ikarilan gazeteler
modernlesme seriiveninin temelini olusturmustur. Nitekim 1900’lerin basinda
cikarilan Kanun, Ahtar, Kablu’l-Metin ve Siireyya adli gazetelerin modernles-
me siirecinde etkileri olmustur.?

Kagar doneminin sonuna yaklasirken Bati’ya egitim i¢in gonderilen ay-
dinlar, gelismenin ve ilerlemenin yegane yolunun Iran kiiltiiriinii yok etmeden
tam bir Batililagma ile miimkiin oldugunu israrla vurgulamislardir. Ayrica bas-
kici rejimin sona ermesi ve bir tiir anayasal hiiklimet ya da cumhuriyet benze-
ri bir yapmin kurulmasimi gerekli gérmiislerdir. Bu donemin 6nemli isimleri
arasinda Mirza Feth Ali Ahundzade (1812-1878), Mirza Aga Han Kirméani
(1854-1896), Celaleddin Mirza, Mirza Abdurrahim Talibof Tebrizi (1834-
1911), Mirza Melkum Han (1833-1908), Seyyid Hasan Takizade (1878-1970)
gelmektedir. Bunlarin disinda Keyarnori, Abdulsamed Kambahs, Kesaverz,
Bozorgi Alevi, Halil Meliki, Celal Al Ahmed, Enver Khamei, Farhi (sair),

22 Feridun Ademiyyet, Emir-i Kebir ve Iran, Tahran: Caphane-yi Harezmi 1362/1983, s. 354-355.
23 Ruza Kurtulus, “Kacarlar: Kiiltiir ve Medeniyet”, s. 54.
24 A.E. Baser, Ortadogu’da Modernlesme ve Islami Hareketler, s. 323.
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Taki Arrani gibi sanatc1 ve diisiiniirler gelisim ve aydinlanma yolunda fikir
iireten sol goriisli entelektiieller olarak 6ne ¢ikmaktadir.?

Modern donemde milliyet¢i tarih yaziciligiin 6niinii acan siyasi anlayis,
ayni zamanda modern devletin ideolojisini besleyen firsat alanlar1 da sunmak-
taydi. Bu anlayisla Mirza Feth Ali Ahundzade, Mirza Aga Han Kirmani, Cela-
leddin Mirza gibi diisiiniirler milliyetci tarih yaziciligiin temellerini atmistir.
Zira modern dénem diigiiniirleri milliyetci sdylem etrafinda olusturulacak ta-
rih ilminin millete tarih suuru kazandirarak mensubiyet bagin gii¢lendirmesi-
nin yaninda gelecegin insasindaki etkisinin de farkindaydilar. Bununla birlikte
Iran milliyetci tarih yaziminda islam’mn temsili sorununu yeniden ele almaya
ihtiyag oldugunu belirtmislerdir. Ancak Islam oncesi tarihi yiiceltme anlayisi,
Islam’1 olumsuz gérme egilimini ortaya koymaktadir. Mirza Feth Ali Ahun-
dzade ve Mirza Aga Han Kirmani gibi XIX. yiizy1l iranl entelektiielleri bu tiir
farkli goriisleri agikca dile getirmislerdir.26 Iranli diisiiniirler fran’da islam 6n-
cesi donemi “aydinlik caglar” olarak nitelendirip yiiceltmislerdir. Mirza Aga
Han Kirmani bu diisiinceye ilave olarak Miisliimanlarin iran’1 fethetmesi ile
beraber ¢aresizligin kapilarmin aralandigini belirterek Islamiyet dncesi iran
medeniyet yapisina isaret etmistir. Iran’da modern milliyetci diisiincenin 6n-
ciiliigiinii yapan Mirza Feth Ali AhundzAde ise Arap istilas1 ncesinde Iran’da-
ki Pers kralliklar1 dénemlerinde Iran ulusunun refah igerisinde yasayan bir
toplum oldugunu agik¢a vurgulamigtir.?’

Bu dénemde aydinlar arasinda Iran’in antik medeniyetinin ve kiiltiiriiniin
yok olmasindan Araplart sorumlu tutma anlayist Ahundzade ile baglamistir.
Sonrasinda 6zellikle Pehleviler doneminde temel sdylemlerden biri haline do-
niigmiistiir.”* Ahundzade, Iran’da yasanan talihsizligin miisebbibi olarak Arap-
lar1 gostermistir. Arap diigmanligina kadar giden sdylemler “medeniyetsiz,
acgdzlii, cahil” seklinde ifade edilen algisal bir dil iizerinden kurgulanmustir.
Otekilestirilen Arap sdylemi dil {izerinden pekistirilmistir. Iran milliyetgileri
Fars dilinin yerine Araplarin zor 6grenilen dilinin kullanildigina dikkat ¢ek-
mislerdir. Arap yazisini iran’m helak sebebi olarak géren Ahundzade, zorla
dayatilan bu “kéhne” ve “kirli” yazidan Iran ulusunu kurtarmak gerektigini
acikca beyan etmistir. Iranli diisiiniirler Arap dili yerine Fars dilinin sadeles-
tirilerek milli kimligin insas1 i¢in gerekli bir unsur olarak kullanilabilecegini

25 Fersid Dilmakani, “Zaruretha-yi Siyasetgfizeri-yi Huvviyet-i Milli ez Dide-yi Risenfikran-i rani”,
Faslname-yi Siyaset, 1395/2016, c. 3, sy. 12, s. 29.

26 Kamran Scott-Afshin Marashi (Eds), Rethinking Iranian Nationalism and Modernity, University of
Texas Press 2014, s. 205-206.

27 Nikki Keddie-Rudi Matthee (Eds), Iran and the Surrounding World: Interactions in Culture and Cul-
tural Politics, Seattle: University of Washington Press 2002, s. 165.

28 Riza Bigdelo, “Milliyet¢i Tarihyazimi ve Modern Iran Devletinin Olusumu”, [ran 'da Tarih Kaynaklart
ve Tarih Yazim, s. 480.
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vurgulamiglardir. Kirmani’nin, “her ulusun giicti dillerinin giictine baghdir”
argiimani milliyetgilerin kullandig1 bir retorik haline gelmistir.”’

Ote yandan Melkum Han da Miisliiman topluluklarin geri kalmishginmn
ve cahilliginin sebebi olarak alfabeyi gostermistir. Bu iki diigtiniiriin soy-
lemlerinde nefrete varan bir dil kullanmalar1 ibret verici diizeydedir. Modern
fran aydininin yasadig: savrulmalar ve modernitenin biiyiisii altinda sémiirii
diizenlerine duyulan hayranliklar bir acziyet ifadesi olarak ortaya ¢ikmistir.
XIX. ylizyilda Mehdi Kuli Han Hidayet, Hasan Takizade, Ali Ekber Dehhoda,
Mirza Cihangir Sirazi gibi mesrutiyetci isimler de dilin yeniden sekillendi-
rilmesi ve tarihin yeniden yapilandirilmasi yoniinde fikir beyan etmislerdir.
Neticede Iran’in anavatan ve anadil etrafinda biitiinlestirilmesi ve mesruti bir
diizen tesis edilmesi anlayis1 savunulurken milli ruhun canlandirilmasi sdyle-
mi, en 6nemli mesrutiyet¢i sdylemlerden biri olarak 6ne ¢ikmistir.*® Bununla
birlikte Kacarlar doneminde Batililasmanin etkisiyle yeni diisiinsel yaklagim-
lar farkli alanlarda etkisini siirdiirmiistiir. Bu dénemde Iskender Bey Miinsi
ve Mirza Mehdi Han Esterabadi’nin eserlerinden yararlanarak yazilmis olan
pek ¢ok eser, Bat1 diislincesinin elestirel bakis acgisini yansitmistir. Bu yeni
tarzin onciileri arasinda Muhammed Hasan Han I’timadiissaltana, Celaleddin
Mirza, Muhammed Taki Sipehr, Miitercimiissaltana ve Muhammed Hiiseyin
Furugi’yi saymak miimkiindiir. Ayrica siyasi hatirat seklinde yazilan eserlere
Abdullah Miistevfi, Eminiiddevle, Thtisimiissaltana, Hic Seyyah, Seyyid Ali
Muhammed-i Devletabadi, Seyh Hasan-1 Kerbelai, Seyyid Hasan-1 Miiderris,
Nasiriilmiilik ve Seyh Ibrahim-i Zencani’nin hatiratlar1 6rnek gosterilebilir.*!

Berlin Halkasi’nin Modern Tarih Yaziciig) Uzerindeki Etkisi

Riza Sah donemi dncesi, insa edilmeye baglanan milliyetci sdylem, basta
tarih yazicilig1 olmak {izere belli merkezler tarafindan sekillendirilmeye ¢a-
listlmistir. Bu anlamda Iran ulus insasmin fikir altyapisinin olusmasinda iic
merkez 6ne ¢ikmistir. Berlin merkezli Kdve ve [rangehr dergileri ile Tahran
merkezli Ayende dergilerinde bir araya gelen entelektiiel gruplar, milliyet te-
melli modernlesmenin 6nemine dikkat ¢ekerek bu sdylemin yerlesmesine kat-
ki saglamiglardir.

Temelde Alman tarih geleneginden etkilenen Iranl diisiiniirler, Berlin Hal-
kast ad1 altinda basta milliyetcilik olmak lizere birgok tarihsel diisiince ekolii-

29 Mohamad Tavakoli-Targhi, Refashioning Iran: Orientalism, Occidentalizm and Historiography, St.
Antony’s Series, Houndmills: Palgrave 2001, s. 104.

30 Mohamad Tavakoli-Targhi, Refashioning Iran: Orientalism, Occidentalizm and Historiography, s.
110-112.

31 Osman G. Ozgiidenli, “Tarih: iran”, DI4, c. 40, s. 57.
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niin 6nciisii olmuslardir. Gobineau’nun 1rk¢1 sdylemlerinin etkisinin de goriil-
diigii Iran tarihgiligi, milliyetciligin gelisiminde gii¢lii bir devletin varliginin,
aragsal olarak gerekliligine vurgu yapmustir. Iran tarihinin pozitivist tarih¢ilik
yontemleri kullanilarak yeniden yazilmasi, yeni kurulan rejimin ihtiya¢ duy-
dugu tarih algisini olusturmak i¢in 6nemli bir siiregti. Bu diisiince ekolii Av-
rupa’nin 1rksal gegmisi ile baglanti kurularak yeniden yiikselisin ve diriligin
miimkiin olacagini savunmustur.

Berlin, Birinci Diinya Savasi sirasinda Iranlilarm Rusya ve Ingiltere’ye
diismanlig1 ve Almanya ile dostluklar1 nedeniyle Iranlilarin siyasi ve kiiltiirel
faaliyetlerinin odak noktas1 haline gelmisti. Berlin’de bir araya gelen Iranh
aydmlar Kdve ve Irangehr gibi yaymlari nesretmeye basladilar. Berlin’de ya-
sayan Iranlh aydmlar, yayinlarryla ik temelli milliyetciligin aktariimasinda
onemli bir rol oynadilar.’> Bu donemde iran’in en énemli entelektiiel gevresi
héline gelen Berlin Halkas1’nin Iran’daki aydinlanma hareketinin olusumunda
etkisi bilylik oldu. Aryan rkinin istiinliigiinii Gobineau’nun®® teorisinden al-
dilar. Ayn1 zamanda Riza Sah hiikiimetinin giiglii bir sekilde iktidara gelmesi
icin uygun bir entelektiiel arka plan sagladilar ve milli birlik unsurlarini isle-
yerek bu diisiincelerin bir kismini yeni hikkiimette hayata gegirmeyi basardi-
lar.**

Bu donemde Almanya’dan iran’a tasinan, popiiler milliyet¢i diisiinceden
etkilenen birgok yazar ve fikir adami 6ne ¢ikmaya baglamistir. Bu diistiniir-
lerden Hiiseyin Kdzimzade, Seyyid Hasan Takizade, Rizazade Safak, Ibrahim
Purdavud, Abbas kbal A§tiyéni, Muhammed Kazvini, Habibullah Purriza,
Murteza Miisfik Kazimi, Kerim Tahirzade Behzad, Taki Arani, Muhammad
Ali Cemalzade Kéave ve Ahmed Ferhad gibi yazarlar farkli mecralarda yon-
temlerini ve fikirlerini dile getirmislerdir. Berlin Halkasi’nin bu 6nemli yazar-
lar1 kendi bakis agilarini ortaya koyarak ve makaleler yayimlayarak iran’da
yasanacak gelismeler tizerinde etkili olmuslardir.®

Tarih ve edebiyat arastirmalar1 ilk kez Kdve dergisinde yayimlanmaya
basland1. Seyyid Hasan Takizade, Birinci Diinya Savasi esnasinda Iranlila-
rin Rus ve Ingilizlerle miicadelesini Kdve dergisinde ele aldi. Bu donemde
Takizade basta olmak iizere birgok diisiiniir Iran milliyetgiligini giiglendirmek

32 Riza Bigdelo-Serya Morsali, “Baz-name-i Huvviyetnejadi der Kitabha-yi Dersi Tarih-i Medaris-i Ibti-
dai ve Debiristan der Devre-yi Pehlevi-yi Evvel”, Mutalaat-i Tarih-i Ferheng-i Pejiihesndme-yi Encii-
men-i Tarthi, 1396/2017, c. 9, sy. 34, s. 8.

33 A. Gobineau, The Inequality of Human Races, ¢ev. Adrian Collins, London: Heinemann 1915, s. 205-
212.

34 Fatemeh Rizayi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Rasenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza Sah”, Tarih-i iran, 1393/2014, c. 28, s. 103.

35 Fatemeh Rizayi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Riasenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza Sah”, s. 105.
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adma Pan-Farsist temalar1 desteklemeyi, ulusun davasini ilerletmeyi ve eski
Pers krallarinin hatirasini yeniden canlandirmay1 amag edinmislerdi. Ozellikle
Seyyid Hasan Takizade nin editorliigiinde Berlin’de yayimlanan Kave dergisi,
Iran merkezi hiikimetinin pasifli§ine kars: milliyetgi faaliyetleri desteklemek
icin Islam 6ncesi sembolleri kullanmaktayd1.*¢ Siyaset ve edebiyat dergisi Kd-
ve’yi yayimlayanlar arasinda o donemin geng yazarlari olan Mirza Muham-
med Han Kazvini, Hiiseyin Kazimzade, Seyyid Muhammed Ali Cemalzade
ve [brahim Purdavud da vardi. Kdve den bir siire sonra da Berlin’de Irdnsehr
dergisi Hiiseyin Kdzimzade tarafindan yayimlanmaya baslandi. Bu iki yayin
o donemin bilinen ve gozde dergileriydi. Kdzimzade’nin savundugu Iransehr
diisiincesinde de temel amag; eski Iran kimliginin Islami doneme tasinmasi ve
one ¢ikarilmasiydi.

Kisacas1 bu dénemde Kdve, Irdnsehr ve Ayende gibi dergilerde yayimla-
nan yazilar, Iranli entelektiiel ve yazarlarin yaklasimimi belirleme hususunda
onemli kaynaklar haline gelmisti. Bu yayinlar, iran’da merkezi bir hiikiimetin
kurulmasi ve milli birligin saglanmasi; Avrupa medeniyetinin tesvik edilmesi,
dini taassuplar ve geri kalmighgin gdstergesi olan geleneklerle miicadele edil-
mesi gibi konularda yeni fikirleri tesvik etmekteydi.’” Ornegin Kdve dergisin-
de modernizmin yani sira Iran’in milli birliginin ve milli dilinin (Farsganin)
korunmasina, iran’in eski milli gelenek ve goreneklerinin yeniden ihya edil-
mesine yonelik konular islenmistir. Benzer sekilde /rdngehr dergisi de toplam
236 makale dizisinden 30’unu Isldim &ncesi Iran ve kavmiyetgiligin zararlari
konularma ayirirken diger makale konularini ise Arap diismanligi, Iranlilik
ruhunu canlandirma ve iran irkina iistiinliik atfetme gibi meselelere vakfet-
mistir. Ayende dergisinde yayimlanan makalelerde ise Iran’in binlerce yillik
antik mirasinin ve Fars edebiyatinin belagatli hazinesinin iran ulusu igin bir
gurur kaynagi oldugu vurgulanmistir.*®

Bu dénemde yayimlanan dergilerin yam sira iran’da yasayan yazar ve
ediplerin nesrettigi tarih ve edebiyat dergilerinin sayisinda da dnemli bir artis
gbzlenmistir. Yasuf I*tisam’iil-Miilk, Bahar dergisinin; Ebi’l Hasan Furugi,
Furug-i Terbiyet dergisinin; Hasan Vahid, Armagan dergisinin; Melikiigsuara
Bahar, Daniskede ve Novbahar-i Heftegi dergilerinin yonetimini tistlenmis-
lerdi. Bu dergiler 1306/1928 yilina kadar Tahran’da yayimlanmaya devam
edilmistir. Iran tarihi ve edebiyatiyla ilgili arastirma makaleleri bu dergilerde

36 Firoozeh Kashani-Sabet, “Cultures of Iranianness: The Evolving Polemic of Iranian Nationalism”, s.
169.

37 Majid Ostovar, “Naks-i Risenfikran-i irani der Hemsosazi-yi Iran-i Bastin ve Tecdid der Asr-i Riza
Sah”, Rahyafthd-yi Siydsi ve Beynelmilelt, 1390/2011, c. 27, s. 130.

38 Ali Asgar Bigdeli-Sepide Afsar Rizai- Mehdi Gulcan-Aliriza Alisafi, “Riza Sah ve Proje-yi Tarih-
nevisi-yi Nasyonalisti der iran”, Cameasindsi-yi Tarih, Tahran 2018, s. 44-47.
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yayimlanip basilmisti. iran’in tanman pek ¢ok edebiyatg1 ve yazarlarm aras-
tirmalari da bu yayinlar sayesinde kendisine yer bulmustu.®

Siiphesiz ki Berlin Halkasi’n1 olusturan diistintirlerin farkl dergilerde nes-
rettigi makaleler ve yazilar belli teorik ¢izgilere sahipti. Bu manada agagida
yer verilen yazarlar ve ortaya koyduklari teorilerin milliyet¢i diisiincenin yer-
lesmesine yardimci olan argiimanlar tirettiklerini soylemek yanlis olmaz.

Takizade: Milli Birlik Teorisi

Pehlevi doneminin 6ncii yazarlar arasinda yer alan Seyyid Hasan Takizade
(1878-1969), orijinal arastirmalar, analitik beceriler ve uluslararasi taninirlik
acisindan en goze carpan isimlerin baginda gelmektedir. Tarih alaninda yaptig:
calismalar smirl olsa da akademik arastirmalara verdigi destek iranl yazarlar
icin dnemli bir katki olmustur. Kariyeri boyunca aktif siyasetin iginde yer alan
yazar, Anayasa Devrimi’nin 6nde gelen liderlerinden biri ve se¢kin bir devlet
adami1 olarak taninmuigtir.*

Mesrutiyetci bir aktivist, bilgin ve devlet adami olan Seyyid Hasan Ta-
kizade, tarih ilmine olan ilgisi nedeniyle zaman icerisinde 6nemli bir bilgi
birikimine sahip yazarlardan biri olmustur. Basta Almanya ve Ingiltere olmak
iizere gesitli Avrupa iilkelerinde yasamis, egitim gérmiis ve ¢alismis biri ola-
rak, Avrupa’daki bilimsel yaklasimlarin ve standartlarin fran’da &gretilmesi
ve uygulanmasi i¢in énemli bir rol Gistlendi.*!

Seyyid Hasan Takizade, 1. Diinya Savasi ve Iran’daki karisiklik sirasinda
Kave dergisini ¢ikarmis ve Berlin Halkasi’nin entelektiiel rehberi olmustu.
Iran’mn efsanevi kahraman1 Kdve’nin isminin segilmesi ve Kdve ayaklanmasi-
nin bir resminin derginin 6n sayfasinda yayimlanmasi, Takizade ve destekgile-
rinin milli birlik meselesine bakis agisini ifade etmekteydi. Takizade, derginin
yayimlanmasindaki amacin Iran milletinin tiim mensuplarmni bilgilendirmek
oldugunu belirtmistir. Dergide gecen “maalesef Iran’da yeni bir Feridun*? ¢ik-
madi; ancak Iran’in diismanlara kars1 miicadelesinde ulusun kendi 6z varlig
yeterlidir” sézleri Iran’1 askeri pargalanma ve isgalden kurtaracak milli bilin-
cin uyandirilmasina déniik cabanin ifadesi olmustur. Takizade, iran’in ulusal
birligini fran 1rkinin gurur duyulacak tarihine dayandirmis ve bir milliyetgi
siyasi kimlik modeli sunarak, sonraki donemde bu kavramin gelistirilmesine

39 Trec Afsar, Rahnemd-yi Tahkikdt-i iran, Tahran: Caphane-yi Behmen 1349/1972, s. 126.

40 Homa Katouzian, “Sayyed Hasan Taqizadeh: Three Lives in a Lifetime”, Comparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle East, Duke University Press 2012, s. 195-213.

41 Fakhreddin Azimi, “Historiography in the Pahlavi Era”, A4 History of Persian Literature, Volume X:
Persian Historiography, ed. Charles Melville, London: 1. B. Tauris 2012, s. 415.

42 “fran milli destan kahraman1” (Tahsin Yazic1, “Feridun”, DIA, c. 12, s. 396).
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katki sunmustur. Bununla birlikte, Berlin Halkas1 6ncii bir aydin grubu olarak,
Iran’da milli birligin saglanmasinda aydinlarin roliine vurgu yaparken Iran
toplumunun mevcut kosullarina gére modernlesme 6nerisinde bulunmustur.*

Kave dergisinde yayimlanan makalelerde, iran’da milli bir ordunun kurul-
masi gerekliligi iizerinde durulmustur. Faaliyetinin besinci yilindan itibaren
Avrupa medeniyetinin kabulii ve tesvik edilme yontemine vurgu yapan Kdve,
Iran’in milliyetini ve milli birligini korumay1 ve Fars dilini yaymay1 en 6nemli
gorevlerden biri olarak addetmistir. Ilk parlamentonun mesrutiyetcilerinden
ve o yillarin 6nemli entelektiiel isimlerinden biri olan Seyyid Hasan Takizade,
ayrica gelisimin oniinde engel olarak duran bir¢ok alanda degisimin gerekli-
ligini savunmustur.*

Kazimzade iransehr: iranlilik Diistincesi

Irdnsehr dergisinin yayimlanmasinin ardindan /rdnsehr adim kendi adina
ekleyen Hiiseyin Kazimzade, iran’in milli birlik sdyleminin ana teorisyeni
olarak kabul edilmektedir. Kdzimzade, ¢agdaslarinin ¢ogundan daha fazla
pratik fikirler sunmustur. Milli birlik sdylemi onun diisiincesinin ana tema-
larindan biri olmustur. Yeni nesil aydinlar, o donemde Almanya’daki 1rke1
diisiincelerden esinlenen [rdngsehr deki milliyetcilik fikrinden biiyiik dlciide
etkilenmistir.

Hiiseyin Kazimzade Irdngehr’in sorumlulugu ve editérliigiinde Alman-
ya’da yayimlanan [rdngehr dergisi, on sayfasinda genellikle Persepolis ve
Daryfis’un mezari gibi eski Iran yapilariin resimlerini kulland1. KAzimzade
Irangehr, bu dénemde milliyet ve Iranlilik diisiincesinin korunarak iranlilara
hizmet edilebilecegini vurgulayan birkag Iranli diisiiniirden biridir. Kazim-
zAde bir makalede, Islam birliginin Iran’in yaralarin1 sarmadigma ve dinin
yalnizca kutsal statiisiinii kaybetmemesi gereken ilahi bir sey olduguna inan-
digmni ifade etmekteydi. Ote yandan frdnsehr dergisi, birgok konuda dinamik
ve dzgiir bir franhilik diisiincesinin ortaya ¢ikmasinin gerekliligini asilamak-
tayd1. Derginin yazarlarma gore, yeni bir iran’1n insas1, ancak geri kalmisligin
sebebi olan din adamlarini ve devlet adamlarini uzaklastirmak; milli ruha ve
franlihga giivenmekle miimkiindii. /rdnsehr’in makaleleri ve igeriginde eski
Iran’mn sembollerine ve eski iran hiikiimdarlarinin idari yontemlerine vurgu
yapilmaktaydi. Ayrica Nevruz kutlamalari ve Iran tarihi eserleri hakkinda bil-
gilere yer verilmekteydi. Taassuba, din adamlarina ve Arap somiirgeciligine

43 Ali Bigdeli-Hiiseyin Pendar, “Takizade ez Tecdidgerayi ta Ferengi Maabi”, Pejuhesha-yi Tarihi Dénis-
kede-yi Edebiyat ve Ulum-i Insani-Danisgdh-i Isfahan, 1392/2013, c. 5, sy. 2, s. 9.

44 Majid Ostovar, “Naks-i Risenfikran-i frani der Hemsosazi-yi iran-i Bastan ve Tecdid der Asr-i Riza
Sah”, s. 132.
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kars1 durarak Iran’in ilerlemesi icin ¢agrida bulunmaktaydi.*

Irdnsehr’de Araplar, fran gelenek ve goreneklerinin ortadan kalkmasinin
nedeni olarak gortilmiistiir. Ayrica dergi, diizenledigi siir yarismalartyla milli
duygularin gii¢lendirilmesine yonelik eserlere yer vermistir. Nitekim dergide
yayimlanan makalelerin birinde gegen su ifadeler s6z konusu diisiinceyi dzet-
ler mahiyettedir:

“Iran medeniyeti 6diing alimus bir medeniyet degildir, kendi milli yapila-
rinin iiriiniidiir. Simdiye kadar higbir devlet Iran milletinin aklini, diisiincesini,
gencligini ve inancini zorla ele geciremedi. Bir Iranli her zaman bir iranh
olarak kald1 ve yine bir Iranl olarak kalacaktir.”*

Kazimzade, Aryan irkimin dili ve Iran kimliginin dnemli bir unsuru olarak
Farscay1 6ne ¢ikarmustir. Fars dilinin, Islam oncesi Iran ile yenigag arasindaki
baglantiy1 sagladigin1 vurgulayan yazar, kiiltiirel ve kimlik ayrismalarini 6n-
leyen bir ortak zemin olarak gérmiistiir. Bu anlayigtan hareketle Fars dilinin
korunmasi ve giiglendirilmesi igin /rdnsehr’de siire 6zel bir alan ayirmustir.
Siirin milli bir karaktere ve mahiyete sahip olmas1 gerektigini vurgulamis-
tir. Firdevsi’yi Iran’a canlilik kazandiran duygularin gergek bir timsali olarak
gdrmiis ve ondan Svgiiyle bahsetmistir. KAzimzade, iran’in birliginin, ilerle-
mesinin ve bagimsizliginin 1rk, din ve dil birligine bagli oldugunu belirtmistir.
Irk meselesini 6ne ¢ikaran Afsar ve din unsuruna dikkat ¢eken Kesrevi gibi
diisiiniirler de onu takip ederek Kazimzade’nin milli birlik fikrinin boyutlarini
genisletmistir.*’

Mahmd Afsar: Ortak Zemin Aryan Irki

Milli durusu irksal temele dayandiran Mahmiid Afsar,*® Berlin Halkasi’nda
sunulan milli birlik fikrini gelistirdi. Tahran’da yayimlanan Ayende dergisinin

45 Majid Ostovar, “Naks-i Risenfikran-i irani der Hemsosazi-yi Iran-i Bastan ve Tecdid der Asr-i Riza
Sah”, s. 135-138.

46 Fatemeh Rizayi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Riisenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza $ah”, s. 112.

47 Fatemeh Rizdyi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Rasenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza $ah”, s. 113.

48 Mahmud Afsar, 1272/1894°te Yezd sehrinde diinyaya geldi. Amcasiyla ticaret igin gittigi Hindistan’da
Ingilizce 6grendi. On dokuz yasinda 6grenimine devam etmek iizere Isvicre’ye gitti ve yedi yilda lisans
ve hukuk doktorasini tamamladi. Lozan Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden doktora derecesi
aldi. 1300/1922 yilinda doktorasini tamamladiktan sonra Iran’a doénen Mahmud Afsar Yezdi, basta
hukuk olmak tizere farkli alanlarda devletin en st kademelerinde gorev yapti. Mahmud Afsar Yezdi,
ayni zamanda 1922 yilindan itibaren basin alanina girdi. 1304/1926 yilinda iki y1l (24 say1) yaymlanan
Ayende dergisini kurdu. Farkli tarihlerde yayinlanmaya devam eden Ayende dergisinin yeni sayilar:
1358/1980°de oglu frec Afsar tarafindan yaymlandi. Mahmud Afsar Yezdi 28 Aralik 1362/1984°te 90
yasinda Tahran’da 6ldii (https://library.razavi.ir/literature/fa/48323/%D9%85%D8%AD%D9%85%D
9%88%D8%AF%D8%A7%D9%81%D8%B4%D8%A7%D8%B1-%DB%8C%D8%B2%D8%AF%
DB%8C. Erisim tarihi: 19.03.2017).
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genel yayin yonetmeni olan Afsar, derginin ilk sayisinda, Alman imparatorlu-
gu’nun ve yeni Italyan hiikiimetinin kurulusunda milli birligin roliine degindi.
Iran’da da benzer bir yapinin harekete gegirilmesi gerektigini acikladi. Milli
birligi, Iran’da yasayan halkin siyasi, ahlaki ve sosyal birligi olarak adlan-
dird1. Tran’daki etnik, dilsel ve dinsel ¢esitliligin farkinda olan Afsar, tiim bu
cesitliligi ortak bir zeminde bir araya getirebilecek bir alan aradi. Bu arayista,
Aryan 1rki meselesini ortak zemin olarak belirledi ve “Iranlilastirma” politi-
kasini buna dayandirdi. Ayrica Afsar, ortak dinin Iran’in milli birliginde gii¢lii
bir faktor olarak kaliciligini korudugu konusunda uyarida bulundu.

Iran’in bagimsizhigina ve milliyetine yonelik yabanci tehditleri dikkate
alan Afsar, iran kimligini ve iilkesini par¢alanma tehlikesinden kurtaracak bir
temelde tanimlamaya ¢alisti. Ona gore Ruslar, Ingilizler, Tiirkler ve Araplar
cesitli sekillerde Iran’da kalic1 olma arayisina girip Iran kimligini ortadan kal-
dirmaya ¢alistilar. Bu {ilkeleri ve kabileleri sirasiyla beyaz, mavi, sar1 ve yesil
tehlike olarak adlandirdi. Afsar, 1907 anlasmasini Rus ve Ingiliz saldirganlig:-
nin en onemli yansimasi olarak degerlendirdi. Uygun bir dis politika izleyerek
iki devleti durdurmak, Pan-Tiirkizmin yayilmasini dnlemek ve milli birligi
giiclendirmek gerektigini savundu. Ona gore bu politikalar, Fars dilini yay-
mak ve Aryan irkininin 6niinii agmak i¢in gereken dnlemlerdi. Pan-Tiirkizm
ve Pan-Arabizm’e muhalefet ederek Iran’in birlesmesi anlammda “Pan-ira-
nizm” ¢agrisinda bulundu.

Afsar, Fars¢a egitimin yayginlasmasini milli birligi olugturmanin bagka bir
yolu olarak gordii. Ona gore Fars dilini yayma ve Fars¢a konusulmayan bol-
gelerde egitimi tesvik etme gibi faaliyetler gerekli olan baslica uygulamalar
arasindaydi. Ote yandan gdcebelerin ve farkl etnik gruplarin Fars¢a konusu-
lan bolgelere go¢ etmeye zorlanmasi ve gli¢lerinin azaltilmasi, her etnik grup
icin yerel ve 6zel uygulamalarin yasaklanmasi, demiryolu hatlarinin kurulma-
s1 ve geligen yollar ile bdlgeler arasi ulasimin kolaylastirilmast bu énlemler-
den bazilariydi.*

Mahmid Afsar’m onerilerinin ¢ogu RizA Sah hiikiimetinin “Iranlilastir-
ma” politikas1 ¢cergevesinde uygulamaya konuldu. Riza $ah, Bat1 uygarliginin
modernlesme adi altinda sundugu politikalari {ilkesinde uygulama ¢abasina
girisirken Iran’in Islamiyet 6ncesi gorkemine vurgu yaparak milliyetci duy-
guyu uyandirmaya calistr.>' Ornegin bu donemde Ahamenis ve Sasani impa-

49 Fatemeh Rizayi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Riisenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza Sah”, s. 115.

50 Fatemeh Rizayi-Muhammed Taki Muhtari, “Tesir-i Halke-yi Berlin ber Rasenfikran-i Milligerayi-yi
Asr-i Riza Sah”, s. 117.

51 Kamyar Abdi, “Nationalism, Politics and the Development of Archaeology in Iran”, American Journal
of Archaeology, 2001, c. 105, s. 51-76.
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ratorluklarinin sembolleri olan aslan ve giines iran bayrag iizerine ¢izildi;
Islamiyet’ten nceki Zerdiist inanc1 da devlet dini olarak kabul edildi. Ayrica
eski Sasanice’den esinlenerek yeni hanedanliga “Pehlevi” ad1 verildi.*

Kesrevi: Din Temelinde Milli Butiinliik

1890 yilinda Tebriz’de dogan Seyyid Ahmed Kesrevi, 1910°da dini egiti-
mini tamamlayarak molla oldu. Ayrica tarih, cografya ve edebiyat gibi birgok
alanda da egitim alarak fikri gelisimine farkli boyutlar kazandirdi. Kesrevi,
XX. yiizyil iran’inda Batil fikirlerden etkilenen, kendi kendini egitmis, re-
formcu bir entelektiieldi. Bazi1 bakanliklarda gérev yaptiktan sonra tarihgi ve
yazar kariyerine geri donen Kesrevi, cografya, edebiyat ve filoloji alanlarinda
eserler verdi. Kesrevi, sosyal elestiri tiirlinden yazilarin1 Peyman dergisinde
yayinladi.*®

Seyyid Ahmed Kesrevi, Iran’da modern dénemin milli birlik fikrinde 1srar
eden 6nemli bir entelektiieliydi. Kesrevi, aylik ¢ikan Peyman dergisinde milli
egemenlik ilkesine ve merkezi bir milli hiikiimetin kurulmasina yonelik des-
tegini acikladi. Kesrevi, milli birligin onilindeki engellerin basinda dinsel ve
dilsel ¢esitlilik ile fikir karmagasinin geldigini diisiinmekteydi.

Kesrevi, Iran’daki birligin 6niindeki engellerin baginda gérdiigii dinsel
cesitlilige 6zellikle dikkat cekmistir. Kesrevi’nin amaci iran’da farkli dinle-
rin varligindan kaynaklanan ideolojik farkliliklar1 ortadan kaldirmak ve tim
insanlar1 saf bir dini diislince etrafinda bir araya getirmekti. Kesrevi, inang
boyutundaki farkliliklar1 gidermek i¢in bir yol bulunmasi gerektigini savun-
mustur. Din birligine dayali milli birlik dnerisinin yaninda modern Islam’in
kokeninden uzaklastigini ve koklii degisiklere ihtiya¢ duyuldugunu belirtmis-
tir. Bu dogrultuda dini 6gretileri anlayip agiklayabilmek i¢in mantigin, aklin
ve modern bilimin silahlartyla donatilmasi gerektigini vurgulamigtir.>*

Kesrevi, Iran’daki etnik ve asiret cesitliligine de dikkat cekmistir. Ona gore
Iran topraklar1 birgok dine ev sahipligi yaptig1 gibi, ayn1 zamanda farkl dil ve
etnik yapiya sahip gruplarin yasadigi bir yerdi. Mahmid Afsar gibi diisiiniir-

52 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, Ankara: Imge Kitabevi 2009, s. 86-87.

53 John H. Lorentz, Historical Dictionary of Iran, UK: The Scarecrow Press 2007, s. 160-161.

54 Fakhreddin Azimi, “Historiography in the Pahlavi Era”, 4 History of Persian Literature, Volume X:
Persian Historiography, s. 392; Modern fikirlerin devrime neden oldugunu iddia eden geleneksel ta-
rihgiler bile, daha sonra, anayasal hareketin (1905-1907) nihai basarisizliginin sebebi olarak “gelenek-
sel”, “batil inangh”, “geri kalmis” ve “okuma yazma bilmeyen” kitleleri gostermistir. Ornegin, Iran
Mesrutiyet Tarihi adli kitabinda Kesrevi, modern fikirlerin iilkeyi nasil “uyandirdigina” dair bir girisle
baglar. Kesrevi, yasammin son yillarmi halkin neden geleneksel diisiinceden uzaklagsmadigini, neden
yozlastigini ve neden aydinlanmanin yasanmadigimi agiklayarak gegirdi (Ervand Abrahamian, “The
Causes of the Constitutional Revolution in Iran”, International Journal of Middle East Studies, 1979,
c. 10, sy. 3, 5. 413).
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lerin aksine, milliyetcilik ve vatanseverlikle baslayan ve sonrasinda irk¢iliga
donen agiriliga siddetle karsi ¢ikmustir. Irklarin kutsalliginin ve tstiinliikleri-
nin olmadigini; irksal iistiinliige dayali fikirleri ¢atismalarin, diigmanliklarin
ve kinin ana nedeni olarak gérmiistiir. Ancak Kesrevi’nin bu diisiincesi, irkla-
rin ve milletlerin varligini inkar etmek anlami tasimamaktaydi.

Kesrevi, Iran’mn bagimsizligmi kaybetme sorunu oldugunu belirtirken
tilkenin par¢calanmasii dnlemek i¢in kitleleri tek din, tek bayrak ve tek dil
etrafinda toplamay1 6nermistir. Yani tek bir din ve tek bir dil etrafinda olus-
turulacak milli kimlik yapisi, tilkenin birliginin ve bagimsizliginin teminati
olacakt1.”

Netice itibariyla yukarida bahse konu olan diisiince akimlar1 oncelikle
entelektiieller arasinda yayilmaya basladi. Her ti¢ dergide, 6zellikle de Kdve
dergisinde, iranlilarm zihinsel tutumlarini degistirmeye yonelik sembolik mo-
deller olusturmak igin Kdve, Mazdek ve Ddryiis gibi eski Iran kahramanlarmin
figiirleri kullamld1. Yazarlar bu yaymlarin adlarim segerken Kdve ve Irdnsehr
gibi Iran tarihi agisindan sembolik dneme haiz adlar ve resimleri kullanarak
toplumun ilgisini arttirmaya ¢alistilar.*

franlilarin Sami 1rklariyla karismasi sonucunda etnik yapisinin, ahlakinm
ve diistincesinin bozuldugunu belirten Gobineau’nun fikirlerinden etkilenen
Kéazimzade [rdnsehr onciiligiindeki Berlin Halkas1 entelektiielleri, milli bir-
ligin saglanmasi i¢in uygun bir zemin bulmaya calistilar. Diger yandan Bati
ilerlemesinin ve teknolojisinin nimetlerinden yararlanmak i¢in itici gili¢ olus-
turma gayreti i¢inde oldular. Onlara gore Iranlilik, Iranli olmayanlarm yikici
etkisinden uzak, milli birligin kurulabilecegi irksal bir kimligin ifadesiydi.
Bu nedenle, antik donemde biiyiik bir medeniyet kurmus olan Aryan irkinin
eski giiciine ulasmasinin ehemmiyeti iizerinde duruldu. Ayrica Iran’da hiikiim
siirmiis Ari olmayan egemen giiglerin izlerini ortadan kaldirmanin yollar1 tar-
tisildi. Modern donemin aydinlari, bu sdylemleri kendi kisisel goriislerine ve
millf hikkiimetin golgesinde yaratilan atmosfere gore gelistirdiler. Yani Berlin
Halkas1 s6yleminin 6tesine gecerek siyasi uygulamalar i¢in 6nerilerde bulun-
dular. Ayrica, Almanya’daki merkeziyetgilik ve 1rkgilik modelinin Iran top-
lumu i¢in uygulanmasi konusunda fikir iirettiler. Bunun dtesinde “Iran milli
ruhu” ve “Iranlihik” kavramlarini anlamlandirarak o dénemin aydinlari {izerin-
de giiclii bir etkiye sahip oldular.

Sonug

55 Fersid Dilmakani, “Zaruretha-yi Siyasetgizeri-yi Huvviyet-i Milli ez Dide-yi Rigenfikran-i frani”, s. 37.
56 Majid Ostovar, “Naks-i Risenfikran-i irani der Hemsosazi-yi iran-i Bastan ve Tecdid der Asr-i Riza
Sah”, s. 139.
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Kagarlar donemi ile baslayan ve Pehlevi hanedanligi doneminde gelisen
modern Iran tarihgiliginin Bat1 diisiincesinin etkisinde gelistigi bilinen bir
gercektir. Avrupa’dan yansiyan diisiince ve degerlerin Iran aydini iizerinde
derin etkileri olmustur. Pozitivizmin yiikselise gegtigi, bilimsel ¢aligmalarin
pozitivist metodoloji kullanilarak yapildigi bu dénemde modern diisiince ta-
rih¢iye yeni bir kimlik kazandirmigtir. Bununla birlikte tarihi insa eden aydin-
larmn milliyetci bir kimlikle ortaya ¢ikmasinin iran’da olusan siyasi, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel baglamlar1 oldugu asikardir. Bu manada yeni donemde
yiikselise gegen milliyet¢i ideolojik disiincelerin tarihgiler iizerindeki etkisi
dikkat gekicidir.

Milliyetci tarih yazimi Pehleviler doneminde sekillenerek etkili bir sdy-
lem olusturmustur. Iranli tarihgilerin bu donemde yogunlastig1 islam 6ncesi
Iran tarihi calismalar1, milliyetci soylemi egemen kilmak icin dénemin iktida-
r1 tarafindan desteklenen bir siireci ifade etmektedir. Milliyet¢iligin ideolojik
yaklagim olarak tarih yazimi iizerinde etkisi sonraki donemlerde de devam
etmistir. Muhammed Riza Sah déneminde Iran tarihinin antik dénemle bag-
lantilandirilarak yiiceltilmesi yine tarihgilerin katkistyla olmustur. 1979 Iran
Devrimi ile birlikte miiesses nizamin karakteri mezhepgilige kaymis olsa da
tarih yazicilig1, mezhepgi formla biitiinlesen milliyetci ana ideolojik sdylemin
etkisinde varligini siirdiirmeye devam etmistir. Yani tarih algisini olusturan
yaklasim dili, resmi ideolojik yapinin gdlgesinde sekil bulmustur. Olusan bu
sOylemin asil amaci ise tarihi yeni kusaklara aktarirken milli unsurlara dikkat
cekmek, iran kadim kiiltiiriinii ve medeniyet algisini diri tutmaktr.

Netice itibartyla modern donemde milliyet¢i ideoloji, tarih sdylemine si-
rayet ederek Iran’da milliyetgi tarih sdylemini geligtirmistir. Riza Sah Pehlevi
doneminden giiniimiize kadar sistemli olarak gelisen milliyet¢i tarih soyle-
minin temelleri modernlesme cabalari ile birlikte atilmistir. Ote yandan Iran
kiiltiir havzasi igerisinde Iranlilik kavrami etrafinda biitiinlestirilmeye calisi-
lan bir kimlik insas1 amaglanmistir. Ayrica dilin kiiltiirel biitiinlesmedeki rolii
ozellikle one ¢ikarilmistir.
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