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TiPOGRAFIi DERSI OGRENCILERININ iMGELEM DUZEYLERININ
DEMOGRAFIK ACIDAN INCELENMESI!

Nuran CALIK GUNGOR?, Mehmet Emin KAHRAMAN?
Oz

Bu ¢alismada tipografi dersi alan tiniversite 6grencilerinin tipografik imgelemlerinde etkili olabilecek demografik
ozellikleri ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda tiniversite 6grencilerine Tipografi dersinde
uygulama yaptirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2022-2023 Egitim- Ogretim yili Istanbul ilinde bulunan
iki devlet iiniversitesi ve iki dzel iiniversitesinden toplam 108 6grenci olusturmaktadir. Ogrencilerin tasarladiklart
afiglerin degerlendirilmesi i¢in hazirlanan dereceli puanlama anahtar1 ve kisisel bilgi formu aragtirmanin nicel veri
toplama tekniklerini olugturmustur. Nicel veri toplama araglarindan dereceli puanlama anahtari ile 6grencilerin
performansi 6l¢iilmistiir. Aragtirmada elde edilen sonuglara gore 6grencilerin tasarladiklari afisler i¢in dereceli
puanlama anahtarindan aldiklari puanlar iizerinde baz1 demografik 6zelliklerin belirleyici oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tipografi Dersi Ogrencileri, imgelem Diizeyi, Demografik Ozellikler
JEL Kodlar:: 121

A DEMOGRAPHIC EXAMINATION OF THE IMAGINATION LEVEL OF
TYPOGRAPHY LESSON STUDENTS

Abstract

In this study, it is aimed to reveal the demographic characteristics that can be effective in the typographic imagery
of university students who take typography lessons. For this purpose, university students were given an application
in the Typography lesson. The study group of the research consists of 108 students in total from two state
universities and two private universities in Istanbul in the 2022-2023 academic year. The rubric and personal
information form prepared for the evaluation of the posters designed by the students formed the quantitative data
collection techniques of the research. The performance of the students was measured with the rubric, one of the
quantitative data collection tools. According to the results obtained in the research, it has been determined that
some demographic characteristics are determinative on the scores they get from the rubric for the posters designed
by the students.

Keywords: Typography Lesson Students, Imagination Level, Demographic Features

JEL Codes: 121

1 Bu calisma Yildiz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat ve Tasarim doktora programinda devam
etmekte olan ‘‘Grafik Tasarim Egitiminde Tipografik Imgelemi Gelistirme Uygulamalar1’’ isimli tezi esas aliarak
hazirlanmistir.

2Sorumlu Yazar (Corresponding Author), Ogr. Gér., Dogus Universitesi, Meslek Yiiksekokulu, Grafik Tasarim
Programu, Istanbul, TURKIYE. nurancalik7@gmail.com, https://orcid.org/0000-0003-1366-4394.

8 Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi, Sanat Boliimii, Endiistri Uriinleri Tasarimi
Anasanat Dal1, Istanbul, TURKIYE. kahramanmehmetemin@gmail.com, https://orcid.org/0000-0002-2089-3067

Makalenin Tiirii (Article Type): Arastirma Makalesi (Research Article)
Makale Gelis Tarihi (Received Date): 10.07.2023 Makale Kabul Tarihi (Accepted Date): 06.09.2023
DOI: 10.56337/sbm.1325035

Atf (Cite): Calik Giingdr, N. ve Kahraman, M. E. (2022). Tipografi Dersi Ogrencilerinin imgelem Diizeylerinin
Demografik A¢idan Incelenmesi, Sosyal Bilimler Metinleri, 2023(2), 74-85.

74


https://orcid.org/0000-0003-1366-4394
mailto:kahramanmehmetemin@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-2089-3067

SN sosyal Bilimler Metinleri, 2023(2)

1. Giris

Tipografi yiizlerce yildir var olan ve ¢ok farkli yiizeylerde uygulanabilen 6nemli bir tasarim
disiplinidir. Semboller, isaretler, rakamlar, harfler, kelimeler, ciimleler, satirlar, metinler gegmiste
ozellikle tas, kil tabletler, papiriis, parsomen, metal ve ahsap ylizeylerde iletisim araci olarak
kullanilmistir. Giiniimiizde ise afiglerde, ambalaj tasarimlarinda, telefonlarda, kitaplarda, web
sitelerinde ve gesitli iletisim arag- gereglerinde siirekli olarak yine bu tasarim elemanlart kullanilmaya
devam etmektedir. Sembol, isaret, rakam, harf ve tiim bu elemanlarin bir yiizey iizerinde gegmiste
sadece bir iletisim aract olarak kullanilan kismi yazi olarak tanimlanmaktadir. Giintimiizde ise bu
elemanlarin gorsel yolla daha etkili bigimde iletisimde kullanilmasina tipografi denilmektedir (Mazlum,
2017).

Yazinin sanata doniisen hali yani yaziya hayat veren tipografide amac hedef kitlenin dikkatini
cekebilmektir. Hedef kitlenin dikkatini ¢ekebilmek, onlarla iletisim kurabilmek i¢in gorsel imgeleri
kullanilmaktadir (Kaptan & Sayin, 2020). Tipografi tasarlayan tasarimci gorsel imgeleri olusturabilmek
adma sembol, isaret, rakam, harf, kelime gibi tasarim elemanlar1 kullanmaktadir (Crisp & Temple,
2012). Bu tasarim elemanlar1 ile gorsel imgeler olusturan grafik tasarimcinin zihninde canlandirdigi
bicimler yalniz o tasarimciya aittir. Her ne kadar insanlar ayni duyu organlarina sahip olsalar da her
insanin gordiigli ve yasadig1 seylere karsi algilamasi farkli olmaktadir. Duyu organlarinin distan
algiladigr bir seyin birebir aynisi degil bilince yansiyan goriintiisiidiir imge. Bir tasarimci igin
tasarlanacak seyin kopyalanmaktan ¢ok 6zgiin olma yolunda 6z tiretim 6zelligi tasimasi yani belleginde
hayal ettigi sekilde temsiller yaratmasi 6nemlidir (Onursoy, 2019). Burada yaratma kismriyla ilgili olarak
iki islev bulunmaktadir. Birincisi duyularin aktif oldugu, hafiza ve cagrisimsal hatirlamanin etken
oldugu empirik imgelemin olusumudur. Ikincisi ise duyularm degil, diisiincenin egemen oldugu iiretken
imgelemdir (Gole, 2021). Tasarimcinin ilk imgelemlerini olustururken empirik imgelemden daha
yaraticit imgelemlerini olustururken ise liretken imgelemden faydalanabilecegi diisiiniilmektedir. Burada
tasarimci agisindan 6nemli olan bu imge ve olusan imgelemlerin nasil ve neye gore bigimlenip iletisime
doniistigidiir (Gombrich, 1992). Bir sanat veya tasarim uriinii imgelemlerdeki hayal ve diislerin
birlesiminden, bigime doniigsmesinden olusmaktadir (Cakir, 1993). Tasarimciin kendi bireysel
yatkinligindan bahsedecek olursak her tasarimci farkli bir bireydir. Her tasarimcinin dogdugu andan
itibaren cinsiyeti, yasadigi, gordiigii, okudugu seyler, egitim aldigi okul, sinif, egitim seviyesi ve
dolayisiyla da hayal ve diisleri de farkli olmaktadir. Farkli diigler ve hayaller farkli imgelemler ve
dolayistyla da yaratict imgelemler anlamina gelmektedir.

Bu makalenin amaci, Tipografi dersinde 6grencilerin yapmis olduklar1 afisler iizerinde kendi
bireysel ozelliklerinin etkili olup olmadigim arastirmaktir. Yas, tiniversite tiirii, simif, cinsiyet, glizel
sanatlar lisesi mezunu olmak, program tecriibesi, kisisel bilgisayar sahibi olmak, elde eskiz ¢aligmasi
yapmis olmak, harf anatomisi, yazi karakteri ve font konularinda daha 6nce egitim almak gibi
durumlarin tipografik imgelem olusturmada ne diizeyde etkili oldugu calismada ele alinmustir.
Literatiirde bu bilgilere yonelik bulgulara rastlanilamamistir. Bu nedenle c¢aligmanin alana katki
saglayacagi disiiniilmektedir.

2. Literatur Taramasi
2.1. Tasarim

Tasarim, bir problemin ¢éziimii demektir. Tasarime1 igin ise bu problemin ¢éziimiinde birgok
¢Oziim, plan ve fikir vardir. Tasarim bu ¢6ziim, plan ve fikirlerin diizenlenmesi sonucunda tiretmek
olarak da tanimlanabilir. 20. Yiizyilin Ginlii mimarlarindan Louis Kahn; ‘‘Tasarim diizen iginde bigim
iretmektir. Bu diizen iginde yaraticilik vardir.”” demistir (Demirarslan & Demirarslan, 2020).
Yaraticilikla yani bigim iiretmekle ilgili olarak da problem ¢6zme esnasinda daha once hi¢ kimsenin
goremedigi sekilde zihinde goriintiiler, imgeler olusturma veya bigimler olusturma tanimini yapabiliriz.

Tasarim siireci problem taniminin, ¢6ziimiiniin, tasarim 6ncesi bilis etkinliginin birlikte gelistigi
bir siirectir. Higbir sey yoktan var edilmemistir. Yeni bir seyin soylenmesi, bi¢cimsel olarak 6nerilmesi
ya da tiiretilmesi birikimimize katkida bulunmus 6nceki kavram ya da bilginin iistiine kurularak olanak
kazanmistir (Komiirciioglu, 2002, s. 5).
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Amerikal1 grafik tasarimci Bob Gill ; ‘‘Tasarim ellerinle tutamazsin. O bir nesne degildir; bir
stireg, bir sistem, bir diisiinme bigimidir.”” demektedir (Ambrose & Harris 2013, s. 6).

2.2. Tipografi

Insanlarin duygu, diisiincelerini paylasmak adina bir yiizey iizerinde kullandiklar1 sekil ve
isaretlere yazi denmektedir. Magara duvarlarindaki resimlerle baslayan grafik sanati i¢in aslinda daha
sonra Misirlilarin hiyeroglif yazisi ve Stimerler tarafindan mal sayim1 hesaplarini tutmak i¢in bulunulan
¢ivi yazisi ¢ok onemlidir. Daha sonra ise Fenikeliler, Misirlilar ve Siimerlerin yazi sistemi {izerine
gelistirdikleri sembollerle M. O. 1400°lii y1llarda Latin alfabesine ulasmislardir (Erdal, 2015).

Insanligin ve uygarligin temelinde basit isaretler vardir. Simge olarak da tanimlayabilecegimiz bu
isaretler basit gibi goriinse de bilim, edebiyat, sanat gibi disiplinlerin olugmasina, nesilden nesile
aktarilip saklanmasina araci olmuslardir. Bu isaretler, simgeler ya da somut nesneler aslinda bilim ve
sanatla kesistigi, kurallar paralelinde gorsel diizenlemelerle sekillendigi ve iletisim sagladigi zaman
Tipografiyi olusturmaktadirlar (Selamet, 1996).

Yunanca ‘typos’ ve ‘graphein’ kelimelerinin birlesiminden olusan Tipografinin ilk olarak 1450
yilinda Gutenberg’in metalden degistirilebilir harfleri teker teker baski tekniginde kullanmasiyla ortaya
ciktig1 bilinmektedir. Geleneksel tipo baski kullanilarak iiretilen ilk kitap (1452- 1455) Gutenberg
tarafindan degistirilebilir hurufat ile basilan *42 Satirlik Incilidir’. O giinden bu yana birgok gelisim ve
degisim yasayan Tipografi ile ilgili bircok tanim yapilmaktadir. Harf, say1 veya yaz1 karakterlerinin,
metin bloklarmin iki veya ii¢ boyutlu bicimde tasarlanmasi, dizilmesi ve diizenlenmesi ile ilgili
oldugunu sdyleyebiliriz (Kilickaya & Uygungoz, 2008, s.171).

Tipografi harf, say1 ve yazi karakterlerinin belirli bir diizen igerisinde yeni fikirlerle
zenginlestirilerek goérsel mesaja donisttriilmesidir (White, 2011). Yeni fikirleri zenginlestirmek
kisminda ise var olan seylere farkli agidan bakmak yani yanal diisiinmek onemlidir. Ozellikle
giiniimiizde yaratict olmasi gereken tasarimci monoton olani degil de zihnini kullanarak 6zgiin olani
ortaya koyabilmelidir (Hermanto vd., 2021).

2.3.imge

Latince hayal, aldatic1 gériiniis anlamlariyla “imagos” sozciigiinden tiireyen imge, Ingilizcede
goriiniilg, goriintii, resim, fikir gibi anlamlartyla “image” sozctigiiyle karsilik bulmustur. Tiirk¢ede ise
imge “zihinde tasarlanan ve gerceklesmesi 6zlenen sey, hayal, hiilya, genel goriiniis, izlenim, imaj” veya
“duyu organlariin distan algiladigi bir nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal, imaj” olarak karsimiza
cikmaktadir (sozluk.gov.tr/ 2021).

Insanin var olmas1 demek imgenin var olusu demektir. insan dogdugu andan itibaren duyulart
araciligryla soyut- somut her seyi algilamaya baglar ve zihin aracilifiyla bu algilanan her sey bellege
aktarilir. Bu nedenle ilk defa gordiigiimiiz bir seyi ikinci kez gordiiglimiizde zihnimiz araciligiyla
hatirlayabiliriz (Anlamaz, 2020, s. 7). Bellek iizerindeki bu hatirlamada her insanin farkli bigcimde
algilamasi sebebiyle farkli imgeler olusacaktir.

2.4.imgelem

Aristo’ya gore nesnelerin duyusal uyarimlar1 olmadan yansimalarin zihinde tekrarlanmasi bir
yetidir ve bu yeti de imgelemdir. Imgelemin {iriinii olan imge de ayn1 zamanda imgelem i¢in harekete
gegirici bir gidiidir (Demirel, 1997, s. 16). Felsefe sozligiinde ise imgelem, gerceklikten edinilen
izlenimlerin doniisiime ugramasi olarak insan bilincinde yeni duyusal ya da diislinsel yansilar olusturma
yetenegi olarak tanimlanmaktadir. Ve sonug olarak 6znel bir gerceklik olarak da tanimlanabilmektedir.
Bu 6znel gerceklik tanimi sanat ve tasarim disiplinlerine 6zgiin bir yaratma seklinde uyarlanabilir.
Sanatge1 ve tasarimei olacak kisiyi kendine 6zgiilestirerek, harekete gegirecek bir giictiir (Demirel, 1997).

Yaratici ve yansitict dzellikleri olan imgelem, herhangi bir seyi 0 sey karsimizda olmaksizin
tasarimlama yatkinlig1 olarak tanimlanabilmektedir. Kant’a gore ise imgelem gorme, diistinme, duyarlik
ile anlik arasindaki iligkilendirmeyi bir tasarima doniistiirmedir (Cakir, 1993).

3. Veri Seti ve Metodoloji
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3.1. Veri Seti

Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2022- 23 Egitim- Ogretim yili giiz doneminde Yiiksekogretim
kurumlarindan Beykoz Universitesi, Dogus Universitesi, Medeniyet Universitesi ve Yildiz Teknik
Universitesi ‘“Tipografi’’ dersi alan dgrencileri olusturmustur. Toplam 108 kisi calismaya katilmistir.

Oncelikli olarak ¢aligma konusuyla ilgili olarak literatiir taramasi yapilmis ve sonrasinda
yapilacaklar planlanmistir. Veri toplama araglarindan ilk olarak 6grencilerin demografik 6zelliklerinin
belirlenmesi i¢in 6grencilere yonelik kigisel bilgi formu hazirlanmistir. Kigisel bilgi formunun
hazirlanmasi1 agamasinda alandan {i¢ uzmandan goriis alinmistir. Katilimeilarla ¢alisma icin Yildiz
Teknik Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulundan 01.07.2022 tarihinde

uygunluk karar1 alinmustir.

Arastirmanin nicel veri toplama araci olarak tipografi dersi 6grencilerinin yaptigi afis calismalarin
olgliliip degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunun igin de Tablo 1°deki rubrik (dereceli puanlama

anahtar1) hazirlanmstir.

anahtarina alandan ii¢ uzman son seklini vermistir.

Tablo 1. Dereceli Puanlama Anahtari

Aragtirmacinin deneyimleri dogrultusunda hazirlanan dereceli puanlama

OLCUTLER ZAYIF ORTA ivi COK iYi
Mesaj- imge Biitiinliigii Mesaj —imge Mesaj —imge Mesaj —imge Mesaj —imge
biitinligi yoktur.  biitiinliigi biitiinligii biitinligi
kismen vardir. yeterlidir. oldukga iyidir.
Imge Cesitliligi Zihindeki Zihindeki Zihindeki Zihindeki
izlenimlerin izlenimlerin izlenimlerin izlenimlerin
aktarilmasinda aktarilmasinda aktarilmasinda aktarilmasinda
kullanilan kullanilan kullanilan kullanilan
bigimlerin bigimlerin bigimlerin bigimlerin
cesitliligi yoktur.  ¢esitliligi cesitliligi cesitliligi
kismen vardir. yeterlidir. oldukga iyidir.
Tipografik Hiyerarsi Tim yazilar ayn1 ~ Yazilar arasinda  Yazilar Yazilar
vurgu ve hiyerarsi kismen  arasindaki arasindaki
etkidedir. vardir. hiyerarsi hiyerarsi olduk¢a
yeterlidir. iyidir.
Tipografik Diizenleme Gorsel Gorsel Gorsel Gorsel
diizenleme diizenleme diizenleme diizenleme
igerisinde yazinin  igerisinde igerisinde igerisinde
diger tasarim yazinin diger yazinin diger yazinin diger
Ogeleriyle iligkisi  tasarim tasarim tasarim
yoktur. ogeleriyle Ogeleriyle iliskisi  0geleriyle iliskisi
iligkisi kismen yeterlidir. oldukga iyidir.
vardir.
Tipografik imgelem Tipografik Tipografik Tipografik Tipografik
imgelem imgelemlerde imgelemlerde imgelemlerde hig
beklenmedik
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tamamen kismen bilindik  beklenmedik yeni iliskiler
nesneldir. iligkiler vardir. iligkiler vardir. vardir.

TOPLAM BASARI PUANI

Afigler i¢in hazirlanan dereceli puanlama anahtar1 (rubrik) ile mesaj- imge biitiinliigii, imge
cesitliligi, tipografik hiyerarsi, tipografik diizenleme, tipografik imgelem gibi kriterler agisindan
degerlendirme yapilmistir. Rubrigin her bir maddesi; (4) c¢ok iyi, (3) iyi, (2) orta, (1) zayif seklinde
derecelendirilmigtir.

Uzmanlar tarafindan degerlendirilecek afis caligmalari i¢in hazirlanan dereceli puanlama anahtart
(rubrik) afig ¢aligmasina baglamadan once 6grencilerle paylagilmigtir. Sanat, sanatgi ad1 ve sanatginin
soziinlin her {iiniversitede her katilimciya farkli sekilde verilmesi ve bununla ilgili afis calismasi
yapmalari istenmistir. Uygulama sonrasi teslim edilen afis ¢alismalar1 bes uzman tarafindan dereceli
puanlama anahtari (rubrik) yardimiyla degerlendirilmistir.

3.2. Metodoloji

Amagcl 6rnekleme yontemi olarak kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi secilen bu arastirmada
bu 6rneklem ve yontem ile yakin ve hizli olma ile erisilmesi kolaylik saglanmistir (Baltaci, 2018).

Tipografi dersi alan 6grencilerin tipografik imgelem olusturmalarinda demografik 6zelliklerin
belirleyici olup olmadigini tespit etmeye ¢alisan bu aragtirmada nicel arastirma yontemi kullanilmustir.
SPSS 24.0 ile verilerin analizi yapilmis ve sonuglar % 95 giiven diizeyinde degerlendirilmistir.
Calismada t testi ve ANOVA testi kullanilmigtir. Ciinkii kriterlerden alinan puanlarin demografik
ozelliklere gore farklilik gosterme durumu analiz edilmistir. T testi, iki gruplu demografik farkliliklarin
analizinde kullanilirken ANOVA testi k (k>2) gruplu degiskenlerin analizinde kullanilmaktadir
(Cleophas vd., 2009).

4. Bulgular

Arastirmada veri toplama araclari ile bulgulara ulagilmstir.
4.1.Kisisel Bilgi Formuna Iliskin Bulgular

Calismaya katilanlarin yaslar1 18-44 arasinda olup ortalamasi 21,31°dir. Ogrencilerin % 61,1’
devlet iiniversitesinde 6grenim goriirken % 80,6’s1 ikinci simiftadir. Ogrencilerin % 73,1°i kadmn, %
26,9°u erkektir.

Arastirmaya dahil olan 6grencilerin % 17,6’s1 glizel sanatlar lisesi mezunu olup % 98,1°1 Adobe
Illustrator ve Photoshop kullanmis, % 95,40 Kisisel bilgisayar sahibi, % 66,7’si yaz1 veya tipografi
konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis, % 51,9’u harf anatomisi hakkinda egitim almis ve % 59,3t
yazi karakteri ve font konusunda egitim almistir.

4.2. Ogrenci Tasarim Calismalarina iliskin Bulgular

108 katilimci ders plan1 uygulamasi sonucu bireysel olarak verilen konulariyla ilgili afis
caligmalart yapmustir. Sekil 1 ve 2’°de 6grenci afis ¢alismalarindan 6rnek verilmistir.

Sekil 1. Ogrenci Afis Calismasi Ornegi (075)
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4.3. Dereceli Puanlama Anahtarina (Rubrik) iliskin Bulgular

Mesaj- imge biitiinliigii puaninin 6grencilerin 6zelliklerine gore incelenmesi amaciyla yapilan t
testi ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Mesaj- Imge Biitiinliigii Puammin Ogrencilerin Ozelliklerine Gore incelenmesi
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MP:.S a.l,J_ Illjge Karsilastirma Testi
Biitiinliigii
X Ss istatistik  p degeri
Ozel 2,10 0,58
Universite Tiirii 0,845 0,400
Devlet 2,01 0,54
2.smf 2,00 0,55
Simf 4 .sinif 2,42 0,60 2,460 0,090
Yiksek Lisans 2,10 0,48
Evet 1,95 0,60
Giizel Sanatlar Lisesi Mezunu -0,871 0,386
Hayir 2,07 0,55
Yaz1 veya tipografi konusunda elde Evet 2,11 0,53 1758 0.082
eskiz uygulamasi yapmis m? Hayir 192 059 ' '
Ha:f anatomisi hakkinda egitim almis Evet 2,15 0,59 1.934 0,056
i Hayir 1,94 0,50
. Evet 2,15 0,58
Yvafl kaliakterl :e font konusunda 2,424 0,017
egitim almis mi? Hayir 1,90 0,48

Analiz sonuglarina gore Ogrencilerin mesaj- imge biitiinligi kriterinden aldiklar1 puanlar
ogrencinin liniversite tiiriine, sinifina, giizel sanatlar lisesi mezunu olma durumuna, yazi veya tipografi
konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis olmasi durumuna, harf anatomisi hakkinda egitim almig
olmasi durumuna gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Bununla birlikte istatiksel olarak 6grencilerin mesaj- imge bitiinligii kriterinden aldiklar1 puanlar
Ogrencinin yazi karakteri ve font konusunda egitim almig olmasi durumuna gore anlamli diizeyde farkli
sonuglar gostermektedir (p<0,05). Yazi karakteri ve font konusunda egitim almig olanlarin mesaj- imge

biitiinligii kriterinden aldiklari puanlar, egitim almayanlara gore daha yiiksektir.

Imge cesitliligi puaninin dgrencilerin zelliklerine gore incelenmesi amaciyla yapilan t testi ve

ANOVA testi sonuglar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. imge Cesitliligi Puanimin Ogrencilerin Ozelliklerine Gore Incelenmesi

Imge Cesitliligi Karsilastirma Testi
X ss Istatistik  p degeri
Ozel 2,10 0,53
Universite Tiirii 2,343 0,021*
Devlet 1,88 0,47
Simif 2.smf 1,94 0,51 2,057 0,133
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4. smmf 2,29 0,58
Yiiksek Lisans 1,93 0,39
Evet 2,01 0,55
Giizel Sanatlar Lisesi Mezunu 0,433 0,666
Hayir 1,96 0,50
Yazi veya tipografi konusunda elde Evet 2,04 0,51 2278 0.025*
eskiz uygulamasi yapmis nm? Hayir 181 047 ' '
- < Evet 2,09 0,53
Harf anatomisi hakkinda egitim almig ! !
2,651 0,009*
mi? Hayir 1,83 0,44
Yazi karakteri ve font konusunda Evet 2,03 0,51 1741 0.085
egitim almis m1? Hayir 1,86 0,49 ' '

Analiz sonuglarina gore istatiksel olarak 6grencilerin imge cesitliligi kriterinden aldiklar1 puanlar
ogrencinin sinifina, giizel sanatlar lisesi mezunu olma durumuna ve yazi karakteri ve font konusunda
egitim almis olmasi1 durumuna gére anlamli diizeyde farklilik géstermemektedir (p>0,05). Fakat analiz
sonuglarina gére 6grencilerin imge ¢esitliligi kriterinden aldiklar1 puanlar 6grencinin tiniversite tlirline
gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Ozel iiniversitede egitim alanlarin imge
cesitliligi kriterinden aldiklar1 puanlar, devlet iiniversitene gore daha yiiksektir. Istatiksel olarak
ogrencilerin imge gesitliligi kriterinden aldiklar1 puanlar 6grencinin yazi veya tipografi konusunda elde
eskiz uygulamasi yapmig olmasi durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gdstermektedir (p<0,05).
Yazi veya tipografi konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis olanlarin imge cesitliligi kriterinden
aldiklar1 puanlar daha yiiksektir. Yine istatiksel olarak 6grencilerin imge c¢esitliligi kriterinden aldiklar
puanlar 6grencinin harf anatomisi hakkinda egitim almis olmasi durumuna gore anlamli diizeyde
farklilik gostermektedir (p<0,05). Harf anatomisi hakkinda egitim almig olanlarin imge ¢esitliligi
kriterinden aldiklar1 puanlar daha yiiksektir.

Tipografik hiyerarsi puaninin 6grencilerin 6zelliklerine gore incelenmesi amaciyla yapilan t testi
ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Tipografik Hiyerarsi Puamimin Ogrencilerin Ozelliklerine Gore incelenmesi

TIF,JOgrafI!( Karsilastirma Testi
Hiyerarsi
X ss Istatistik  p degeri
Ozel 2,24 0,53
Universite Tiirii -0,447 0,656
Devlet 2,28 0,53
2.smf 2,23 0,53
Simif 4. smmf 2,36 0,65 1,386 0,255
Yiiksek Lisans 2,48 0,34
Giizel Sanatlar Lisesi Mezunu Evet 2,22 0,55 -0,413 0,680
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Hayir 2,28 0,53
Yazi veya tipografi konusunda elde Evet 2,31 0,51 1161 0248
eskiz uygulamasi yapmis mi1? Hayir 218 0.56 ' '
Harf anatomisi hakkinda egitim almis Evet 2,29 0,58 0.387 0.699
mi? Hayir 2,25 0,47
Yaz karakteri ve font konusunda Evet 2:31 0,56 0.939 0.350
egitim almis m1? Hayir 291 048 ’ '

Analiz sonuglarina gore istatiksel olarak ogrencilerin tipografik hiyerarsi kriterinden aldiklart
puanlar 6grencinin tiniversite tiiriine, sinifina, giizel sanatlar lisesi mezunu olma durumuna, yazi veya
tipografi konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis olmasi durumuna, harf anatomisi hakkinda egitim
almig olmas1 durumuna ve yazi karakteri ve font konusunda egitim almis olmasi durumuna goére anlaml
diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05).

Tipografik Diizenleme puaninin 6grencilerin 6zelliklerine gore incelenmesi amactyla yapilan t
testi ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 5°de verilmistir.

Tablo 5. Tipografik Diizenleme Puamimin Ogrencilerin Ozelliklerine Gore incelenmesi

Tipografik .
Diizenleme Karsilastirma Testi
X ss Istatistik  p degeri
Ozel 2,20 0,58
Universite Tiirii 0,747 0,457
Devlet 2,11 0,59
2.smif 2,14 0,60
Simif 4. smmf 2,29 0,62 0,430 0,651
Yiiksek Lisans 2,05 0,42
Evet 2,09 0,63
Giizel Sanatlar Lisesi Mezunu -0,392 0,696
Hayir 2,15 0,58
Yaz veya tipografi konusunda elde Evet 2,22 0,56 1889 0.062
eskiz uygulamasi yapmis mi? Hayir 1,99 0,60
Harf anatomisi hakkinda egitim almig Evet 2,25 0.62 5 084 0.040*
mi? Hayir 202 053
Yaz1 karakteri ve font konusunda Evet 2,22 0,62 1719 0.089
egitim almis mi1? Hayir 203 051
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Analiz sonuglarina gore Ogrencilerin tipografik diizenleme kriterinden aldiklar1 puanlar
Ogrencinin lniversite tiiriine, sinifina, giizel sanatlar lisesi mezunu olma durumuna, yazi veya tipografi
konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis olmasi durumuna, yazi karakteri ve font konusunda egitim
almis olmasi durumuna gore anlaml diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Bununla birlikte
istatiksel olarak oOgrencilerin tipografik diizenleme kriterinden aldiklari puanlar ogrencinin harf
anatomisi hakkinda egitim almis olmasi durumuna gore anlamh diizeyde farklilik gostermektedir
(p<0,05). Harf anatomisi hakkinda egitim almis olanlarin tipografik diizenleme kriterinden aldiklar
puanlar, egitim almayanlara gére daha yiiksektir.

Tipografik imgelem puaninin 6grencilerin 6zelliklerine gore incelenmesi amaciyla yapilan t testi
ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Tipografik imgelem Puaninin Ogrencilerin Ozelliklerine Gore Incelenmesi

T.IpOQraflk Karsilagtirma Testi
Imgelem
X ss Istatistik  p degeri
Ozel 2,10 0,60
Universite Tiirii 1,417 0,159
Devlet 1,94 0,55
2.smf 1,97 0,57
Simif 4.smif 2,38 0,63 2,227 0,113
Yiksek Lisans 1,95 0,51
Evet 1,97 0,59
Giizel Sanatlar Lisesi Mezunu -0,249 0,804
Hayir 2,00 0,57
Yazi veya tipografi konusunda elde Evet 2,07 0,55 1783 0.078
eskiz uygulamasi yapmis nmm? Hayir 186 059 ' '
Harf anatomisi hakkinda egitim alms Evet 2,11 0,60 2164 0.033*
mi? Hayir 1,88 0,51
Yazi1 karakteri ve font konusunda Evet 2,08 0,60 1774 0.079
egitim almis m? Hayir 1,88 051

Tipografik imgelem kriteri analiz sonuglarina gore 6grencilerin bu kriterden aldiklar1 puanlar
ogrencinin liniversite tiiriine, sinifina, giizel sanatlar lisesi mezunu olma durumuna, yazi veya tipografi
konusunda elde eskiz uygulamasi yapmis 0lmasi durumuna, yazi karakteri ve font konusunda egitim
almis olmasi durumuna gore anlaml diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Bununla birlikte
istatiksel olarak 6grencilerin tipografik imgelem kriterinden aldiklar1 puanlar 6grencinin harf anatomisi
hakkinda egitim almis olmasi durumuna goére anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Harf
anatomisi hakkinda egitim almis olanlarin tipografik imgelem kriterinden aldiklar1 puanlar, egitim
almayanlara gore daha yiiksektir.

5. Sonug
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Bu c¢alismada arastirmacinin tecriibeleri dogrultusunda tespit ettigi bir durum iizerinden yola
cikilmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin tipografik imgelem olusturmalar1 siirecinde Kkisisel
ozelliklerinin belirleyici olabilecegi goriilmistiir. Kisisel 6zellikler her 6grencinin farkli bir birey
oldugunu ve dolayisiyla farkli 6zelliklere sahip oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla farkli 6zelliklere
sahip her 6grencinin bireysel olarak degerlendirilme gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Uygulama sonucunda her katilimcimin tipografik afis c¢alismasi bes uzman tarafindan
degerlendirilmistir. Dereceli puanlama anahtar1 sonuglarina gore 6grencilerin bazi kriterlerden aldiklar
puanlar iizerinde demografik ozelliklerin etkili oldugu gorilmektedir. Anlamli diizeyde farkliklar
gosteren bulgular su sekildedir: Mesaj- imge biitinliigii kriterinden alinan puanlar {izerinde
katilimcilarin yazi karakteri ve font konusunda egitim almis olmasi énemlidir. Ozel iiniversitede egitim
alan Ogrencilerin devlet {iniversitesine gore imge cesitliligi kriterinden daha yiliksek puanlar aldig:
goriilmektedir. Yine ayni kriter igin yazi veya tipografi konusunda elde eskiz yapmis olanlar ile harf
anatomisi hakkinda egitim almis olanlarin daha yiiksek puanlar aldig1 sonucuna ulasiimistir. Tipografik
diizenleme kriteri i¢in harf anatomisi hakkinda daha 6nce egitim almis olanlarin puanlar daha yiiksek
cikmustir. Yine harf anatomisi hakkinda egitim almis olan 6grencilerin tipografik imgelem kriterinden
daha yiiksek puanlar aldiklar1 goriilmiistiir. Tipografik hiyerarsi kriteri i¢in demografik oOzellikler
acgisindan anlamli bir sonug¢ ¢ikmamustir.

Bu degerlendirmeler sonucunda 6grencilerin bazi kriterlerden aldig1 puanlar tizerinde demografik
ozelliklerin belirleyici oldugu goriilmiistiir. Bu da gostermektedir ki 6grenciler bireysel olarak farkli
demografik Ozelliklere sahiptir ve dolayisiyla Ogrencilerin buna gore yonlendirilmesi ve
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ayrica arastirmada bilgisi edinilen demografik 6zelliklere alternatif
bagka 6zelliklerin de yine 6grencilerin tipografik imgelemlerinde etkili olabilecegi diisiiniilmektedir.
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