Giuncel Turizm

Giiz 7(2), 2023

e-ISSN: 2602-3008

Arastirmalar Dergisi

https://doi.org/10.32572/guntad.1325251

Niikleer Santrallerin Turizm Uzerine Etkilerinin Yerel Halkin Bakis Agisiyla Degerlendirilmesi:

Sinop Ornegi

Mutlu Kaya® "2} Sedan Dogan 2

1 Ondokuz Mayis Universitesi, Turizm Fakiiltesi, Samsun, Tiirkiye, mutlu.kaya@omu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9165-0110
2 Ondokuz Mayis Universitesi, Turizm Fakiiltesi, Samsun, Tiirkiye, seden.dogan@omu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8547-7702

0Oz

Ulkelerin ekonomik ve sosyal kalkinmalarini saglayabilmeleri icin yeterli enerji kaynagina sahip
olmalari oldukgca énemlidir. Enerjide disa bagimhligi azaltmak isteyen iilkelerden biri olan Tiirkiye,
yerli enerji iretim kapasitesini arttirmak amaciyla niikleer enerji santrallerin kurulmasina karar
vermistir. Bu kapsamda niikleer santral kurulacak sahalardan biri de Sinop’tur. Bu ¢alismada
Karadeniz Bélgesi’nin 6nemli bir deniz ve doga turizmi destinasyonu olan Sinop’ta kurulacak niikleer
santralin yére turizmi (izerine olasi etkilerinin yerel halkin bakis agcisiyla degerlendirilmesi
amaglanmistir. Bu amagla santralin etki alani diisiiniilerek cogunlugunu Merkez ilge, Ayancik ve Gerze
ilgelerinden katiimcilarin olusturdugu 415 kisiye anket uygulanmistir. Arastirma kapsaminda
belirlenen hipotezlerin test edilmesi icin éncelikle kesfedici faktérii analizi, sonrasinda ise T testi ve
tek yonlii varyans analizi uygulanmistir. Analiz sonuglarina gére yerel halk, Sinop’ta kurulacak niikleer
santralin deniz basta olmak iizere dogal hayata zarar verecegini ve yéredeki turizm faaliyetlerini
olumsuz etkileyecegini diisiinmektedir.
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Evaluation of the Effects of Nuclear Power Plants on Tourism from the Perspective of Local People:

The Case of Sinop
Abstract

It is crucial for countries to have an adequate energy source in order to ensure their economic and
social development. Turkey, as one of the countries aiming to reduce energy dependency, has decided
to increase its domestic energy production capacity by constructing nuclear power plants. One of the
sites chosen for this purpose is Sinop, which is an important destination for sea and nature tourism in
the Black Sea Region. This study aims to evaluate the potential impacts of the nuclear power plant to
be established in Sinop on local tourism from the perspective of the local community. To achieve this
goal, a survey was conducted with 415 participants, mostly from the central district of Sinop, as well
as Ayancik and Gerze districts, which fall within the influence area of the power plant. Exploratory
factor analysis, followed by a T-test and one-way analysis of variance (ANOVA), were employed to test
the identified hypotheses. According to the analysis results, the local community believes that the
nuclear power plant to be constructed in Sinop will cause harm to the marine and natural environment
and have a negative impact on tourism activities in the region.
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GIRIS

Sanayi devrimi ve beraberinde yasanan teknolojik gelismeler sonucunda enerji ihtiyaci
glin gectikge artan gilintimiiz diinyasinda enerji tiretimi ve tiiketimi, ekonomik ve
sosyal kalkinmanin en Onemli gostergelerinden biridir. Niifus artisi, sanayilesme,
teknolojinin yayginlasmasi ve refah seviyesinin yiikselmesi ile dogru orantili olarak
enerji tiikketiminde artis kaginilmazdir (Soykenar & Coskun, 2015). Diinyada enerji
tiretiminde 6n plana ¢ikan termik santrallerde kullanilan fosil yakitlarin (komiir,
petrol, dogalgaz vs.) atmosfere saldiklar1 gazlar iklim, ¢evre, insan sagligi ve tarim
tizerinde olumsuz etkiler ortaya cikarmaktadir (Mert & Aylikci, 2020). Termik
santrallerin ortaya ¢ikardig: kirlilik bir yandan yenilenebilir enerji iiretimini popiiler
hale getirirken diger yandan termik santrale gore daha gevreci kabul edilen niikleer
enerji tiretimini de giindeme tasimaktadir. Temiz enerji kaynag olarak sunulan
niikleer enerjinin {iretim atiklarmin bertaraf edilmesindeki sorunlar ve {iretim
asamasinda yasanan kazalarin insan ve gevre sagligini tehdit etmesi bu enerji tiretim
sekline kars1 toplumsal bir tepki dogurmustur (Soykenar & Coskun, 2015). Niikleer
enerji tartismalarinin yasandigi tiilkelerden biri de Tiirkiye'dir. Tirkiye enerji
ihtiyacinin yaklasik yarisini ithal hammadde ile elde eden ve enerjide disa bagimli bir
tilke konumundadir. 2022 yilinda Tiirkiye’nin elektrik tiretiminin %34,6's1 komiirden,
%22,2'si dogal gazdan, %20,6's1 hidrolik enerjiden, %10,8i riizgardan, %4,7’si
glinesten, %3,3'1 jeotermal enerjiden ve %3,7’si diger kaynaklardan elde edilmistir
(Enerji, 2023). Tiirkiye gibi hizla gelismekte olan tilkelerin siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerini ve enerji gilivenligini saglayabilmesi igin enerji ithalatin1 azaltmasi
gerekmektedir (Dikmenli, 2019). Bu kapsamda Tiirkiye’de enerjide disa bagimlilig:
azaltmak adina yapilan ¢alismalardan biri olarak niikleer santral kurma ¢alismalarina
1970'1i yillarda baglanmustir. Sinop, igneada (Kirklareli) ile birlikte Akkuyu (Mersin)
bolgesinde yapilan yer se¢imi galigsmalar1 gercevesinde 1976 yilinda Akkuyu igin
TAEK’ten lisans almmistir (Temurgin & Aliagaoglu, 2003). Uzun siire karar
asamasinda kalinan niikleer enerji konusunda 2000’li y1illarda girisimler hizlandirilmis
ve ingsaat agsamasina gegilmistir. Su anda insa asamasinda olan Mersin ve Sinop’ta yer
alan niikleer santrallerden 6nce Mersin ardindan da Sinop NES’in hizmete girmesi
beklenmektedir.

Niikleer enerji gecmisi 1970°1i yillara uzanan Tiirkiye’de niikleer enerji ve niikleer
santraller konusunda bir¢ok bilimsel arastirma yapilmigtir. Bunlar genel olarak
niikleer santrallerin kurulus yerinin se¢imi, niikleer enerji ve santrallerin 6zellikleri,
ekonomik ve sosyal hayata etkilerini (Glindogdu, 1999; Temurgin & Aliagaoglu, 2003;
Ozmen, 2007; Yildirim & Ornek, 2007; Yavuzaslan, 2009; Koksal & Civan, 2010; Ergiin
& Polat, 2012; Iseri & Ozen, 2012; Engin, 2013; Celik, Ceker & Belge, 2015; Eral, 2015;
Ferat & Goral, 2016; Kaya & Goral, 2016; Sahin, Sahin, Giiven & Oguz, 2016; Ozalp,
2017; Gtinesli, 2019; Harunogullari, 2019; Sever, 2019; Harmanda, 2020) ele alan
calismalardir. Bir diger ¢alisma grubunu konuyu insa asamasinda niikleer santrallerin
bulundugu Sinop ve Akkuyu (Bakir, 2013; Demircioglu & Ucar, 2014; Unver, 2014;
Yilar, 2014; Yildiz, 2015; Yilmaz, 2015; Furuncu, 2016; Giilsoy, 2018; Yildiz & Varol,
2018; Ocal, 2020; Pekmezci. 2020; Tekgoz & Yalman, 2020; Karagiille, 2021; Berk,
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Tirker & Berk, 2022) 6zelinde ele alan ¢alismalar olusturmaktadir. Bu ¢alismalara ek
olarak niikleer enerji konusu niikleer santral kurulan alanlarda yerel halkin
kabullenme diizeyi (Palabiyik, Yavas & Aydin, 2010; Es, Mercan & Ayas, 2016; Giilsoy,
2018; Ogul & Karaagag, 2019; Pekmezci, 2020) ile 6gretmen ve akademisyenler gibi
meslek gruplarinin santrale bakisi (Ozdemir & Cobanoglu, 2008; Iseri, 2012; Ates &
Saracoglu, 2013; Mukul, 2015; Saglam, 2016; Stirmeli, Ayaz, Karakas & Sarikaya, 2016;
Nesra & Recep, 2017; Dikmenli, Oztiirk Demirbas & Gafa, 2019) gibi farkh agilardan
da incelenmistir. Fakat konu hakkindaki alan yazinda turizmle ilgili ¢aligmalar
oldukca smirlidir. Cakici & Yilmaz (2012), Mersin’deki otel calisanlarinin niikleer
kaygilarini, ¢evresel yaklasim ve gevreci titketim egilimleri agisindan, Mert & Aylikgt
(2020) ntikleer santrallerin Tirkiye turizmi tizerine etkilerini Diinyadaki ornekler
tizerinden ele almis, Kara &Tiirkkan (2022) ise niikleer santrallerden salinacak sularin
turizm {izerine olas1 etkilerini incelemistir. Destinasyon bazinda bakildiginda ise
Kantarci, Kemal & Altin (2012) niikleer santrallerin turizm destinasyonlar1 tizerine
etkilerini Mersin Ozelinde ele almistir. Niikleer santrallerin turizm tiizerine olasi
etkilerini yerel halkin bakis agisiyla ele alan bir calismaya rastlanmamustr.

Niikleer santral kurulmak istenen bolgelerde oranlar1 degismekle birlikte her daim
onemli miktarda yerel halk muhalefeti ile kars: karsiya kalinmaktadir. Ozellikle
turizm bolgelerinde yerel halkta turistlerin kafasinda olusacak olumsuz imaj ve rakip
destinasyonlarin propagandalari sonucunda o6nemli kayiplar yasanacag iddia
edilmektedir. Nitekim Tiirkiye’de niikleer santral planlamalari yapilan Akkuyu
(Mersin), Sinop ve Igneada’nm (Tekirdag) tigli de 6onemli turizm destinasyonlardir. Bu
calismada ekonomik kalkinma adina turizmden onemli bir beklenti icinde olan ve son
yillarda Karadeniz turizminde 6ne ¢ikan bir destinasyon olan Sinop’ta yasayan yerel
halkin niikleer santral hizmete girdiginde yorede turizm tizerinde ne tiir etkiler ortaya
cikaracag1 konusundaki diistinceleri agiklanmaya c¢alisilacaktir.

Calismaya konu olan santral Sinop ili merkez ilgesi Abali Koyii'niin Inceburun
mevkiinde deniz kiyisinda yaklasik 1.010,4 hektarlik Devlet Ormani (endiistriyel
orman) olarak smiflandirilmis bir sahada kurulacaktir. Projenin etki alan1 kabul edilen
30 km yaricapli alan, yiiz 6l¢iimii bakimindan Sinop Merkez ilgesi (%74,1) ve Erfelek
Tlgesi'nin biiytik bir kismimni (%73,2), Ayancik Tlgesi'nin (%5,8) ve Gerze Ilcesi'nin
kiigtik bir kismimi (%2,4) kapsamaktadir (Sekil 1). Proje alani kus ugusu olarak
Sinop’un en O6nemli turizm destinasyonlar1 olarak kabul edilebilecek olan Sinop
merkez ilgeye 15 km, Ayancik’a 33 km, Gerze’ye ise 37 km mesafede bulunmaktadir.
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Sekil 1. Sinop’ta Kurulacak Olan Niikleerin Santralin Yeri

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
Kavramsal Cerceve
Enerji ve Turizm liskisi

Turizm destinasyonlar1 yillar icinde farkli gelisim asamalarindan gecerken yeni
zorluklarla karsilasmakta ve bunlarin asilmasi icin farkli projeler gelistirilmektedir. Bu
zorluklardan biri de destinasyonlarin biiyiimesi ve daha fazla ziyaretgi cekmesiyle
ortaya ¢ikan enerji ihtiyacidir (Kantarci, Uysal & Altin, 2012). Turistler seyahatlerinde
genellikle daha fazla yiyecek, enerji ve su tiikettikleri daha rahat bir yasam arzu
etmekte, turist bagina diisen su ayak izinin, yerel halkinkinden yaklasik iki veya ti¢ kat
daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, turizmle ilgili gida, su ve enerji
arasindaki iliskinin iyi anlasilmasi, turizm endiistrisinin stirdiiriilebilir kalkinmasimda
¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir (Lee, Wang & Zuo, 2021).

Turizmin lokomotif gorevi goren elemanlarindan biri de enerjidir. Turizmin temel
altyapisi niteliginde olan enerji, ulagim, elektrik, 1sitma ve sogutma, yemek vb.
hizmetler i¢in ihtiyag duyulan 6nemli bir 6n kosuldur (Frantal & Urbankova, 2017; Ari,
2021). Enerji arz1 ve fiyat1 turizmin ve ona bagli ekonomilerin gelisimini veya
durgunlugunu dogrudan etkilemektedir. Diger bir deyisle en biiylik kiiresel
endiistrilerden biri olan turizm 6nemli bir enerji tiiketicisidir. Enerjinin bol ve ucuz ya
da kit ve pahali olmasi, yani enerji maliyetleri tiim mal ve hizmetlerde oldugu gibi
turistik mal ve hizmet fiyatlarmm pahali ya da ucuz olmasmnda belirleyici rol
oynamaktadir (Unur & Yavuz, 2013). Turizm igin bu kadar degerli olan enerji ayni
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zamanda turizmi kisitlayict bir Ozellik gostermektedir. Enerji kaynaklarmnin
cikarilmasi ve islenmesi ile elektrik tiretimi ve dagitimi tizerinde galisan enerji tesisleri
(0rnegin madenler, rafineriler, boru hatlari, enerji santralleri ve iletim sebekeleri),
bir¢ok bolgede peyzajin karakterini ve islevlerini 6nemli dl¢iide etkilemektedir. Enerji
tiretim ve isletme sahalar1 genellikle gorsel veya gevresel olarak kirliligi ifade etmekte
ve turistlerin o destinasyonu seyahat etme isteklerini azaltmaktadir. Diger taraftan
enerji tesisleri bir kisim turist igin Ozel ilgi alami olarak bir gekicilik olarak kabul
edilebilir. Niikleer santrallerdeki dev sogutma kuleleri veya donen riizgar tiirbinleri
gibi sakinlerin siklikla rahatsiz edici buldugu nesneler, turistler tarafindan bastan
cikaric1 ve biiyiileyici olarak nitelendirilebilir. Bu sebeple enerji tesislerini turizmi
engelleyici bir unsur olmakla beraber ayn1 zamanda bir turistik gekicilik olarak da
kabul etmek gerekmektedir (Frantal & Urbankova, 2017).

Diinya’da son donemde yasanan cevre sorunlar1 (Hava kirliligi, su kirliligi, toprak
kirliligi, vb) tiiketicilerin taleplerini de farklilastirmis ve bunun sonucu olarak turizm
endiistrisi cevre dostu bir sektor olma egilimine girmistir. Turistler, cevreye saygili
tatiller yaparak daha yasanabilir bir diinya idealine katki yapmaya ¢alismaktadir. Bu
manada bir turistik isletmenin verdigi hizmetlerde ¢evreyi 6n planda tutmasi turistler
icin bir gekicilik haline gelebilmektedir. Turizm tesisleri bu taleplere enerji tasarruflu
sistemlerin uygulanmasi, yenilenebilir kaynaklarla 1sitma ve sogutma, atiklardan
enerji lretimi gibi yenilik¢i temiz enerji ¢oziimlerini hayata gecirerek kargilik
vermektedir. Ayrica fosil enerji kaynaklarmin tiikeniyor olmasmin yam sira bu
kaynaklarm kullaniminin insanli§in gelecegine ve cevreye verdigi olas1 zararlar da
goz Oniine alindiginda siirekli artan enerji talebinin alternatif kaynaklardan
karsilanmasi uluslar igin oldukca 6nemlidir. Bu manada yiiksek enerji arz1 gibi tistiin
yontiiyle niikleer enerji gii¢lii bir alternatiftir. Fakat toplumlarin niikleer enerjiye
yonelik tutum ve davraniglar1 baska bir ifadeyle toplumun niikleer kabul diizeyi
oldukga diistiktiir (Giilsoy, 2018). Diinyanin degisik bolgelerinde meydana gelen
Bhopal Kimyasal Gaz Sizintis1 Kazasi, Cernobil Niikleer Santrali Kazasi, Exon-Valdez
Tanker Kazas: ve Fukusima niikleer santralinde yasanan patlama gibi niikleer kazalar
toplumun niikleer enerjiye karst olumsuz tutum gelistirmesine ve bu enerji
yatirimlarmin tepki ¢ekmesine sebep olmustur (Cakici ve Yilmaz, 2012). Ayrica artan
cevre bilinci ile turistler, turistik faaliyetlerin ¢evresel etkilerini dengelemeye yardimci
olabilecek teknolojiler ve hizmetler igin ek {icretler Odeyerek turizmde
surdirilebilirlik ¢alismalarina katki saglamaya calismakta ve destinasyonlar:
tatillerinde tercih etmektedir. Bu enerji ve ¢evre ¢ikmazi enerji iiretiminde niikleer
secenegini turizm destinasyonlarinda ve yakin gevresinde tartismaya agmaktadir.

Niikleer Enerji ve Turizm iliskisi

Atomun cekirdeginden elde edilen niikleer enerjiyi ortaya ¢ikarmak ve diger enerji
tiplerine doniistiirmek igin niikleer reaktorler kullanilmaktadir (Kaya, 2012). Niikleer
enerji kaynag1 ilk kez 16 Temmuz 1945 tarihinde ABD'nin New Mexico eyaletinde
denenmis olsa da diinya niikleer enerji terimini resmi olarak II. Diinya Savasi’'nda
Japonya'nin Hirosima (6 Agustos 1945) ve Nagazaki (9 Agustos 1945) kentlerine atilan
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atom bombalariyla duymustur (Temurgin & Aliagaoglu, 2003). Zaman iginde bilgi
birikiminin daha da artmas:i ile bilim adamlar1 niikleer yakitin bomba olarak
patlatilmasi yerine enerji tiretiminde kullanilmasi yoniinde ¢alismalar yapmaya
baslamiglardir. Dogadaki uranyumun %9-10 civarinda aritmak sureti ile enerji
tiretiminde kullanilabilecegi tespit edilmis boylece komiir, petrol gibi dogal kaynaklar:
kisith olan ve biiyiik dlglide enerjiye ihtiyag olan tilkelerde niikleer enerji santralleri
hizla yayilmistir (Engin, 2013). Niikleer enerjiye olan talep Cernobil kazasna kadar
devam etmis, kaza sonrasmnda atom bombasinin kullanimi ile yerel diizeyde baslayan
niikleer karsit1 hareket uluslararasi boyuta tasinmistir. Hem toplumsal baskilar hem
de niikleer santrallerin ¢evresel zararlarinin anlasilmasi niikleer enerjiye olan talebi o
donemde azaltmigtir. 20001li yillarda yasanan ekonomik krizler, petrol fiyatlarindaki
dalgalanmalar, fosil yakitlarin tiikenecek olmasi, karbon vergilerinin uluslararasi
arenada giindeme gelmesi, kiiresel iklim degisikligi gibi sebeplerle yiikselise gecen
niikleer enerji 2011 yilinda Fukusima kazasi ile tekrar gii¢ kaybetmistir. 2011 yilindan
sonra Avrupal gelismis tilkelerin yeni santral insa etmedikleri buna karsin gelismekte
olan {tilkelerin NES programlarina devam ettikleri ve yeni santraller insa ettikleri
gozlemlenmektedir. Bunun sebebi ise niikleer giice sahip olmanin, enerji ile birlikte
tilkelere jeopolitik avantaj da saglamasidir (Cale & Kromer, 2015; Pekmezci, 2020).
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Niikleer santraller, insanlar iizerinde enerji iiretim siirecinde meydana gelebilecek
kazalar, ihmaller ve dogal afetler, niikleer atiklarin islenmesi ve depolanmasi, terérizm
ve niikleer silahlar ile niikleer enerji arasindaki baglanti nedeniyle niikleer felaket
korkusuna neden olmaktadir (Pavlakovi¢, 2022). Oncelikle santral kurulmak istenen
alanlarda yasayanlar tehlikeli gordiikleri niikleer santraller ve onun psikolojik
baskisiyla yasamak istememektedir. Bu risk, hiikiimetlerin ve enerji sirketlerinin
normallestirme ¢alismalariyla belirli bir alisma stireci sonunda giinlitk yasammn bir
parcasi haline getirilmeye calisilir. Siradan hale gelen bu risk durumu insanlarin
yasami boyunca azalan bir kaygiya doniigerek tehlike olmaktan uzaklasarak
olaganlasabilse de Ozellikle turizm destinasyonlarinda her zaman durum boyle
olmayabilir. Ziyaretciler tesisten ziyade destinasyonun kendisini daha zararh
gormeye baslayabilir (Parkhill, vd., 2010). Niikleer tesislerin varligi, cevredeki alanin
yani sira bolgede yasayan insanlar ve bolgede tiretilen tirtinler i¢in de olumsuz bir imaj
olusturabilir. Olumsuz imajin bir sonucu olarak, insanlarin niikleer tesislerin
cevresinde yasama, tatil yapma veya buralarda tiretilen tirtinleri satin alma olasiliklar:
azalmaktadir. Bu sebeple yapimi planlanan niikleer tesisin cevresinde yasayan
insanlar, destinasyonun tehlikeli bir alan olarak olumsuz bir imaja sahip olacagi
ve/veya ekonomik dezavantajlar yasayacaklari endisesine kapilabilirler (Nam-Speers,
Berry & Choi, 2020).

Toplumlar gelistikce ve modernlestikge risk tahammidilleri de azalmaktadr. Onceleri
bircok konuda yeterli bilgi sahibi olmayan insanlar daha kabullenici bir davramns
icinde olabilirken bugiiniin diinyasinda insanlar karsilastiklar1 durumlarin riskleri ve
sonuglarini arastirarak sorgulamaktadir ve bu durum insanlarin seyahat se¢imlerini
de etkilemektedir (Parkhill, vd., 2010). Niikleer tesislerin bulundugu destinasyonlarda
enerji tiretim sekli ve kaza ihtimallerinin olasi turist caydiricilig1 onemsenmesi gereken
bir konudur. Ornegin Cernobil sonrasinda turistler Iskandinav tatillerini iptal etmis,
ABD, Iskandinav tatillerini iptal eden turistleri cekmek i¢in kampanyalar baslatmistir.
Bu dénemde Isveg, sadece Bat1 Almanya’da pazarlama harcamalarin1 %30 oraninda
arttirmak zorunda kalmistir (Hultkrantz & Olsson, 1997). Japonya’da deprem
sonrasinda yasanan niikleer felaket 2011 yilinda {ilkenin uluslararasi turizm
hareketlerini %28 oraninda azaltmigtir. Bu durum turistler tizerinde tiim Japonyanin
radyoaktif tehdit icerdigi algisinin olustugunu gostermektedir. Japon halkina
Fukusimanin radyoaktivitesinin Japonya'nin ¢ogu bolgesi icin bir tehdit olmadig:
gercegini kabul ettirmek miimkiin olsa da Japonya icin kiiresel anlamda olusan
radyoaktif tehdit algisini kirmak kolay olmamistir (Beirman, 2012). AB tilkeleri
Japonya’da meydana gelen kazadan dogrudan etkilenmemis olmasma ragmen
Fukusima kazas1 sonrasinda niikleer tesislere iliskin artan risk algisi, tiiketicilerde
Japonya'dan gelen gida ve diger iirtinlere yonelik olumsuz bir alg1 ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Perko & Martell, 2020). Bu ornekler 1siginda niikleer santral
planlamalar1 yapilirken turizm hareketlerini de goz Oniine almak gerektigi
sOylenebilir. Fakat gelismis ve gelismekte olan birgok tilkenin niikleer enerji kullandig1
ve simdiye kadar kaydedilen bircok olay ve kazanin var oldugu ve bunlardan sadece
birka¢inin biiytiik felaket olarak kabul edildigini, bir¢ok kii¢lik ¢apli niikleer kaza ve

678



Mutlu Kaya, Sedan Dogan 7(2) 2023
Giincel Turizm Arastirmalari Dergisi

olayin da turizmi etkilemedigini de belirtmek gerekir. Ornegin ABD'nin Kaliforniya
eyaletindeki San Onofre niikleer santralinden okyanusa radyasyon sizintisindan
bolgedeki sorf turizmi etkilenmemistir. Belcikanin Tihange bolgesinde, niikleer
santralin hizmete girmesi sonrasi santrale yapilan gezilerle olumsuz alg1 yikilmis
turizm hareketlerinde azalmanin tersine artis gozlenmistir (Dabrowski, 2012). Diger
taraftan niikleer santralin verim gticii dikkate alindiginda Akkuyu Niikleer Santrali ile
ayn1 miktarda enerji i¢in 9000 riizgar tiirbinine ihtiyag¢ duyulmaktadir ve bu say1
olusturacag gorsellik ve kapladig: alan ile turizm {izerinde benzer bir olumsuzluga
neden olabilir (Temel & Yesilyurt, 2012).

Enerji kaynaklarmin imaji ve enerji tiirtine iliskin algilar, enerji politikalarini ve
bunlarmn halk nezdindeki destegini, yeni enerji tesislerinin sosyal kabuliinii
etkilemektedir. Enerjinin belirli bigimleri ve materyalizasyonlari, diger etmenlerin
yani sira temiz, kirli, gevreye zararli, kontrol edilemez, tehlikeli, pahali, biiyiileyici
veya korkung olarak algilanmistir. Buna bagli olarak, kamuoyunu etkilemek i¢in enerji
sirketleri ve ¢ikar gruplari tarafindan, s6zde enerji turizminin gesitli bicimleri de dahil
olmak tizere yeni halkla iligkiler ve kurumsal markalagsma stratejileri uygulamaya
konulmustur (Frantal & Urbankova, 2017). Niikleer enerji ile ilgili algilanan riskler ve
risk kabul edilebilirligi bir bireyin genel olarak niikleer tesisleri kabul etmesi ve
yakinlarinda bulunan bir niikleer tesisi 6zel olarak kabul etmesi olarak iki sekilde
degerlendirilmesi gerekir. Bireylerin genel olarak niikleer tesislere iligkin risk kabul
edilebilirligi santral hakkindaki risk ve faydalar hakkindaki algilarindan gticlii bir
sekilde etkilenirken bireylerin niikleer tesislerin yakininda yasamasi durumunda
yalnizca risk algilarindan onemli 6l¢iide etkilenmektedir (Nam-Speers, Berry & Choi,
2020). Halkin kabuliinii artirmak, niikleer enerji endiistrisinin stirdiiriilebilir ve
saglikli gelisimi i¢in onemli bir faktordiir. Halkin kabuliinii etkileyebilecek faktorler
arasinda bilgi, gliven, algilanan fayda ve algilanan risk temel faktorlerdir (He, Mol,
Zhang & Lu, 2013). Bu sebeple halkin duruma bakis agisim1 gormek konu ile ilgili
planlamalara 151k tutmas: a¢isindan oldukca 6nemlidir.

YONTEM

2012 yilinda, Tiirkiye'nin ikinci niikleer reaktorii icin aday olan Sinop ili, Inceburun
mevkiindeki sahanin bir niikleer santral insasi i¢in uygun oldugunu gostermeye
yonelik calismalara baslanmistir. 22 Agustos 2012 tarihinde, Sinop Sahasi'nda toplam
glcii 8400 MWe'ye kadar ¢ikabilen 4-6 tinite PWR, BWR veya PHWR tipi niikleer
reaktorlerden olusan bir niikleer santral kurmak amaciyla Tiirkiye Atom Enerjisi
Kurumu'na (TAEK) basvuruda bulunan EUAS'a Kurucu statiisii verilmistir (Niikleer
Diizenleme Kurulu, n.d.). Ancak 6zellikle yore halkinin, niikleer santral projesinin
yalnizca kentleri ve Tiirkiye'yi degil tiim diinyay1 tehlikeye sokacak bir proje
olduguna, santralin insa edilmesi halinde tiim Karadeniz’'in deniz yasamini
sonlandiracaginave tarimi ve yasami tiimden olumsuz etkileyecegine dair sdylemleri
yerel ve ulusal basinda yer bulmustur (Ertas, 2022). Buradan hareketle arastirmanin
amaci Sinop ili smirlari iginde kurulmas: planlanan niikleer santralin turizm tizerine
olasi etkilerini yerel halkin bakis acisiyla ele almak olarak belirlenmistir. Arastirmada
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nicel yontem tercih edilmistir. Arastirmanin evrenini Sinop il sinirlar i¢inde yasayan
yerel halk olusturmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu 2022 verilerine gore Sinop’un
niifusu 220799’dur (TUIK, 2023). Cogunlugunu Sinop merkez ilge, Ayancik, Gerze ve
Boyabat ilgelerinde yasayan katiimcilarin olusturdugu 415 kisilik Orneklem
grubundan anket teknigi kullanilarak veri toplanmistir. Uygulanan anket alan
yazindaki mevcut ¢alismalardan (Berk, Tiirker & Berk, 2022; Kara & Tiirkan, 2022;
Mert & Kiip Aylikg,, 2020; Cakicr & Yilmaz, 2012) yararlanilarak hazirlanmisgtir.
Anketin birinci kisminda niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz
etkilerini belirlemeye yonelik ifadeler yer alirken ikinci kisminda katilimalarin
profilini belirlemeye yonelik demografik sorular bulunmaktadir. Ifadelerin
degerlendirilmesi igin 3'lii likert derecelendirmesi (1: Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3:
Katiliyorum) kullanilmistir. Anket elektronik ortamda hazirlanmis, katilimcilara
sosyal medya ve elektronik posta araciigiyla ulagtirilmastir.

Yas, cinsiyet, egitim diizeyi, ikamet yeri gibi degiskenler insanlarin gevresel algilarini
etkileyen faktorlerdendir. Geng niifus genellikle gelecege yonelik endiseleri ve
cevresel riskleri daha fazla vurgulayabilirken, yash bireyler deneyimlerine dayali
olarak daha olumlu bir bakis agis1 gelistirebilirler. Bu nedenle, farkli yas gruplarinmn
niikleer santralin turizm {tizerindeki etkilerini nasil algiladiklarini incelemek,
demografik bir degisken olarak yasin etkisini ortaya koymaya yarimci olacaktir.
Egitim diizeyi, cevresel konulara dair farkindaligi ve anlayisi etkileyebilir. Daha
yliksek egitim diizeyine sahip bireyler, cevresel riskleri daha iyi anlayabilir ve bu
nedenle niikleer santralin turizm tizerindeki etkilerini daha kapsaml bir gsekilde
degerlendirebilirler. Bu nedenle, egitim diizeyinin bu konudaki algilara etkisini
incelemek dnemlidir. [kamet yeri cografi faktorler, yerel ekonomi ve yasam tarzi gibi
degiskenlerle iliskili icindedir. Bu nedenle, farkli ilgelerde yasayan insanlarin niikleer
santralin  turizm {izerindeki etkilerini farkli sekillerde algilayabilecekleri
diisiiniilebilir. [kamet yerinin bu algilara etkisini incelemek, yerel halkin farkli cografi
bolgelerdeki niikleer santral projelerini nasil degerlendirdigini anlamamiza yardimci
olacaktir. Bu gerekgelerden hareketle arastirma kapsaminda arastirmanin amacina
yonelik olarak asagidaki hipotezler belirlenmistir.

e Hi: Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz
gortisleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir.

e Ho2: Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz
gortisleri yasa gore farklilik gostermektedir.

e Hs: Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz
gortisleri egitim durumuna gore farklilik gostermektedir.

e Ha: Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz
gortisleri ikamet edilen ilgeye gore farklilik gostermektedir.
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BULGULAR

Tanimlayici istatistik kapsaminda arastirmaya katilanlarin demografik verilerine tablo
1’de yer verilmistir. Sinop merkez ilgenin yaklasik 15 km batisinda kurulmasi
planlanan niikleer santralin etki alani goz Oniine almarak katihmcilar ¢ogunlukla
santral sahasinin dogusu ve batisindaki kiy1 yerlesmeleri olan Sinop (%41,2) ve
Ayancik (%28,7) ilgelerinden se¢ilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet n %
Kadin 176 424
Erkek 239 57.6
Yasg n %
19-29 28 6.7
30-39 91 21.9
40-49 109 26.3
50-59 114 27.5
60 ve tizeri 73 17.6
Egitim Durumu n %
[Ikdgretim 17 4.1
Lise ve dengi 74 17.8
Lisans 275 66.3
Lisansiistii 49 11.8
Calisma Durumu n %
Calismiyor 29 7.0
Emekli 7 1.7
Kamu - ¢aligan 276 66.5
Ozel sektor — calisan 63 15.2
Ozel sektor — isveren 40 9.6
Yasadig flge n %
Sinop merkez ilge 171 41.2
Ayancaik 119 28.7
Gerze 59 14.2
Boyabat 35 8.4
Diger 31 7.5
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Arastirma grubunun yaklasik %58’ini erkekler, %42’sini kadinlar olusturmaktadir.
Katilimcilarin daha ¢ok 30-60 (%75,7) yas araliginda oldugu bu grup icinde en yiiksek
kismmn %27,5 ile 50-60 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Egitim durumlarina
bakildiginda ise %66 ile katilimcilarin biiyiik boliimiiniin lisans diizeyinde bir
yliksekogretim kurumu bitirdigi goriilmektedir.

Sinop merkez ilgenin yaklasik 15 km batisinda kurulmasi planlanan niikleer santralin
etki alan1 goz oniine almarak katilimcilar ¢ogunlukla santral sahasinin dogusu ve
batisindaki kiy1 yerlesmeleri olan Sinop (%41,2) ve Ayancik (%28,7) ilgelerinden
secilmistir. Arastirma grubunun yaklasik %58’ini erkekler, %42’sini kadimnlar
olusturmaktadir. Katilimcilarin daha ¢ok 30-60 (%75,7) yas araliginda oldugu bu grup
icinde en yiiksek kismin %27,5 ile 50-60 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Egitim
durumlarma bakildiginda ise %66 ile katihmcilarn biiyiik boliimiiniin lisans
diizeyinde bir yiiksekogretim kurumu bitirdigi goriilmektedir.

Faktor Analizi

Anketin giivenirligi i¢in i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach Alpha) hesaplanmis (0.798) ve
gecerligi i¢in kesfedici faktor analizi uygulanmistir (Tablo 2). Gegerlik, belirli bir
kavrami 6l¢gmek icin gelistirilen bir 6lgegin gercekten o kavrami dogru bir sekilde
olciip 6lgmedigini belirlemekle ilgilidir. Olgeklerde énemli bir dogrulama ydntemi
olan yapisal gecerlilik, kesfedici faktor analizi yontemiyle test edilir. Giivenirlik ise,
gelistirilen 6lgegin zaman ve yer farkia bagh olarak degismemesi, tutarli ve dengeli
sonuglar iiretmesiyle ilgilidir (Ercan & Kan, 2004). Olgegin yap1 gegerliligi icin ana
bilesenler yontemi ve Varimax eksen dondiirmesi kullamilarak faktor yapisi
incelenmistir.

Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0.972 diizeylerinde tatmin edici bir deger
olarak hesaplanmistir. KMO o6rneklem uygunlugunun o6l¢tisti olarak kabul edilir ve
0.6’dan biiyiik olmas: istenir. Dolayisiyla eldeki veri grubunun faktor analizi icin
oldukc¢a iyi oldugu soylenebilir. Arastirma verilerinden anlamh faktorler veya
degiskenleri c¢ikarilabilecegini gosteren kiiresellik derecesi de (Bartlett's Test of
Sphericity) 10699.034 ve sig= 0.000 olarak hesaplanmis ve elde edilen bu degerin 0.00
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu iki test sonu¢undan
elde edilen bulgu faktdr analizi yapabilmek igin tiizerinde c¢alisilan Orneklem
biiytikliigliniin yeterli ve verilerin ise faktor analizi yapabilmek i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. Faktor analizinde faktor sayisina karar verilirken eigen value
degerinin 1’den yiiksek ve degiskenlerin (faktorlerin) toplam varyansm 2/3'iinii
aciklamasi gerekmektedir. Ozellikle sosyal bilimler aragtirmalarinda bu degere
ulagsmanin zor oldugu i¢in agiklanan varyansin 0,30 olmasinin yeterli olabilecegi kabul
edilmektedir (Akin, Akin & Abaci, 2007; Bayram, 2004).

Sinop’ta kurulacak santralin ortaya c¢ikaracagi olumlu ve olumsuz etkilerin
dagiliminda yerel halkin daha ¢ok olumsuz etkilerin olacag1 beklentisine sahip oldugu
goriilmektedir. Santralin olumsuz etkilerinin en fazla deniz ve deniz canlilar1 izerinde
olmasi beklenmektedir. Santralin isletme asamasinda gerekli olacak sogutma suyunun

Karadeniz’den ¢ekilmesi ve yine tekrar Karadeniz’e desarj edilmesi planlanmaktadir.
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Tablo 2. Yerel Halkin Niikleer Enerjinin Turizme Etkilerine Yonelik Tutumlarini Olusturan Boyutlar

Faktorler 1 2

Varyans Agiklama Orani % 67.609  5.656

Faktor 1: Olumsuz Etkiler

Niikleer santral deniz canlilarina zarar verecektir. 0.942
Niikleer santral deniz suyunun 1sinmasina ve kirlemesine sebep olacaktir. 0.932
Niikleer santral yabani hayvanlara zarar verecektir. 0.929
Niikleer santral su kirliligi olusturacaktir. 0.924
Niikleer santral toprak kirliligi olusturacaktir. 0.917
Niikleer santral ormanlara zarar verecektir. 0.910

Niikleer santral turistlerde Sinop'a karsi onyargi olusturacak ve sehir imajini  0.905
olumsuz etkileyecektir.

Niikleer santral Sinop'ta turizm yatirimlarini olumsuz etkileyecektir. 0.871

Niikleer santral hava kirliligine sebep olacaktir. 0.845

Niikleer santralin olusturdugu olumsuz imaj sadece Sinop'un degil (Samsun, 0.793
Kastamonu gibi) yakin yerlesmelerin de turizm potansiyelini olumsuz
etkileyecektir.

Sinop'a kurulacak niikleer santral Sinop turizmini olumsuz etkileyecektir. 0.757

Niikleer santral Sinop'ta hayat pahaliligina (Kira, arsa, daire vb.) sebep olacaktir.  0.515

Faktor 2: Olumlu Etkiler

Niikleer santral konaklama imkanlarini artiracaktir. 0.490
Niikleer santral hava yolu ulasimin gelistirerek turizmi olumlu etkileyecektir. 0.457
Niikleer santral, yeni yatirimlarin 6nciisii olacaktir, yeni yatirimcilar cekecektir ve 0.439

baska is alanlarinin da Oniinii agacaktir.

Niikleer santral ile baglantili sehre gelenler ziyaret¢i sayisini arttiracaktir. 0.427
Niikleer santral deniz ulasimin: gelistirerek turizmi olumlu etkileyecektir. 0.417
Niikleer santral Sinop'un tanutimina katki saglayacaktir. 0.404
Endiistriyel turizm kapsaminda niikleer santrali gormek amaciyla sehre gelenler 0.355

turizme katki yapacaktir.

Sinop'a kurulacak niikleer santral Sinop turizmine olumlu etki yapacaktir. 0.180

KMO 0.972

Bartlett’s Test of Sphericity 10699.034
sig=0.000

Toplam Varyansi Agiklama Oranu 73.265

Sogutma suyu miktar1 {inite basina yaklasik 81 m3/s (iinite basma yaklasik 291.600
m?/sa) olacaktir. Sogutma suyu, sodyum hipoklorit ile klorlanacak ve bu amacla bir
klorlama sistemi temin edilecektir. Bu sistem, deniz suyunda alg ve diger deniz

canlilarinin ¢ogalmasini 6nlemek amaciyla sogutma suyunun denizden ¢ekilmesi ve
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desarj edilmesi sirasinda kullanilacaktir. Santralin 4 tiniteden olusacag1 goz oniine
alimirsa bir saatte yaklagik 1.166.000 m*® su denizden cekilecek, klorlanacak yani
kisirlagtirilacak ve denize desarj edilecektir. Bir karsilastirma yapmak gerekirse
Karadeniz'in en biiyiik ili olan ve 2022 niifusu 1.368.488 (TUIK, 2023) olan Samsun
ilinin tamaminin bir giinliik su tiiketimi 319.720 m¥ tiir (SASKI, 2023). Yani santral 1
saatte Samsun ilinin 1 giinliik su kullanimmin yaklasik 4 kat1 su kullanacaktir. Ayrica
bu islem sirasinda su sicakliginda da artis olacak, gekilen deniz suyu 1sinmis bir
sekilde desarj edilecektir. Santral isletmeye acildiginda 4 niikleer iinite igin yaklasik
7.500 m3/giin (2.500 m?/giinx3) deniz suyunun tuzdan arindirilarak, demineralize su
sistemine, yangin sondiirme sistemine, kullanma suyu sistemine ve diger sistemlere
dagitilmas: planlanmaktadir (ENVY, 2023). Aslinda bu tablo kiy1 turizminin 6ne
ciktig1 yerlesmede olusan kayginin temel sebeplerindendir. Katilimcilara gore
santralin olumsuz etkileri iginde en diisiik beklenti ise santralin hayat pahaliligma
sebep olacagidir. Calismaya katilanlarin %82,2 si niikleer santraller hakkinda bilgi
sahibi oldugunu beyan etmistir fakat niikleer santralin olumsuz etkilerinin arasinda
hava kirliligine sebep olacag: beklentisi aslinda konu ile ilgili yeteri kadar bilgi sahibi
olunmadigina isaret etmektedir. Ciinkii niikleer santrallerden havay: kirletici bir
unsur agiga ¢ikmamakta sadece su buhar1 salinmaktadir. Niikleer santralin Sinop’a
olumlu etkilerinin olacag1 beklentisi olumsuz etkilere gore oldukga diistiktiir. Yerel
halka gore santralin konaklama imkanlarinin artmasma saglayacag: katki olumlu
manada en 6nemli beklentidir. Beklenen en diisiik olumlu katki ise santralin turizmi
olumlu etkileyecegidir.

Olgege uygulan faktdr analizi sonucunda iki boyut (faktor) bulunmustur. Tablo 2'de
sunulan faktor analizi sonucunda elde edilen iki faktor ve bunlara iligskin 6zdegerler
ve varyans agiklama oranlari ile birlikte, Olgekte yer alan her bir maddenin hangi
faktorle iliskili oldugunu belirten faktor yiik degerleri gdsterilmektedir. Iki faktor
tarafindan agiklanan toplam varyans %73.265'tir. Olumsuz etkiler olarak adlandirilan
faktor 1'in varyans: agiklama oraninin %67.609, Olumlu etkiler olarak isimlendirilen
faktor 2'nin varyansi agiklama oraninin %5.656 oldugu saptanmuastir.

Hipotez Testleri

Arastirma kapsaminda belirlenen dort hipotezin test edilmesi icin T testi ve tek yonlii
varyans analizinden yararlamilmistir. Arastirmanin ilk hipotezi olan “Hi: Sinop
halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olasi olumlu ve olumsuz goriisleri
cinsiyete gore farkliik gostermektedir” hipotezinin test edilmesi igin T testi
uygulanmustir. T testinin sonuglar: Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Cinsiyete Gore Niikleer Enerjinin Turizme Etkilerine Yonelik Tutum

Cinsiyet n Ort. Std. Sapma Sig.
Olumsuz Etkiler Kadin 176 1.1795 0.37421 0.000
Erkek 239 1.6018 0.74039
Olumlu Etkiler =~ Kadin 176 2.7195 0.50854 0.000
Erkek 239 2.2981 0.76870
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Tablo 3’e gore Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olasi olumlu ve
olumsuz goriisleri cinsiyete gore farkliik gostermektedir. Niikleer santralin turizm
tizerindeki olas1 olumsuz etkilerine yonelik erkeklerin, olumlu etkilerine yonelik ise
kadinlarm 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Aragtirmanin ikinci hipotezi olan “H:: Sinop halkinin niikleer santralin turizm
tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz goriisleri yasa gore farklilik gostermektedir”
hipotezinin test edilmesi igin tek yonlii varyans analizi ve farkliliklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek igin post-hoc analizlerinden Games-Howell
kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Yasa Gore Niikleer Enerjinin Turizme Etkilerine Yonelik Tutum

Yas Aralifit n Ort. Std. Sapma F Sig. Farklilik
Games-
Howell
19-29 28 1.7887 0.88468
Olumsuz 30-39 91 1.4643 0.64754 5.172 0.000 60 yas ve
Etkiler tizeri
40-49 109 1.4312 0.64678
50-59 114 1.4474 0.66641
60 ve lizeri 73 1.1792 0.38205
19-29 28 2.1786 0.82174
Olumlu 30-39 91 2.3819 0.70793 4.850 0.000 60 yas ve
Etkiler lzeri
40-49 109 2.4759 0.70001
50-59 114 2.4463 0.73453
60 ve lizeri 73 2.4768 0.49227

Tablo 4’e gore Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve
olumsuz goriisleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir. Santralin olas1 etkilerinin
yas gruplarma gore dagilimma bakildiginda yas ilerledik¢e olumsuz bakis agisinin
azaldigr goriilmektedir. Geng¢ niifus santralin olumsuz sonuglar doguracagini
diistintirken yas ilerledikge santrale kars1 daha olumlu bir bakis agis1 gelismektedir.

Arastirmanin {igiincli hipotezi olan “Hs: Sinop halkinin niikleer santralin turizm
tizerindeki olasi olumlu ve olumsuz gorisleri egitim durumuna gore farklilik
gostermektedir” hipotezinin test edilmesi igin tek yonlii varyans analizi ve
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in post-hoc analizlerinden
Games-Howell kullanilmistir. Analiz sonuglari Tablo 5te verilmistir.

685



Niikleer Santrallerin Turizm Uzerine Etkilerinin Yerel Halkin Bakis Acisiyla Degerlendirilmesi: Sinop Ornegi

Tablo 5. Egitim Durumuna Gore Niikleer Enerjinin Turizme Etkilerine Yonelik Tutum

Egitim n Ort. Std. F Sig. Farklilik
Durumu Sapma Cames-
Howell
Olumsuz  [lkdgretim 17 1.9461 0.85693
Btkiler Lise ve 74 14887 072127 4572 0.004 Lisansiistii
dengi
Lisans 275 1.3767 0.60707
Lisansuisti 49 1.9461 0.59097
lkogretim 17 1.9779 0.92727
Olumlu Lise ve 74 2.4645 0.74557 3.377 0.013 Lisansiistii
Etkiler dengi
Lisans 275 2.5205 0.66666
Lisansiistii 49 2.4235 0.69025

Tablo 5’e gore Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olas1 olumlu ve
olumsuz gortisleri egitim durumuna gore farklilik gostermektedir. Katihmcilar i¢cinde
santralin olumsuz etkilerini 6n plana ¢ikaran grup ilkogretim ve lisansiistii egitim
alanlar, olumlu olacag1 goriisiine sahip olanlarsa lisans mezunu olanlardir.

Arastirmanin dordiincii ve son hipotezi olan “Ha4: Sinop halkinin niikleer santralin
turizm tizerindeki olas1 olumlu ve olumsuz goriisleri ikamet edilen ilgeye gore farklilik
gostermektedir” hipotezinin test edilmesi i¢in tek yonlii varyans analizi ve
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in post-hoc analizlerinden
Games-Howell kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ikamet Edilen flgeye Gore Niikleer Enerjinin Turizme Etkilerine Yénelik Tutum

Tkamet n Ort. Std. F Sig. Farklihik
Edilen Ilge Sapma Games-
Howell
Merkez ilce 171 1.2583 0.48656
Olumsuz  Ayancik 119 1.6576 0.79833 10.775 0.000 Ayancik
Btdler  erze 59 1.2486 0.39710
Boyabat 35 1.4238 0.64751
Diger 31 1.7581 0.76900
Merkez ilce 171 2.6513 0.57927
Olumlu Ayancik 119 2.2752 0.82219 7.596 0.000 Ayancik
Bidler  erve 59 2.6886 0.51558
Boyabat 35 2.3464 0.71620
Diger 31 2.1976 0.81954
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Tablo 6’ya gore Sinop halkinin niikleer santralin turizm tizerindeki olasi olumlu ve
olumsuz goriisleri ikamet edilen ilgeye gore farklilik gdstermektedir. [kamet yerlerine
gore santrale bakis acisinda Ayancik’ta ikamet edenler santralin olumsuz etkiler
doguracagin diisiiniirken Gerze ve Sinop Merkez ilgede yasayanlar daha olumlu bir
bakis agisina sahiptir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Sinop, Karadeniz kiyisinda denizi ve dogasiyla bolgenin turizm pazarinda giin
gectikge biiyliyen bir yere sahiptir. Ekonomik yetersizlikler sonucu stirekli isgiicii
kaybederek iilkenin ekonomik kalkinmada oncelikli illerine dahil olan Sinop’ta, bu
kisir dongiiden ¢ikmak adina turizme 6nemli bir ekonomik rol bigilmistir. Bu sebeple
yorede yasayan insanlarda niikleer santralin ingasiyla turizmin bu yiikseliginin
duracagr ve bu ekonomik kaynagin zayiflayacagi korkusu hakimdir. Sinop’ta
Karadeniz kiyisina kurulacak bir niikleer santral Karadeniz’in radyasyon tehlikesi
tasidigr imajini olusturmasi turizmin olumsuz etkilenmesine yol acabilecektir.
Sinop’ta gelecekle ilgili planlamalarmi yapan geng niifus niikleer enerjinin turizm
tizerinde olumsuz etkilerinin fazla olacagini diisiinmektedir. Doga ve kiy1 turizmi
cekicilikleriyle on plana c¢ikan Sinop’ta niikleer santralin Ozellikle dogal hayat
tizerinde ortaya gikaracag etkilerin turizm tizerinde olumsuz sonugclar doguracag:
beklentisi hakimdir. Niikleer enerji santrallerinin isletimi sirasinda 1sman reaktorlerin
sogutulmasi igin ¢ok fazla su kullanilmakta ve kullanilan bu sular sogutma sonrasinda
denize bosaltilmaktadir. Denizden ¢ekilen sular borular iginde yosun vb. olusumlarin
engellenmesi icin belirli bir kimyasal siirecten gectikten sonra ve yiiksek sicaklikta
denize birakilacaktir. Yerel halk, bu durumun hem kiy1 turizmini hem de
gastronomide biiyiik yeri olan balikciligi olumsuz etkileyecegini diisiinmektedir.
Niifusun ve sanayi tesislerinin azlig1 ile hem dogasi hem de denizi ile hali hazirda
onemli bir deniz turizmi destinasyonu olan Sinop“un kiiresel 1sinmanin daha yogun
hissedilmesiyle daha da onemli bir noktaya tasmacagi tahmin edilmektedir. Bu
sebeple santralin deniz tizerinde olumsuz etkiler yaratacag: diisiincesi digerlerinin
ontine ge¢mis goriinmektedir.

Niikleer santrallerin yerel ekonomiyi gii¢lii bir sekilde destekleyecegi, santralin
karbondioksit ve diger sera gazi iiretmedigi icin cevreci oldugu iddia edilse de yerel
halk biiyiik oranda bunu dikkate almamaktadir. Fakat diger taraftan unutulmamalidir
ki elektrik enerjisi prizde ortaya ¢ikmaz. Insanlarin hayatini kolaylastiran ve adeta
onsuz yasam tamimlanmayan elektrik enerjisi turizm icin de vazgecilmez bir
kaynaktir. Niikleer enerjinin ¢evresel, ekonomik ve enerji giivenligi hususlarinda
toplumun niikleer okur-yazarliginin da arttirilmasi gerekmektedir. Bulgularda yas,
cinsiyet, egitim diizeyi, ikamet yeri gibi degiskenlere gore niikleer enerjiye ve niikleer
enerjinin turizme etkisine bakis acisinin farklilasmas: kamusal bilinglendirme
kampanyalar1 ve egitim ¢abalarinin, toplumun daha genis bir kesimine ulagsmas: ve
cevresel endiseleri ele almasi gerekliligini isaret etmektedir. Iletisim stratejileri,
niikleer santralin turizm tizerindeki etkilerini agiklamak ve toplumsal farkliliklar: ele
almak igin cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve ikamet yeri gibi faktorlere daha duyarl bir
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sekilde tasarlanmalidir. Ote yandan bulgular, niikleer santral projeleri ve cevresel
politikalar hakkinda karar verme siireclerine daha fazla katihm ve cesitliligi tesvik
etmenin 6nemini vurgulamaktadir. Farkli cinsiyetler, yas gruplari, egitim diizeyleri ve
ikamet yerlerinden gelen katilimcilarin sesi dikkate alinmalidir. Ikamet yerlerine gore
algilanan etkiler, yerel politika olusturucular1 ve yoneticiler i¢in 6nemli bir bilgi
kaynag1 olabilir. Bu bilgiler, yerel politikalarin ve yonetmeliklerin gevresel etkileri
nasil dengeleyecegini belirlemede yardimci olabilir. Niikleer santral gibi genis alanlar:
etkileme potansiyeline sahip projelerde kamu baskisina dayal: bir strateji tiirii olan
Karar ver-Agikla-Savun genel olarak basarisizlikla sonuglanmaktadir. Bunun yerine
Duyur-Tartig-Karar ver gibi ¢ok katilimli bir siiregle gerceklestirilmelidir. Bu sebeple
paydaslar1 temsil eden yerel topluluklarla iletisim ve is birligi, potansiyel alanlarin
gozden gecirilmesi asamasinda baslamali bu asamalar tamamlanmadan yer se¢imine
karar verilmemelidir (Dabrowski, 2012). Nitekim Karadeniz kiyilar1 Cernobil’de
yasanan kaza sonrasinda iilkemizde kanser vakalarinin goriilme sikhiginmn oldukga
fazlalagtig1 bir bolgedir. Her ailenin yakindan tamidigi ve kayiplar verdigi bu
hastaligin yaraticisi olarak goriilen niikleer teknoloji ile bir arada yasamak yore insan
icin oldugu gibi turistler igin de zor olacaktr.

Niikleer santraller icin algilanan risk ne kadar fazlaysa, halkin kabulii de o oranda
duistiktiir. Santral hakkinda bilgi ve santrale giiven, algilanan fayda ve algilanan riske
gore hareket ederek halkin kabuliinii dolayli olarak etkileyebilir. Halkin niikleer enerji
konusundaki bilgi diizeyinin artirilmasiyla, halkin niikleer enerjinin faydalarmi
kapsamli bir sekilde bilmesi ve risklerini dogru bir sekilde anlamas1 saglanmalidar.
Niikleer enerji isletmeleri halkin olumlu algisini arttirmak icin niikleer santrallerin
yerel alanlara getirdigi faydalar1 da tegvik etmelidir. Niikleer enerji isletmelerinin
bilgileri kamuoyunun kolayca anlayabilecegi bir bicimde agiklanmalidir. Ornegin
niikleer santrallerin radyasyon oram ile ev aletleri (sa¢ kurutma makinalari, cep
telefonlar1 ve televizyonlar) arasindaki seviyenin belirlenmesi ve sonuglarin
yayinlanmasi halkin niikleer santrallerin etrafindaki radyasyon seviyesini dogru bir
sekilde anlamasini ve algilanan risk seviyesinin azalmasin saglayacaktir (Sun & Zhu,
2014; Qi, Qi & Ji, 2020). Sinop Merkez ilgeye yaklasik 15 km mesafede kurulacak olan
santral icin hem turistleri hem de yerli halki kapsayan afet hareket planlar
yapilmalidir. Sinop bir yarimadadir ve herhangi bir kaza aninda insanlarin tahliyesi
icin, santralin etki alaninda gecmek gerekmektedir. Bu afet planlamalar1 ve tahliyenin
nasil yapilacaginin planlanmis ve uygulanabilir olmas: ziyaretcilerde destinasyona
karg1 giiven olusturacaktir. Niikleer enerjinin gelistirilmesini ilerletmek icin niikleer
ile ilgili bilim ve teknolojiyi gelistirmek kadar halkin kabuliinii de iyilestirmek
onemlidir. Niikleer enerjinin gelecegi halkin hoggoriistiniin kazanilmasma ve
surdiiriilmesine baglhdir.

Konu ile ilgili cinsiyet temelinde ¢evresel algilarin daha ayrintili bir sekilde incelendigi
arastirmalara ihtiya¢ vardir. Cinsiyet rollerinin ve toplumsal normlarin cevresel
algilar1 nasil sekillendirdigini anlamak icin daha fazla ¢alisma yapilmalidir. Farkli yas
gruplarmin cevresel endiseleri ve algilar {izerindeki degisken etkileri arastirilabilir.
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Ote yandan cografi faktorler, yerel politika ve kiiltiirel etkilerin cevresel algilar1 nasil
etkiledigini inceleyen ¢aligmalar yapilabilir.

Hakem Degerlendirmesi: D1s bagimsiz. Dergisi'nin hicbir sorumlulugu olmayip, tiim

Tesekkiir: Katkilarindan dolay1r hakemlere STl 1oL ISR E il Ei

tesekkiir ederiz. Bilgilendirilmis Onam Formu: Tiim taraflar

Destek Bilgisi: Herhangi bir kurum ve/veya kendi rizalar1 ile galismaya dahil olmuslardar.

kurulustan destek alinmamustir. Etik Kurul Omnayr: Ondokuz Mayis
Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler Etik
Kurulundan 25/03/2022 tarih ve 2022/241
sayili karar numarasi ile izin alinmistir.

Cikar Catismasi: Yazarlar arasinda c¢ikar
catigmasi yoktur.

Etik Onay1: Bu calismanin tiim hazirlanma
stireclerinde etik kurallara riayet edildigini
yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun

Arastirmacilarin  Katki Orani:  Yazarlar
calismaya esit oranda katki saglamustir.

tespiti halinde Giincel Turizm Arastirmalar1 Veri Kullanilabilirlik Beyani: Arastirma
verileri paylasilmamustir.

KAYNAKCA

Akin, U., Akin, A. & Abaci, R. (2007). Oz-duyarlik &lgegi: gecerlik ve giivenirlik calismast.
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33, 1-10.

Ari, A. (2021). Yenilenebilir enerji, turizm, CO2 ve GSYH iligkisinin Tiirkiye igin analizi.
Akademik Yaklasimlar Dergisi, 12(2), 192-205.

Ates, H. & Saracoglu, M. (2013). Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin goziinden niikleer enerji. Ahi
Evran Universitesi Kirsehir E§itim Fakiiltesi Dergisi, 14(3), 175-193.

Bakir, G. (2013). Tiirkiye'nin niikleer enerji politikalar1 ve Mersin Akkuyu Niikleer Giig
Santrali [Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=vVNzTGHHhjH-
u3WMToxQ-upL7wBtio21aN486QzGDw3mVHoovbde4 ANfutTGfVyv

Beirman, D. (2012). Making it safe: tourism after Japan's earthquake. The Conversation.
https://theconversation.com/making-it-safe-tourism-after-japans-earthquake-5691

Berk, H., Tiirker, M., & Berk, S. (2022). Niikleer santralin turizme olas1 etkileri: Silifke
ornegi. Turizm Ekonomi ve i§letme Arastirmalar1 Dergisi, 4(2), 175-191.

Bohumil Frantdl & Renata Urbankova (2017) Energy tourism: An emerging field of study,
Current Issues in Tourism, 20(13), 1395-1412.
https://doi.org/10.1080/13683500.2014.987734

Cale, T. & Kromer, M. (2015). Does proximity matter? Plant location, public awareness, and
support for nuclear energy. The Social Science Journal, 52(2), 148-155.
https://doi.org/10.1016/j.s0scij.2015.01.002.

Cakicy, A. C. & Yilmaz, B. E. (2012). Mersin’deki otel ¢calisanlarinin niikleer kaygilari, gevresel
yaklagim ve gevreci tiiketim egilimleri {izerine bir aragtirma. Cag Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 9(2), 1-22.

Celik, 1. Ceker, A & Belge, R. (2015). Niikleer enerji: Tiirkiye ve diinya 6lgeginde bir
degerlendirme. Yeni Fikir Dergisi, 7(15), 55-68.

689



Niikleer Santrallerin Turizm Uzerine Etkilerinin Yerel Halkin Bakis Acisiyla Degerlendirilmesi: Sinop Ornegi

Dabrowski, M. P. (2012). Can nuclear power plants coexist with tourist infrastructure. 2nd
Internationla Nuclear Energy Congress, Warsaw, Poland.

Demircioglu T. & Ucar, S. (2014). Akkuyu Niikleer Santrali konusunda fiiretilen yazili
arglimanlarin incelenmesi. flkbgretim Online, 13(4), 1373-1386.

Dikmenli, Y., Oztiirk Demirbas, C., & Gafa, 1. (2019). Ogretim elemanlarmin Tirkiye'de
niikleer enerjiye yonelik goriisleri. Gazi Egitim Bilimleri Dergisi, 5(Ozel Say1), 254-272.

Elgin, A., Karakas, H. & Sarikaya, R. (2016). Smif ogretmeni adaylarinin niikleer ener;ji
kavramina yonelik diisiinceleri: Bagimsiz kelime iliskilendirme ornegi. Cumhuriyet
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Bilimleri Dergisi, 37, 42-54.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig:. (2023). Elektrik. https://enerji.gov.tr/bilgi-merkezi-ener;ji-
elektrik

Engin, N. (2013). Niikleer enerji gelecekteki enerji ihtiyacina ¢6ziim olabilir mi? Marmara
Cografya Dergisi, 27, 575-591.

ENVY (Enerji ve Cevre Yatirimlar1 A. $.). (2017). Sinop niikleer gii¢ santrali projesi CED
basvuru dosyasi. Ankara.

Eral, M. (2015). Niikleer gii¢ santralleri ve tilkemiz. Ege Universitesi Niikleer Bilimler Enstitiisii,
Niikleer Teknoloji Anabilim Dali, [zmir, www. meslekiyayin. com/images/111_0016.

Ercan, 1. ve Kan, 1. (2004). Olgeklerde giivenirlik ve gecerlik. Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi
Dergisi, 30(3), 211-216.

Ergiin, S. & Polat, M. (2012). Niikleer Enerji ve Tiirkiye'ye Yansimalari. [nénii Universitesi
Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, 1(2). 34-58.

Ertas, S. (2022). Niikleer santralin yeniden 1sitildig1 Sinop’ta huzursuz bekleyis siiriiyor:
Yasamak  istiyoruz.  https://yesilgazete.org/nukleer-santralin-yeniden-isitildigi-
sinopta-huzursuz-bekleyis-suruyor-yasamak-istiyoruz/

Es, H., Mercan, S. I, & Ayas, C. (2016). Tiirkiye i¢in yeni bir sosyo-bilimsel tartisma: Niikleer
ile yasam. Turkish Journal of Education, 5(2), 47-59.

Falk, J, Green, ]J. & Mudd, G. (2006). Australia, Uranium and Nuclear Power, International
Journal of Environmental Studies, 63(6), 845-857,
https://doi.org/10.1080/00207230601047131

Ferat, K., & Goral, E. (2016). Tiirkiye'nin Niikleer Enerji Politikas1. Akademik Bakis Uluslararas:
Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, 57, 421-438.

Frantal, B. & Urbankov3, R. (2017). Energy tourism: An emerging field of study. Current Issues
in Tourism, 20(13), 1395-1412, https://doi.org/10.1080/13683500.2014.987734

Furuncu, Y. (2016). Tirkiye'nin enerji bagmmhligr ve Akkuyu niikleer enerji
santrall. Cumhuriyet Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Bilimleri Dergisi, 37, 198-207.

Giilsoy, A. (2018). Niikleer santrallere yonelik halkin tutum ve davraniglar1: Sinop ve Akkuyu
niikleer santralleri Ornegi [Yiiksek Lisans Tezi, Giimiishane Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezDetay .jsp?id=TOLpUpjo5SHWgxch_zExBG
w&no=mFIkm9AFOg38sQwVnlwUSA.

Giindogdu, H. (1999). Tiirkiyenin enerji stratejisinde niikleer enerjinin rolii (Yiiksek Lisans
Tezi. Bogazigi Universitesi).
690



Mutlu Kaya, Sedan Dogan 7(2) 2023
Giincel Turizm Arastirmalari Dergisi

Giinesli, O.H. (2019). Niikleer santralin Tiirkiye ekonomisi Agisindan fayda ve maliyetleri
[Yiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=vjszP7PzVOHebcjFEvDfwEw
b2QwYSjPBIOWOKkqjJt-s15x841tdKB1fUt8G1aBIO

Harmanda, B. G. (2020). Tiirkiye ve niikleer enerji: Giivenlik odakl: strateji tercihi [Yiiksek
Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=4] _FzZTwlrMCH4qBROpXPH
4IWksLI2556 TL04jtuRJKfmKH25vXoXtWDi51DnndMi.

Harunogullari, M. (2019). Niikleer Enerji ve Gelecegi, Cografi Bilimler Dergisi, 17(1), 110-145.

He, G. Mol, A.PJ. Zhang, L. & Lu, Y. (2013). Public participation and trust in nuclear power
development in China, Renewable and Sustainable Energy Reviews, 23, 1-11,
https://doi.org/10.1016/j.rser.2013.02.028.

Hultkrantz, L. & Olsson, C. (1997). Chernobyl effects on domestic and inbound tourism in
Sweden- A time series analysis. Environmental and Resource Economics, 9, 239-258.

IAEA (2023). PRIS (Power Reactor Information System).
https://pris.iaea.org/PRIS/WorldStatistics/OperationalReactorsByCountry.aspx

Iseri, B. (2012). Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarimin Niikleer Enerjinin Riskleri ve
Faydalar1 Hakkindaki Diisiincelerine Farkli Bilgi Kaynaklarmin Etkileri [Yiiksek
Lisans Tezi, Ahi Evran Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=RYan9_S-
Z7Eir3xdWGXBiFzalVOAW-YKGSmImrdrRuk6hTtqBQSM3pdmEwK3cat.

Iseri, E. & Ozen, C. (2012). Tiirkiye'de Siirdiiriilebilir Enerji Politikalar1 Kapsaminda Niikleer
Enerjinin Konumu, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 47, 161-180.

Kantarciy, K., Uysal, M. A& Altin, M. (2012). The perceived impact of nuclear plant (NP) on a
tourism destination: A case of Mersin. Travel and Tourism Research Association 43rd
Annual Conference, Virginia, United States of America.

Kara, H. E. & Tiirkan, N. (2022). Niikleer santrallerden salinan termal sularin su ekosistemine
ve turizme etkileri. Ohs Academy, 5(2), 57-65.

Karagiille, E. C. (2021). Sinop Niikleer Gii¢ Santralinin ulusal giivenlik ilkelerinin belirlenmesi:
tasarim, isletim ve isletimden ¢ikarilmasi [Yiiksek Lisans Tezi, Sinop Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=8tbPippmWYV _b-
Irr9YEAgDy16NYWIv-DH-xwkDNhZpkytdLBrysSH_mNOkUIsZA.

Kaya, F. & Goral, E. (2016). Tiirkiyenin Niikleer Enerji Politikasi, Akademik Bakis Dergisi,57, 421-
438.

Kaya, I. S. (2012). Niikleer enerji diinyasinda gevre ve insan, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12(1), 71-90.

Koksal, B., & Civan, A. (2010). Niikleer enerji sahibi olma kararim etkileyen faktorler ve
Tiirkiye icin tahminler. Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 6(24), 117-140.

Lee, L., Wang, Y. &Zuo, ]J. (2021). The Nexus of Water-Energy-Food in China's Tourism
Industry. Resources, Conservation and Recycling, 164(7), 105157.

691



Niikleer Santrallerin Turizm Uzerine Etkilerinin Yerel Halkin Bakis Acisiyla Degerlendirilmesi: Sinop Ornegi

Mert, S.0O. & Kiip Aylike¢, N.K. (2020). Niikleer enerji santrallerinin Tiirkiye turizmi tizerine
etkisinin diinya ¢rnekleri tizerinden incelenmesi, International Journal of Contemporary
Tourism Research, 4(2), 135-142.

Mukul, L. (2015). Tiirkiye'de Kurulmas: Diisiiniilen Niikleer Santrallere Iliskin Ogretim
Elemanlariin ~ Gériislerinin ~ Degerlendirilmest  (Sinop ~ Orneklemi). Karadeniz
Arastirmalari, 48, 125-142.

Nam-Speers, ]., Berry, F. S., & Choi, D. (2020). Examining the role of perceived risk and benefit,
shared concern for nuclear stigmatization, and trust in governments in shaping citizen
risk acceptability of a nuclear power plant. The Social Science Journal, 57, 1-20.

Niikleer Diizenleme Kurulu. (n.d.). Niikleer tesislerin tekilendirilmesi.
https://www.ndk.gov.tr/sinop-nukleer-santrali

Ogul, H., & Karaagac, M. O. (2019). Tiirkiye'de niikleer gii¢ santrallerine karsi halkin
tutumlari. Pamukkale Universitesi Miihendislik Bilimleri Dergisi, 25(4), 423-429.

Ocal, L. (2020). Niikleer enerji politikalarmin yerel diizeyde tasinmaz degerleri {izerine
etkileri: Niikleer santrallerin Akkuyu ve Sinop boélgelerindeki etkileri {izerine bir
inceleme [Doktora Tezi, Ankara Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=_F5QEpayDXGqGZIp9XiFt
MiMHv5-uFej9N3fPvbseNhvgmKKmaXfikFj_EuZhy-4.

Ozalp, M. (2017). Tiirkiye’de Niikleer enerji kurulumunun enerjide disa bagimlilik ve arz
guvenligine etkisi, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 18(2), 175-
188.

Ozdemir, N. & Cobanoglu, O. E. (2008). Tiirkiye’de niikleer santrallerin kurulmasi ve niikleer
enerji kullanim1 konusundaki 6gretmen adaylarmn tutumlari. Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34(34), 218-232.

Ozmen, A. (2007). Tiirkiye’de kurulmasi planlanan niikleer santraller icin kurulus yeri secimi
[Yiikksek  Lisans  Tezi, Bolu  Abant Izzet Baysal  Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=wBmNpkQCONhi9ONLW7E
7-clqv-4nEzup2Qp7af3zVeBt4Tkz-jOPW6Imiw7meOLN.

Palabiyik, H., Yavas, H., & Aydin, M. (2010). Tiirkiye’de niikleer santral kurulabilir mi?
Catismadan uzlasiya: Tiirkiye’de niikleer enerji projelerinde sosyal kabul sorunu ve
halkin reddetme sendromunun arastirilmasi. Girisimcilik ve Kalkinma Dergisi, 5(2), 175-
201.

Parkhill, K. A., Pidgeon, N. F., Henwood, K. L., Simmons, P., & Venables, D. (2010). From the
familiar to the extraordinary: local residents’ perceptions of risk when living with
nuclear power in the UK, Transactions of the Institute of British Geographers, 35(1), 39-58.

Pavlakovi¢, B. (2022). Visiting nuclear reactors-Safety and security aspects. International
Journal of Thermofluids, 16, 100241.

Pekmezci, Z. (2020). Niikleer santrallere yonelik yerel halkin bakisi: Sinop ili 6rnegi [Yiiksek
Lisans Tezi, Ondokuz May1s Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=fl0Kw4plrmMDotyKRdYv1
CMIw3_IiL1EzrX4PXLNqa5eE_o070sB2QvhBZXFpY6Z9.

692



Mutlu Kaya, Sedan Dogan 7(2) 2023
Giincel Turizm Arastirmalari Dergisi

Perko, T. & Martell, M. (2020). Communicating nuclear and radiological emergencies to the
public: How and to what extent are European countries prepared?. International Journal
of Disaster Risk Reduction, 50, https://doi.org/10.1016/j.ijdrr.2020.101722.

Qi, W, Qi, M. & Ji, Y. (2020). The effect path of public communication on public acceptance of
nuclear energy. Energy Policy, 144, https://doi.org/10.1016/j.enpol.2020.111655

Saglam, H. I. (2016). Ogretmen Adaylarmin Niikleer Enerji Kullanimina Y&nelik Informal
Muhakemeleri Uzerine Karma Yontem Aragtirmasi [Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray
Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=OykDDe WBWTL9-
Wm52sZBrDZOmGV72rthf611U1XITAYbb]izpd XMUVYHImMZs2QUR.

SASKI (2023). Samsun Giinliik Su Tiiketimi Istatistikleri (10 May1s 2023).

Sever, O. (2019). Cevre ve stratejik bakis agisiyla Tiirkiye’de Niikleer santral ¢alismalar:
[Yiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi]‘
https://acikerisim.aksaray.edu.tr/xmlui/handle/20.500.12451/5326.

Soykenar, M., & Cogkun, S. (2015). Toplum ve saglik etkileri yoniiyle niikleer enerjiye genel
bir bakis. TAF Preventive Medicine Bulletin, 14(1), 65-70.

Sun, C. & Zhu, X. (2014). Evaluating the public perceptions of nuclear power in China:
Evidence from a contingent valuation survey, Energy Policy, 69, 397-405,
https://doi.org/10.1016/j.enpol.2014.03.011.

Stirmeli, H., Nesra, D. & Recep, D. (2017). Niikleer enerji ve niikleer santraller konusuna
yonelik 6gretmen tutumlarmn farkli degiskenler agisindan incelenmesi. Necatibey
Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 11(1), 293-319.

Sahin, E., Sahin M., Giiven Y. & Oguz Y. (2016). Analyses of nuclear power plant waste in
terms of environmental policies. EI-Cezer? Journal of Science and Engineering, 3(3), 513-
520.

Tekgoz, S. T. & Yalman, F. E. (2020). Niikleer santraller hakkinda fen bilgisi 6gretmenlerinin
goriisii: Akkuyu 6rnegi. Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 7(2),
144-158.

Temel, V.K. & Yesilyurt, S. (2012). Comparison of a wind turbine farm in Eastern Mediterranean
turkey with the proposed Akkuyu nuclear power plant in terms of efficiency, costs and tourism
impacts. In: 3. International Conference on Nuclear and Renewable Emnergy Resources,
Istanbul, Turkey.

Temur¢in, K. & Aliagaoglu, A. (2003). Niikleer enerji ve tartigmalar 1s1ginda Tiirkiye'de
niikleer enerji gercgegi. Cografi Bilimler Dergisi, 1(2), 25-39.
https://doi.org/10.1501/Cogbil 0000000034

TUIK. (2023). Adrese dayali  niifus kayit sistemi sonuglari, 2022.
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=49685

TUIK. (2023). Adrese dayali niifus kayit sistemi.
https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr

Unur, K. & Yavuz, G. (2013). Niikleer santraller turizm i¢in hayati bir sorun mudur? K.
Karamustafa (Ed), 14. Ulusal turizm kongresi bildiriler kitab1 (s.1258-1274) iginde.
Detay Yayincilik.
693



Niikleer Santrallerin Turizm Uzerine Etkilerinin Yerel Halkin Bakis Acisiyla Degerlendirilmesi: Sinop Ornegi

Unver, L.O. (2014). Kaza sonrast radyoniiklit salim1 igin radyoekolojik bir model gelistirilmesi:
Akkuyu ve Sinop niikleer santralleri [Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=sY7m19PfcL6FINUw-
cr80G3bU8pLSet]4GUVjAgj_o0-69zNiWGA75zPGpWqUdCgu.

Yavuzaslan, K. (2009). Tiikiye'nin enerji politikalar1 ve niikleer enerji ihtiyaci [Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=ZeTyprYuef2HkaF3xt4wYhS
P3DNi81Jssgcu2vgdbAuxFsAFPFLKFbtHQ01g8idpP.

Yilar, E. (2014). Sinop niikleer gili¢ santral sahasi icin olasiliksal sismik tehlike
degerlendirilmesinin duyarlilik ¢alismasi [Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik
Universitesi]. https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=gyl.HMouPes-
CvnhRcjQsKdUbikcGLjdxZqalSxcGnU2CyqgFBvUU31cJ0iXRG26p.

Yildirim, M. & Ornek, 1. (2007). Enerjide son secim: Niikleer enerji. Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 6(1), 32-44.

Yildiz, F. B. & Varol, C. (2018). Niikleer Enerji Politikalar1 ve Biiylik Enerji Yatirimlarinda
Toplumsal Katilimar Siiregler: Sinop Niikleer Gii¢ Santrali Ornegi. Cagdas Yerel
Yonetimler, 27(2), 95-111.

Yildiz, F. B. (2015). Tiirkiye'nin enerji politikalar: ve niikleer enerji santrallerinin kurulmasinda
sosyal ve mekansal siirecler: Sinop ornegi [Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi].
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=-
Z0vbSUgrhM9fXoGkRe6QxOfOFkOIKYmvZovAzAkVpFSnUYZMA1yz8NZSof PKRt
K.

Yilmaz, E. (2015). Giivenlik ve ekonomik boyutuyla niikleer enerji tartismalari: Akkuyu
niikleer santrali 6rnegi. Cumhuriyet Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 39(1), 227-245.

694



