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FINANSAL OKURYAZARLIK TUTUM VE DAVRANIS OLCEGI:
GELISTIRME, GECERLIiK VE GUVENIRLIK
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Bu arastrmada, basta harcama ve tasarruf olmak tizere bireylerin finansal tutum ve
davramglarimin belirlenmesinde kullanilabilecek bir dl¢me aract gelistirilmistir. Olgegin on deneme
formu olarak hazirlanan 21 madde, 407 iiniversite ogrencisine uygulanmug, elde edilen veriler
tizerinden faktér analizi calismast yapilnugtir. Faktor analizleri sonucunda 14 maddeden olusan ve
toplam degiskenligin % 49,24 nii aciklayan dort faktor elde edilmistir. Olgegin alt faktorlerde ve
toplam puanda i¢ tutarliga ve test-tekrar test giivenirligine sahip oldugu belirlenmistir. Gegerlik

calismasi, soz konusu olgegin birbirinden farklilasmasi beklenen gruplart aywt edebildigini

gostermektedir. Olgegin gecerli ve giivenilir veri toplama araci oldugunu séylenebilir.
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FINANCIAL LITERACY BEHAVIOR AND ATTITUDE SCALE:
DEVELOPMENT, RELIABILITY AND VALIDITY

ABSTRACT

The aim of this study is to develop an instrument to assess the attitude and behavior of
individuals towards finance. Sample group is composed of 407 university students for first application
Exploratory factor analysis and item discrimination power were calculated to provide the validity of
the inventory. In order to determine the reliability of the inventory; level of internal consistency and
stability level were calculated. As a result of a series of factor analyses four factors emerged,
consisting of 14 items. The variance explained by all factors was 49,24 %. It was indicated that the
whole scale and the factors had a good variability with respect to the internal consistency and test-
retest reliability. It it can be said that this scale is a valid and reliable instrument that can be used in

assessing the attitude and behavior of individuals towards finance.
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1.GIRiS

Finansal okuryazarlik, finansal konularda bilingli kararlar alma ve paranin etkin kullanilmasi
yetenegidir (Lusardi ve Tufano,2008). Finansal okuryazarlik diizeylerinin yiikselmesi bireylerin
finansal durumlarin1 dogru bir sekilde degerlendirebilmeleri ve yonlendirebilmelerini miimkiin hale
getirmekte, bazi sorumluluk ve zorluklar ile basarili bir miicadeleye olanak saglayarak, yasamdan
duyulan tatmini arttirmaktadir. Bu kapsamda finansal okuryazarlik; bireyler agisindan basarili bir
finansal yonetim siireci ve ekonomik agidan gelecegi giivence altina alma; istek ve ihtiyaglart
belirleme, kaynaklarin tahsisi, tasarruflarin yatirima dontistiiriilmesi islemlerini icermektedir. Tasarruf,
bireylerin geliri ile harcamalar1 arasinda gelirden yana olan fark olarak tanimlanmaktadir. Gelirlerinin
tiimiinii tilketmeyen bireylerin bir siire sonra yasam standardini iyilestirebilecekleri bir gercektir.
Finansal yonetim siirecinde kisa ve uzun vadeli finansal amaglara gore tasarruf yapilarak elde edilen
birikim, mevcut ekonomik kaynaklara eklendiginde énemli birikimleri olusturabilmektedir (Gonen ve
Ozmete: 2007). Finansal okuryazarhik ile bilgiden beceriye, beceriden tutuma ve tutumdan
davranislara bir baglant1 séz konusudur (Holzmann, 2010). Diger bir deyisle finansal okuryazarlik, bir

kiginin finansal bilgisi ile bu konudaki beceri, tutum ve davraniglarinin birlesimidir.

Bilgi ve beceriler, ¢ogunlukla, sinavlarla olgiiliir ve tutum ve davraniglarin 6l¢limiine gore daha
kolaydir. Tutum ve davraniglar ise, ancak gostergeleriyle degerlendirilebilir. Calismanin amaci basta
tasarruf ve harcama konulart olmak iizere finansal okuryazarligin 6nemli iki bileseni olan finansal

tutum ve davranislarin 6lglilebilmesine yonelik bir arag gelistirilmesidir.

2. LITERATUR OZETi

Atkinson ve Messy’e gore (2012) finansal okuryazarlik; dogru finansal kararlar almak ve
bireysel refaha ulasabilmek i¢in gerekli olan farkindalik, bilgi, beceri, tutum ve davranislarin
bilesimidir. Diinya Bankasi da finansal okuryazarligi bilgiden beceriye, beceriden tutumlara ve
tutumlardan davraniglara dogru bir bag seklinde formiile etmektedir. Bu bag son derece énemlidir, zira
bilgi tutumlan etkilemekte ve tutumlar daha sonra gesitli davramiglar bigiminde ortaya ¢ikmaktadir
(Holzmann, 2010). Finansal okuryazarligin bilesenlerinden biri olarak belirtilen tutum; bir seyin
Oonemini belirlemeye yarayan soyut Olcii, degdigi karsilik, kiymet olarak tanimlanmaktadir. Tutum
kavrami genel olarak bireyin ¢evresindeki herhangi bir olgu veya nesneye iligkin sahip oldugu tepki
egilimini ifade eder. Baska bir deyisle tutum, bireyin bir durum, olay ya da olgu karsisinda ortaya
koymasi beklenen olasi davranis bigimi olarak tanimlanabilir (Inceoglu, 2010). Davranis ise bireyin
yapabilecegi veya deneyebilecegi her sey olarak tanimlanabilir. Diger bir ifade ile davrams bir
organizmada yer alan ve organizma tarafindan yapilan her tiirli eylemdir (Titiincii ve Kiglkusta,
2008).
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Bireylerin tutum ve davraniglarinin finansal refah diizeyleri iizerinde belirgin bir etkisi vardir.
Bu nedenle finansal okuryazarlik ile ilgili 6lgme ¢aligmalarinda tutum ve davraniglarin da belirlenmesi
onemlidir. Ornegin bireylerin gelecek i¢in tasarruf yapma konusunda olumsuz tutuma sahip olmalart
durumunda, bu tiir bir davranis1 géstermede daha diisiik egilimlerinin olacaklar ileri siirlilmektedir.
Benzer sekilde kisa siireli ihtiyaglarimi kargilamaya Oncelik veriyorlarsa acil durumlar icin tasarruf
etmeleri veya uzun siireli finansal planlar yapmalar1 ihtimali diisiik olacaktir (Atkinson ve Messy,
2012: 7-8).

Literatiirde bireylerin finansal konulardaki tutum ve davraniglarinin 6l¢iilmesine yonelik ¢ok
sayida ¢aligma bulunmaktadir. Eckes ve Six (1994), tutum ile davranis ve/veya tutum ile davranis
amact arasindaki iliskinin durumunu goéstermek icin tutumla ilgili yaymlanmig 501 makaleyi
toplayarak “objeye yonelik tutum” ile “davranisa yonelik tutumu karsilagtirmiglar ve davranis ya da
davranisa yonelik tutum ile tutum arasindaki iligkinin istatistiksel olarak daha yiiksek oldugunu
gostermislerdir. Ajzen ve Fishbein (1977) ortaya koymus olduklari teorideki bazi kosullarla tutum ile
davranis arasindaki iliskiyi gii¢clendirmiglerdir. Buna gore, tutum ve davranig ne kadar birbirini
tamamliyorsa aralarindaki iliski o kadar gliglii olmaktadir. Benzer sekilde finansal okuryazarlik
konusunda yapilan bir¢ok arastirma, finansal tutumlar ile finansal davraniglar arasinda negatif veya
pozitif iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin kisinin finansal durumunda fark yaratabilecegine
inantyor olmasi bir diger deyisle finansal konularda kendini yeterli hissetmesi olumlu finansal
davranislar gostermesinde etkilidir. Bu durumun aksine; finansman konularinin karmasik ve sikici

olduguna inanan kisiler ise olumsuz finansal davranislar ortaya koyma egilimindedirler (Nash, 2011).

Dew ve Xiao (2011) finansal yonetim davranig Olgegi gelistirmisler, bireylerin yatirim ve
bor¢lanma seviyeleri ile finansal davraniglarinin iligkilerini ortaya koymuslardir. Prawitz vd. (2006)
finansal kaygi/finansal iyilik halinin belirlenmesine yonelik bir 6lgek gelistirmiglerdir. Gonen ve
Ozmete (2007) bireylerin finansal inanglari, finansal kaygilari, satin alma davramislari, ekonomik
durumlarina iligkin algilarimi ortaya koyabilmek, finansal yonetim siirecinde yardima ya da egitime
ihtiyag duyduklar1 konular1 belirlemek amaci ile gergeklestirdikleri aragtirmada katilimcularin
ekonomik durumlarimin gelecekte su andakinden daha iyi olacagmi diisiinmediklerini, ihtiyag
duymadiklar1 ve kullanmadiklar {iriinler ile biit¢elerine uygun olmayan iiriinleri satin almadiklarini,
ekonomik amaglara ulasabilmek i¢in yardima ihtiya¢ duyduklarini, kadinlarin erkeklere kiyasla gelir

diizeylerini daha iyi bulduklarini belirlemislerdir.

Birgok ampirik ¢alisma da finansal konulardaki saglikli tutum ve davranmiglar ile bireylerin
finansal bilgi diizeyleri ve demografik ozellikleri arasinda nedensel baglantilar oldugunu ortaya
koymaktadir. Bernheim 1995 ve 1998 yillarindaki arastirmalarinda katilimcilarin biiytik kisminin ¢ok
basit finansal hesaplamalar1 yapamadiklarini, temel diizeyde finansal okuryazarliga sahip
olmadiklarin1 ve tasarrufa yonelik goz karar1 davranislar sergilediklerini belirlemistir. Bernheim vd.
2001 yilinda ise liselerdeki finansal okuryazarlik egitiminin 6grencilerin yetiskinlik dénemlerindeki
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tasarruf davramislarina etkilerini incelemisler ve egitim programlar ile bireysel tasarruflar arasinda
pozitif iliski oldugu sonucuna ulagmuglardir. Hilgerth vd. (2003) ABD’de bir niversite
gergeklestirdikleri calismada Ogrencilerin kisisel nakit yonetimi, bor¢lanma, tasarruf ve yatirim
konularindaki bilgi diizeyleri ve davranislart arasindaki anlamli iligkiler oldugunu ortaya
koymuslardir. Arastirma sonuglar1 katilimcilarin borg¢lanma, tasarruf ve yatirim konularindaki bilgi
seviyeleri arttik¢a finansal davranig skorlarinin da arttigini gdstermektedir. Courchane ve Zorn (2005),
bireylerin finansal bilgi diizeyleri, tiiketime yoOnelik davraniglart ve kredi skorlarinin arasindaki
iliskinin belirlenmesine yonelik bir anket uygulamasi gerceklestirmislerdir. Ilgili calismada
katilimcilarin basta deneyim, tutum, davranis ve kredi algilar1 olmak iizeri finansal bilgi kaynaklari,
bilgi diizeyleri, finans olaylara asinaliklari, demografik ve psikolojik 6zelliklerini belirlenmeye
caligilmig, degiskenlerin birbirleriyle iligkileri analiz edilmistir. Arastirma sonuclar1 finansal bilgi
diizeyinden finansal davramisa ve buradan kredi skoruna pozitif ve anlamli bir bag oldugunu
gostermistir. Jorgensen (2007) iiniversite 6grencilerinin finansal bilgi diizeyleri, tutum ve davraniglar
tizerindeki ebeveyn etkilerini incelemislerdir. Sonuglar 6grencilerin finansal tutum ve davraniglar
tizerinde ebeveynlerin etkisinin oldugunu ortaya koyarken finansal bilgiye etkisi olmadigini
gostermektedir. Robb ve Woodyard (2011), bireylerin finansal bilgi diizeyleri ile finansal iyilik hali
ve demografik degiskenler arasindaki iligskiyi ¢oklu regresyon analizi yontemi ile arastirmiglardir.
Sonuglar finansal bilginin davranislar iizerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Bireylerin gelir ve
egitim durumu, yasi ve etnik kdkeninin de finansal tatmin ve finansal davranis {izerinde etkisi vardir.
Garcia vd. (2011) Portekiz’de gergeklestirdikleri ¢alismada bireylerin tasarruf davraniglarini etkileyen
ana faktorlerin bu konudaki tutumlart ve gelir seviyeleri oldugunu belirlemistir. Bununla birlikte
tecriibe, yas, duygusal durumun dolayli etkileri bulunmakta, aile biiyiikliigli dogrudan veya dolayli bir

etki yapmamaktadir.

Sevim vd. 2012 yilinda bireylerin finansal okuryazarliklar1 ile bor¢lanma davranislar arasindaki
iligkiyi ortaya koyan bir calisma yayinlamiglardir. Veriler anket yontemi ile Eskisehir’den elde
edilmistir. Calismanin sonuglari bor¢lanma davraniglarinin finansal okuryazarlik diizeylerine gore

degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir.

3. YONTEM VE ARASTIRMA

Bu arastirma, bireylerin finansal tutum ve davranis diizeylerini belirlemeye yonelik 6l¢me araci
gelistirmek amaciyla gerceklestirilmistir. Olgme, bir fark bulma islemi olarak ifade edilir. Bir nesnenin
belirli bir 6zellige sahip olup olmadigini, sahipse bunun derecesinin gozlenip gbzlem sonuglarinin say1
ve sembollerle ifade edilmesidir. Uzerinde calisilan 6zelligin bilimsel bir sekilde degerlendirebilmesi
ve aciklanabilmesi i¢in ilgili 6zelligin Olciilebilir ve sayisal olarak ifade edebilir olmasi son derece
onemlidir. Olgme konusu olan bireyler, olaylar ya da nesneler hakkinda yapilacak degerlendirmelerin

ve verilecek kararlarin dogrulugu ve uygunlugu kararlarin dayandigi 6l¢tim sonuglarina ve olgiitiin
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uygun olmasma bagldir. Bunun iginde 6lgii aracmin standardize olmasi istenir. Olgek kalitesi

standardize edilene kadar, maddeleri analiz edilir ve tekrar gézden gegirilir (Ercan ve Kan, 2004).

3.1. Soru Havuzunun Olusturulmasi ve Olgegin Yapilandiriimasi

Bu asamada Finansal Okuryazarlik Tutum ve Davranis dlceginde (FOTDO) yer alacak sorular
gelistirilmistir. Finansal okuryazarlik konusunda yabanci literatiirde yeterli kuramsal birikimin
bulunmasi nedeniyle tiimdengelim yontemi tercih edilmistir. Bu kapsamda genis bir literatiir taramasi
yapilarak dlgeklerin kuramsal olarak bir temele oturtulmas: amaglanmistir. Ozellikle, Nash (2011),
Robb ve Woodyard (2011), OECD (2013), Dew ve Xiao (2011), Prawitz vd. (2006) ve Jorgensen
(2007) tarafindan uygulanan 6lgme araglarindan yararlanilmistir. Yapilan ¢alismalar neticesinde basta
tasarruf ve harcama olmak tizere finansal konulardaki tutum ve davraniglar1 kapsayan 43 soruluk bir
havuz olusturulmustur. Sorular hazirlanirken maddelerin yalin, agik olmasina ve ¢ift olumsuzlama

icermemesine dikkat edilmistir.

Ikinci asamada soru havuzundaki ifadelerin icerik gegerliliginin saglanmasi amaciyla uzman
goriislerinden yararlanilmustir. Bu dogrultuda soru havuzunda yer alan ifadeler finans alaninda galisan
2 farkli tiniversiteden 4 akademisyen tarafindan degerlendirilmistir. Uzman grubu tarafindan aragtirma
icerigine uygun olmadiklar diisiiniilen ve birbirini tekrarladigi goriilen maddeler ¢ikarildiktan sonra
havuzdaki soru sayis1 27’ye diismiistiir. Daha sonra deneme formu 6l¢me-degerlendirme alanindan 2
akademisyene ve | bir dil uzmanina; sorularin yapisi, dagilimi, ifade ve anlatim, imla ve noktalama
hatalar1 yoniinden inceletilmistir. Alinan goriisler dogrultusunda 6 madde daha deneme formundan

¢ikarilmig ve bazi maddeler iizerinde diizeltmeler yapilmistir.

On uygulama 6ncesi anket 28 sorudan olugmaktadir. Ilk 7 soru demografik bilgilere yoneliktir.
Yedinci maddeden itibaren likert tipi tutum 6l¢egi kullanilmistir. Rensis Likert tarafindan 1932 yilinda
gelistirilmis olan tutum Olgeginde bireylerin ifadeleri genellikle bes kategori Tlizerinden
derecelendirmeleri istenmektedir. Ciinkii kategori sayisi besten asagi diistiikce 6lgek diizeyi agisindan
bilgi kayb1 olugmakta, yiikseldikge kategoriler arasinda belirgin farkliliklar saglanmaktadir (Erkus,
2003). Olgek bu dogrultuda 5°li derecelendirme sistemine gore diizenlenmistir. Bir sonraki asamada
Mevlana Universitesi Isletme Fakiiltesinden 21 ve Hukuk Fakiiltesinden 48 6grenciye &n uygulama
yaptirilmistir.  Elde edilen donitler, anketin bu sekliyle gilivenirlik ve gecerlik testlerinde

kullanilabilecegi yoniinde olmustur.

3.2. Olgegin Degerlendirilmesi

Olgegin verileri bir araya dogru olarak getirebildigini, sorular arasinda tutarlilik oldugunu, tiim
sorularin Olgege olumlu katki verdigini ve hatalardan arinmis bir sonug verebilecegini belirlemek

amactyla, anket Mevlana Universitesinde 407 ogrenciye uygulannug, toplanan veriler, istatistiksel
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yollardan o6l¢egin gecerlik ve giivenirlik analizlerini yapmak {izere SPSS 18.00 programina

yiiklenmistir. Katilimcilarin temel demografik 6zellikleriyle ilgili bulgular Tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Katihmeilara Ait Demografik Ozellikler

Frekans (?Or/f )n
Cinsiyet
Kadin 248 60,93
Erkek 159 39,07
Toplam 407 100,00
Okul
Egitim Fakiiltesi 156 38,33
Hukuk Fakiiltesi 54 13,27
Isletme Fakiiltesi 51 12,53
Mimarlik Mithendislik Fakiltesi 69 16,95
Saglik Bilimleri Yiiksek Okulu 77 18,92
Toplam 407 100,00
Universitedeki Yil
Bir 113 27,77
Iki 148 36,36
Uc 77 18,92
Dort ve tizeri 69 16,95
Toplam 407 100,00

3.2.1. Olgegin indirgenmesi ve I¢ Tutarlihk Analizleri

Faktor analizinin kullanildig1 ¢aligmalarda giivenilirlik analizlerinin faktor analizinden dnce mi
sonra mi yapilacagi konusunda iki farkli yaklasim bulunmaktadir. Her iki yontem de belirli kosullarda
gecerli veya gerekli olabilmektedir (Sencan, 2005). Bu ¢aligmada her iki asamada da giivenilirlik
Ol¢timlerinin yapilmasi yoluna gidilmistir. Ayrica 6lgegin belli kistaslara bagl olarak indirgendigi her

asamada da cesitli giivenilirlik analizleri yapilmistir.

Olgekte yer alan sorularin indirgenmesinde ilk olarak o6lgegin i¢ tutarlilk degerlerine
bakilmustir. I¢ tutarlilik katsayisnin hesaplanmasinda Lee Joseph Cronbach tarafindan 1951°de
gelistirilmis olan Cronbach alfa formilii uygulanmistir. Alfa, arka planda yatan gizli kavramsal
yapidaki degiskenlik hakkinda bilgi veren, matematiksel hesaplamalara dayanan giivenirlik endeks

degeridir ve maddelerin birbiri ile tutarli olup olmadigini, maddelerin hipotetik bir degiskeni Ol¢iip
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olgmedigini belirlemektedir. Cronbach alfa katsayisi yontemi, maddeler dogru-yanlis olacak sekilde
puanlanmadiginda, 1-3, 1-4, 1-5 gibi puanlandiginda, kullanilmasi uygun olan bir i¢ tutarlilik tahmin
yontemidir (Oncii, 1994). Istatistik temelli, tutarli tiim sorularin dikkate almarak hesaplama yapilan
Cronbach alfa katsayisi1 0 ile 1 arasinda degisim gostermektedir. Degerin bire yaklastik¢a giivenirligin

yiiksek oldugu kabul edilmektedir. Deger araliklari su sekildedir;

Gtivenilir olmayan 6lgek : 0,00< a £0,40

Diistik giivenilirlikte 6lgek : 0,40 < a <0,60

Giivenilir 6l¢ek : 0,60< a <£0,80

Yiiksek giivenilirlikte 6lgek : 0,80 < a < 1

Sosyal bilimlerde giivenirlik degerinin en az 0,70 olmas1 gerektigi belirtilmektedir. Ote yandan
Olcek gelistirmeye yonelik olarak yapilan pilot arastirmalar icin alt diizey alfa degeri 0,60, temel
arastirmalar i¢in 0,80, uygulamali arastirmalar i¢in 0,90 - 0,95 olarak kabul edilmektedir (Sencan,
2005). Cronbach alfa katsayisi, 21 maddelik 6lgegin ilk hali i¢in 0,75 olarak hesaplanmistir. Bu deger
olgekte yer alan maddeler arasinda giiglii bir i¢ tutarlilik bulundugunu ve 6lgegin ilk asamada giivenilir

oldugunu ortaya koymaktadir.

Alfa Kkatsayisinin giivenilir olarak belirlenmesine karsin tam saglikli bir degerlendirme
yapilabilmesi i¢in her bir maddenin ayirt ediciligi ve alfa katsayisina olan etkisi incelenmistir.
Maddelerin ayirt edici giiciiniin belirlenmesine yonelik madde-test korelasyonu analizinde bir
maddeden alinan puanlarla tiim olgekten alinan puanlar pozitif yonde ve yeterince yiiksek bir

korelasyon gosteriyorsa o madde ayirt edici kabul edilmektedir. Madde-test korelasyon katsayist ;
- 0,19 ve daha kiiciik bir degerde ise ayirt etme giicii diisitk madde,

- 0,20 ile 0,29 arasinda bir degerde ise ayirt etme giicii orta derecede olan, lizerinde galigilmasi

ve diizeltilmesi gereken madde,
- 0,30 ile 0,39 arasinda bir degerde ise ayirt etme giicii oldukga iyi madde,

- 0,40 ve daha iizerinde bir degerde ise ayirt etme giicii yliksek madde olarak kabul
edilmektedir (Erkus, 2003).

Olgekte bulunan maddelerin ayirt ediciligini degerlendirmek amaciyla yapilan madde analizi
sonuglari incelendiginde; diizeltilmis madde-toplam korelasyon degerleri alt sinir olarak kabul edilen
0,20’nin altinda oldugu goriilen 13. 14. ve 26. maddeler 6lgek disina alimmustir. Degeri 0,20 ile 0,29
arasinda bulunan dort madde iizerinde ise yeniden calisilmig ve bu maddelerde ifade degisikligi
yapilmustir. Diger tiim maddelerin ise ayirt etme giictiniin yiiksek veya iyi oldugu saptanmistir. Bunun

yaninda, dlgek disinda birakilan dért madde disindaki her bir maddenin ayri1 ayri elenmesi halinde i¢
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tutarlilik katsayisinda bir deger artis1 olmayacagi goriilmiis ve kalan tiim sorularin 6lgege olumlu katki

verdigi belirlenmistir.

3.2.2. Aciklayicr Faktor Analizi Uygulamasi ve Sonuclari

Arastirma siirecinde elde edilen verilerin faktdr analizi i¢in uygun olup olmadigina Kaiser
Mayer Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett testi ile karar verilebilmektedir. KMO katsayisinin en az 0,60
olmasi ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi, verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugunu géstermektedir
(Biiyiikoztiirk, 2005). Finansal Okuryazarlik Tutum ve Davranis Olgegi (FOTDO) elde etmek icin

toplanan verilerin icin KMO katsayis1 0,812 olarak elde edilmistir olup faktor analizi i¢in uygun

oldugu séylenebilir. Barlett testi Khi-kare degeri ise istatistiksel olarak anlaml (2’2 = 1.206,32; p<0,00)

bulunmustur.

Faktor analizi; 6lgme aracinin yapisini, ayni yapiyl ya da niteligi 6lgen degiskenleri bir araya
toplayarak Ol¢meyi, az sayida faktor ile agiklamayir amacglayan bir istatistiksel tekniktir. Faktor
analizinde aymi faktorli 6lgen maddeler bir araya gelerek c¢esitli gruplar olusur. Her faktor grubuna,
icinde bulunan maddelerin 6zelligine gore bir faktér adi verilir. Bu faktdrlerden her biri 6lgmedeki
kuramsal yapiy1 ifade etmelidir. Olgek maddelerinin faktdrlerle olan iliskisi faktor yiikii degeri adi
verilen bir katsayi ile belirlenmektedir. Bir degiskenin bir faktoér grubunda yer alabilmesi igin tagimasi
gereken minimum fakt6ér yiikii degerine sahip olmasi gereklidir. Faktor yiikii degerleri 6rneklem

blytkligi ile iligkili olup;

0,30 faktor yiikii icin en az 350 kisilik,

0,40 faktor yiikii icin en az 200 kisilik,

0,50 faktor yiikii icin en az 120 kisilik,

0,60 faktor yiikii icin en az 85 kisilik,

0,70 faktor yiikii icin en az 60 kisilik,

orneklem biiyiikliigiine ihtiya¢ bulunmaktadir (Sencan, 2005). Gelistirilen 6l¢ek 407 kisilik 6rneklem
bliyiikliigline sahip oldugu i¢in faktor yiikii en az 0,30 olarak dikkate alinmistir. Diger taraftan faktor
analizinde kullanilan Temel Bilesenler Analizi ve buna paralel olarak yapilan Varimax Dik Dondiirme
teknigi sonucunda, faktor yiikleri 0,30’un altinda olan maddeler ile birlikte iki ayr1 faktordeki yiikleri

arasinda en az 0,10 fark olmayan maddelerin de atilmasi gerekmektedir (Biiytikoztiirk, 2005).

Bu cergevede ilk asamada, Ol¢egin tek boyutlu olup olmadigini belirlemek iizere temel
bilesenler analizi yapilmustir. Olgegin birbirinden iliskisiz faktdrlere ayrisip ayrismadigini gdrmek igin
de Varimax dik dondiirme teknigi uygulanmis ve faktor yiikleri incelenmis ve. madde yiikii 0,30 un

altinda olan madde bulunmamasina karsin ayr1 faktérdeki yiikleri arasinda 0,10’in altinda fark olan 18.
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24. 25. ve 28. maddeler olgekten ¢ikarilmistir. Kalan 14 maddenin bes faktor altinda toplandigi

goriilmiistiir.

Ancak o6zdegerler ile ilgili grafik incelendiginde (Sekil.l), ilk dort faktdrde yiiksek ivmeli
diisiislerin oldugu; bu nedenle varyansa bu dort faktoriin 6nemli katkisinin bulundugu; buna karsilik
diger faktorlerdeki diigiislerin yatay bir hal almaya basladigi, baska bir ifade ile varyansa katkilarinin
birbirine yakin oldugu goriilmiis ve bu nedenle faktor sayisinin dort olarak sinirlandirilmasinin uygun

olacagina karar verilmistir.

Sekil 1. Faktorlere Gore Ozdegerler

4=

2=

Ozdegerler

1™

0

1 J I 1 I 1 J I 1 ] T 1 I 1 ] I 1
1 = 3 4 5 & ? g 9 10 11 12 13 14 1s 1& 17 18

Bilesen sayist

Temel bilesenler analizi faktor sayisi dort ile sinirlandirilip yeniden yapilmis ve faktor yiiki
0,30’un altinda olan ve/veya ayr1 faktordeki yiikleri arasinda en az 0,10 fark olmayan madde
bulunmadigr goriilmistiir. Dort faktorlii yeni yapmin toplam varyansin % 49,24’nii agikladigi
saptanmustir. Faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan dort boyut igerdikleri maddeler g6z o6niinde
bulundurularak isimlendirilmistir. Bu gergevede, “harcama” adinin verildigi faktor altinda 4 madde,
“tutum” adlandirilan faktorde 4 madde, “algi” seklinde isimlendirilen faktor altinda 3 madde ve “ilgi”

adinin verildigi faktor altinda 3 madde toplandigi belirlenmistir.

Yapilan bu islemler sonucunda, olgekte kalan toplam 14 maddenin faktorlere gére madde
yiikleri ile faktorlerin 6zdegerleri ve varyansi agiklama miktarlarina iliskin bulgular Tablo.2’de

sunulmustur.
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Tablo 2. Olgek Maddelerinin Faktor Yiikleri, Ozdegerleri ve Varyans Oranlar

= Faktor Agirhg
£ Madde
S 1 2 3 4
16  Aligveris yapmak mutlulugum i¢in ¢ok 6nemlidir. 0,64
g 17  Para, harcanmak i¢indir, biriktirmek i¢in degil. 0,54
<
% 19  Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim. 0,70
I
21  Paramin nasil bittigini anlamam. 0,75
Planlanmamig harcamalar i¢in kdsede para
9 0,43
bulundurulmalidar.
E:, 20  Haftalik ve aylik harcama planlar1 yaparim. 0,39
=}
= 22 Aligveris yaparken fiyatlar kiyaslarim. 0,85
23 Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim. 0,73
10  Finansal planlama ve biitce ¢ok parasi olanlar i¢in gereklidir. 0,68
1 Giinliik ve haftalik gibi kisa dénemler igin harcama plant 0.67
=) yapmak gereksizdir. ’
<
12 Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik 0.64
olmaz. '
8 Parasal konular ilgimi ¢cekmez. 0,46
- 15  Finans konularinda egitim almak isterim. 0,77
=1
— 97 Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini 0.76

izlerim.

Ozdeger(Eigenvalue) 3,04 1,43 1,34 1,08
Varyans (%) 21,70 10,24 9,60 7,70

3.2.3. Madde Ayirt Ediciligi

Bu bélimde madde toplam korelasyonu yontemine goére faktorlerdeki her bir maddeden elde
edilen puanlar ile faktorlerden elde edilen puanlar arasindaki korelasyonlar hesaplanarak madde ayirt
edicilik diizeyleri test edilmistir. Boylelikle her bir maddenin dlgegin genel amacina hizmet edebilirlik
diizeyleri ile her bir maddeden elde edilen puan ile 6lgegin genelinden elde edilen puan arasindaki
iligkiler test edilmistir (Korkmaz ve Yesil, 2011). Korelasyon katsayisi +1 ya da -1 e yakin ise iliski
kuvvetli, sifira yakin ise iliskinin zayif oldugu kabul edilmektedir. iki degisken arasindaki iligkinin
kuvveti Tablo 3’de gosterildigi sekilde degerlendirilebilir (Nakip, 2003).
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Tablo 3. Korelasyon Katsayilari

Korelasyon

Katsayilar (+/- %) liski Derecesi
0 Iliski Yok

01-10 Cok Zayif
11-20 Nispeten Cok Zay1f
21-30 Zayif
31-40 Nispeten Zayif
41-50 Cok Az Zayif
51-60 Cok Az Giiglii
61-70 Nispeten Giiglii
71-80 Giicli
81-90 Nispeten Cok Gtiglii
91-100 Cok Giiglii

Olgekte yer alan maddelerin test korelasyon katsayilar1 Tablo 4°de goriildiigii gibi 0,53 ile 0,77

arasinda degismektedir. Bu veriler her bir maddenin faktoriin geneli ile anlamli, pozitif ve tutarl iliski

icerisinde oldugunu ifade etmektedir (p<0,001).

Tablo 4. Madde-Faktor Puanlar1 Korelasyon Degerleri

Kiime 1 Kiime 2 Kiime 3 Kiime 4
(Harcama) (Tutum) (Algy) (I1gi)
Madde No r Madde No r Madde No r Madde No r
16 0,66** 9 0,53** 10 0,75** 8 0,56**
17 0,66** 20 0,66** 11 0,71** 15 0,77**
19 0,73** 22 0,74** 12 0,68** 27 0,73**
21 0,75** 23 0,75**

N=408; **= <0, 001

Ayn1 amagcla her bir madde ile o0 madde puaninin ¢ikarilarak hesaplanan faktoriin toplam puani

arasindaki diizeltilmis korelasyonlar da hesaplanmis ve Tablo 5°de sunulmustur. Olcekte bulunan

maddelerin ayirt ediciligini degerlendirmek amaciyla yapilan madde analizi sonuglari incelendiginde;

diizeltilmis madde-toplam korelasyon degerleri alt sinir olarak kabul edilen 0,20’nin altinda kalan
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madde olmadig1 goriilmiistiir. Her bir maddenin ait oldugu faktor ile arasindaki diizeltilmis korelasyon

katsayilar1 0,51 ile 0,65 arasinda degismektedir.

Tablo 5. Madde-Faktor Puanlari Diizeltilmis Korelasyon Degerleri

Kiime 1 Kiime 2 Kiime 3 Kiime 4
(Harcama) (Tutum) (Algr) (M1gi)
Madde No r Madde No r Madde No r Madde No r
16 0,53 9 0,51 10 0,60 8 0,54
17 0,53 20 0,57 11 0,56 15 0,62
19 0,64 22 0,62 12 0,52 27 0,58
21 0,65 23 0,64

3.2.4. Olgegin Giivenirligi

Olgegin giivenirligini hesaplamak iizere veriler iizerinde i¢ tutarlilik ve kararlilik analizleri

yapilmustir.

Toplam 14 maddeden ve 4 faktorden olusan Olgegin bir biitiin olarak ve faktorlere gore
giivenirlik analizleri Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 formiilii kullanilarak hesaplanmis ve Tablo
6’da sunulmustur. Hesaplanan degerler dlgekte ve bir faktdrde yer alan maddeler arasinda giiglii bir i¢

tutarlilik bulundugunu ve 6lgegin giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 6. Olgegin Geneli ve Faktorlerine Ait Giivenirlik Degerleri (Cronbach alfa)

Faktorler Madde Sayis1 Cronbach Alfa
Harcama 4 0,78
Tutum 4 0,76
Algi 3 0,78
fgi 3 0,77
FOTDO 14 0,72

Giivenilir bir 6l¢gme aracinin, kararli 6lgiimler yapabilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda 6l¢egin
kararlihk diizeyi ise test-tekrar test yontemi kullanilarak hesaplanmistir. Olgegin 14 maddelik son
formu, uygulamanin yapildig1 {iniversitenin 45’i Hukuk Fakiiltesi ve 39’u Isletme Fakiiltesi olmak

tizere toplam 84 Ogrencisine bes hafta sonra tekrar uygulanmistir. Her iki uygulama sonunda elde
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edilen puanlar arasindaki iliski her bir madde agisindan incelenmis ve hem 0&lgekte yer alan her bir

maddenin hem de 6l¢egin genelinin kararli 6lglimler yapabilme 6zelligi test edilmistir.

Tablo 7. Maddelerin Test-tekrar Test Korelasyon Katsayilari

Madde No r Madde No r
19 0,75* 16 0,67*
8 0,57* 17 0,57*
9 0,54* 20 0,62*
10 0,78* 21 0,74*
11 0,69* 22 0,73*
12 0,68* 23 0,66*
15 0,77* 27 0,81*

N=84; *=<0, 001
Olgegi olusturan her bir maddenin test-tekrar test yontemi ile elde edilen korelasyon
katsayilarmin 0,54 ile 0,81 arasinda degistigi ve tiim iligkilerin anlamli ve pozitif oldugu goriilmiistiir
(p<0,001). Giivenirlik; 6l¢egin kararlilik, tutarlilik ve duyarlilik 6zellikleriyle ilgilidir. Bu nedenle
kararlilik katsayisi seklinde belirlenen bu degerler, Ol¢egin giivenilir olduguna bir kanit olarak
degerlendirilmektedir (Hovardaoglu, 2000, Korkmaz vd., 2011). Buna gore 6l¢egin kararli 6l¢timler

yapabildigi soylenebilir. Olcegin faktdrlerine iliskin test-tekrar test sonuglarmi gdsteren bulgular ise

Tablo 8’de 6zetlenmistir.

Tablo 8. Faktorlerin Test-Tekrar Test Korelasyon Katsayilari

Ikinci Uygulama

Faktor 1 Faktor2 Faktor3 Faktor 4

Faktor 1 0,76*
Faktor 2 0,75*
Faktor 3 0,97*

Ik Uygulama

Faktor 4 0,93*

N= 84, *=<0, 001

Faktorlerin test-tekrar test yontemi sonucu hesaplanan korelasyon katsayilarinin 0,75 ile 0,97
arasinda degistigi ve her bir iliskinin anlamli ve pozitif oldugu belirlenmistir (p<,001). Buna gore
Olgekte belirlenen faktorlerin de kararli olglimler yapabildigi sOylenebilir. Giivenirlik analizleri

cergevesinde elde edilen degerlerin tamamu dikkate alindiginda ise gelistirilen 6lgegin tutarh ve kararl
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Ol¢iimler yapabilme yoniiyle glivenirlik 6zelligine sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.

4. SONUC

Bu c¢aligmada; basta harcama ve tasarruf olmak iizere bireylerin finansal tutum ve
davranislarinin belirlenmesinde kullanilabilecek bir dlgek gelistirilmistir. FOTDO bes basamakli likert
tipi bir dlgek olup 14 maddeden olusmaktadir. Olgegin yapr gegerligini belirlemek amaciyla yapilan
faktor analizi sonuglari, varyansin %.49,24°nii agiklayan bes faktor oldugunu ortaya koymustur. Bu

faktorler; harcama, tutum, algi ve ilgi olarak isimlendirilmistir.

Olgekte yer alan maddelerin her birinin, ait oldugu faktor ile dlgiilmeye calisilan dzellikleri ne
diizeyde 6lgebildigini belirlemek {izere veriler iizerinde madde faktor korelasyonlart hesaplanmustir.
Buna gore olcekte yer alan her bir maddenin ve her bir faktoriin, 6lgegin geneli ile dlgiilmek istenen
ozelligi 6lgebilme amacina anlamli diizeyde hizmet ettigi ve her bir maddenin istenilen diizeyde ayirt

edici oldugu sdylenebilir.

Olgegin giivenirlik calismasinda i¢ tutarlilik ve test-tekrar test yontemleri kullamlmistir. Olgegin
i¢ tutarlig1 Cronbach alfa giivenirlik katsays1 ile incelenmistir. FOTDO’nin biitiiniine iliskin i¢ tutarlik
katsayis1 0,72 bulunurken, alt 6lgekler i¢in ise sirasiyla 0,78, 0,75, 0,78 ve 0,77 olarak hesaplanmigtir.
Olgegi olusturan test-tekrar test yontemi ile elde her bir maddenin korelasyon katsayilarinin 0,54 ile

0,81 arasinda ve faktorlerin korelasyon katsayilarinin 0,75 ile 0,97 arasinda degistigi ve her bir

iligkinin anlaml ve pozitif oldugu belirlenmistir

Elde edilen degerler cergevesinde FOTDO’nin hem faktdrler hem de geneli igin giivenilir
Olglimler yapabildigini ve basta harcama ile tasarruf olmak ftizere bireylerin finansal tutum ve
davraniglarimin belirlenmesinde kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir dlgek oldugunu soylemek

mimkinddr.

Calismada orneklem olarak tiniversite 6grencileri alinmis olmasina karsin bu sinirlilik yalnizca
dleek gelistirme calismasini gerceklestirmek icindir. FOTDO’niin literatiirdeki benzer ¢alismalarda
oldugu gibi farkli 6grenci gruplari, ebeveynler, emekliler, meslek gruplari, emekliler ve toplumun
diger kesimlerinde daha genis 6rneklemlerle veya baska zaman dilimlerinde ayn1 6rneklemle yeniden
Ol¢limlenmesi Slgegin gecerliginin ve giivenilirliginin daha ileri diizeyde belirlenmesini saglayacaktir.
Diger taraftan literatiir taramasindan; finansal okuryazarhigin gerek tutum ve davranis gerekse bilgi ve
beceri boyutlarina yonelik arastirmalarda kullanilan Glgme araglarinin iilkemiz mevzuat ve
uygulamalarina uyarlanmasi veya yeni Ol¢me araglart gelistirilmesi konusunda metodolojik
caligmalarin artirilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Ayrica bireylerin finansal tutumlar1 ve davranislari
izerinde basta finansal bilgi ve beceri olmak tizere sosyal, kiiltiirel ve dini faktorlerin etkileri de

arastirilmalidir.
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Ek 1: Taslak Olcek Maddeleri
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8. Para ile ilgili konular karmasiktir.
9. Planlanmamis harcamalar i¢in kdsede para bulundurulmalidir.
10. Finansal planlama ve biit¢e ¢ok parasi olanlar i¢in gereklidir.
11 Giinliik ve haftalik gibi kisa donemler i¢in harcama plani yapmak
" gereksizdir.
12. Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik olmaz.
13. Parasal konularla ugrasmak zevklidir .
14 Beslenme ve barinma gibi temel ihtiya¢larimin diginda para
" harcamaktan hoslanmam.
15. Finans konularinda egitim almak isterim.
16. Aligveris yapmak mutlulugum i¢in cok 6nemlidir.
17. Para, harcanmak i¢indir, biriktirmek i¢in degil.
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18. Kazandigimdan fazla para harcamamaya 6zen gosteririm.
19. Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim.
20. Haftalik ve aylik harcama planlar1 yaparim.
21. Paramin nasil bittigini anlamam.
22. Aligveris yaparken fiyatlar1 kiyaslarim.
23. Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim.
24. Elektrik, su, dogalgaz ve telefon faturalarimi zamaninda 6derim.
25. Uzun siireli finansal hedeflerime ulagmak i¢in ¢aba gosteririm.
26. Para biriktirmek i¢in sikintiya girmem.
27. Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini izlerim.
28. Giinliik olarak yasarim ve parasal agidan yarini diigiinmem.
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Ek 2: Nihai Olgek Maddeleri
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8. Para ile ilgili konular karmagiktir.
9. Planlanmamig harcamalar i¢in kdsede para bulundurulmalidir.
10. Finansal planlama ve biitce ¢ok parasi olanlar i¢in gereklidir.
11 Giinliik ve haftalik gibi kisa donemler i¢in harcama plan1 yapmak
" gereksizdir.
12. Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik olmaz.
13. Finans konularinda egitim almak isterim.
14. Alsveris yapmak mutlulugum i¢in ¢ok 6nemlidir.
15. Para, harcanmak igindir, biriktirmek i¢in degil.
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16. Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim.
17. Haftalik ve aylik harcama planlar1 yaparim.
18. Paramin nasil bittigini anlamam.
19. Aligveris yaparken fiyatlar1 kiyaslarim.
20. Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim.
21. Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini izlerim.

218




