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0z
Ekonomilerin istikrarli bir durumdan istikrarsiz bir duruma gecisini ifade eden krizlerin,
olagan dénemlerin aksine yasal ve yasal olmayan faaliyetleri daha fazla kayit disina ¢ikardigi yazinda
belirtilmektedir. Ancak ekonomik krizlerde kayit disi ekonomik faaliyetlerin neler oldugu, nasil ortaya
¢tktig, boyutlarinin ne oldugu, hangi hesaplama yontemine gére arttigt ya da azaldigi gibi bir¢ok

konu goz ardy edilmektedir.

Calismada yazin taramast yapilarak genelde se¢ilmis bazi iilkelerde, ozelde Tiirkiye 'de yasanan
ekonomik krizlerde kayit disi ekonominin boyutu ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Bunun icin de
Tiirkiye'de 32 sayili Karar ile sermaye hareketleri iizerindeki kontrollerin tamamen kaldirildigi 1989
sonrast ele alinmuis, kriz yasayan se¢ilmis bazi iilkelerde de aym dénem ele alinarak, bir¢ok soruya
yanmit aranmistir. Yasanacak yeni ekonomik krizlerde, kayit disimin onlenmesi adina gerek kriz

donemlerine 6zgii, gerekse olagan donemler icin kalict ¢oziim onerilerinde bulunulmustur.
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INFORMAL ECONOMY IN TIMES OF CRISES: AN EVALUATION OF SELECTED
COUNTRIES AND TURKEY

ABSTRACT

Crises refer to transition of economies from a stable position to an unstable one. Contrary to
ordinary periods the literature expresses the increasing nature of the informal activities during
economic crises by transformation of legal and illegal activities. However, several issues such as what
can be counted as informal economic activities, how they exist, the extent of their volume and how

they increased or decreased depending on the methods of estimation have been ignored.

The study uses literature review method and attempts to put forward the dimension of informal
economy during economic crises in selected countries and particularly in Turkey. For this purpose the

period of 189 was selected when the controls over flow of capital was abandoned by Decision 32 in
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Turkey. Same period was taken as reference for the selected countries as well to find answers to
several questions. In order to find solutions against informal economic activities several suggestions
were made that are specific to periods of crises and ordinary periods to eliminate this problem in

future crises.
Key Words: Economic Crises, Informal Economy, Turkey.

JEL Classification: E26, G01, E62

1. GIRIS

Baz iilkelerin ekonomilerindeki arz-talep, biitce ya da bankacilik sisteminden kaynakli bir¢ok
yapisal sorunu ¢ézmeden disa acgik ekonomi politikalar1 izlemeleri sermaye hareketlerine hiz
kazandirarak, ekonomilerini krizlere kars1 kirilgan hale getirmis ve istikrarsizliga siiriikklemistir. 1989
sonrast gerek diinyada (1994 Meksika, 1997 Asya, 1998 Rusya), gerekse Tirkiye’de (1994, 1998,
1999, 2000-2001 ve 2008-2009 krizi) yasanan krizler bunu dogrular niteliktedir.

Birgok iilkede (Tirkiye de dahil) ekonomik krizler bazen benzer, bazen de farkli nedenlerle
ortaya ¢ikmustir. Krizler yasandigi ya da ortaya ¢iktigi iilkenin kosullarina gore farklilasmis ancak
sonuglari itibariyle igsizlikte artig, gelir dagiliminda bozulma gibi benzer olumsuzluklar dogurmustur.
S6z konusu benzer olumsuzluklardan birisi de yazinda ifade edildigi tizere kayit dist ekonomik

faaliyetlerin artabilecegi diigiincesidir.

Kayit dist ekonomi, devletin bilgisi disinda yiiriitiilen yasa dis1 faaliyetler kadar yasal
faaliyetleri de kapsayan, hesaplama yontemleri cesitlilik gosteren, ekonomi igerisinde gergek boyutu
tam olarak ortaya konulamayan bir durumu ifade etmektedir. Gergek boyutunun tam olarak
bilinememesine ragmen degisik hesaplama yontemlerine gore yapilan tahminlerde ortaya konan
rakamlar konunun gelir agisinda ¢ok cazip hale gelmesine neden olmaktadir. Beraberinde getirdigi

sorunlarsa konuya ayrica ¢oziim aranmasini gerektirmektedir.

Ekonomik krizlerde kayit dig1 ekonomik faaliyetlerin; enflasyon oranlarindaki yiikselme, issizlik
oranlarindaki artig, gelir dagilimindaki bozulma, yoksulluktaki artis ya da uygulanan maliye
politikalarinin, ozellikle de vergi politikasinin (vergi oranlarimm arttirilmasi ya da yeni vergiler
konulmasi nedeniyle) etkisiyle artabilecek niteliktedir. Yazinda ekonomik krizlerde kayit dist
ekonominin boyutunun artmasini saglayacak ifade edilen bir¢ok neden olmasina ragmen, aslinda kayit
disinin hesaplanmasinda uygulama yontemlerinin farkli olmasindan kaynakli (vergi incelemeleri,
parasal, anket, fiziksel girdi, vb.) olarak da farkli sonuglar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu da kayit diginin
normal dénemlerde oldugu gibi kriz donemlerinde de boyutunun ortaya konulmasinda zorluklar ortaya

¢ikarmaktadir.
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Bu nedenle bu ¢alismada amag, yazin taramasi kapsaminda kayit dis1 ekonominin, ekonomide
yasanan Krizlerde degisimini, nedenlerini, olumlu ve olumsuz yanlarin1 ortaya koyarak, gerek
yasanacak bir bagka ekonomik krizde, gerekse normal dénemlerde ne yapilmasi gerektigine iliskin

¢Oziim Onerileri sunmak olmustur.
2. EKONOMIK KRiZLER

Etimolojik kokeni Latince ve Yunanca’ya dayanan kriz s6zciigii Yunanca’da “karar verme” ve
“karar” anlamlarma gelmektedir. “Onemli veya tehlikeli zor bir dénem” ya da “bir iilkede veya iilkeler
arasinda, toplumun veya bir kurulusun yasaminda goriilen giic dénem, bunalim, buhran” olarak da
tanmimlanmaktadir (Oktar ve Dalyanci, 2010: 2). Bunlarin yaninda kriz, asir1 derecede zor zamanlar
veya evrelerin yasandigi siyasi, sosyo-ekonomik ve sonrasinda olusan baskilar ve sorunlar donemi

olarak da ifade edilmektedir (Cazan and Cusos, 2012: 112).

Krizi agiklamaya calisan ¢ok farkli tanimlar olup, yapilan tanimlamalarda kriz olgusuna
ekonomik, siyasi ve tarihsel agidan farkli yorumlar getirilmistir. Ancak “buhran veya ortaya ¢ikan bir
sorun” gibi temel bir 6zellik, yapilan tanimlamalarin ortak noktasini olusturmaktadir. Ekonomik
acidan degerlendirilecek olunursa: “Kriz, 6nceden bilinmeyen ya da ongériilemeyen bazi gelismelerin
makro diizeyde devlet; mikro diizeyde ise firmalar:t ciddi olarak etkileyecek sonuglar ortaya

¢ctkarmasidir” (Aktan ve Sen, 2001: 1225).

Ekonomik krizler; iktisadi, siyasal ve politik acidan istikrarsiz ve zor bir donemi ifade eden,
toplumda gerginliklere, problemlere sebebiyet veren, toplumun satin alma giiciinde degismeye yol
acan; bunun sonucu olarak verimliligin azalmasina, isgsizlige ve iflasa kadar gotiirebilen bir durumu

ifade etmektedir.
2.1.Ekonomik Krizlerin Nedenleri

Ekonomik krizlerin ortaya ¢ikma nedenleri iilkelere ve tilkelerin iginde bulunduklar1 (ekonomik,
sosyal, siyasal, vb.) doneme bagli oldugu i¢in her iilke igin standart ekonomik kriz nedenleri belirtmek
zordur. Ayrica ekonomik krizlerin her tiiriiniin ortaya ¢ikma nedenleri farkli olup, bir Krizin ortaya
¢ikma nedeni bagka bir krizden de kaynaklanabilmektedir. Reel ve finansal sektorlerde yasanan arz-
talep kaynakli sebepler, biitgenin finansmaninda ve kullaniminda uygulanan yanlis yontemler,
bankacilik sisteminde yasanan sorunlar, fiyatlar genel seviyesindeki ani konjonktiirel hareketler,
finansal kiiresellesmenin hizlanmasi, yonetimden kaynakli hatalar bunlardan sadece bazilaridir (Aktan
ve Sen, 1228; Altintas, 2004: 44; Ozbilen, 2001: 109; Turgan, 2013: 222).

Ekonomik acidan Krizlerin nedenlerini anlamak i¢in gostergelerini daha detayli olarak makro,
mikro, finansal, cari ve borgla ilgili olmak iizere alt siniflara ayirmak miimkiindiir. Makroekonomik
Gastergeler; enflasyon, kamu agiklarinin Gayrisafi Milli Hasilaya (GSMH) orani, reel GSMH biiyiime
oranlari, Mikro Ekonomik Gdéstergeler; bankalarin 6deme kabiliyetini yansitan gostergeler (toplam

borg/aktif, sermaye/aktif, geri donmeyen borg/toplam bor¢ oranlar1) ile karlilikla ilgili (faiz
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geliri/aktifler, karlar/aktifler, vb.) gostergelerden olusmaktadir. Finansal Gdstergeler; i¢ kredilerin
artis orani, ozel sektore agilan kredi artisi/GSMH artisi, Vb., Cari Hesap ve Bor¢la Ngili Gostergeler
ise; dis ticaret dengesi, dis ticaret hadleri, ihracat/GSMH, ithalat/GSMH oranlari 6rnek olarak
verilebilir (Yay, 2002: 1242).

2.2. Ekonomik Krizlerin Tiirleri

Ekonomik kriz kavramsal olarak igerisinde bir¢ok kriz ¢esidini barindirmaktadir.
Siniflandirildiginda reel sektor krizleri ve finansal (mali) krizler olarak ikiye ayrilmaktadir
(Kibritgioglu, 2001: 174):

e Reel Sektor Krizleri: Mal ve hizmet piyasalari ile isgilicii piyasalarinda yasanan Krizlerdir.
Uretimde ya da istihdamda ciddi daralmalara sebep olan istikrarsiz bir durumu ifade
etmektedirler (Yiicel ve Kalyoncu, 2010: 56).

e Finansal Krizler: Ekonominin reel kesimi tizerinde tahrip edici etkiler yaratabilen, piyasalarin
etkin isleyis giiclinii bozan krizlerdir (Turgan, 220). Bunlar da kendi iginde para, banka ve dis
bor¢ krizleri sekilde siniflandiriimaktadirlar. Bu krizler mali piyasalarin etkin bir sekilde
islevlerini yerine getirememesine yol acarak, ekonomik faaliyet hacminde siddetli daralmaya

sebep olmaktadirlar (Mishkin, 2001: 2).
3. KAYIT DISI EKONOMI

1960’11 yillara kadar kayit dis1 kavramsal olarak yazinda adlandirilmamus, {izerinde de ¢ok 6zel
calismalar yapilmamistir (Frey and Pommerehne, 1984: 2). 1960’11 yillarin sonu, 1970’1i yillarin
baslarinda Gana’da issizlik ve yoksullukla ilgili ¢alismalar yapan antropolog Keith Hart kayit dist
ekonomi kavramimin gelismesine énemli bir katkida bulunarak taninmasini saglamistir (Buchner and
Rehnitz, 2011: 14). 1980 sonras1 ise kayit disina hem halkin, hem de siyasetgilerin ilgisi yogun bir
sekilde artmistir (Frey und Pommerehne, 1982: 15).

Kayit dis ekonomiye ilginin artmis olmasina ragmen s6z konusu kavram her {ilke i¢in kabul
edilen tek bir dogru haline gelmemistir (Frey und Pommerehne, 1982: 15). Kayit disi ekonomi,
birbiriyle iligkili olan birgok degisik faaliyetleri igeren karmasik bir olguyu ifade etmektedir. Mevcut
ekonomilerde kayit dis1 ekonomi i¢in faaliyetlerin gizliligi belirtilmek isteniyorsa; “gdlge ekonomi”,
“sakli ekonomi”, “gizli ekonomi”, “yeralti ekonomisi”’; faaliyetlerin yasadisihigi belirtilmek
isteniyorsa; “kara ekonomi”, “gri ekonomi”, “illegal ekonomi”; devletin bilgisi disinda tutulmasi
kastediliyorsa “gayri resmi ekonomi”, “resmi olmayan ekonomi” gibi ifadeler kullanilmaktadir (Sevig,

2009: 193).

Kayit dis1 ekonomi igin aligilagelmis tanim, resmi GSMH ile tespit edilemeyen biitiin ekonomik
(getirili) aktiviteler olup, s6z konusu aktivitelerin kayit altina alinmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.

Smith (1994) bu tanimi biraz daha genis kullanmis olup, kayit dis1 ekonomiyi “...piyasa temelli mal
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ve hizmetlerin iiretiminin kayitsiz, yasal ya da illegal olarak, resmi istatistiklerin disinda kalmas1”
seklinde tamimlamustir. Daha genis kapsamli bir bagka tanimda kayit dist1 ekonomi, ekonomik
aktivitelerden gelir elde edilebilecek ve resmi kayitlarda yer alabilecekken, vergilendirme ya da kayit

altina almanin 6nlenebilmesi olarak ifade edilmistir (Schneider und Boockmann, 2015: 159).
3.1. Kayit Dis1 Ekonominin Siniflandirilmasi

Kayit digi ekonomi hem yasal, hem de yasal olmayan faaliyetleri i¢eren bir ekonomik yap1 olup
islemler parasal yolla ya da miibadele yoluyla yapilmaktadir. Aralarinda fark olsa bile kayit dist
ekonomi igerisinde yer alan faaliyetlerin iligkileri karsilikli olabilmektedir (Yilmaz, 2004: 16). Bu
acidan kayit dis1 ekonomideki faaliyetler beyan disi ekonomi, yasa dis1 ekonomi ve enformel ekonomi
olmak {izere iice ayrilmaktadir (Onder, 2012: 7). Ancak Kayit dis1 ekonomik faaliyetleri yasal ve yasal
olmayan faaliyetler kapsaminda ikiye ayirmakta miimkiindiir. Bu konuda Schneider’in yer aldigi ¢

farkli ¢alismada ifade edilen simiflandirmay1 vermek gerekirse Tablo 1°deki gibidir.

Tablo 1: Kayit Disi Ekonomik Faaliyetlerin Simiflandirmasi

Faaliyetler Parasal islemler Parasal Olmayan islemler
Yasal Calint1 mal ticareti, uyusturucu kagake¢iligi, | Uyusturucu degisimi, ¢alint1 esya, kagak mal,
Olmayan mal ve hizmetlerin tretimi, fuhus, oyunlar, | vb., kisisel kullanim i¢in uyusturucu ekimi ve
Aktiviteler | kacakeilik, kumar, dolandiricilik, vb. iretimi, kendi ihtiyaci igin hirsizlik yapmak
Vergi Kagirma Vergiden Vergi Ka¢irma Vergiden Ka¢cinma
Kac¢inma
vasal Yasgl 'mal ve hizmeF _Ca1_1§_anlara Yasal 'mal ve | Kendi  kendine  is
Aktiviteler tiretimi esnasinda Kendi | indirimler, yan hizmetlerin takasi yapma ve komsudan
¢alismasindan kaynakli | 6demeler yardim alma
elde ettigi maas ve
ticretleri bildirmeme

Kaynak: (Buehn and Schneider, 2009: 6; Schneider und Boockmann, 6; Schneider, 2011: 5).

Piyasa temelli mal ve hizmetlerin sunumunu igeren kayit disi ekonominin kamu otoritesinden
gizlenmesinin nedenleri genel olarak ¢oktur. Bunlar; vergi kacake¢iligi ve vergiden kagmmma gibi
yollarla vergi 6dememek, Sosyal giivenlik primlerini 6demekten kaginmak, diisiik {icret, yiiksek
caligma saatleri, giivenlik standartlar1 gibi yasal isglicii piyasasi standartlarindan ve bazi idari

prosediirlerden kaginmak seklinde ger¢eklesmektedir (Schneider, 2013: 4).

Kayit dis1 ekonominin nedenleri genis kapsamda toplumsal, hukuksal, yonetsel ya da ekonomik
yapilanmadan kaynaklanabilmektedir. Ekonomik nedenleri vergi ve sosyal giivenlik katki paylarinin
yiiksekligi, vergi mevzuatinin karmasikligi, vergi yonetiminden kaynakli sorunlar, vergi ahlakindaki
zafiyetler, vergi affi uygulamalari, is giicii piyasasi kosullarinda diizenlemelerin sikligi, zorunlu
haftalik ¢aligma saatlerinden kaynakli nedenler, yasa dis1 istihdamin ucuz sunulabilir olmasi, diizenli
calismanin yiiksek bir bedelinin olmasi, ekonomik ¢ikar ¢atigmasi, caydiricilik ve cezalandirmanin
yetersizligi, devlet kurumlarinin kalitesinden kaynakli sorunlar, tarim sektoriiniin biiyiikligii, resmi
ekonominin gelistirilme ¢abalari, bagimsizlik (serbest calisanlarin ekonomik aktivitelerini daha ¢ok

kayit digina ¢ikarma olasiliginin olmasi) olarak saymak mimkiindiir (Bau.de, 2005: 7-9; Schneider
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und Boockmann, 9-11, Schneider, 2003: 148, 153). Bu konuda Schneider’in yapmis oldugu bir

caligmanin sonuglarini1 vermek gerekirse Tablo 2°deki gibidir.

Tablo 2: Kayit Disi Ekonominin Nedenleri

Kayit Dis1 Ekonomi Uzerinde

Kayit Dis1 Ekonomiyi Etkileyen Faktorler Etkisi (%)

(@) (b)
Vergi Yiikii ve Sosyal Giivenlik Katki Paylari 35-38 45-52
Kamu Kurumlarmin Kalitesi 10-12 12-17
Transferler* 5-7 7-9
Spesifik Is Giicii Piyasas1 Diizenlemeleri 7-9 7-9
Kamu Sektorii Hizmetleri 5-7 7-9
Vergi Ahlaki 22-25 -
Toplam 84-98 78-96

(a) 12 ayr1 galismanin ortalamasi, (b) Deneylere dayanilarak yapilan 22 ayri ¢alismanin ortalamasi
Kaynak: (Schneider, 2011: 13).
*Transferler ile kastedilen kisilere, ailelere ve bazi gruplara yapilan kazang amaci bulunmayan (dul ve yetim
aylhigi gibi) sosyal harcamalardir.

3.2. Kayit Disi Ekonomiyi Olgmede Kullamilan Yontemler

Kayit disi ekonomi, tanimi geregi belgelendirilmeyen, muhasebe kayitlarina yansitilmayan
faaliyetleri kapsadigi i¢in resmi nitelik tasryan ulusal hesaplara yansitilamamaktadir. Boyutunun tam
olarak tespit edilememesi beraberinde ¢ok Onemli sorunlar1 getirmektedir. Ciinkii sadece resmi
istatistikler kullanildig1 takdirde ekonomik durumun yanlis tahmin edilmesine sebep olmaktadir. Bu
durum devletin vergi gelirlerinde 6nemli kayb1 da beraberinde getirmektedir. Kayit dis1 ekonominin
resmi kayitlara girmemesi ayrica halk arasinda hos olmayan etkilere neden olmaktadir. Ciinkii kayit
disindan kaynakli yiiksek vergi yiikii ve siirekli artan hiikiimet diizenlemeleri bireyleri resmi otoritenin
disinda yeni bir arayisa yoneltebilmektedir. Ayni sey sirketler i¢in de gegerli olup, kayit dig1 ¢alisma
icin bahaneler yaratilmaktadir. Burada “refah devletinin” faydalarindan istifade edilecek ancak
maliyetleri yiiklenilmeyecektir. Eger kayit dis1 ekonomiye dogru kagis devam ederse, bu durum ilerde
tiim sosyal diizeni aksatabilecektir (Frey und Pommerehne, 1982: 16). Ekonomide vergi gelirlerinin
giivencesi ve sosyal sistemlerin isleyisi, kayit dis1 ¢alisma ve kayit dis1 ekonomi ile miicadelenin en

onemli amacidir (Bau.de, 1).

Bu nedenle kayit dis1 ekonominin kayitl ekonomi igerisindeki yerinin tespit edilerek, sorunun
¢Oziimii i¢in yontemlerin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda kayit dis1 ekonomiyi 6lgmek igin
“dogrudan yaklasim”, “dolayli yaklasim” ve “model yaklasimi” bagliklar1 altinda 6lgme yOntemleri

gelistirilmistir (Fleming, Roman and Farrell, 2000: 391).
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Tablo 3: Kayit Disi Ekonomiyi Ol¢gmeye Yonelik Metotlar

Ozellikleri

(Mikro Ol¢meler)

DOGRUDAN YONTEMLER

Anket Yontemi

Bu yontemde, vergi miikelleflerine anket yapilarak kayit disi ekonomi Olcililmeye
calistlmaktadir. Ancak gorisiilen kisiler yaptiklar yasa digi faaliyetleri ifsa etmemek igin
sorulara agik cevap vermeyebilmektedirler. Bu yiizden yasa dis1 faaliyetler digindaki kismin
tahmini daha kolay olmaktadir. Kayit dis1 ekonomide hangi faaliyetlerin agirlikli oldugu,
saticilarin ve aligveris yapanlarin ozellikleri hakkinda bilgi edinilebilmektedir (Yilmaz, 118).
Dezavantajiysa sonuglarin anketteki sorulara duyarli olmasidir (Ernste and Schneider, 1998:
4).

Vergi incelemesi Yontemi

Bu yontemde, beyan edilen gelir ile kisi ve kurumlarin gercek gelirleri arasindaki fark mali
denetim yoluyla hesaplanarak, kayit disi ekonomi olgiilmeye calisiimaktadir. Ozellikle
faaliyetlerini gizlemede daha iyi olan serbest meslek erbabinin vergiden kacinmasi hakkinda
detayli bilgi elde edinilmesi hedeflenmektedir (Frey and Schneider, 2000: 3). Beyan
edilmemis vergiye tabi geliri 6l¢cmeye ¢alisan bu yontem bir¢ok iilkede kayit dis1 ekonomiyi
hesaplanmada yaygin olarak kullanilmaktadir (Ernste and Schneider, 4).

Not: Dogrudan yontemlerin en biiylik dezavantaji kayit dis1 ekonominin bilylikliigiine yonelik
olarak sinirli tahminler yapmasidir. Her iki yontemin zay1f tarafi aslinda kayit dis1 ekonominin
uzun vadede gelisimi ve biiylimesi hakkinda tahmin yapma yeteneklerinin diigiik olmasidir
(Frey and Schneider, 3).

Metot

Ozellikleri

DOLAYLI YONTEMLER
(Makro Ol¢meler)

Parasal Yaklasim

Bu yaklasim ilk olarak 1919-1955 yillar1 arasinda ABD’de kayit dist ekonominin nedenlerinden
biri olarak vergi yilikiindeki baski ve para talebi korelasyonunu hesaplayan Philip D. Cagan
tarafindan 1958 yilinda kullamilmigtir (Ernste and Schneider, 6). Kayit dist ekonominin
biiyiikliigiinii tahmin etmek i¢in giiclii bir yontem olarak kabul edilse bile para talebi yaklagimia,
ulusal ve mikro ekonomik tahminlerde zorluklar yaratabilmektedir (Alderslade, Talmage and
Freeman, 2006: 10). Parasal yaklagim kendi igerisinde sabit oran yaklasimi, islem hacmi
yaklasimi ve ekonomik yaklagim olarak tige ayrilmaktadir (Erkus ve Karagéz, 2009: 131).

e Sabit oran yaklasiminda, para piyasalar1 hareketleri izlenerek kayit dis1 ekonominin boyutu
hesaplanmaya calisiimaktadir. Islemler genellikle para ile yapilmakta, ¢ek ve senet gibi
6deme araglar1 kullanilmamaktadir. Kayit dis1 ekonomi olmadigi dénemlerde ise emisyon
hacminin mevduata oraninin sabit kalacagi varsayilmaktadir. Bu oranin zaman iginde
artmasi paraya olan talebin arttigini ve dolayisiyla kayit disi ekonominin de arttigini
gostermektedir (Akalin ve Kesikoglu, 2007: 75).

o  Ekonomik yaklasimda, nakit para talebinin ekonometrik bir denklemle tahmin edilmesi
esas alinarak kayit digi ekonomi hesaplanmaya caligilmaktadir. Kayit dist ekonominin en
onemli nedeni yiiksek vergi oranlari olarak kabul edilmektedir. Kayit disi ekonomide
O0deme aracinin pesin para oldugu ve paranin dolasim hizinin kayitli ve kayit dist
ekonomilerde ayni oldugu varsayimina dayanilmaktadir (Sarili, 2002: 37).

e Islem hacmi yaklasiminda, Fischer’in miktar teorisi esitligi kullanilmakta ve islem
hacminin milli gelire oranindaki degisikliklerden kayit digi ekonominin buyikligi
hesaplanmaya calisilmaktadir. Cek ve senetle yapilan 6demeler dikkate alinirken paranin
dolasim hizi, kayith ve kayit digi ekonomide ayni kabul edilmektedir (Isik ve Acar, 2003:
125).

GSMH Yaklasimi

GSMH, bir iilke vatandaslarinin belirli bir dénemde sahip olduklar1 tretim faktorlerini
kullanarak tirettikleri toplam mal ve hizmetlerin, piyasa fiyatlar1 ile hesaplanmis degeridir.
Hesaplanmasinda iiretim, harcama ve gelir olmak tizere {i¢ farkli yontem kullanilmaktadir. Bu
farkli yontemler birbiriyle karsilastirilarak kayit disi ekonominin boyutu tahmin edilmeye
calistlmaktadir. Cilinkii normal sartlarda iiretim, harcama ve gelir yontemleri ile hesaplanan
GSMH rakamlarinin birbirine esit olmasi gerekmektedir. Aralarinda fark olursa bu farkin kayit
dis1 ekonominin varligindan kaynaklandig: ifade edilmektedir (Akalin ve Kesikoglu, 75).
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Istihdam yaklasiminda resmi istatistiklerdeki is giicii arzi tammm ile gergekte isgiicii
piyasasindaki calisanlarin sayist karsilastirilarak ekonomide kayit disi calisan isci sayis,
bunlarin ekonomiye katkilari, 6denmeyen sigorta primleri, vergiler, vb. gdstergeler
hesaplanmaya calisilmaktadir (Savag, 2009: 58). Bu yontemde isgiicii arzindaki artis hiz1 ile
istihdamin artis hizinin ayni olmasi beklenmektedir. Eger istihdamin niifusa orami ya da
isgiiclinlin niifusa orani1 daha yavas artiyorsa iggiliciiniin istihdam edilemeyen kismu, igsizlik
oranlarimin artmasina katki sagliyor ya da kayit disi istthdam yaratiyor demektir (Baldemir,
Gokalp ve Avci, 2005: 236). Yontem basit olmasia karsin dezavantajlar: vardir. ilki ikinci iste
calisanlar1 hesaba katmamasi ve 6lgememesidir. Ikincisi ise oranlardaki degisim sosyal sebepler
gibi birgok nedenden kaynaklandigi igin saglikli bir sonug ortaya koyamamasidir (Erkus ve
Karagoz, 132).

Istihdam Yaklasim

Bu yaklasimda, elektrik tiiketimi esas alinarak kayit dis1 ekonomi Ol¢iilmeye calisiimaktadir.
GSMH ile elektrik tiiketimi arasinda bir iliski kurulmaktadir (Alderslade, Talmage ve Freeman,
10). Homojen ve fiziksel olarak 6lgiilmesinin kolay olmasi, diger mal ve hizmetlere oranla
ikamesinin de ¢ok diisiik olmasi onu ekonomik faaliyetlerin en iyi fiziksel gostergesinden birisi
haline getirmektedir. Kayit dist olarak gizlenmesi de zordur. Bu yonteme gore, elektrik tikketimi
artisi ile resmi GSMH ¢iktis1 arasindaki fark bulunarak kayit dist ekonomi Olgiilmeye
¢alistlmaktadir (Peter, 2009: 5). Bu yontemin giivenirligi de tartisilmaktadir. Cilinkii Tiirkiye gibi
kagak elektrigin yogun olarak kullanildig: bir {ilkede saglikli bir sonug¢ vermeyecegi agiktir.

Fiziksel Girdi Yaklasim

Model yaklasiminda en ¢ok kullanilan model Multiple Indicators Multiple Causes (MIMIC)
yontemidir. Tirk¢ede Coklu Gostergeler Coklu Nedenler yontemi olarak ifade edilen bu yaklasim ilk
olarak Frey ve Weck-Hannemann’in ¢alismalarinda kullanilmis olup, esas olarak yapisal bir denklem
modeline dayalidir (Elgin and Oztunali, 2012: 5). Model, gdzlenemeyen degiskenleri tahmin etmek
i¢cin gozlenebilir gostergeler tiireten saglam bir yapi iizerine kurulmustur (Kilig ve Ozgelik, 2006: 340).

MIMIC modeli, genel itibari ile 6l¢iim modeli ve yapisal esitlikler modeli olmak iizere iki par¢adan
olusmaktadir. Ol¢iim modeli gbzlenmeyen degiskenleri gbzlemlenen gostergelere baglamaktadir.
Yapisal esitlikler modeli gézlemlenmeyen degiskenler arasindaki nedensel iliskileri belirtmektedir. Bu
durumda tek bir kayit dig1 ekonominin boyutu hakkinda tek bir gézlenemeyen degisken vardir (Ernste
and Schneider, 11). MIMIC model yaklagiminin en 6nemli 6zelligi, diger yaklagimlarin aksine kayit
digt ekonominin para, igglicli ve lretim piyasalarinda biraktigi izlerin hepsinden toplu olarak
yararlanmasidir. Bu gostergeleri, kayit disihiga neden olduklar: teorik olarak ileri siiriilen vergi yiikd,
devletin dayattig1 diger yiikler, enflasyon, issizlik ve vergi ahlaki gibi degiskenlerle bir istatistiksel
cergeve icinde ve birlikte ele almaktadir. MIMIC yaklasiminin dezavantaji ise kayit dist ekonominin
biiyiikliigiine ve gelismesine yonelik olarak goreceli tahmin yapmasidir (Savasan, 2004: 58).

MODEL YAKLASIMI (MIMIC)

3.3. Kayit Dis1 Ekonominin Olumlu ve Olumsuz Yanlari

Kayit disi ekonomi ¢esitli olumlu ve olumsuz sonuglar dogurmakta, olumsuz sonuglarinin
fazlaligindan dolay1 da yazinda siirekli elestirilmektedir. Ancak bu elestirilerin kriz dénemlerinde
kayit dis1 istihdama doniismesi (bir de distik nitelikli isgiiciine yonelik olursa) olumlu yonlerinin de

tartisilmasina neden olmaktadir.
e Kayit Disi1 Ekonominin Olumlu Sonugclari

Kay1t dis1 ekonominin olumsuz yanlarinin aksine olumlu yonleri de oldugu ifade edilmektedir
(Schneider, 2003: 154). Bu olumlu yo6nlerinden birisi, issizligin azaltilmasina bagl olarak ekonomik
krizlerin asilmasina katkida bulunmasidir. Bilindigi gibi kriz donemlerinde normal déonemlerden daha
fazla igsizlik sorunu olup, bu donemde &zellikle herkese istihdam yaratilamamaktadir. Kayit disi

ekonomi Ozellikle bu donemlerde acikta kalan igsizlere is olanagi sagladigi i¢in hem istihdami
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yiikseltici bir etki yaratmakta, hem de ekonomik krizlerin yol ag¢tigi sosyal sorunlarin bir kisminin
¢oziilmesine olumlu katki saglamaktadir (Glimiis, 2000: 64). Ayrica mal ve hizmet arzinin artmasina
da katkida bulunarak ekonomiyi canlandirabilmektedir (Isik ve Acar, 130). Schneider, bir
calismasinda, Avusturya’da kayit disinda kazanilan gelirin yaklagik %70’inin ekonomiye geri aktigini,
bu ek gelirinse gok 6nemli bir talep faktoriini temsil ettigini ifade etmistir. Kayit dis1 ekonominin daha
fazla rekabeti tesvik ederek, kayitli ekonomiyi de canlandirict bir etki yarattigi vurgulanmistir
(Schneider, 2003: 154). Burada unutulmamasi gereken bir diger olumlu etkiyse ekonomiye geri donen

ek gelirin tekrar vergilendirilecegi gercegidir.

Bu olumlu gelismelere diisiik gelirlilerin kayit dis1 kalmalarindan kaynakli elde ettikleri ek gelir
nedeniyle sosyal yasamdan diglanmalarinin &niine gegilmesi de eklenebilir (Onder, 2000-2001: 245).
Kisilerin kayit dis1 da olsa bir gelir yaratmalar1 bunlarin devlet yardimlarina daha az gereksinim
duymalarina ya da hi¢ gereksinim duymamalarina neden olacagi icin devletin yapacagi sosyal
harcamalarin da azalmasini saglayabilecektir. Ayrica kayit disindan kaynakli vergi, sigorta primi, vb.
yasal ylikiimliiklerin yerine getirilmemesine bagli olarak iiretim maliyetleri ve satis fiyatlar1 kayith
ekonomiye oranla azaldigi igin isletmelerin rekabet giiciiniin de artmasi miimkiindiir (Isik ve Acar,
130). Bu durumun i¢ ve dis piyasaya gore farklilagabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Kuskusuz
kayit dist calisma ve bununla iliskili vergi kagirmadan kaynakli gelirin azalmasi “resmi” ekonomiyi
harekete gecirerek biiylimeyi de tesvik edebilecektir. Diisen fiyatlar kayitli ekonomi icerisinde fiyat
diizeyinde azalmaya sebep olmakta ve ilaveten kayit disina cikanlara kayitli ekonomide sahip

olmadiklar1 bir yasam standardi sunmaktadir (Schneider, 2003: 154).

Ozel kesimin kayit disi ekonomiye ydnelmesine bagli olarak Saglayacagi finansman
kaynaklarin1 kamuya gore daha etkin kullanilabilecegi de ifade edilen bir baska olumlu yandir. Bu
yeni duruma bagli olarak tekrar finansal kaynaklar ve girisimciligin artmasi da miimkiindiir (Baldemir,

Gokalp ve Avct, 235). Bu ise kayit dis1 ekonominin istihdam arttirict etkisine ek katki saglayacaktir.
¢ Kayit Disi1 Ekonominin Olumsuz Sonuclari

Kayit dis1 ekonominin s6z konusu olumlu yanlarina gére olumsuz yanlarinin daha agir bastigi
ifade edilmektedir (Bakkal, 2007: 85). Ciinkii kayit dis1, devlet ve demokrasi tizerinde sarsici etkiler
yaratmakta, yayginlasmasina bagli olarak da ekonomik yozlagma ve hukuksuzluk artmakta, bu da
devlete olan giiveni sarsmaktadir (Hatipoglu, 1997: 627). Devlete kars1 bir baskaldir1 yaratarak ahlaki
degerleri bozmakta, sonug olarak ekonomiyi enflasyon ve issizlige siiriiklerken, yatirimlar1 ve tiretimi
de olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ayrica suglu sayisinin da artmasina sebebiyet verebilmektedir

(Aslanoglu, 2008: 204).

Kayit dist ekonominin olumsuz etkilerinden belki de en oOnemlisi devletin gelirlerini
azaltmasidir. Ciinkii vergi kacak¢iligi ve vergiden kaginma gibi faaliyetlerin artmasi, devletin vergi

gelirlerini goreceli olarak azaltarak kamusal hizmetlerin aksamasina ya da devletin bor¢lanma,
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Ozellestirme, para basma gibi diger finansman yollarina basvurmasina sebebiyet verebilmektedir.
Ornegin devletin  borglanmaya gitmesi i¢ piyasada faiz oranlarini yiikseltip 6zel sektdriin
bor¢lanmasini zorlastirarak (diglama etkisi) istihdami tekrar olumsuz yonde etkileyebilecektir (Us,
2004: 13).

Kayit dis1 ayrica haksiz rekabete sebebiyet vermektedir. Bu durum kayitli ekonomide diiriist bir
sekilde vergisini Odeyenlerin  haksizliga ugradiklarii iddia ederek sisteme olan giivenlerini
kaybetmelerine ve kayit dis1 ekonomiye yonelmelerinde sebep olusturmakta ya da isletmelerin siireg
icerisinde kayit digindaki rakipleri ile miicadele edemeyerek kapanmalarina yol acabilmektedir
(Atiker, 2009: 213).

Kayit dis1 ekonomi bir iilkenin gilivenirligini de azaltmaktadir. Ciinkii uluslararasi kuruluslar,
yabanci sermaye ve kredi notu veren kuruluslar, bir iilkeye kredi verirken o {ilkenin temel
makroekonomik gostergelerini baz almaktadirlar. Kayit disi ekonomik faaliyetler bu gostergelere
yansimadigi i¢in GSMH rakamlarinin diigiik goriilmesine yol agacagi i¢in giivenirligi olumsuz
etkilemektedir (Ay, 2006: 64). Ayrica saglikli veriler tiretilmesini engelleyerek gelecege iliskin tutarl

kararlar alinmasinin da 6niine gegmektedir.

Kayit dist ekonomi optimum isletmelerin olusmasini da engelleyebilmektedir. Ciinkii isletme
sahipleri kiigiik isletmelerin kayit disihiga daha elverigli oldugunu disiindiikleri anda biiyiimeye
gereksinim duymayacak, bu durum optimum isletme seviyesine ulasilmasini engelleyecektir. Kisaca
kayit disi ekonomi, Vergi rejimini, sosyal giivenlik sistemini, tiiketici haklarini, vatandas-devlet
iligkisini, isletmeler basta olmak tiizere birgok alani olumsuz olarak dogrudan ve/veya dolayli olarak
etkileyebilecektir (Kirbas, 1995: 22-25; 2012: 61). Kayit dis1 ekonomi neticede “ortak iyiyi” bozarak,
hukuk ve demokrasiye zarar verecektir (Schneider, 2003: 154).

4., EKONOMIK KRIZLER VE KAYIT DISI EKONOMI ILISKISI

Yapilan caligmalarda genellikle ekonomik krizlerde kayit disimin arttigi ifade edilmektedir.
Kuskusuz bu diisiincenin olugmasinda ¢esitli etkenler s6z konusudur. Burada yasanan ekonomik krizin
tiirti, stiresi, boyutu, kriz yasayan iilkenin ekonomik, siyasal, hukuki ve sosyal yapisindan kaynakli
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik krizler ile kayit disimin iligkisi ise tek yonlii olmayip kayit

disinin da krizleri etkileyebilecegi, dikkate alinmasi gereken bir bagka noktay1 olusturmaktadir.
4.1. Ekonomik Krizler ile Kayit Dist Ekonominin iliskisi

Kayit dis1 ekonomi gelismis ve gelismekte olan iilkelerde olagan donemlerde farkli boyutlarda
da olsa yasanan bir olgudur. Bu olgu ekonomik kriz gibi olaganiistii donemlerde enflasyon, gelir
dagilimi ve yoksulluk oranlarindaki degisme, igsizlik oranlarindaki artig ya da uygulanan daraltic1 ya
da genisletici maliye politikalarindan kaynakli olarak daha da farklilagabilmektedir. Ornegin kriz
donemlerinde enflasyon oraninda yasanan ciddi bir artis yazinda kayit dis1 ekonomiyi arttiran énemli

nedenlerden birisi olarak kabul edilmektedir (Erkekoglu ve Bilgili, 2005: 21).
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Enflasyon krizleri olarak kabul edilen durum, fiyatlar genel diizeyinde meydana gelen artiglarin
belli bir seviyenin istiinde olmasina bagli olarak olusan krizleri ifade etmektedir (Kibritgioglu, 174-
175). Bu krizler diisiik ve sabit gelirlileri olumsuz etkilemektedir. Ciinkii asir1 enflasyonist donemlerde
bireylerin gelirlerinde gozle goriiliir bir artis yaganmamasina ragmen Ozellikle artan oranli vergi
rejimine sahip olan iilkelerde Kisiler bir iist gelir dilimine kaymakta, bu durum da daha fazla vergi
O0demelerine ve gelirlerinde biiyiikk bir azalis yasanmasina sebep olmaktadir. Hayat standardinda
diismeye neden olan bu durum o6zellikle tcretlilerin gelirlerini daha da disirdigi igin baz
miikellefleri kayit dis1 ekonomiye yoneltebilmektedir (Lordoglu, 1995: 792; Kildis, 2000: 11-12). Bu
donemde igsiz kalanlarin da kayit dis1 ekonomiye yonelmesi kayit dist istihdam oranlarimi ayrica
yikseltmektedir. Ciinkii kriz nedeniyle kayitli ekonomide istihdam edilmesi zor olan ya da miimkiin

olmayan niteliksiz isciler, kayit dis1 ekonomide daha kolay is bulabilmektedirler (Colak, 2012: 69).

Ekonomik kriz bu déonemde sadece ¢alisanlar1 degil, isverenleri de olumsuz etkilemektedir. Kriz
ile birlikte igsizligin yiiksek, kalifiye glictiniin gorece diisiik, isgiicii maliyetinin de yiiksek oldugu
ortamda igverenler de kayit disi ekonomiyi tercih edebilmektedir. Ciinkii kayit disi ekonomiye
yonelerek kamunun isgiicii ile ilgili ¢alisma siiresi, fazla mesai, ise son verme, sendikal giivence gibi
kosullarindan kurtulmakta, bu durum da maliyetleri azaltip, kar oranlarini arttirmalarina imkan
tammaktadir (Ozsoylu, 1996: 113). Ayrica kriz donemlerinde devletlerin yasadig1 finansman sorunu
devletleri yeni vergiler koymaya ya da var olan vergileri arttirmaya yoneltmektedir. Bu durum kayitl
olanlarin vergi ylikiinii daha da arttirdig1 igin kayit disina yonelmeyi daha cazip hale getirebilmektedir.
Vergi miikellefleri ile akademik alanda yapilan birgok ¢alismada da kayit disi ekonominin ana nedeni
olarak yiiksek vergiler gosterilmektedir. Vergi oranlarinin yiiksek olmasi, miikelleflerin kullanilabilir
gelirlerinin ve sermayelerinin azalmasinin 6nemli nedenlerinden birisidir. Bu durum ticari
faaliyetlerini ve tiikketim harcamalarini diistirmektedir. Bu da miikelleflerin daha az vergi 6demenin
veya hi¢ 6demenin yolunu aramasina yol acarak kayit disi ekonomiye geg¢is yapmalarina sebebiyet

verebilmektedir (DPT, 2001: 33).

Ekonomik krizlerde yasanan bu gelismeler neticede gelir dagiliminda daha da bozulmaya ve
adaletsizlige neden olmakta, yoksullugunda artmasina zemin hazirlamaktadir (Bilge, 2009: 127).
Cunkti krizler reel tcretleri diisiirerek emegin gelirini azaltmakta, igsizligi arttirmakta, iktisadi
faaliyetleri azalttigi ig¢in yoksul halk tarafindan iiretilen mal ve hizmetlerin fiyatlarin1 daha fazla
diisirmekte, yoksullarin yoksulluktan kurtulma iimitlerini de zayiflatarak, sermaye birikimlerini
azaltmaktadir. Bunlarin yaninda yoksullarin gelirlerinin diismesinden kaynakli harcamalar1 da
azalmaktadir. Asgari ya da alistiklar1 yasam standardinin ¢ok da altina yasamak istememeleri geliri
diisen insanlar1 yeni arayislara yoneltmektedir. Bu nedenle mevcut islerinden yeteri kadar gelir elde
edemeyenler ikinci iste ¢aligmakta ya da yasa disi yollara bagvurabilmektedirler. Bu durum da kayit

dis1 ekonominin artmasina sebep olmaktadir. Yapilan arastirmalar, gelir dagiliminin adaletsiz,
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yoksullugun fazla oldugu az gelismis lilkelerde kayit dis1 ekonominin yiiksek oldugu sonucunu ortaya
koymaktadir (Ay, 61).

Heinemann ise ekonomik kriz ortamlarinda miikelleflerin vergi ahldkinin zedelendigini, buna
bagli olarak da vergi uyumunun olumsuz yonde etkilendigini ifade etmistir. Bu da yasanan ekonomik
krizlerde vergiden kaginma ve vergi kagakciliginin artmasina bagli olarak kayit digt ekonominin
artabilecegi gercegini ortaya koymaktadir (Benk ve Cetin, 2010: 107). Kriz dénemlerinde insanlarin
kayit dis1 ekonomiye yonelmeleri vergi ahlakinda yaratacagi erozyondan dolayr sonraki donemde de
ayn1 yolu tercih etmelerine, baska miikelleflerin de ayni yolu isteyerek ya da istemeyerek (rekabetten

dolay1) tercih etmesine yol agarak toplumsal yozlasmaya sebep olabilecektir.

Ekonomik kriz dénemlerinde devletler ayrica iflas eden bankalarin ve finansal kuruluslarin
kurtarilmasina yonelik kamu harcamalarin1 da arttirabilmektedir. Schneider (2000), Macias (2008),
Torgler ve Schneider (2007) yapmis olduklart calismalarda, kriz donemlerinde kamu harcamalarinin
Gayrisafi Yurt I¢i Hasila (GSYH) icindeki payimnmn artmasmin kayit dist ekonomiyi ayrica arttirdigi
sonucuna ulagsmislardir. Bu yonde kurtarma planlarina (kamu ¢ikarlar aleyhine yapilacak) bagli olarak
kamu harcamalarinin arttirtlmasinin, miikellefleri 6dedikleri vergilerin israf edildigi psikolojisine

siiriikleyerek, kayit dis1 ekonomiye ge¢is yapmalarina neden olabilecegi ifade edilmistir (Yendi, 2011:
72).

Ekonomik krizler ile kayit dig1 ekonomi arasindaki iligki, gortildiigii izere ¢ok boyutludur. Bu
iliski krizin reel sektérde ya da finansal sektorde ¢ikmasina gore daha da farklilasmaktadir. Reel
sektorde yasanacak bir krizin finansal sektorde yasanacak bir krize gore kayit disin1 daha fazla
etkileyecegi ifade edilebilir. Ciinkii reel sektor krizleri mal ve hizmet piyasalari ile isgiicli piyasasinda
yasanirken, finansal krizler para, bankacilik ve borglar alaninda yaganmaktadir. Reel sektorde yasanan
krizler; ekonominin negatif biiylime egilimine girmesi, sanayi iiretiminin diigmesi ya da var olan
kapasite kullanim oranlarinin daha da diismesi, dis ticaretin daralmasi, igsizligin artmasi gibi dogrudan

etkilere neden olabilmektedir.

Finansal krizlerin kayit disina etkisi yine krizin tiirine gore farklilagabilmektedir. Ciinkii
bankacilik krizlerinin topluma ve ekonomiye olan maliyetinin, doviz krizlerine oranla daha fazla
olabilecegi ifade edilmektedir. Uluslararasi Para Fonu’nun Diinya Ekonomik Goriiniim Raporu’nda da
1998’de doviz krizlerinin etkilerinin bankacilik krizlerine oranla daha az oldugu ve bankacilik
krizlerinde yasanan milli gelir kaybinin %11,6 seviyesinde iken doviz krizlerinde yasanan kaybin
%4,3 seviyesinde oldugu belirtilmistir. Ancak doviz ve bankacilik Krizlerinin birlikte ortaya ¢iktigi
“ikiz krizler’de ortalamanin %14,4 gibi daha da arttig1 ifade edilmistir (Colak, Ardor ve Tuncay, 2001:
703). Glenn Hoggarth, Ricardo Reis ve Victoria Saporta da yapmis olduklar1 ¢caligmada gelismekte

olan iilkelerde, gelismis {ilkelere oranla bankacilik krizleri ile para krizlerinin ayn1 anda yasandigini
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vurgulamiglardir (Hoggarth, Reis and Saporta, 2001: 22). Bu da finansal krizlerde kayit disi

ekonominin degerlendirmesinde dikkate alinmas1 gereken 6nemli bir durumdur.
4.2. Kayit Dis1 Ekonomi ile Ekonomik Krizlerin iliskisi

Ekonomik krizler kayit dis1 ekonomiye neden olabilecegi gibi kayit dis1 ekonomi de dolayli
olarak krizlere neden olabilmektedir. Ciinkii kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin artmasi vergi gelirlerini
azaltarak, kayitli kesimin de vergi yiikiiniin artmasina neden olacaktir. Kayitli kesimde artan vergi
yiki ise ilerleyen siirecte ekonomik ve psikolojik etkiler dogurarak, kayitli kesimin de kayit dist
arayislara girmesine neden olabilecektir. Ayrica haksiz rekabetin ortaya g¢ikacak olmasi kayith
ekonomide galisan sirket sahibini beyan disi ekonominin yarattigi haksiz rekabet kosullari ile basa
¢ikabilmek i¢in tiretimde maliyeti azaltmaya yoOneltecektir. Bu arayis kayit dig1 girdiler (kagak mazot
gibi) kullanma ya da isten gikarmalara sebep olabilecektir. Kayit dis1 ekonominin ¢ok biiyiik oldugu
bir ekonomide igletme sahiplerinin haksiz rekabeti onlemek igin is¢i ¢ikarma yoluna basvurmasi,
ileride issizligin artmasina bagli olarak isgiicii piyasalarinda igsizlik krizlerine sebep olabilecektir. Var
olan kayit disi ekonomiye yanlis uygulamalar sonucu yeni miikelleflerin katilmasi uzun vadede

kamuyu finansman a¢isindan da ¢ok zora sokacaktir.

Kayit dis1 ekonominin etkisiyle kamu gelirlerinde (lilkelere gore boyutu degisebilmekle birlikte)
bir azalma meydana gelmesi, kamu harcamalarinin istenen nitelikte ya da nicelikte olmasina 6nemli
bir engel teskil eden bir durumdur. Eger hiikiimetler kamu harcamalarinda degisiklik yapmak
istemiyorsa bu sefer de yeni finansal arayislara girmeleri gerekecektir. Finansman sorununu ¢ézmek
icin girilecek her arayis beraberinde baska bir sorunu getirecektir. Ozellikle secilecek yanlis politikalar
ekonomik krizlere zemin hazirlayacaktir. Burada asir1 bir bor¢lanma faiz maliyeti ile i¢ piyasada
dislama etkisine neden olacak, gelir dagiliminin da daha fazla bozulmasina yol agacaktir. Ozellestirme,
tilke i¢inde kamu ve 6zel sektore ait olan mallarin yabancilagsmasina, ayrica issizlige sebep olacaktir.
Para basma beraberinde enflasyon gibi baska bir sorunu getirecektir. Bu nedenle kayit diginin artarak
vergi tabanimi daraltmasi ekonomik krizin nedeni olarak kabul edilecek bircok faktdre sebebiyet

verebilecektir.

Kayit dist ekonominin temel makroekonomik gostergelere yansimamasi genel ekonomi
igerisinde ayrica alinacak kararlarin hesaplanmasinda yanligliklara sebep olacaktir. Resmi kayitlara
yansimadig i¢in uluslararasi derecelendirme kuruluslarinin yanlis degerlendirmelerine sebep olacaktir.
Bu da i¢ ve dis piyasa tarafindan alinacak kararlarda hata paym arttiracaktir. Kamu gelirlerinden
kaynakli olumsuz birgok gostergenin kayit disinin Onlenmesi ile azaltilabilecek olmasi ama
azaltilamamasi piyasada bir huzursuzluga yol agacak, gelecege iliskin alinacak bir¢ok karar1 mikro ve

makro bazda olumsuz etkileyecektir.
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5. 1989 SONRASI TURKIYE VE SECILMIS BAZI ULKELERDE YASANAN
EKONOMIK KRIiZLERDE KAYIT DISI EKONOMIi

Tiirkiye ekonomisi, “Tiirk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32 sayili Karar” ile 1989 yilinda
doviz islemleri ve sermaye hareketlerinde tamamen serbestlesmeye giderek disa agilmus, sicak paraya
dayali bliyiime politikasimin neticesinde de ekonomisinde ¢ok sik krizler yasamistir. Aynt dénemde
kriz yasayan tek iilke Tiirkiye olmamustir. Yaganan krizlerse tiirlerine, nedenlerine ya da her iilkenin

kendi yapisal faktorlerine gore var olan kayit disini degisik sekillerde etkilemistir.
5.1.1989 Sonrasi Se¢ilmis Kriz Yasayan Ulkelerde Kayit Disi1 Ekonomi

Ekonomik krizler iilkeleri olumsuz etkilemektedir. Bu olumsuzluga yasal ve yasal olmayan
faaliyetlerden kaynakli kayit dis1 ekonomik faaliyetlerde eklenebilir. Ancak kayit disi ekonominin
birgok hesaplama yonteminin olmasi, yasanan bir krizde dogrudan kayit dis1 ekonominin arttigini
soylemeyi zorlagtirmaktadir. Ciinkii kayit dist ekonominin boyutu hesaplama yontemlerine gore
farklilagabilmektedir.

Dogrudan hesaplama yontemlerinden biri olan vergi inceleme yontemine gore hesaplandiginda,
ekonomik krizlerde kayit disi ekonominin artis gosterebilecegi sdylenebilir. Ciinkii ekonomik kriz
donemi kisi basina diisen gelirin diistiigii, biiyiime oranlarinin azaldigi, buna bagli olarak yoksullugun
arttigi bir donemdir. Boyle bir ortamda beyan edilen gelirin miktarinda tamamen ya da kismen
azalmanin olmasi (enflasyonun da genel olarak arttigi) miimkiindiir. Ayrica vergi kagak¢iligi ya da
vergiden kaginma gibi gelir kayb1 yaratacak yollara gitme olasiligi da artmaktadir. Bu dénemde bir de
denetimlerin azalmasi ya da yetersiz olmasi kayit diginin oranii arttiracaktir. Kriz doneminde kayit
dis1 ekonomiyi hesaplamada kullanilan bir bagka yonteme goére ise benzer bir durumu ifade etmek pek
de miimkiin olmayabilir. Buna 6rnek olarak Elgin ve Oztunali’nin iki sektorlii dinamik bir genel denge
modeline gore 1989 sonrasi Meksika, Asya iilkeleri (Endonezya, Filipinler, Giiney Kore, Malezya,
Tayland), Rusya ve ABD’deki kay1t dig1 ekonominin boyutunu vermek gerekirse Tablo 4’deki gibidir.

Tablo 4’te de goriildiigii gibi, yasanan ekonomik krizlerde kriz iilkelerinde genelde kayit dist
ekonomi iki sektorlii bir dinamik genel denge modeline gore (Rusya harig) artmamistir. Ornegin,
Meksika’da 1994 krizinden once kayit disi ekonomi %31,80 iken 1994 krizinde %31,67’ye, 1995
yilinda da %31,42’ye diismistiir. Oysa Jose Brambila Macias’in parasal hesaplama yontemine goére
kayit dist ekonomi 1994 krizinde %3 artis gostererek %30’lara gelmistir. Asya iilkelerinden
Endonezya, Filipinler, Giiney Kore, Malezya ve Tayland’da kayit disi ekonomi iki sektorli bir
dinamik denge modeli esas alindiginda 1997 yilinda diigmiistiir. Kriz sonras1 da bu diisiis devam
etmistir. Ancak 1999-2000 yillarinda Endonezya ile Tayland’da kii¢iik de olsa artmaya baglamustir.
Rusya’da ise 1998 krizinde kayit disi ekonomi artmistir. Ancak bu artis 1994’ten beri devam eden
diizenli bir artis gdriinlimiinde olup, kriz sonras1 da devam etmesi sadece krizle agiklanabilecek bir

artis olmadigim gostermektedir. Rusya’daki kayit dis1 ekonomideki artig sadece iki sektorlii dinamik
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bir modele gore degil, MIMIC ve parasal yonteme gore de gergeklesmistir. ABD’de de ayn1 modele
gore kayit dig1 ekonomi kriz yilinda ve sonrasinda azalig gostermektedir. Ancak bu azalig 1989°dan bu
yana diizenli bir seyir izlemektedir. Schneider ve Buehn’in MIMIC yontemine gore hesapladigi kayit
dis1 ekonomi ise 2006 yilinda %8,4 iken 2007 yilinda %8,6’ya, 2008’de de %9,3’e ¢ikmustir. 2009
yilinda da tekrar azalarak %9,1’e diismiistiir (Elgin and Oztunali, 48; Schneider and Buehn, 2012: 19).

Tablo 4: 1989-2009 Yillar1 Arasinda Yasanan Ekonomik Krizlerde Kriz Ulkelerindeki Kayit
Dis1 Ekonominin Boyutu (1989-2009)

Yillar | Meksika | Endonezya | Filipinler | Giiney Kore | Malezya | Tayland | Rusya | ABD
1989 30,84 20,79 41,31 37,45 39,07 63,89 - 10,07
1990 30,88 20,47 41,14 36,34 38,86 62,18 37,85 9,99
1991 32,09 20,12 40,80 35,18 38,45 59,78 36,55 9,90
1992 32,00 19,76 40,84 33,84 37,97 57,48 38,45 9,87
1993 31,80 19,44 40,67 32,80 36,91 55,46 35,27 9,81
1994 31,67 19,13 40,49 32,04 36,08 53,58 35,41 9,76
1995 31,42 18,79 40,38 31,15 35,06 52,08 35,70 9,66
1996 31,59 18,42 40,15 30,28 34,00 50,50 36,03 9,57
1997 31,68 18,05 39,81 29,36 32,82 49,10 36,55 9,49
1998 31,43 17,66 39,43 28,42 31,85 48,33 37,11 9,36
1999 30,97 17,81 39,26 28,35 30,70 48,62 37,79 9,22
2000 30,67 17,90 39,09 28,09 30,61 48,98 38,53 9,10
2001 30,19 17,96 38,99 27,64 30,80 49,18 39,09 8,94
2002 29,96 17,98 38,85 27,33 30,50 49,32 39,55 8,83
2003 29,69 18,05 38,77 26,89 30,38 49,37 39,95 8,75
2004 29,68 18,07 38,68 26,57 30,20 49,28 40,25 8,67
2005 29,44 18,05 38,42 26,25 30,10 48,98 40,48 8,59
2006 29,16 17,97 38,34 25,92 29,90 48,49 40,62 8,50
2007 28,80 17,90 38,30 25,60 29,80 48,20 40,60 8,40
2008 28,48 17,82 38,17 25,26 29,60 47,90 40,25 8,32
2009 20,10 - - 24,90 29,34 - - 8,24

Kaynak: (Elgin and Oztunali, 28-48).

Kayit dis1 ekonominin biiyiikliigii parasal talep yontemi, MIMIC ve Elgin ve Oztunali’nin kayit
dist ekonomiyi hesaplamada kullandigi yonteme gore kriz donemlerinde degerlendirildiginde;
Meksika, Asya iilkeleri, Rusya ve ABD’de, Rusya hari¢ biiyiikk oranda etkilenmedigi ortaya
¢ikmaktadir. Rusya’da ise 1998 yilinda yasanan ekonomik krizde kayit disi ekonominin artmasi daha
cok Sovyetler Birligi'nden devralman kotii mirasa dayandirilmaktadir. Krizden sonra da Rusya’da
kayit dis1 ekonomi biiyiimeye devam etmistir. Bu nedenle Rusya’da sadece krizlerde kayit dist

ekonominin arttigini ifade etmek pek miimkiin gériinmemektedir.

Kisaca her iilkede kayit dis1 ekonomi bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Yazinda sdylendigi gibi
kayit digi ekonomi, kriz donemlerinde daha da fazla etkilenebilmektedir. Ancak her ekonomik kriz
yasayan llkede kayit disi ekonominin biyiikligii ifade edildigi gibi normal donemlere gore
artmamakta, aksine hesaplama yonteminde kullanilan degiskenlerin ekonomik krizlerden ne oranda
etkilendigine bagli olarak degisebilmektedir. Ornegin, MIMIC yénteminde kayit dist ekonomi
artmazken, parasal talep yontemi, istihdam yontemi ya da vergi inceleme yontemi gibi bir baska

yontemde artabilmektedir.
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5.2.1989 Sonrasi Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi

Tiirkiye’de 1990 6ncesinde akademik agidan gerekli ilgiyi gérmeyen kayit dis1 ekonomi, 1990

sonra gerekli ilgiyi gormeye ve incelenmeye baglanmistir. Kayit dis1 ekonomik faaliyetlerin yapisini,

cesitli sektorlere etkisini ve boyutlarini inceleyen birgok ¢aligsma yapilmustir. Bu ¢aligmalart Tablo 5°te

gormek miimkiindiir.

Tablo 5: Tiirkiye’de Kayit Dist Ekonominin Biiyiikliigii ile flgili Tahminler

Arastirmaci Yil Yontem l?é’gltvllgf;flg:;?:;l
2001 | Basit Parasal Oran %66,2
Ilgin 1993 | Basit Parasal Oran %55,3
1992 | Ekonometrik Oran %47,2
Altug 1992 | Kayit Disi istihdam Yaklagimi %35,0
Derdiyok 1989 | Vergi Yaklasimi %46,9
Temel, 1992 | Ekonometrik Yaklagim 98,1
Simsek, 1992 | Islem Hacmi %1,9
Yazici 1991 | Vergi Yaklagimi (Farkli Varsayimlarla) %29,9-16,4
Cetintas, Vergil 1992 | Ekonometrik Parasal Tahmin %23,0
’ 2000 | Ekonometrik Parasal Tahmin %24,7
Schneider 2001 | Karma Yontem %33,2
Nakit Orani %30-61
Kasnakoglu 1997 | Ekonometrik %9-13
islem Hacmi %31,0
Ozsoylu 1990 | Nakit Oram %11,7
R. Yamak 1994 | Parasalci Yaklasim (Ekonometrik) %10,0
Hesap Uzmanlar1 Kurulu | 2004 | Input-Output Yontemi %30,07

Kaynak: (GIB, 2009: 6-7; Ergiin, 2012: 51).

Tiirkiye tizerine yapilan farkli ¢alismalarda kayit dis1 ekonominin boyutu hem yonteme, hem de

yillara gore oldukga farkli sonuglar vermistir. Yasanan ekonomik krizlerde kayit dist ekonominin

boyutlar ise 1994, 1998-1999, 2000-2001 ve 2008-2009 krizlerinde daha da farklilik gdstermistir.

Ozellikle 1994 ekonomik krizi hari¢ diger krizlerde kayit dist ekonominin boyutlar1 farkli

bulunmustur. Bu durumu Tablo 6’da daha net olarak gérmek miimkiindiir.

Tablo 6’da goriildiigii lizere; 5 Nisan 1994 ekonomik krizinde kayit disi ekonomi hesaplanan

tim farkli yontemlerde gore (MIMIC, basit ve gelistirilmis parasal oran yaklasimi, karma ve basit

elektrik tiketim yaklagimi (Ilgin, 1999: 156), vergi incelemeleri yaklagimi), artig gostermistir. Oysa

diger kriz yillarinda kayit digt ekonomi, hesaplama yontemlerinin bazilarinda artarken, bazilarinda

azalmustir.
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Tablo 6: Tiirkiye’de 1989-2009 Yillar1 Arasi Vergi incelemeleri, MIMIC ve Basit Parasal
Oran Yaklasimina Goére Kayit Disi Ekonominin Boyutlar:

Vergi incelemeleri Yontemi MIMIC Yoéntemi Basit Parasal Oran Yaklasim
1989 45,0 20,04 15,69
1990 62,8 13,45 17,99
1991 50,0 14,82 19,97
1992 60,0 15,03 22,91
1993 35,9 12,92 25,41
1994 113,0 25,87 35,13
1995 42,0 16,43 46,96
1996 26,6 15,60 16,77
1997 39,3 15,66 26,60
1998 38,8 14,50 28,13
1999 85,4 14,16 26,05
2000 54,0 14,13 30,50
2001 184,3 22,57 23,85
2002 57,5 15,39 33,37
2003 73,6 31,8 39,64
2004 84,5 31,0 32,49
2005 118,9 30,0 24.6°
2006 103,0 29,5 29,8
2007 48,0 28,0 26,0
2008 267,7 28,6 37,1
2009 78,0 29,4 34,6

Kaynak: (Kiligdaroglu, 6; Us, 32-36; Baldemir, Gokalp ve Avci, 241; Akalin ve Kesikoglu, 79; Aslanoglu,
208; Buehn and Schneider, 19; Yilmaz, 483-489).

1998-1999 ekonomik krizinde temel ekonomik gostergeler 1994 yilina gore daha iyi olmasina
ragmen bu donemde vergi denetimleri yetersiz olmustur. Vergi inceleme yontemine gore kayit dist
orant 1997 yilinda %39,3 iken, 1998 yilinda %38,8’e diismiis, ancak 1999 yilinda tekrar artarak %85,4
olmustur. 2000 yilinda ise %54’e diismiis ancak 2001 krizinde tekrar %184,3 gibi ¢ok biiyiik oranlara
ulagsmigtir. Sonrasinda tekrar diiserek 2007 yilinda %48’lere gerilemis, ancak 2008 kiiresel krizinde
%267,7’e ulasarak zirve yapmistir. Bu nedenle genelde vergi incelemeleri ydntemine gore kriz
donemlerinde kayit dis1 ekonominin arttigini sdylemek miimkiindiir. MIMIC yo6nteminde ise kayit dist
ekonomi 1994, 2001, 2008-2009 kriz yillarinda artarken, diger kriz dénemlerinde bir 6nceki yila gore
diigmiistiir. Basit parasal oran yaklasimina gore de kayit disinin boyutu 1994, 1998, 2000, 2008
yillarinda artarken, diger yillarda diisiis gostermistir. Bu da ekonomik kriz donemlerinde, kullanilan

yontemlerde kullanilan degiskenlere gore kayit disinin degisebilecegini gostermektedir. Bu nedenle

' 2003 yilma kadar MIMIC y6ntemine gore kayit dis1 ekonominin boyutu Baldemir, Gékalp ve Aver’nin
“Tiirkiye’de Kayit Disi Ekonominin MIMIC Model ile Tahminlenmesi” adli ¢aligmasindan alinmigtir. 2003
yilindan itibaren ise veriler Schneider ve Buehn’nin “Shadow Economies in Highly Developed OECD Countries:
What are the Driving Forces?”” adli calismasindan alinmstir. 2003 yilinda kayit dis1 ekonominin boyutunun 2002
yilina gdre bu oranda biiyiik artis gostermesi, kullanilan degiskenlerin ve arastirmacilarin farkli olmasindan
kaynaklanmustir.

2007 yili Ocak aymdan gegerli olmak iizere Bankacihk Diizenleme ve Denetleme Kurumu’nca
hazirlanan yeni Tekdiizen Hesap Plani1 kapsaminda; para banka istatistikleri ile ilgili tablolara yeni kalemler
eklenmis, bazi finansal islemlerde isim ve siniflama degisiklikleri yapilmistir. 2007 yilindan sonra para arzi
degistigi i¢in yeni para arzi tanimina goére veriler 2005 yilina kadar gegerli olup kayit dis ekonominin boyutu
2005 yilindan itibaren yeni para arzi tanimima gore yazar tarafindan hesaplanmistir.
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diinyada ve Tirkiye’de yasanan ekonomik krizlerde durumu karsilastirmak ¢ok zordur. Ciinkii kayit
dis1 ekonomiyi tespit i¢in ortak bir yontemin ya da her yontem i¢in uygulanan standart kosullarin
olmamasi (6rnegin anket ydnteminde toplumun vergiye bakisi, vergi denetiminde denetim

yontemlerinin, personel ve teknolojiyi kullaniminin farkliligr gibi) sorunu ile karsilagilmaktadir.

S6z konusu sikintilara ragmen yine de bir karsilastirma yapmak gerekirse, Meksika 1994-1995
ekonomik krizi ile Tirkiye’nin aym yillarda yasadigi kriz karsilastinldiginda gerek kayit disi
ekonominin yapisi, gerekse sonuglari bakimindan iki Krizin benzerlikler gosterdigi sOylenebilir.
Meksika, Tirkiye gibi kayit dis1 ekonominin yogun olarak yasandigi bir iilkedir. Meksika’da 1994
yilinda yasanan ekonomik krizde Elgin ve Oztunali’nin galismasi dikkate alinmadan, Jose Brambila
Macias’in parasal yontemle elde ettigi sonuca gore kayit dist ekonominin 6nceki yila gére %3 artig
gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’de de bu donemde parasal oran yontemine gore kayit dis1 ekonomi

artis gostermistir.

Asya iilkeleri ile Tirkiye’deki durumu karsilastirmak, hesaplama yontemlerindeki farkliliktan
dolay1 ¢ok daha zordur. Ciinkii Asya tlkelerinde kayit disi ekonominin hesaplanmasinda Elgin ve
Oztunali’'nin  hesaplamas1 dikkate almmustir. Calismaya gore, 1997 Asya krizinde Endonezya,
Filipinler, Giiney Kore, Tayland ve Malezya’da kayit dis1 ekonomi artmamustir. Oysa Tiirkiye’ye
yonelik vergi incelemeleri yonteminde 1994, 1999 ve 2001 yillarinda kayit disi artmistir. MIMIC
yontemine gore de 1994 ve 2001 krizinde artmigtir. Basit parasal oran yaklagiminda ise sadece 1994,

1998 ve 2000 krizlerinde kayit dis1 artmis, diger kriz yillarinda ise azalmistir.

Rusya’nin 1998’de yasadig1 ekonomik krizde kayit disi ekonominin artis gostermesini Tiirkiye
ile karsilastirmak neredeyse imkansizdir. Ciinkii Rusya’da kayit dist ekonominin yapisindaki
farklilikta, Sovyetler Birligi’nden gelen 6nemli nedenler rol oynamaktadir. ABD ile Tiirkiye’de kayit
dis1 ekonominin yapist da ¢ok farklidir. Ciinkii ABD gelismis bir iilke olup iki sektorlii bir dinamik
genel denge modeline gore kayit disi ekonominin 2000°li yillarda boyutu %8-9 arasinda iken,
Tiirkiye’de MIMIC yontemine gore %28-30, vergi inceleme yontemine gore %78-267, basit parasal

yonteme gore ise %34-37’ler arasindadir.

Her yontemin her krize verdigi tepki farkli olmustur. Teoride sdylendigi gibi ve daha énceden
vurgulandigi iizere, enflasyon ve igsizlik oranlarinin yiikselmesi, vergi yiikiiniin ve isgiicli piyasasina
yonelik regiilasyonlarin artmasi, vergi bilincini zedeleyecek gelismelerin yasanmasi gibi nedenler
ekonomik krizlerde kayit disi ekonominin boyutunun artmasina neden olabilecek unsurlardir. Ancak
bu arada unutulmamasi gereken nokta, uygulamada ve hesaplamada kayit dis1 ekonominin boyutunun,
ekonomik krizlerde uygulanan hesaplama yontemlerinde kullanilan degiskenlerin krizlerden ne oranda
etkilendigiyle de alakali oldugudur. 1989°dan sonra Tiirkiye’de ve diinyada yasanan ekonomik kriz
yillarinda ortaya ¢ikan kayit dist ekonominin nedenlerini ve boyutlarini 6zetlemek gerekirse Tablo
7°deki gibidir.
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Tablo7: 1989°dan Sonra Tiirkiye’de ve Secilmis Bazi Ulkelerde Yasanan Ekonomik
Krizlerde Kayit Dis1 Ekonominin Nedenleri ve Boyutlari

Kayit Dis1 Ekonominin
Nedenleri

Kayit Dis1 Ekonominin Yapisi ve Boyutlar:

o Yillardir siire gelen kayit dist
ekonominin yapisi,

¢ Vergi ve enflasyon oranlarinin
yiiksek olmast,

e Tarimin yapisindan

o Meksika’da kayit dis1 ekonominin genel yapisi kiigiik isletmelerden
ve aile sirketlerinden olusmaktadir.

o Meksika’da kayit dig1 ekonomi ile enflasyon arasinda siki bir iligki
vardir. Parasal yonteme gore enflasyonun en yiiksek oldugu yil
olan 1988 yilinda kayit dis1 ekonomide en yiiksek seviyesindedir.

o
= kaynaklanan nedenler, e Meksika’da parasal yonteme gore kayit dist ekonomi 1994
$ | e Diisiik asgari iicret politikasi, ekonomik krizinde bir oOnceki yila gore yaklasik %3 artis
2 | o igsizligin yiiksek olmast gostermistir.
e Ceyhun Elgin ve Oguz Oztunali’min iki sektdrlii dinamik genel
denge modeline dayanarak yaptiklar1 calismaya gore 1994
ekonomik krizinde kayit dis1 ekonomi artig gostermemistir.
¢ Enflasyon oranlarinin e Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Rusya’da kayit dist
yiiksekligi, ckonomi yapisal sorunlardan dolay siirekli artig géstermektedir.
o Igsizlik oranlarinin yiiksekligi, e Kayit disi ekonominin hesaplanmasina yoénelik yapilan birgok
o Kisi basina diisen gelirde azalis, calismada (Ceyhun Elgin ve Oguz Oztunali’min ¢alismas: dahil) ilk
e Vergi yasalarindaki defa bir ortak sonu¢ c¢ikmig ve kayit dist ekonominin arttig
karmasiklik, sonucuna varilmistir.
S | Sovyetler Birliginden gelen e Ceyhun Elgin ve Oguz Oztunali’nin yaptiklar1 calismaya gore
g makroekonomik dengesizlik, incelenen kriz {ilkelerinde ilk defa kriz yillarinda kayit dist
o, Sovyetler Birligi'nden kalma ekonomi artig gdsterdigi tespit edilmistir.

vergisel aliskanliklar, e Dev Kar ve Sarah Freitas’in c¢aligmalarina gore de kayit dist

e Vergi kanunlarmin yetersizligi, ekonomi 1998 yilinda artis géstermistir. 1997 yilinda kayit dist
oranlarinin yiiksek olmas, ekonomi ruble cinsinden 996.908 iken 1998 yilinda 1.182.674
adaletsizlik, milyon olmustur (Kar and Freitas, 2013: 63).

e Biiyiik sirketlerde sik sik e MIMIC yo6ntemine goére Rusya’da kayit disi ekonomi 1995 yilinda
vergiden kaginma ve kagakeilik %40 seviyesinde iken 1998 yilinda %50’li seviyelere ¢ikmustir.
faaliyetlerini yagsanmasi

« | ® Enflasyon oranlarinin e Kayit dis1 istthdamin boyutu Malezya hari¢ %50’nin {izerinde ve
= yiiksekligi, krizden etkilenen bir seyir izlemistir.
é e lssizlik oranlarinin yiiksekligi, e Ceyhun Elgin ve Oguz Oztunali’nin yaptiklar1 calismaya gore kayit
’i o Kisi bagina diigen gelirde azalis, dis1 ekonomi 1997-1998 yillarinda Asya’nin bes iilkesinde de artig
@ | ® Vergi yiikiindeki bask1 gostermemistir. Bu ¢alismaya gore Endonezya hari¢ Asya’nin
= diger dort lilkesinde kayit dist ekonomi %20 nin lizerindedir. 1995-
h: 2000 yillart arasinda kayit digi ekonomi, en yiiksek Asya Krizi’nin
= katalizorii olan Tayland’da olup %48-%52 arasindadir. En diisiik
< ise Endonezya’da olup %18-%19 seviyesindedir.
Kayit %lgalezr:i::fmlnln Kayit Dis1 Ekonominin Yapisi ve Boyutlari

o Asgari Uicret politikasi, e ABD’de kayit digi ekonominin genel olarak peyzajcilarin, ingaat

e Yasadis1 gogmenlerin kayith iscilerinin ve dadilarin g¢alistigt kesimden kaynaklandigi ifade
sektorde is bulamamalari, edilmektedir.

e Issizlik oranlarindaki nispeten e ABD’de kayit dis1 ekonominin GSYH’nin %9’u (yaklasik olarak
artis, 970 milyar dolar) oldugu tahmin edilmektedir.

A | ® Kayit dis1 istihdam seviyesinin e ABD’de ekonomik kriz yillarinda kayit dis1 ekonomi biiyiik oranda
5(3 yiiksekligi etkilenmemis ancak 2008’de %1°lik bir artig yaganmustir.

e Ceyhun Elgin ve Oguz Oztuna’nin yaptiklar1 ¢alismaya gére kayit
dis1 ekonomi ekonomik kriz yillarinda yine artig gdstermemistir.

e MIMIC yontemine gore kayit dist ekonomi krizin etkilerinin
gorildiigii ilk y1l olan 2007 yilindan itibaren artig géstermistir.
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5 Nisan 1994 Ekonomik Krizi

¢ Enflasyon oranlarmin yiiksek olmasi, e Tiirkiye’de 5 Nisan 1994 ekonomik krizinde alt1 farkli
¢ Kisi basina diisen gelirde azalig ve hesaplama yontemine gore kayit dist ekonomi artig
yoksulluk, gostermistir.
e Ek vergilerin konulmast, e Kayit dist ekonomideki mutlak artis sadece 5 Nisan
e Vergi yiikii artisi, 1994 ekonomik krizinde goriilmiis olup, bunun nedeni
e Vergi affi ve denetim yetersizlig olarak siyasi istikrarsizlik, yanlis iktisat politikalar
gosterilmektedir.
1998-1999 Ekonomik Krizi
o Enflasyon ve issizlik oranlari, e 1999 yilinda kayit disi ekonomi vergi incelemeleri
o Kamu harcamalarinin artis géstermesi, yontemine gore artig gdstermistir.
e Isgiiciine yonelik olarak yapilan e Parasal oran yaklagimina gore ise kayit disi ekonomi
regiilasyonlar, 1998 yilinda artig gostermesine ragmen 1999 yilinda
e Vergi affi ve denetim yetersizligi, azalmustir.
.% o Ek vergilerin konulmasi,
% | e 1999 Marmara depremi
= 2000-2001 Ekonomik Krizi
o Yillik biiylime oranlarinin yetersizligi, e 2000 ekonomik krizinin yilsonunda ger¢eklesmesi
o Enflasyon ve igsizlik oranlarinin yiiksekligi, nedeniyle asil etkilerinin 2001 yilinda goriilmeye
e Kisi bagina diisen gelirde azalis, baslanmis olmasina ragmen kayit dig1 ekonomi basit ve
o Vergi aflari, vergilemede adaletsizlik, gelistirilmis  parasal oran yontemlerine gore kriz
e lsgiicii piyasasina yonelik diizenlemelerden yilinda artmustir.
kaynakl sorunlar, e 2001 ekonomik krizinde basit ve gelistirilmis parasal
e Kagakeiligin biiyiik boyutlara ulasmast, oran yontemine gore a;ahs gosteren kayit dls} ekonomi
o Ek vergiler ve vergi yiikiindeki artis MIMIC ve vergi incelemeleri yontemine gore
artmagtir.
2008-2009 Ekonomik Krizi
o Enflasyon oranlar1 ve igsizlik oranlarinin o Tiirkiye’de kayit dis1 ekonomi 2008 yilinda MIMIC,
yiiksekligi, vergi incelemeleri ve basit parasal oran ydntemine
e Isgiiciine yonelik olarak yapilan gore artig gostermistir.
diizenlemeler, e 2009 yilinda kayit dist ekonomi vergi incelemeleri
e Denetim yetersizligi yontemi ve parasal oran yontemin goére (MIMIC

yontemi hari¢) azalmustir.

* Asya’min Bes Ulkesi olarak Endonezya, Filipinler, Giiney Kore, Malezya, Tayland esas alinmistir.
Not: Bu ¢alismada kullanilan bir¢ok kaynaklardan derlenmistir.

Tablo 7°de de goriildiigii tizere tilkeleri kayit disina sokan nedenler ¢ok olup, bu nedenler gerek
iilkelere, gerekse iilkelerin iginde bulundugu ekonomik ortama gore degismektedir. Ornegin kriz gibi
istikrarsiz bir ortamda durum daha da farklilasmakta, farkli 6lgiim yontemleri de isin igine girince bu
farklilik daha da artmaktadir. Kayit dis1 ekonominin olumsuz yonlerinin olumlu yonlerine gére baskin

olmast ise dnlenmesini zorunlu kilmaktadir.

Kayit dismm1 6nlemek icin yapilmasi gerekenlerse ¢ok sayidadir. Emek iizerindeki artan vergi
baskisinin azaltilmasi1 (vergi ve sosyal gilivenlik katki paylarinin), cezalar ile caydirici olunmast
(6zellikle sirketler ve yoneticileri igin), isletmelerin kayit disi ¢aligmay1 birakmalari ya da yasa dis1 ek
is almalarmni 6nlemek i¢in 3-5 yili kapsayan kamu o&diilleri (siibvansiyonlar) verilmesi bunlardan
bazilaridir. Ayrica hane i¢i hizmetler ve yatirimlarin belli bir miktarinin vergiden diisiilmesi,
ekonomide belge diizeni i¢in ¢ikar ¢atismasinin yaratilmasi, vergi mevzuatinin basitlestirilmesi gibi

onlemler de arttirilabilir (Schneider, 2003: 158; Schneider, 2013: 8-9). Genis kapsamda yapilmasi
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gerekense toplumsal, hukuksal, siyasal, yonetsel ya da ekonomik yapilanmadan kaynaklanan

sorunlarin ¢oziilmesidir.
6. SONUC

1990’11 yillardan itibaren diinyanin birgok ekonomisinde oldugu gibi Tiirkiye ekonomisinde de
cok sik krizler yasanmistir. Yasanan ekonomik krizler fiyat istikrarsizliklari, igsizlik, cari ve biitce
aciklarinda dengesizlik, gelir dagiliminda sorunlar gibi birgok olumsuzlugu da beraberinde getirmistir.
Bu olumsuz etkilerden birisi de kayit dist ekonomidir. Ciinkii yasanan krizler, getirdikleri
olumsuzluklar ile var olan kayit disin1 biiyiitebilecegi gibi, yeni kayit disiliklara da sebebiyet verecek
ortamin da olugsmasina zemin hazirlamaktadir. Ancak kKayit dis1 ekonomi niteligi geregi dogru olarak
tahmin edilemedigi ve belgelendirilemedigi i¢in resmi kayitlara girmemekte, bu da onu gerek
ekonomik kriz ortamindan ¢ikis, gerekse normal dénemlerde finansman sorununu ¢ézmek i¢in popiiler

hale getirmektedir.

1989°dan sonra se¢ilmis iilkelerde yasanan ekonomik krizlerde kayit dis1 ekonominin boyutlari
iki sektorlii bir dinamik genel denge modeli kapsaminda (Rusya hari¢) artmamistir. Tiirkiye’de ise
1994 yil1 hari¢ (bu yilda neredeyse tiim yontemlere gore artmis) diger kriz yillarinda vergi inceleme
yontemi, MIMIC ya da basit parasal oran yaklasimi gibi yontemlere gore sonug farklilagmustir.
Uygulamada kayit dis1 ekonominin hesaplama yontemleri olan, vergi incelemeleri yontemi, MIMIC,
basit ve parasal oran yontemi ve diger yontemlerde kullanilan degiskenlerin birbirlerinden farkli
olmasi, sonuglarinin da birbirinden farkli olmasina yol agmistir. Kayit dis1 ekonominin iilke
ekonomilerindeki gergek boyutunun hesaplanmasinda yasanilan zorluk burada da ortaya ¢ikmaktadir.
Ekonomik krizlerde kayit disi ekonominin artig gdsterip gostermemesi, tamamen kullanilan
yontemdeki degiskenlerin ekonomik krizlerden etkilenip etkilenmemesine baglidir. Eger bir ekonomik
krizin yasandig1 yillarda; enflasyon, issizlik, vergi yikii, vergi gelirleri, faizler gibi degiskenler
artiyorsa, kayit dis1 ekonominin boyutu ekonomik krizin yasandigi yillarda MIMIC yoéntemine gore
artig gosterecektir. Vergi incelemeleri yontemine gore de bir vergi kagakeilig1 yani matrah farkinda bir
artis varsa, kayit dis1 ekonomi artacaktir. Benzer sekilde parasal oran yontemine gore de kayit disi
ekonomik faaliyetlerin para ile yapildigi hesaplamalarda; dolagimdaki para, vadesiz mevduat ve
GSMH gibi degiskenlerin gosterdikleri degisim baz alinarak yapilan hesaplamada, dolasimdaki
paranin ve vadesiz mevduat oraninin en yiiksek oldugu yilin kayit dist ekonominin de en biiyiik

oldugu yil olacagi agiktir.

Kayit dist ekonominin hesaplanmasinda c¢alisma kapsaminda da gorildiigi tizere; vergi
inceleme, anket, parasal, GSMH, istihdam, MIMIC yontemi de dahil olmak iizere bircok yontem so6z
konusudur. Burada bir yontemin digerinden iistiin oldugunu ifade etmek ¢aligma kapsaminda pek de
miimkiin goériinmemektedir. Ancak ekonomik krizlerde vergi inceleme ve MIMIC yontemleri

ozelliginden dolay1 6n plana ¢ikmaktadir. Yine de her yontemin kendine gore hem avantajlar1 hem de

309



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER686

dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bu nedenle kayit disin1 engellemek igin yapilacak c¢alismalarda birden

fazla yonteme basvurulmasi, her y6ntemin ayni zamanda avantaj ve dezavantajlarinin da dikkate

alinmas1 gerekmektedir. Boylece bir yontemde gbézden kagacak bir kayit disi ekonomik faaliyetin

bagka bir yontemde yakalanarak minimize edilmesi s6z konusu olacaktir.

Diinyada ve ozellikle Tiirkiye’de kayit dis1 ekonominin olagan ve olaganiistii donemlerde daha

da biiylimesini engellemek i¢in sunlar yapilabilir.

Olagan donemler igin;

Devletin temel gorevlerinden birisi olan istikrar (fiyat istikrari, tam istihdam, biitge dengesi,
cari denge, dis ticaret dengesi gibi) lizerine odaklanilarak, oncelikle krizlerin olusmasinin

oniine gegilebilmeli ya da krizlerin siddeti azaltilmalidir.

Vergi oranlar1 miikelleflerin kayit disina ¢ikmasini (akaryakitta vergi oraninin ¢ok yiiksek
olmasinin kagak akaryakit kullanimina sebep olarak vergi kaybi yaratmasi ya da piyasada

haksiz rekabete yol agmasi gibi) engelleyecek seviyelere ¢ekilmelidir.

Emek ve sermaye arasinda ayirma ilkesi uygulamaya konularak fark yaratilmali (her krizde en
fazla etkilenen kesimi olusturdugu i¢in), emek tizerindeki vergi yiikiinde indirime gidilerek

kayit disina ¢ikilmasi engellenmelidir.
Toplumda belge diizeninin yerlesmesi saglanarak, bir toplumsal aliskanliga doniistirilmelidir.

Vergi aflarinin hem politik hem de kisa vadeli bir finansman araci (vergi aflar1 ile toplanacak
gelir olarak) olarak diisiiniilmesinden vazgeg¢ilmelidir. Ciinkil her iki diigiince de beraberinde
politik, mesleki, kiiltiirel ve ahlaki yozlagsmay1 getirmekte; bu da toplumsal yozlagmaya
doniiserek hem kayith miikellefleri, hem de sonraki yillarda toplanacak gelirleri

etkilemektedir.

Kayit disina yonelik cezalar tesvik edici (bazen cezayr 6demek, vergiyi ddemekten daha

avantajl olabilmekte ya da risk almay1 tesvik etmektedir) degil, cezalandirici olmalidir.

En 6nemlisi devlete olan giiven (siyaset ekonominin Oniine gegcmemeli, denetimler objektif
olmali, kamu harcamalar1 verginin amacina ulastig1 izlenimi yaratmali, adalet duygusu aflar

ile zedelenmemeli) arttirilmali, “ortak iyi” zedelenmemelidir.
Olaganiistii donemler igin;

Ekonomik kriz dénemlerinde isten ¢ikarmalarin 6nlenmesi amaciyla igveren iizerindeki is¢i
maliyetleri (istihdam takozu) icinde bulunulan krizin tiiri ve boyutuna oOzgii ekstra

azaltilmalidir.

Ekonomik kriz donemlerinde denetim sistemin etkin ¢alismasi i¢in ekstra ¢aba harcanmalidir.

Caligmada, ekonomik krizlerde vergi denetiminin azaldigi tespiti yapilmistir. Krizler yapisi
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geregi zaten kayit dis1 i¢in ortam olusturdugundan denetimlerin azalmasi degil, aksine artmasi

gerekmektedir.

o Ekonomik kriz dénemlerinde siirekli kayitli miikellefler {izerindeki vergi yiikiiniin (ek
vergiler, yeni vergiler, vergi oranlarindaki artig gibi) arttirllmasindan vazgegilmelidir. Bu
dénem zaten ekonomik sikintinin oldugu bir dénemdir. Odeme giicii azalan kayitli miikellefler

tizerinde bu donemde yapilacak her artig kayit disina daha fazla zemin hazirlamaktadir.

o Ekonomik krizlerde politikacilar krizi bahane edip, vergi aflari ¢ikarmaktan ya da diizenli

vergisini 6deyen miikellefin vergiye olan giivenini sarsmaktan vazgegmelidirler.

KAYNAKCA

Akalin, Giilsiim ve Kesikoglu, Ferdi (2007) “Tiirkiye’de Kayit Dist Ekonomi ve Biiyiime Iligkisi”,
Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 5, 71-87.

Aktan, Coskun Can ve Sen, Hiiseyin (2001) “Ekonomik Kriz Nedenler ve Coziim Onerileri”, Yeni
Tiirkiye Dergisi Ekonomik Kriz Ozel Sayisi 11, Cilt: 7, Sayr: 42, 1225-1230.

Alderslade, Jamie, Talmage, John and Freeman, Yusef (2006) “Measuring The Informal Economy-
One Neighborhood at a Time”, The Brooking Institution Metropolitan Policy Program Discussion
Paper, 1-22.

Altintas, Halil (2004) “Bankacilik Krizleri, Nedenleri ve Ekonomik Maliyetleri”, Erciyes Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 22, 39-61.

Aslanoglu, Suphi (2008) “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi ve Kayit Disi Ekonomiyi Azaltmaya
Yénelik Coziim Onerileri”, Muhasebe ve Finansman Dergisi, Say1: 39, 199-211.

Atiker, Erhan (2009) “Kayit Dis1 Ekonomi”, Sosyoloji Dergisi, Cilt: 3, Say1: 19, 205-225.

Ay, Hakki Miimin (2006) “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomiyi Onlemede Bilgi Ekonomisinin Etkinligi
ve Gelir Idaresinin Rolii”, Selcuk Universitesi Karaman Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Dergisi, Say1: 11, 57-82.
Bakkal, Ufuk (2007) “Kayit Dis1 Ekonomi”, Istanbul: Derin Yayinlar.

Baldemir, Ercan, Gokalp, M. Faysal ve Avci, Mehmet (2005) “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonominin
MIMIC Model Ile Tahminlenmesi”, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, 231-243.

Bau.de (2005) “Bekdmpfung der Schwarzarbeit und Schattenwirtschaft”, Berlin, 2005, 7-9, http://
www.fg-bau.de/fileadmin/downloads/bekaempfung_schwarzarbeit/Gemeinsames_Positions
papier_der_Berliner_Wirt schaft.pdf, (18.03.2015).

311



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER686

Benk, Serkan ve Cetin, Tamer (2010) “Kiiresel Ekonomik Krizin Vergi Uyumu Uzerindeki Etkileri”,
Vergi Diinyas1 Dergisi, Say1: 345, 103-116.

Bilge, Orhan (2009) “Ekonomik Krizlerin Yoksulluk Uzerine Etkileri”, Ankara: Tiirkiye Cumhuriyeti

Basbakanlik Sosyal Yardimlagma ve Dayanigma Genel Miidiirliigli Uzmanlik Tezi.

Buchner, Thomas and Rehnitz, Philip R. Hoffmann- (2011) “Introduction: Irregular Economic
Practices as a Topic of Modern (Urban) History-Problems and Possibilities”, (ed. Thomas
Buchner, Philip R. Hoffmann-Rehnitz), Shadow Economies and Irregular Work in Urban Europe,
3-36.

Buehn, Andreas and Schneider, Friedrich (2009) “Corruption and the Shadow Economy: A Structural
Equation Model Approach”, IZA Discussion Paper, No: 4182, 1-39.

Cazan, Doinita and Cucos, Alina Florentina (2012) “The Economic Crisis-Meanings and
Significations”, International Conference Risk in Contemporary Economy, Dunarea de Jos

University of Galati-Faculty of Economics and Business Administration, Romania, 111-114.

Colak, Mustafa (2012) “Kayit Dis1t Ekonomi ve Coziime Yonelik Politika Onerileri”, Ankara: Maliye
Bakanlig1 Strateji Gelistirme Baskanlig1 Yayinlari.

Colak, Omer Faruk, Ardor, Hakan N. ve Tuncay, Mengiil (2001) “Finansal Kriz ve Bankalar:
Tiirkiye’de 2000 ve 2001 Krizleri Ornegi”, Yeni Tiirkiye Dergisi Ekonomik Kriz Ozel Sayist 1,
Cilt: 7, Say1: 41, 701-711.

Devlet Planlama Teskilati (DPT) (2001), “Kayit Dis1 Ekonomi Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu”,
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Ankara.

Elgin, Ceyhun and Oztunali, Oguz (2012) “Shadow Economies around the World: Model Based

Estimates”, Bogazici University Department of Economics Working Papers, VVolume: 5, 1-48.

Ergiin, Merve Onder (2012). “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi ve Uluslararas1 Uygulamalar Isiginda

Coziim Onerileri”, Ankara: Maliye Uzman Yardimcisi Mesleki Yeterlilik Tezi.

Erkekoglu, Hatice ve Bilgili, Emine (2005) “Parasal Krizlerin Tahmin Edilmesi: Teori ve Uygulama”,
Erciyes Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 24, 15-36.

Erkus, Hakan ve Karagdz, Kadir (2009) “Tirkiye’de Kayit Disi Ekonomi ve Vergi Kaybinin
Tahmini”, Maliye Dergisi, Say1: 156, 126-140.

Ernste, Dominik and Schneider, Friedrich (1998) “Increasing Shadow Economies all over the World-

Fiction or Reality?”, IZA Discussion Paper, No: 26, 1-65.

Fleming, Matthew, Roman, H. John and Farrell, Graham (2000) “The Shadow Economy”, Journal of
International Affairs, No: 2, 387-409.

312



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER686

Frey, Bruno S. und Pommerehne, Werner W. (1982) “Schattenwirtschaft”, Uni., Nr. 7, December
1982, 15-16.

Frey, Bruno S. and Pommerchne, Werner W. (1984) “The Hidden Economy: State and Prospects for

Measurement”, Review of Income and Wealth, Vol: 30, 1-23.

Frey, Bruno S. and Schneider, Friedrich (2000) “Informal and Underground Economy”, International

Encyclopedia of Social and Behavioral Science, Vol: 12, 1-16.

Gelir Idaresi Bagskanlig1 (GIB) (2009) “Kayit Dis1 Ekonomiyle Miicadele Stratejisi Eylem Plan1 (2008-
2010)”, Ankara: Strateji Gelistirme Daire Bagkanligi Yayin No: 87, Nisan.

Giimiis, Turgut (2000) “Dissallik ve Kayit Dis1 Ekonomi Kavramina Iliskin Bir Degerlendirme”, Gazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 3, 63-70.

Hatipoglu, Ilhan (1997) “Kayit Dist Ekonomiden Kara Paraya: Ekonomik Yozlasma”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, Say1: 15, 624-629.

Hoggarth, Glenn and Reis, Ricardo (2001) Victoria Saporta, “Cost of Banking System Instability:
Some Empirical Evidence”, Bank of England Working Paper, No: 144, 1-38.

Ilgin, Yilmaz (1999). “Kayit Dis1 Ekonomi ve Tiirkiye’deki Boyutlar1”, Ankara: DPT Uzmanlik Tezi.

Kar, Dev and Freitas, Sarah (2013) “Russia: Illicit Financial Flows and the Role of the Underground

Economy”, Global Financial Integrity, February.

Kilig, Ramazan ve Ozgelik, Ozer (2006) “Kiiresel Bir Sorun Kayit Dist Ekonomi”, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 16, 337-358.

Kiligdaroglu, Kemal (2000) “Sakli Ekonominin Boyutlar1 ve Daraltma Onlemleri”, Vergi Diinyasi
Dergisi, Say1: 228, 4-10.

Kirbas, Sadik (1995) “Kayitdist Ekonomi Nedenleri, Boyutlar1 ve Coziim Yollar1”, Istanbul: Tesev
Yayinlari, Yaym No: 9.

Kirbas, Sadik (2012) “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi, Yolsuzluk ve Siyasetin Finansmani”, Ankara:

Phoenix Yayinlart.

Kibrit¢ioglu, Aykut (2001) “Tirkiye’de Ekonomik Krizler ve Hiikiimetler, 1969-2001”, Yeni Tiirkiye
Dergisi Ekonomik Kriz Ozel Sayisi 1, Cilt: 7, Say1: 41, 174-182.

Kildis, Yusuf (2000) “Kayit Dis1 Ekonominin Ulusal-Uluslararast Boyutu ve Céziim Onerileri”,
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 2, Say1: 2, 3-20.

Lordoglu, Kuvvet (1995) “Bunalimin Is¢i Sinifi Uzerine Etkileri”, (Der.: 93-94 Petrol-is), Petrol-Is
Yillig1 93-94.

313



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER686

Mishkin, Frederic S. (2001) “Financial Policies and the Prevention of Financial Crises in Emerging

Market Countries”, NBER Working Paper Series, No: 8087, 1-40.

Oktar, Suat ve Dalyanci, Levent (2010) “Finansal Kriz Teorileri ve Tiirkiye Ekonomisinde 1990
Sonrast Finansal Krizler”, Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 29, Sayz:

2,1-22.

Onder, Izzettin (2000/2001) “Kayit Dist Ekonomi ve Vergileme”, Istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 23-24, 241-253.

Oner, Merve (2012), “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi ve Uluslararast Uygulamalar Isiginda Coziim
Onerileri”, T.C. Maliye Bakanlig1 Strateji Gelistirme Baskanligi, Mesleki Yeterlilik Tezi, Ankara.

Ozbilen, Sevki (2001) “Tiirkiye’de Iktisadi Krizin Temel Nedenleri ve Bir Mali Sistem Reform
Onerisi”, Yeni Tiirkiye Dergisi Ekonomik Kriz Ozel Sayis1 I, Cilt: 7, Say1: 41, 105-120.

Ozsoylu, Ahmet Fazil (1996) “Tiirkiye’de Kayit Dist Ekonomi”, Istanbul: Baglam Yayinlari.

Peter, Klara Sabirianova (2009) “Income Tax Flattening: Does It Help to Reduce the Shadow
Economy?”, IZA Discussion Paper, No: 4223, 1-48.

Sarili, Mustafa Ali (2002) “Tirkiye’de Kayit Disi Ekonominin Boyutlari, Nedenleri, Etkileri ve
Alinmas1 Gereken Tedbirler”, Bankacilar Dergisi, Say1: 42, 32-50.

Savas, Abdullah (2009) “Vergi Dis1 Piyasa Ekonomisi: Kapsamu, Etkileri, Oneriler”, Sayistay Dergisi,
Say1: 72, 51-66.

Savasan, Fatih (2004) “ Tirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi ve Vergi Kaybi1 Tahminleri”, 19. Tirkiye
Maliye Sempozyumu, Antalya, 51-73.

Schneider, Friedrich (2003) “Zunehmende Schattenwirtscahft in Deutschland: Eine wirtschafts- und
staatspolitische Herausforderung”, Vierteljahrshefte zur Wirtschaftsforschung 72, 1, 148-159.

Schneider, Friedrich (2011) “The Shadow Economy and Shadow Economy Labor Force: What Do We
(Not) Know?”, IZA Discussion Paper, No: 5769, 1-66.

Schneider, Friedrich (2013) “The Shadow Economy in Colombia: Size and Effect on Economic
Growth”, Economic Working Papers, No: 1319, 1-50.

Schneider, Friedrich and Buehn, Andreas (2012) “Shadow Economies in Highly Developed OECD
Countries: What are the Driving Forces?”, IZA Discussion Paper, No: 6891, 1-32.

Schneider, Friedrich und Boockmann, Bernhard (2015) “Die Gréfe der Schattenwirtschaft — Methodik
und Berechnungen fiir das Jahr 2015, Linz und Tiibingen, 3. Februar, 1-36.

Sevig, Veysi (2009) “Resmi Bakis Acisiyla Kayit Dis1 Ekonomi”, Yaklagim Dergisi, Sayi: 199, 193-
195.

314



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER686

Turgan, Erdem (2013) “2008 Krizinin Avrupa Birligi Ulkelerine Etkisi ve Krizleri Onlemeye Yo6nelik
Gelistirilen Mekanizmalar”, Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,

Cilt: 13, Say1: 1, 219-255.

Us, Vuslat (2004) “Kayit Dist Ekonomi Tahmini Yéntem Onerisi: Tiirkiye Ornegi”, Tiirkiye Ekonomi
Kurumu Tartisma Metni, Say1: 17, 1-50.

Yay, Gilsin Giirkan (2002) “1990°l1 Yillarda Finansal Krizler ve Tiirkiye Krizi”, Yeni Tirkiye
Dergisi Kriz Ozel Sayisi I, Cilt: 7, Say1: 42, 1234-1248.

Yendi, Irem (2011) “Kayit Disi Ekonominin Iktisadi Mali ve Kurumsal Nedenlerinin Analizi”,

(Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Yilmaz, Giilay Akgiil (2004) “Kayit Dis1 Ekonomi: Ulusal ve Kiiresel Boyutlar1 ve Dinamiklerinin
Analizi”, 19. Tiirkiye Maliye Sempozyumu, Antalya, 455-496.

Yiicel, Fatih ve Kalyoncu, Hiiseyin (2010) “Finansal Krizlerin Oncii Gostergeleri ve Ulke

Ekonomilerini Etkileme Kanallar1: Tiirkiye Ornegi”, Maliye Dergisi, Say1: 159, 53-69.

315



