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Oz

Birlesmis Milletler’in (2023) raporuna gore 2030 yilina kadar yaklasik 6 milyar niifusun kentlerde yasayacag:
tahmin edilmektedir. Boylece artan niifusun gida ihtiyaci icin kentsel tarimin 6nemi, avantajlari, dezavantajlari,
gelecegi ve siirdiiriilebilirligi hakkinda tartismalar s6z konusudur. Tiirkiye’de kentsel tarim konusu Peyzaj
Mimarlig, Sehir ve Bolge Planlama, Ziraat Miithendisligi vb. gibi alanlarda galisilmistir ancak Cografya biliminde
yeteri kadar ilgi gormemistir. Caligsmanin amaci WOS veri tabaninda, “kentsel tarim” ve “cografya” kelimelerinin
yer aldig1 makalelerin incelenerek kategori ve temalari belirlemek ve bu kavramlara iligkin gelecek aragtirma
yonelimlerine katki saglayacak bir zemin hazirlamaktir. Bu makale, diger ¢aligmalardan farkli olarak cografya
biliminde kentsel tarim konusunu bibliyometrik analiz baglaminda ele alan ilk ¢aligmadir. Caligmada, cografya
alaninda kentsel tarim konusunu ele alan akademik yaymlar Web of Science Core Collection veri tabaninda
taranmistir. Bu veri tabaninda 10 Nisan 2023 tarihinde “urban agriculture” and “geography” anahtar kelimesi ile
sorgulama yapilmistir. Yapilan sorgulama sonucunda 129 yayma ulasilmistir. Bunlar arasinda yaym tiirli olarak
“makale” ve “tim yillar” secilerek filtreleme yapilmistir. Filtrelemeden sonra ulasilan 114 makale icerik analizi
ile incelenmis, analiz sonucunda farkli temalardan olusan ti¢ donem olusturulmustur. Kentsel tarim konusu 2005
oncesi donemde tanitma-tanitim niteliginde iken, 2005-2015 déneminde tanimlama ve 2015 sonrasi donemde ise
elestirel bir boyuta doniigsmiistiir. Yayin miktar1 2018 yilina kadar artarken, Covid-19 sebebiyle giindem
degismistir. ilerleyen donemlerde bu konudaki ¢alismalarin artacagi dngoriilmektedir. Sonug olarak bu makalede,
cografya alaninda kentsel tarim konusunu ele alan makalelerin gegmisten giiniimiize gelisimi, ele alinan kategoriler
ve temalar, kentsel tarim ve cografya arasindaki iliskinin cografyacilar tarafindan nasil ele alindigi, kentsel tarim
konusunda en iiretken iilkeler ve yillara gére yayin miktarlari belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler- Gida Cografyasi, Kentsel Tarim, Bibliyometri, Tematik Analiz

ABSTRACT

According to the United Nations (2023) report, it is estimated that approximately 6 billion people will live in cities
by 2030. Thus, there are discussions about the importance, advantages, disadvantages, future, and sustainability
of urban agriculture for the food needs of the increasing population. In Turkey, urban agriculture has been studied
in fields such as Landscape Architecture, Urban and Regional Planning, Agricultural Engineering, etc., but it has
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not received enough attention in Geography. The aim of this study is to determine the categories and themes by
analysing the articles containing the words “urban agriculture” and “geography” in the WOS database and to
prepare a ground that will contribute to future research orientations towards this concept. Unlike other studies, this
article is the first study that deals with geography and urban agriculture in the context of bibliometric analysis. In
the study, academic publications on urban agriculture in the field of geography were scanned in the Web of Science
Core Collection database. This database was searched on 10 April 2023 with the keywords “urban agriculture”
and “geography”. As a result of the query, 129 publications were reached. Among these, “article” and “all years”
were selected as the type of publication and filtered. After filtering, 114 articles were analysed by content analysis
and then three periods consisting of different themes were formed. While the subject of urban agriculture was of
an introductory nature in the period before 2005, it turned into a definition in the 2005-2015 period and a critical
dimension in the post-2015 period. While the number of publications increased until 2018, the agenda changed
due to Covid-19. However, it is predicted that studies on this subject will increase in the future. As a result, in this
article, the development of articles on urban agriculture in the field of geography from past to present, the
categories and themes addressed, how the relationship between urban agriculture and geography is handled by
geographers, the most productive countries in the field of urban agriculture and the number of publications by
years were determined.

Keywords- Food Geography, Urban Agriculture, Bibliometrics, Thematic Analysis

. GIRIS

Kentsel tarim kavramina iligkin farkli bakis agilarina gore ¢esitli tanimlamalar bulunmaktadir. Mougeot’a
gore kentsel tarim, yerlesimlerin i¢inde ve ¢evresinde biiyilk o6lgiide kaynaklarm kullanimiyla ve
donistiriilmesiyle gida ve iliskili gida disi iriinlerin tretilmesi, dagitilmasi ve pazarlanmasi ile ilgili bir
endiistridir. Kentsel tarimin temel yapi taglari; ekonomik faaliyetin tiirii, gida ve gida disi {irlin kategorileri, alanin
kentsel konumu, alanin tipi, iiriiniin varis yeri, iiretimin dl¢egidir. Kentsel alanda yapilan tarimsal faaliyet ile kirsal
alanda yapilan tarimsal faaliyetin arasindaki en O6nemli farkin, kentsel tarimin kentin ekolojik ve ekonomik
sistemleriyle biitiinlesmesi olarak ifade edilmektedir (Mougeot, 2000).

Bir baska yayinda kentsel tarim, “kentlerde ve ¢cevresinde yogun bitki yetistiriciligi ve hayvancilik yoluyla
gida ve diger triinlerin yetistirilmesi, islenmesi ve dagitimi” olarak tanimlanmistir (Brown ve Carter, 2003).

Kirsal sosyolog olan Zeeuw’a gore; kentsel tarim, kent ve ¢evresindeki alanlarda gida ve diger kullanimlar
i¢in ¢esitli mahsullerin yetistirilmesi ve hayvanciliktan olusan tarimsal iiretim, tarimsal iiriinlerin ilgili nakliyesi,
islenmesi, pazarlanmasi ve kentsel ¢iftciler tarafindan saglanan su, depolama, agroturizm, kentsel yesillendirme
ve peyzaj yonetimi gibi tarim disi hizmetler olarak tanimlanmaktadir. Kent tarimini kirsal tarimdan ayiran en
carpici ozellik, kentsel konumu degil, kentsel sistemle i¢ ige olmasi ve onunla etkilesim iginde olmasi gercegidir.
Bu tiir baglantilar, kent sakinlerinin is¢i olarak kullanilmasini, organik atiklarin kompost olarak veya kentsel
sularin sulama ic¢in kullanilmasi gibi tipik kentsel kaynaklarm kullanimini, kentli tiiketicilerle dogrudan
baglantilari, kentsel ekoloji lizerindeki dogrudan olumlu ve olumsuz etkileri, kentsel yagamin bir pargasi olmayi
icermektedir (de Zeeuw, 2004).

Kentsel tarimda 6nemli girisimler ile bilinen Kiiba'da kentsel tarim, genellikle agroekolojik ¢iftciligin
gida liretiminde petrolden tiiretilen girdilere olan ihtiyaci nasil asabileceginin bir 6rnegi olarak tanimlanmaktadir
(Cederlof, 2016).

FAO’ya gore kentsel tarim, sehir i¢indeki ve ¢evresindeki bos arsa, bahge, kenarlik, balkon, konteyner
gibi kiiglik alanlarda gidanin, kiigiikbas hayvan ve siit ineklerinin, kendi tiiketimi veya mahalle pazarlarinda satmak
icin yetistirildigi alanlar olarak tanimlanir. Kentsel tarim, kent sakinleri i¢in gida ve gelir kaynag1 saglayabilen bir
faaliyet olarak goriilmektedir (FAO, 2020).

ABD Cevre Koruma Ajansina gore; bir kentsel ¢iftlik, gidanin kentsel alanda yetistirildigi, tiretildigi ve
kentsel alandaki tiiketicilere pazarlandig1 yerel bir gida sisteminin parcasidir. Kentsel ciftcilikte ayn1 zamanda
hayvancilik, aricilik, akuakiiltiir tiretimleri de goriilmektedir. Kentsel tarim, bir iireticinin tiiketiciye olan cografi
yakinlig, siirdiiriilebilir iiretim ve dagitim uygulamalari agisindan karakterize edilmektedir. Kentsel ¢iftlikler, kar
amac giitmeyen bahgeler ve kar amach isletmeler dahil olmak iizere cesitli bigimlerde olabilmektedir. Is, mesleki
egitim ve saglik egitimi saglayabilir ve yerel olarak yetistirilen, taze iiriinler ve diger {irlinleri saglayarak toplum
icin daha iyi beslenmeye ve sagliga katkida bulunabilirler (USEPA, 2011:3). Kiigiik kentsel ¢iftlikler, konut
sitelerinde gida iiretimi, arazi paylagimi, ¢ati bahgeleri ve art kovanlari, okul bahgesi seralari, sézlesmeli tiretim
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bahgeleri, kamusal alanda gida iretimi, gerilla bahgeciligi, hobi bahgeleri, balkon ve pencere kenari sebze
yetistiriciligi ve diger girisimleri igermektedir (Mougeot, 2000; Redwood, 2009; Hou vd., 2009; Tornaghi, 2014).

Kent ¢evresi tarimi genellikle bir kasaba veya sehrin eteklerinde yapilan tarimi ifade eder, ancak kent ve
kent ¢eperinin sinirin1 ayirt etmek sehirlerin yapisina, bityiikliigiine ve yayilisina gore degiskenlik gostermektedir.
Sehirler biiylidiik¢e, nasil uygulandigini etkileyen belirli faktorler degismekte ve ¢evrenin nasil kentlestigine baglt
olmaktadir. Genel olarak, kentsel tarim iginde bulundugu ortamin bir sonucu olarak sekillenen belirgin bir kentsel
gegim kaynagi olarak diisiinmek faydali olacaktir. Bu, kentli yetistiricilerin iiretim ve degisim pratiklerini kentsel
siireclere ve kisisel tercihlere bagli olarak biitiinlestirdikleri ve sekillendirdikleri anlamina gelmektedir. Ornegin,
kent ciftcileri iiriinlerini dagitmak i¢in birden fazla ve cesitli dagitim aracilariyla iligkiler gelistirebilir ve sonug
olarak ¢esitli pazar tiirlerine erisebilirler. Enformel bir kentsel ge¢im kaynagi olarak bu, yetistiricinin dahil oldugu
birkag gelir getirici faaliyetten biri olmaktadir. Buna ek olarak, ¢evreyle biitiinlesen bir uygulama olarak, kentsel
yetistiriciler genellikle sehir ¢opliiklerinden gelen kompost veya besin acisindan zengin ancak bakteri yiikli atik
su gibi kentsel dogal kaynaklari {iretken girdiler olarak kullanabilmektedir (White ve Hamm, 2014).

Bu ¢aligmada kentsel tarim konusunu ele alan makalelerin bibliyometrik analizi yapilmistir. Bibliyometri,
bilimsel ¢alismalarin sayisal verileri ve istatistiksel yontemlerle analiz edilmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu analiz
yontemi, bireysel arastirmacilari, arastirma gruplarini, tlkeleri, kurumlart veya dergilerin etkilerini
degerlendirmek igin kullanilan kalitatif ve kantitatif bir yontemdir (Krauskopf, 2018). Bu makalede, diinyada
kentsel tarim ve cografyayi iliskilendirilen ¢aligmalart tespit etmek ve analiz etmek i¢in bibliyometrik analize
ihtiya¢c duyulmustur. Ulkemizde kentsel tarim alaninda yapilan galismalar daha ¢ok Peyzaj Mimarlig1, Sehir ve
Bolge Planlama, Ziraat Miihendisligi vb. gibi alanlarda yogunlagmistir. Cografya alaninda yapilan yaymlarin ise
azlig1 dikkat ¢ekmektedir. Cografya alaninda yapilan yaynlar arasinda ilk olarak; Tiimertekin (1982)’in
“Ekonomik Cografya” adli kitabinda sehir tarimindan ticari bah¢e ve meyve tarimi olarak bahsedilmis ve sehir
tarimina iligkin birtakim agiklamalar yapilmigtir. Ekonomik Cografya adli kitabin daha sonraki genisletilmis
baskilarinda Tiimertekin ve Ozgiic (1997 ve 2013) sehir tarimi konusunu birlikte ele almis ve daha ayrintili bir
sekilde aciklamiglardir. Bir baska yaym olan Kapan ve Oztoprak’m (2020), “Diinya ve Tiirkiye'den Orneklerle
Kentsel Tarim” adli kitap boliimii ¢aligmasinda ise bazi kentsel tarim 6rnekleri incelenmistir.

Bu calisma, kentsel tarim ve cografya iliskisine odaklanarak Web of Science veri tabaninda taranan
arastirma makaleleri lizerinden bir ¢ergeve sunmaktadir. Calisma kapsaminda kentsel tarim ve cografya anahtar
kelimelerinin bir arada kullanildig1 makalelerde nasil ele alindigi, bugiine kadar yapilan ¢aligmalarin kronolojik
gelisimi, konu {izerinde ele alinan kategori ve temalar incelenmistir. Bu ¢alisma, diger ¢alismalardan farkli olarak
cografya ve kentsel tarim konusunu bibliyometrik analiz baglaminda ele alan ilk ¢alismadir. Elde edilen bulgulara
gore literatiirdeki mevcut kentsel tarim egilimleri ve cografya ile iliskilendirilen temalar belirlenmistir. Boylece
bu c¢alisma ile cografyacilar agisindan, kentsel tarim ile ilgili nasil galigmalarin yapilabilecegi konusunda
arastirmacilara yol gdstermesi umulmaktadir.

1. ARASTIRMA SORULARI
Bu calismada asagidaki sorulara yanit aranmistir;

1- Kentsel tarim konusunda en iiretken ilkeler hangileridir ve yillara gore yayin miktari nasil
degismektedir?

2- Kentsel tarim konusunu cografi bakis acisiyla ele alan makalelerin gecmisten giiniimiize gelisimi
nasildir?

3- Kentsel tarim konusunu cografi bakis agisiyla ele alan makalelerin icerik ve kapsamlarina gore
kategorileri ile temalar1 nelerdir?

4- Kentsel tarim ve cografya arasindaki iliski ¢ogunlugu cografyaci olan yazarlar tarafindan nasil ele
almmustir?

I11. MATERYAL VE METOT

Bu calismada bibliyometrik analiz yontemi, cografya arastirmalarinda kentsel tarimin mevcut durumunu
incelemek i¢in kullanilmistir. Yayin bilgileri Web of Science (WOS) veri tabanindan temin edilmistir. Bu veri
tabani, yiiksek kalite endeksi ile tiim bilim alanlarindan yayinlara erisim saglamaktadir (Ellegaard ve Wallin, 2015;
Shah vd., 2019). WOS, arastirmacilara farkli disiplinlere ait genis kapsamlt bir veri igerigi sunan 6nemli bir
veritabanidir (Li vd., 2018). Buna benzer pek ¢ok veri tabani bulunmakla birlikte WOS, yaygin olarak kullanilan
bibliyometrik veri tabanlariin basinda yer almaktadir (Thompson, 2018). WOS, aragtirmacilara analiz yapmada
biiyiik kolayliklar saglamasi ve sosyal bilimler alaninda ¢ok sayida dergiyi kapsamma almasi nedeniyle
bibliyometrik ¢aligmalarda siklikla tercih edilmektedir (Demir ve Erigii¢, 2018). Bu sebeple bu ¢alismada sadece

WOS veri tabanindan elde edilen veriler kullanilmigtir.
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Calismada, cografya ve kentsel tarim anahtar kelimesini birlikte ele alan makaleler Web of Science Core
Collection veri tabaninda taranmistir. Yapilan tarama islemi sirasiyla su sekilde gergeklestirilmistir;

1. Web of Science Core Collection veri tabaninda 10 Nisan 2023 tarihinde;

“urban agriculture” and “geography”
seklinde her iki kelime tirnak iginde ve ortaya AND tarama operatdrii kullanilarak kalip halinde
yazilmig ve “All fields” olarak belge aramasi yapilmistir. AND yazilmasinin sebebi her iki anahtar
kelimenin de birlikte kullanildigi ¢aligmalart bulmak igindir.
Arama sonucunda 129 adet bilimsel ¢alismaya ulagilmistir.
3. Daha sonra belge tiirii olarak “Article” ve yil olarak “Tiim yillar” secilerek filtreleme yapilmas,
makale tiirinde olmayan kitap bolimii veya kitap incelemesi tiiriindeki ¢alismalar otomatik olarak
elenmistir.
Filtreleme sonucunda 12 kitap boliimii elenmis ve geriye 117 makale kalmustir.
Sonraki asamada 117 makalenin 6zet ve yontemleri okunmus, igerikleri hakkinda bilgi sahibi
olunmustur.
6. Son olarak kentsel tarim ve cografya ile iligkili olmayan 3 makale liste disinda tutulmustur.

N

o s

Elenen makaleler;

-Medici vd. (2019) tarafindan yapilan “Prediction of contaminant transport in fractured carbonate
aquifer types: a case study of the Permian Magnesian Limestone Group (NE England, UK)” adli
calismada kirik karbonat akifer tiplerinde kirletici tasiniminin tahmini incelenmistir. Calisma kentsel
tarim ile iligkili olmadigi igin elenmistir.

-Napoletano vd. (2019) tarafindan yapilan “Making Space in Critical Environmental Geography for
the Metabolic Rift” adli ¢aligmada Marx'mn metabolik rift kavrami tartisildigt belirlenmis, kentsel
tarimla iligki bulunamadig i¢in elenmistir.

-Pinto, (2021) tarafindan yapilan “Permaculture as The Foundation of Land Use Planning.
Sustainable Development Proposal in Cerro Colorado, Arequipa” adli ¢alisma kamu yonetimi ile
ilgili bir igerige sahip oldugu i¢in elenmistir.

7. Segilen 114 makaleye icerik analizi yapilmistir.
8. Analizde, Mayring (2011)’in 6 agamali nitel igerik analiz yontemi kullanilmigtir.

Calisma kapsamina alinan yayinlar ge¢misten giiniimiize kadar tiim yillarda yaymlanan ve anahtar kelime
olarak “cografya” ve “kentsel tarim” kavramlarinin birlikte kullanildigi makalelerdir. WOS, arastirma alani,
calisma tiiri gibi sonuglarin filtrelenmesine izin vermektedir, bu nedenle anahtar kelime aramasi ve uygulanan
filtreler 10 Nisan 2023 itibariyle dncelikle 129 yayina ulagilmis, ardindan bunlar icerisinde yer alan kitap bdliimleri
ve icerikleri incelendiginde kapsami kentsel tarim ya da cografyadan uzak olan ¢aligmalar kapsam disinda
tutulmustur. Sonug olarak ¢alisma 114 makale {izerinden stirdiiriilmiistiir (Tablo 1).

Aragtirmanin amaci WOS veri tabaninda “cografya ve kentsel tarim” anahtar kelimesini birlikte ele alan
makalelerin tarihsel gelisimini, mevcut durumunu, arastirma konusundaki egilimler-farklilasmalar1 ve bosluklarmi
belirlemektir. Indeksleme ve soyutlama WOS veri tabaninda belge tiirii ve yil parametreleri kullanilarak
yapilmistir. Bu agsamada, yayn tiirii olarak makale ve y1l olarak da tim yillar segenegi ile arama yapilmustir.

Tablo 1. Uygulama agamalari; yayinlarin belirlenmesi, taranmasi ve se¢ilmesi yayinlar

WOS veri tabaninda tespit edilen makaleler
n=129 caligma

Filtrelerden sonra;

Taranan . Elenen: n=12

incelenmeye devam edilen: n=117

Ozet ve yontem okunduktan sonra;

Segilen . Elenen: n=3

Dahil edilen son makaleler: n=114

Belirlenen

Nitel icerik analizi, temalar ve Oriintiilerin tanimlanmasi ve kodlamanin sistematik siniflandirilmasi
araciligryla metin verilerinin igeriginin 6znel yorumlanmasina dayanan bir arastirma tiirii olarak tanimlanmaktadir
(Fanh Hsieh ve Shannon, 2005: 1279). Nitel igerik analizi hizl1 bir sayisallagtirma egiliminden kaginmakta, metnin
icerigindeki anlama odaklanmaktadir. Anlami ortaya cikarirken de kodlar ve temalart kullanmaktadir. Bu
kategorilere gore arastirmanin konusu ile ilgili boyutlar belirlenmekte ve metinden siiziilerek alinmaktadir.
Mayring’e gore metnin kategorilere boliinmesi, agamali ve sistematik olarak incelenmesi anlamina da gelmektedir.
Bu sayede metin iyi bir denetimden geger ve adim adim ilerlendigi i¢in de giigliidiir ve igerik analizi alt1 agamadan
olusmaktadir, bunlar; analiz konusu veya sorunun se¢imi, kategorilestirme i¢in se¢im Olgiitlerinin belirlenmesi,
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climle bazinda verinin ele alinmas1: kategorilerin tanimlanmasi; toplama (tiplestirme), kategorilerin revizyonu, son
kez materyali ele alis, yorumlama/ degerlendirmedir (Mayring, 2011: 117). Bu ¢alismada Mayring’in alt1 asamali
nitel igerik analizi yontemi kullanilmistir.

Sonug olarak 129 ¢alismadan sadece “makale” olanlar ayiklanmistir. Geriye kalan 117 makale Excel’e
aktarilmigtir. Daha sonra tiim makalelerin 6zet, yontem, bashk ve anahtar kelimeleri okunarak igerigi uygun
olmayan makaleler elenmistir. Secilen 114 yayin iizerinde nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi yapilarak
kategori ve temalar olusturulmustur. Elde edilen bulgulara gére; makaleler yillara gore {i¢ doneme ayrilmis ve
donemler de temalara gore yeniden boliimlenmistir. Analize goére kentsel tarim ve cografya iliskisini ele alan
makalelerin gegmisten giiniimiize nasil degisime ugradigi belirlenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda ulagilan
bilgiler bulgular boliimiinde sunulmustur.

IV. BULGULAR

Bu makalede “kentsel tarim ve cografya” anahtar kelimelerinin birlikte kullanildigi ve WOS’ta
yayimlanarak bilim diinyasina kazandirilan makaleler incelenmistir. Caligmalar, bibliyometrik analiz ve icerik
analizi ile degerlendirildikten sonra elde edilen bulgular bu bolimde sunulmustur. Bibliyografik verilerin
sistematik olarak analiz edilmesiyle, kentsel tarim arastirmalarinin gelisimi, cografi dagilimi, yaymn miktart ve
yazarlar hakkinda 6nemli bilgiler elde edilmistir. Icerik analizi ile kentsel tarim ve cografya anahtar kelimesinin
bir arada kullanildig1 makalelerde kullanilan tematik igerik ve metodolojik yaklagimlar incelenmistir. Bdylece bu
calisma, konuya iligkin arastirmalarin mevcut durumunun biitiinciil bir sekilde ele alinmasina katkida bulunmustur.
Bulgular sirasiyla asagida verilmistir.

Kentsel tarim konusunda en iiretken iilkeler. Incelenen 114 uluslararasi ¢alismanin arasinda en gok
yayin yapan iilkeler sirastyla; ABD (%28), ingiltere (%11), Kanada (%9), Avusturalya (%7), Cek Cumhuriyeti
(%7), Almanya (%6), Italya (%5), diger (%27). Tiirkiye ise oransal olarak % 1 yayimna sahiptir (Sekil 2). Incelenen
114 makale; 282°si yabanci ve 3’1 Tiitk yazar olmak {iizere toplam 285 yazar tarafindan olusturulmustur.
Yazarlarm %75’i Cografyacidir. %25’inin ise Sehir ve Bolge Planlamaci, Sosyolog, Tarim ve Cevre Bilimcileri
ve diger iliskili mesleklerden oldugu belirlenmistir. En ¢ok atif alan yazarlar (minimum 100 atif) sirasiyla Lucy
Jarosz, Chiara Tornaghi, Nathan McClintock, Fiona Haslam Mckenzie, Valeria Pauel, Sabine O’hara Etienne C.
Toussaint’dir. En ¢ok etkilesime sahip kuruluslar ise; Washington, Leeds ve Michigan State iiniversiteleridir.

Yayin miktari. WOS’ta s6z konusu konuda ilk makale 1996 yilinda yayinlanmistir. Yayin miktari
1996°dan 2018 yilina kadar giderek artmigtir. Ancak 2019 yilinda yayin miktarinda azalma goriilmiis ve bu sekilde
devam etmistir. Bunun temel sebebi, Covid-19’dan sonra diinya giindeminin degismesi ile caligmalarda agirlikl
olarak pandemi donemine iliskin konularin ele alinmasi sdylenebilir. Bu ¢alismada degerlendirilen makaleler
konularina ve yaym miktarlarindaki yogunluga gore ii¢ doneme ayrilmustir. Ik donemde caligmalarin %3,5i,
ikinci donemde %20.18’i, son donemde ise %76,32°si yapilmistir. En ¢ok yaym, 2015 sonrasi dénemde
yapilmistir. 2018 y1li, 17 makale ile en ¢ok yayin yapilan yil olarak belirlenmistir (bkz. Grafik 1). Ekonomik kriz,
salgin vb. gibi gida giivencesi sorunlarinin yasandigi dénemlerde kentsel tarim ve ev bahgeciligi faaliyetlerinde
artis oldugu bilinmektedir. Ancak bu faaliyetlerin artisinin bilimsel yayilara yansimasi zaman alabilmektedir. Bu
artigin etkilerinin gériiniir hale gelmesi ile 6niimiizdeki donemlerde konuya iliskin yapilan bilimsel ¢alismalarin
miktarinin artacagl yazarlar tarafindan 6ngoriilmektedir.

Yillara Gore Yayin Miktari
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5 | |
1995 2005 2015

Grafik 1. Web of Science veri tabaninda “kentsel tarim” ve “cografya” filtresi ile taranan makalelerin yillara gére miktari

Kaynak: Web of Science (10.04.2023)
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Incelenen makaleler toplamda 59 dergide yayinlanmistir. Ancak ilk 10 dergiden sonra makale say1s1 1 ve
2’ye diismektedir. Dergiler arasinda en ¢ok tercih edilenin Applied Geography dergisi oldugu belirlenmistir (bkz.
Tablo 2). Belirlenen bu dergilerin s6z konusu alanda aragtirma ve inceleme yapmak isteyen aragtirmacilara énemli
bir yol gosterecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 2. incelenen makalelerin en ¢ok yaymlandig: ilk 10 dergi ve sayilar:

Dergi Makale Sayisi

Applied Geography 10
Urban Geography
Land Use Policy
Sustainability
Agriculture And Human Values
Geography Compass
Social & Cultural Geography
Geoforum
Journal Of Latin American Geography
Local Environment

Kaynak: (Web Of Science, 2023)

~

WwWww(~ojo|o o

Belirlenen makaleler konu ve iceriklerine gore incelendiginde ii¢ farkli doneme ayrilabilir. Bu ayrim ayn1
zamanda konuya iligkin uluslararasi yazinda kronolojik olarak ge¢misten giiniimiize gelisimi, hangi yillarda hangi
konulara odaklanildigini ortaya koymustur.

[lk olarak 2005 &ncesi donemde, “kentsel tarim ve cografya” anahtar kelimelerinin bir arada kullanildig1
dort makale bulunmaktadir. Konuya iliskin yapilan ilk makale; Mudimu’nun 1996 yilinda yaymladigi ‘Zimbabwe,
Harare’de kentsel tarim faaliyetleri ve ailenin ge¢imini saglamakta kadmlarin izledikleri stratejiler’i ele alan
calismasidir. Bu caligma, Afrika sehirlerinde gegim sikintisi yasayan ailelerin kentsel tarima baglamasi ve
kadinlarm etkin roliinii incelemektedir. Daha sonra 1999 yilinda Sanghay ¢evresindeki delta ovasinda kentsel ¢cevre
tariminin  gelisimi {izerine fiziki cografya ile iliskili bir makale yapilmistir. Calismada deniz seviyesindeki
yiikselmeler, sel tehlikesi ve tuzlu suyun olusturdugu sorunlar degerlendirilmistir (Chen ve Zong, 1999). 2005
yilina kadar ¢alisma yapilmamis, bu yilda iki makale yayinlanmistir. Hovorka, 2005, ¢aligmasinda cinsiyetin
kentsel pazar igin tretilen gida maddelerinin miktarimi ve tiiriinii agik¢a etkiledigini belirtmistir. WinklerPrins ve
Souza (2005) ise, tipk1 bu donemdeki ilk makale gibi, Brezilya’daki ge¢im sikintis1 yasayan gogmenlerin kentsel
alanda ge¢imini saglamak i¢in kentsel tarimi segmesini ele almistir. Bu donem, kentsel tarim hakkinda yapilan ilk
makaleleri igerdigi i¢in konuyu tanitma niteliginde oldugu sdylenebilir.

Ikinci dénemi olusturan 2005-2015 yillar1 arasinda kentsel tarim ve cografya kelimelerini birlikte ele alan
makalelerin miktarinm giderek arttigi ve konularmimn da gesitlendigi dikkati ¢eker. Bu dénemde 23 makale
yaymlanmistir. Yapilan ilk makale 2008 yilinda ‘Metropolitan alanlarda gelisen alternatif gida aglar’’ adh
caligmadir (Jarosz, 2008). Bu makalede kentsel alandaki alternatif gida aglarinin gelisimi nitel analiz yontemleri
ile incelenmis, ¢iftci ve tiiketiciler ile derinlemesine goriismeler yapilmigtir. Daha sonra Susan Hanson, sehir tarimi
ile dogrudan ilgili olmadan genel olarak insan ve mekan baglaminda kadin girisimciligi incelemistir, kentsel
mekandan da kisaca bahsetmistir (Hanson, 2009). Bu donemde yapilan ¢alismalar genellikle kentsel tarimin;
yoksulluk azaltma amacini ve topluluk bahgeleri arasindaki iligkisini (Thornton, 2009), kentsel tarimin 6zellikleri
ve zorluklarin1 (Reynolds, 2010), endiistriyel alanda atik su ile sulanan kent ¢eperindeki tarim arazileri ve gida
giivenligini (Kapungwe, 2011) ele alan ¢alismalardir. Bir bagka ¢alismada ise Greg Sharzer, ‘Yerelci Politik
Ekonomi ve Kentsel Tarimin Elestirisi’ adli makalesinde ilk kez kentsel tarim ile yerel politikaya elestirel bir bakis
acistyla yaklagmis ve kentsel tarimin yerellesme, rant, sosyal ve mekansal iligkileri nasil yapilandirdigini tartismis
ve teorik bir ¢er¢eve saglamistir (Sharzer, 2012). Daha sonra Colasanti ve arkadaslari, kentsel tarimin sosyal ve
cevresel agidan nasil algilandigini (Colasanti vd., 2012) incelemistir. Cografi bilgi sistemleri kullanilarak hot spot
analizi yapilan ilk ¢aligma 2012 yilinda Nathan McClintock tarafindan, Kaliforniya’da kentsel tarim alanlarinda
topraktaki kursun kirliligi ve cevresel adalet iliskisi incelenmistir (McClintock, 2012). Sehir ve gida iligkisini ilk
olarak ele alan ‘Gida Adaleti, Aclik ve Sehir’ adli caligma ise Heynen vd., 2012 tarafindan yapilms, ¢caligmada
gida giivencesi, gida egemenligi gibi kavramlar ele alinmistir. Bu dénemde yapilan ¢alismalarin en fazla 2013
yilinda yaymlandig1 ve agirlikli olarak da beseri, ekonomik ve sosyolojik nitelikte oldugu goriilmektedir. Kentsel
tarimda; yerel yonetimlerin rolii ve tesvigi (Halloran ve Magid, 2013), cift¢i pazarlart ve kiigiik 6lgekli iireticiler
(Mun Bbun ve Thornton, 2013), sebze iiretim, tiiketim, satin alma davraniginin nicel analizi ve sebze arazilerinin
CBS ile mekansal analizi (Hara vd., 2013), tarim arazilerinin korunmasi ve alternatif gida aglarinin gelistirilmesi
(Paul ve McKenzie, 2013) gibi konular ele alinmistir. Kentsel tarim daha 6nce verilen drneklerde de oldugu gibi
sikga savas donemleri, ekonomik gecim sikintilari, yoksulluk ve gogmenler ile iliskilendirilmektedir. Bu tiir
¢aligmalarin popiiler oldugu ve her dénemde birden fazla galisma yapildigi gériilmektedir. Benzer sekilde Kenneth
Lynch vd. (2013) ¢alismasinda, yasanan i¢ savas sonrasi kentsel tarimin goriilme sikligini ele almis ve hayati bir
unsur oldugunu vurgulamistir. Daha sonra Laura J. Shillington (2013) yaptigi calismada, Henri Lefevbre’nin
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“mekanin liretimi” felsefesini ele alarak kentsel tarimi mekanin yeniden iiretimi olarak iliskilendirdigini 6ne
stirmis ve gida hakki, sehir hakki gibi kavramlarini tartigmistir. Kentsel tarimin tesvik edilmesine yonelik
caligmalarin devam ettigini; sosyal uyum ve cevresel adalet (Tornaghi, 2014), kentsel tarim politikalarinin
benimsenmesi (Lang, 2014), topluluk bahgelerinin tanitimi ve faydalari (Mintz ve McManus, 2014), kentsel
tarimin gliglendirilmesini tesvik eden politikalar (Dourado ve Sales, 2014) gibi ¢aligmalarda gérmek miimkiindiir.
Kentsel tarimda hayvancilik konusu ilk kez Blecha ve Leitner (2014) tarafindan, ABD kentlerinde tavuk
yetistiriciligi yoluyla tiiketime kars1 direnis, ekonomi, saglik ve ¢evre baglaminda ele alinmigtir. Dénemin sonunda
ise gidanin sosyal cografyasi (Del Casino, 2015), tarim ile dogrudan iliskili olmasa da planlama konusunda ilk
caligma olan kentsel ormanlarin planlanmasi (Capotorti vd., 2015), yerel gida aglar1 ve politikalar (Sadler vd.,
2015) konulari ele alinmustir. Bu dénemde dikkat ¢eken dzelliklerden birisi kentsel tarimin tesvik edilmesi, olumlu
yOnlerinin vurgulanmasi olmustur. Dolayisiyla bu donemi kentsel tarimi tanimlama dénemi olarak nitelendirmek
dogru olacaktir. Ayrica bu dénemde fiziki cografya ¢alismalarinin eksikligi dikkati cekmektedir.

Son olarak 2015 sonras1 donemde, kentsel tarim alaninda yayimlanan makale sayis1 2018 yilina kadar
giderek artmis ve tiim yillar arasinda en yiiksek yayin miktarina ulagilmistir. Bu dénemde toplam 87 makale
yaymlanmistir. Ancak 2019 yilindan itibaren ¢alismalarda bir miktar azalma oldugu gériilmiistiir. Bu azalmanin
sebebi Covid 19 ile giindemin degismesi olarak yorumlanmistir. Donemin baslangicinda Gustav Cederlof, (2016)
tarafindan yapilan ¢alisma ile kentsel tarimda ilk kez enerji konusu ele alinmistir. Calismada, Kiiba’da diisiik
karbonlu kentsel ¢ift¢iliginin cografi etkileri incelenmistir. Kentsel tarim konusunda temalarin giderek ¢esitlendigi
bu dénemde, diger donemlerle benzer ¢aligmalar da bulunmaktadir. Daha 6nceki donemlerde ¢aligilmig ve bu
donemde de ele alinmis konular sunlardir; yerel yonetimlerin rolii ve yonetisim, belediyelerin gida hareketleri ve
politikalar (Prové vd., 2016; Walker, 2016), kadin ¢iftcilerin deneyimleri (Cadzow ve Binns, 2016); CBS ile
kentsel arazi kullanimina iliskin tarihsel analiz (QHGIS; Cutts vd., 2016), kentteki bos konutlarin mekéansal
dagilim1 (Bentley vd., 2016); kentsel ¢evre sorunlar1 ve gevresel adalet (Kubanza ve Simatele, 2016) kentsel
tarimda alternatif politikalar ve yasalar (Nemoto ve Biazoti, 2018; Spencer, 2016), kentsel arazi kullanimi ve
mekansal senaryo modelleme (Abo-El-Wafa vd., 2017) topluluk bahgeleri ve yonetisim (Spilkova, 2017; Tecco
vd., 2017), diisiik gelirli topluluklar ve alternatif gida ag1 kurumlarinin etkisi (Furness ve Gallaher, 2018; Jonason,
2017).

Diger donemlere kiyasla ilk defa bu donemde ele alinan konular vardir: Ciftciler arasindaki is birligi
(Robineau, 2015), kentsel tarimda is modelleri (Polling, 2016; Polling vd., 2016), kentsel bahgecilik
motivasyonlar1 (Ruggeri vd., 2016) ve kentsel bahgeciligin tarihsel boyutu (Spilkova ve Vagner, 2018), kentsel
tarimin ¢ok islevliligi (Duzi vd., 2017), neoliberal sehircilik baglaminda kentsel tarim (Darly ve McClintock, 2017;
Hammelman ve Saenz-Montoya, 2020), kentsel mahallelerin yeniden canlanmasi ve kentsel doniisim (Egerer ve
Fairbairn, 2018; Stehlin ve Tarr, 2017), kentsel arazi kullanimi, planlama ve bos arazilerin tespiti (Krzysztofik vd.,
2017; Smith vd., 2017; Sroka vd., 2018; Veeck vd., 2021), kentsel ciftliklerin uzaktan algilama ile tespiti ve
izlenmesi (Brown ve McCarty, 2017) baslikli makaleler bunlarin baglicalaridir. Ayrica McClintock ve Simpson,
(2018), yaptig1 ‘yerlesimci-somiirge kentinde kentsel tarim, irksal kapitalizm ve direnis’ adli caligma ile ilk kez
“oOtekilestirme” ve “mekanin irksallagtirilmasi” ifadelerini kentsel tarimla iliskilendirmistir. Yine benzer sekilde
baska c¢alismalarda siyasi egilimler, kentsel tarim igletmelerinin motivasyonlar1 (McClintock ve Simpson, 2018),
siyahi gogmenler (Ginn ve Ascensdo, 2018) tartigilmigtir. Harrington, (2018) ise kirsala baglilik ile kentsel tarimin
cevresel algisina yonelik bir caligma yapmustir.

Onceki dénemlerde oldugu gibi ekonomik krizler ile ortaya ¢ikan kentsel tarim ve issizlerin gida hareketi
(Girbés-Peco vd., 2020; Simon-Rojo vd., 2018) bu donemde de tartisilmistir. Ayrica Hannah Pitt (2018), kentsel
hayvancilik faaliyetinin, bakim ve etik agidan incelenmesi, gida giivenligi ve endiselerine yonelik yerel kentsel
gidanin iiretici ve tiiketici goriiglerine gore degerlendirilmesi (Hearn, 2018; Mackay, 2019), kente yakinlik ve kisa
gida zincirleri yoluyla ¢iftliklerin bolgesellesme stratejileri (Marino vd., 2018), miisteri profilleri ve tiiketicilerin
satin alma davraniglarinin sosyo-ekonomik ve cografi faktorlere goére analizi (Spilkova, 2018), topluluk
bahgelerinde sosyal icerme ve sosyal diglanma siiregleri ile miilkiyet ve iiyelik durumlari arasindaki iliski
(Spierings vd., 2018), CBS ile gidanin ¢evresel verimliliginin analizi ve kendi kendine yeterlilik (Galeana-Pizafa
vd., 2018) ve siirdiiriilebilirlik (Dymitrow ve Halfacree, 2018) konulu galismalar yapilmustir.

Bu donemde fiziki cografya alaninda yapilan ilk ¢aligma Asabere vd., (2018) ‘Kentlesme, Gana
Kumasi’de, (Bat1 Afrika) Ekilebilir Topraklarin pH, Karbonat ve Toprak Organik Madde Miktarlarinda Artiglara
Yol Aciyor’ adli makaledir. Makalede, kentsel tarim alaninda toprak analizi yapilarak cesitli toprak 6zellikleri
incelenmis ve kentlesme faktorlerinden etkilenip etkilenmedigi sorgulanmistir. Benzer bir ¢alisma ise 2019 yilinda
Sano ve Kongo, (2019) tarafindan sera topraklarinin incelenmesi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Daha sonra art1
emek, 6znellik ve gida dagitim modellerinin iki y1llik katilimer gézlemine dayali incelenmesi (Drake, 2019) ¢iftgi,
kent sakinleri ve yerel yonetimler arasindaki yonetisim iliskisi (lizuka vd., 2019; Yap, 2023) iiretici hareketi,
esitsizlik ve soylulagtirma (Elliott, 2019), kentsel tarim yonetisiminde 6lgek politikast (Prové vd., 2019) gibi
konular bu alanda farkli bir bakis agis1 sunmaktadir. Ayrica Londra’da yapilan bir caligmada 2000 tane bireysel
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kentsel tarim girisim deneyimleri incelenmis ve siirdiiriilebilirlik ve esitsizlik kavramlar ile iliskilendirilmistir
(Hakansson, 2019). Son doénemlerde olduk¢a yayginlasan kentsel yesillendirmelere yapilan elestiriler ile ilgili
Hillary Angelo, (2019) “yesil soylulastirma” kavramini ilk kez ele alarak yesilin sosyal ve ekonomik katma
degerini tartigmistir. Mekansal aidiyet ve miiltecileri ele alan bir diger caligmada ise “maddi bahge™, “hayali bahge”
ve topluluk bahgesi kavramlarindan bahsedilmektedir (Strunk ve Richardson, 2019). Daha sonra Berglund, (2019),
kentsel tarim faaliyetleri ile bilinen Detroit sehrinde kayit dig1 faaliyetlere karst gelistirilen “taktiksel sehircilik”
kavramini tartigmaya agmustir.

Ayerakwa vd. (2020) kentsel hane halkinin tarima katilimini, St Clair vd. (2020) kentsel tarim
yonetiminde kurum ve kuruluslarin yasadigi zorluklar1, Betz (2020) kentsel tarimda goniillii ¢alisma konularini
incelemistir. Bende ve Nagy (2020), mekéana goére kentsel tarim uygulamalarindaki benzerlik ve farkliliklarini
incelemek igin 44 farkli topluluk bahgesinde yapilan saha ¢aligmasini incelemistir. Alam vd. (2020), Gibbes ve
Skop (2020) Kkentsel tarimin miilteciler tizerindeki sosyo-ekonomik dayanikliligina etkisini, Alexandrescu vd.,
(2020) ve Lennert vd. (2020) kentsel yayilma ve tarimsal modellerin mekéansal degisim ve doniisiimiinii, Keech ve
Redepenning, (2020) kentsel bahgeciligin kiiltiirel boyutunu, yine benzer sekilde kiiltiirel baglamda edinilen
hobilere bir rnek Siftova (2020) “yiyecek arama uygulamalarmi” incelemistir. Daha dnce de ele alman kentsel
tarimda ¢ok islevlilik konusunu Song ve Robinson (2020) ve Zhang vd. (2023) politikalar bazinda ve Kingsley vd.
(2021) kentsel tarimi1 dogadaki sorunlara ¢6ziim bazinda ele almistir. Ayrica Gorna ve Gorny (2021) kentsel
tarimin iklim degisikliginin etkilerini azaltma iizerindeki potansiyelini incelemis ve iki farkli sehri karsilastirmistir.
Zimmerer vd. (2021) kentsel gida sistemlerinin siirdiiriilebilirligini, Follmann vd. (2021) kent ¢eperinde yapilan
tarimsal faaliyetlerin mekéansal ve zamansal dinamiklerini, pazar odakli gift¢ilerin degisen sosyo-mekansal
kosullara tepkisini, Thi vd. (2021) kentlesme sonucunda tarimsal arazilerini kaybeden hanelerin tarimsal faaliyet
tizerindeki farkli etkilerini analiz etmistir. Megan Horst vd. (2021) gida ve toprak adaletini ii¢ temel baglamda;
ekim i¢in topraga erisim, kentsel tarim ve tarim dis1 gida tedarigi bicimleri seklinde ele almistir.

Incelenen galigmalar arasinda Tiirk yazarlarin yapmis oldugu bir ¢alisma yer almaktadir. Calismaya gore
¢ok kriterli karar analizi teknikleriyle birlikte CBS kullanilarak, 66 tane kentsel alanda tarimsal kalkinma i¢in arazi
uygunluk degerlendirmesi yapilmis ve mekéansal model gelistirilmistir (Ustaoglu vd., 2021). Daha sonra kentsel
tarimdaki ilerlemeler ve gida giivensizliginin tarihsel gelisimi incelenmis (O’Hara ve Toussaint, 2021), sehirlerde
yaygmlasan kentsel tarim alanlari ile estetik politikalar iliskilendirilmistir (Montefrio vd., 2020). Bu dénemde
sehirlerin gida tiretimi konusunda kendi kendine yetebilirligi de trend konular arasindadir (Jehlicka vd., 2021;
Siftova, 2021) ayrica daha dnce yoksulluk, diisiik gelirli topluluklar konularina ek olarak “yoksunluk” kavrami da
kentsel tarim ile iliskilendirilmis Haiti’deki yoksun mahallelerde kentsel tarim 6zellikleri incelenmistir (Audate
vd., 2022).

Son zamanlarda yapilan calismalarda literatiir taramasi ve Onceki ¢aligmalarin irdelenmesi seklinde
caligmalar da yer almaktadir. Bizarria vd., (2022) nin yaptig1 ¢calisma kentsel tarimda cinsiyet ve feminizme iligkin
bir literatiir taramasini igermektedir. Bunun yani sira kentsel tarimda dayaniklilik (Drake ve Liunakwalau, 2022),
enformel kentsel ¢evre tariminin etnografik incelemesi (Roast, 2022), kentsel hobi aricilik faaliyetleri (Ellis, 2022)
kentsel tarimin sosyal katilim, gida ve gevresel adaletin tesvik edilmesi yoluyla siirdiiriilebilir ve esitlik¢i sehirler
yaratmadaki rolii (Fantini, 2023; Kanosvamhira, 2023) gibi yeni temalar yer almaktadir.

Bu dénemde kentsel tarimi tesvik eden ¢aligmalardan farkli olarak kentsel tarima yonelik elestirilerin yer
aldig1 goriilmektedir. Bu donem kentsel tarimin elestiri agirlikli konularimi ele alan donem olarak nitelendirilmistir.
Ik iki donemde kentsel tarimin yayginlagmast igin yapilan dneriler yayginken bu dénemde kentsel tarimi g¢ok
islevliligi, kentsel yonetisimin 6nemi, gida ve toprak adaleti, uygulanan gida hareketleri ve uygulamalarin
sonu¢larinin olumlu-olumsuz yonlerinin tartisildigi goriilmektedir. Daha onceki donemlerde de oldugu gibi
yapilan ¢aligmalar arasinda beseri cografya konularinin ¢ogunlukta oldugu, fiziki cografya ¢aligmalarinin ise yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir.

Ele alinan kategoriler ve baslca temalar. Bu kisimda cografya alaninda yapilan kentsel tarim konulu
calismalardan igerik analizi ile 9 kategori ve 68 tema olusturulmustur. Kategori ve temalar Mayring’in (2011) alt1
asamali yontemine gore olusturulmustur. Kategoriler; ¢cevre, ekonomi, politika ve planlama, sosyal, arazi, niifus,
cinsiyet, kiiltiir ve pazar olarak belirlenmistir (bkz. Tablo 3).

Cevre kategorisinde, kentsel tarimin olumlu etkilerinden "bahsedilirken, cevredeki atik, toprak kirliligi
gibi olumsuzluklarin da kentsel tarima etkileri tartisilmaktadir. Ozellikle gevresel adalet ve siirdiiriilebilirlik
temasinda yapilan calismalarin son zamanlarda trend oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ekonomi kategorisinde, yoksulluk, yoksunluk, diisiik gelirli gruplar ve rant gibi temalarin ge¢misten
glinlimiize yapilan ¢aligmalarda yer aldig1 ve halen popiiler oldugu goriilmektedir. Kentsel tarim savaglar, salginlar,
kitlik, ekonomik kriz ve gida krizi gibi baz1 dénemlerde bir hayatta kalma stratejisi olarak nitelendirilmektedir.
Buna gore kentsel tarim faaliyetlerinin ekonomik kriz donemlerinde arttigi goriilmekte ve bu artis kentsel gida
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sistemlerinin biiyiik 6l¢ekli 'enformellesmesine' neden olmaktadir. Buna bagli olarak temalarin adim adim gelistigi
acikca goriilmektedir. Ornegin yoksul mekanlarda yasanan durumlara gére kentsel tarim temalarinin; gida
giivenligi, yoksullara gida temini, is modellerinin kayit disilign ve enformel sektér, rant, miilkiyet durumu,
ayrimeilik, esitsizlik, neoliberalizm, soylulastirma gibi ¢aligmalarla genisledigi goriilmiistiir. Insanlarin kentsel
tarimla ugragma nedenleri ve gida gilivencesi sorunlarinin altinda yatan nedenler pek c¢ok unsurla
iligkilendirilebilmektedir. Benzer sekilde, kentsel tarimdan en ¢ok kimin faydalandig: biiyiik 6lgiide degismekte
ve sosyal konum, arazinin mevcudiyeti, araziye erigim, kigisel iligkiler, bireysel inisiyatif vb. gibi bir dizi faktore
bagli olmaktadir (White ve Hamm, 2014). Bunlarin disinda kentsel hayvancilik ve kentsel tarimda enerji konular1
da maliyetleri bakimmdan ele alinmustir.

Politika ve planlama kategorisinde, ilk ¢alismalarda yerel yonetimlerin rolii sik¢a tartisilirken giincel
calismalarda bunun yonetisim olarak doniistigli goriilmektedir. Yonetisim ile kent sakinleri, cift¢iler ve yerel
yonetimlerin birlikte hareket etmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ozellikle gelismekte ve gelismemis sehirlerde
kentsel tarim politikalarinin olmamasi, bu tiir faaliyetlerin kayit dis1 yapilmasi pek ¢cok probleme yol agmaktadir.
Bu yiizden esitlik ve adaletin saglanmasi i¢in kentsel tarimda politika ve planlama galigmalarinin 6nemli oldugu
goriilmektedir. Ayrica gida giivenligi, gida politikasi, kurumsal problemler, gida sistemi yonetisimi, mekansal
planlama, arazilerin korunmasi, estetik politika ve tesvik gibi konular kentsel tarim ile iligkilendirilmektedir.

Sosyal kategorisinde ise, ozellikle gelismis iilkelerde yaygin bir faaliyet olan topluluk bahgeleri, ev
bahgeciligi, tahsisli bahgeler en ¢ok ele alinan temalar olmustur. Rehabilitasyon islevi ve sosyallesme ortami
saglayan tarim faaliyetleri son yillarda yayginlasmigtir. Hatta yaglilar, engelliler ve miilteciler gibi dezavantajli
gruplarin sosyallesmesi ve yasadigi mekanla bag kurabilmesi i¢in kentsel tarim faaliyetleri en ¢ok tercih edilen
yontemlerden biri olmaktadir. Son yillarda kentlerde yayginlasan hobi bahgelerinin artisi ile tarim arazilerinin
cografi goriinlimlerindeki degisiklikler bilimsel calismalara da yansimaktadir. Bu tiir faaliyetleri inceleyen
caligmalarda toplumsal uyum, gida hareketi, goniilliiliik, ¢cok islevli tarim, mekanin iiretimi, sosyal dislanma, gida
ve iiretim hakki gibi kavramlarinin islendigi goriilmektedir. Kentsel tarim faaliyetleri yayginlastik¢a bu tiir
konularin ¢alisilmasi ve yasanan esitsizlikler i¢in diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Arazi kategorisinde, kentsel arazi kullanimi, kullanimlarin tarihsel gelisimi, kent ¢evresi veya ¢eperi,
arazilerin uygunluk analizi gibi temalar temel egilimler arasindadir. Bu tiir ¢alismalarda yontem olarak CBS analiz
araglarinin kullanildig gériilmektedir. Mekansal doniigiim, estetik yapilar, kentsel doniisiim konularin da giincel
calismalar arasinda oldugu belirlenmistir.

Niifus kategorisinde, gogmenler ile ilgili ¢alismalar 6n plana ¢ikmaktadir. Buna ek olarak hane halkinin
kentsel tarima katilimi, miisteri profilleri, mekansal aidiyet, iiretici ve tiiketicilerin demografik 6zellikleri ve algisal
yaklasimlarina iliskin konular ele alinmaktadir. Ozellikle niifus alaninda 6nemli bosluklarm oldugu gériilmektedir.

Cinsiyet kategorisinde, kentsel tarimda kadmn agirlikli caligmalarin yapildigi goriilmektedir. Mevsimlik
kadmn is¢iler veya ev gegiminden sorumlu kadinlarin gida arama miicadelesi sonucunda kentsel tarima
bagvurmasina yonelik ¢alismalarin yapildig: belirlenmistir. Ayrica kadin girisimeilik, kadin ¢iftgiler gibi konular
feminist cografya bakis acisiyla ele alinmaktadir.

Kiiltiir kategorisinde, siyasi egilimler ve rkgilik konulari kentsel tarim ile iliskilendirilmistir. Giincel
caligmalarda ise kiilttirel etkinlikler ile kentsel tarim uygulamalar1 biitiinlestirilmistir. Mekansal irksallagtirma,
etnografik incelemeler, kiiltiirel bir aligkanlik olan yiyecek arama etkinlikleri ele alinan konular arasindadir.

Pazar kategorisinde, cift¢i pazarlar1 ve pazar odakl iiretim yapan ¢iftciler genel olarak ele alinmistir.
Ancak bu kategoride yapilan ¢alismalarin yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu alanda 6zellikle kentsel alanda tiretim
yapan ¢ift¢ilerin alternatif pazar olanaklari ile ilgili ¢alismalara ihtiyag¢ vardir.

Kentsel tarim ve cografya arasindaki iligki. Incelenen makalelere gore kentsel tarim konusu biiyiik bir
cogunlugu cografyact olan yazarlar (%75) tarafindan pek ¢cok yonden ele alinmistir. Cografyacilar mekanin kim
tarafindan, nasil, ne amagla kullanildigi konularina odaklanmig ve agirlikli olarak sosyal, ekonomik, politik, ¢cevre
ve adalet kavramlari ile kentsel tarimi iliskilendirmistir. Buna bagli olarak arastirmacilar kentlerde ne tiir gidalarin,
nerede, hangi yontemlerle, ne kadar yetistirilebilecegini ve iklimsel, ¢evresel ve mekéansal kisitlamalar1 g6z 6niinde
bulundurarak kentlerin gida iiretiminde ne dl¢lide kendi kendilerine yetebileceklerini aragtirmaktadir.

Aragtirmacilar sorunlar1 sehir, mahalle, hane halki, birey gibi ¢esitli 6lgeklerde ve cinsiyet, etnik kdken,
gelir, mekansal konum gibi ¢esitli perspektiflerden analiz eden yontemler kullanmiglardir. Kentsel tarim
caligmalar sayesinde topluluk bahgeleri, ev bahgeciligi, gida yonetisimi, gida ¢olleri, gida batakliklari, yesil
soylulastirma, alternatif gida ag1 gibi yeni kavramlar da literatiire eklenmistir.

“Kent” ve “gida’y1 birbirine baglama hedefi, 6zellikle ekonomik bunalim ve ilgili toplumsal sorunlarin
yasandigi donemlerde periyodik olarak yiikselmektedir (Cohen ve Garret, 2010; Partalidou ve Anthopoulou,
2016). Pek ¢ok ¢aligmada kentsel tarimin ¢ikis noktasinin ekonomik kosullar oldugu, bu tartigmalar icerisinde

63



BSEU Sosyal Bilimler Dergisi / BSEU Journal of Social Sciences, 2023, 8(2): 55-71

D. Ates, H. Tungel

kentsel tarimim kullanicilar {izerinde her ne kadar birlestirici bir rolii olsa da ayristirict rolii oldugu da
vurgulanmaktadir. Cevre ve saglikla ilgili kaygilar artarken, kentsel tarim, diinya ¢apinda birgok sehrin gelecek
planlama kararlarinda kilit bir unsur haline gelmektedir. Cevresel ve sosyoekonomik faydalarinin 6tesinde, bu
uygulama hem yiiksek hem de diisiik gelirli iilkelerde kentsel mekani mekana doniistirmenin veya yer

olugturmanin bir arac1 olarak bireysel ve/veya toplu olarak denenmektedir (Audate vd., 2022)

Diinya giderek sehirlesirken, kentsel alanlarda taze meyve ve sebze ihtiyaci artmakta ve ¢abuk bozulan

irtinlerin kentlere getirilmesi zorlugu ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel alanlarda bulunan kiigiik 6l¢ekli tarim, gidalarin
genis ticari tarim alanlarindan uzaktaki topluluklara saglamak yerine daha etkili ve karli bir yol olarak
goriilmektedir (Brown ve McCarty, 2017). Ayrica hizli kentlesme, gelismekte olan {ilkelerde kentsel yoksullugun
artmasina neden olmaktadir. Buna ¢6ziim olarak goriilen kentsel tarim faaliyetleri, yoksullukla miicadele icin
giderek daha fazla 6nemli hale gelmektedir (Mun Bbun ve Thornton, 2013).

Bir mekan bilimi olarak cografyanin ve cografi bilgi sistemlerinin kentsel tarim alanlarmin

planlanmasindan pazarlanma siirecine kadar olan tiim agamalarda 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Bu alanda
ozellikle kentsel tarimin siirdiiriilebilir olabilmesi i¢in en uygun alanlarin se¢imi, en yakin pazarlarm tespiti,
niifusun ihtiyaglar1 ve cografi sartlarin uygunlugu gibi planlama ¢alismalarinda cografyacilarin yer almasi biiyiik
onem arz etmektedir.

Tablo 3. incelenen makalelerin kategori ve temalart

Kategori Tema Yil Kategori Tema Yil
Cevresel Etkiler 1999 Topluluk Bahgeleri 2014, 2017, 2018
Cevresel Adalet 2014, 2016 Ev Bahgeciligi 2021
Cevresel Algt 2012, 2018 Kentsel Bahgecilik 2014, 2016, 2020

S;‘ Cevresel Fayda 2020 Kentsel Mekan Uretimi ve Hakki 2013

S Sirdiiriilebilirlik 2018, 2019, 2021 Ciftciler Arasindaki {5 Birligi 2016
Iklim Degisikligi 2021 § Issizlerin Gida Hareketi 2018, 2020

@

Dayaniklilik 2022 3 Toplumsal Uyum 2018
Toprak Analizi 2018, 2019 Yesil Soylulagtirma 2019
Yoksullara Gida Temini 2009, 2018 Gondlliiler 2020
Yoksun Mahalleler 2022 Hobi Aricilik 2022
Kentsel Hayvancilik 2014 Sosyal Katilim 2023
Enerji Girdileri 2016 Cok islevli tarim 2020, 2023
Arti Emek ve Oznellik 2019 Kentsel Arazi Kullanimi 2012, 2014, 22%:;% 2017, 2018,

g Rant 2012 Tarihsel Gelisim 2019

é Gida Uretiminde Yeterlilik 2018, 2021 ‘= Arazi Uygunluk Analizi 2021

w Uretim ve Tiiketim 2013 g Kentsel Bahgeciligin Tarihi 2018,
Tarimsal Arazi Edinimi 2021 Kentsel ve Mekansal Doniisiim 2017, 2018, 2020
Disiik Gelirli Topluluklar 2017 Kent Ceperi 2021
Neoliberal Sehircilik 2017, 2020 Ciftlik Yapilar 2016
Enformel Kentsel Tarim 2022 Gogmenler 2005, 2020
Is Modelleri 2016 é Miisteri Profilleri 2018
Yerel Yonetimlerin Roli 2013, 2016, 2017 2 Mekansal Aidiyet ve Miilteciler 2019, 2020

g Yerellesme 2019 Kentsel Niifusun Tarima Katilimi 2020

Zg; Gida Giivenligi 20121(’)58113622]?18' - Feminist Cografya 1996, 2019, 2022

; Gida Politikasi 2015 qé‘ Kadin Girisimeilik 2009

2 Kurumsal Problemler 2020 O Kadimin Rolii 2005

E Gida Sistemi Yonetisimi 2016, 2019, 2023 Kadn Ciftgiler 2016
Mekansal Planlama 2015, 2017 Mekansal Irksallagtirma 2018, 2018
Arazilerin Korunmasi 2013 E Siyasi Egiliminin Etkisi 2018
Bolgesel Ciftlikler 2018 E Etnografik Inceleme 2022
Estetik Politika 2021 Yiyecek Arama Hobisi 2020
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Gida ve Cevre Adaleti 2021 - Ciftci Pazan 2013
Tesvik 2023 § Pazar Odakli Ciftgilik 2021

o
Yonetim Cesitleri 2021 Alternatif Gida Ag1 2008, 2013

Kentsel gida erisimi, bulunabilirligi ve kullanimini etkileyen kosullar, kirsali etkileyen kosullardan
onemli olgiide farkli ve daha degiskendir. Bu da analizlerin ve miidahalelerin kentsel ortamlara 6zgii olmasi
gerektigi anlamina gelmektedir. Kentsel gida giivencesinin ekonomik, mekansal, politik ve sosyal nedensel
faktorleri olan ¢ok boyutlu bir olgu oldugunun kabul edilmesi, bu konuya yonelik ¢abalarin da ¢ok boyutlu olmasi
gerektigi diigiiniilmektedir.

V. TARTISMA VE SONUC

Kentsel tarim, interdisipliner bir yaklasim ile ele alinmas: gereken giincel bir konudur. Ozellikle gelismis
iilkelerde yaklasik son 25 yildir tartisilan kentsel tarim ekonomik, sosyal, ¢evresel ve politik agidan pek cok kez
ele alinmistir. Bazi iilkelerin kentsel tarima yonelik planlama ve politikalar1 olusturulmusken gelismekte olan
tilkelerde bu tiir ¢aligmalarin eksikligi goriilmektedir. Ancak hizla sehirlesen niifus ile kentsel yoksullugun artist,
gida giivencesi ve giivenliginde yasanacak problemler kentsel tarimin planli ve programli yapilmasimi ve
politikalarin olusturulmasimi adeta zorunlu hale getirecektir. Kentlesme ile gelisen bu tarimsal faaliyetin
planlamasinda ve yasanan problemlerin ¢6ziimiinde interdisipliner ¢aligmanin gerekliliginin ve is birliginin 6nemli
oldugu goriilmektedir. Diinyada bu alanda ¢aligmalar devam etmekle birlikte bir tarim iilkesi olan Tiirkiye’de
cografyacilar tarafindan heniiz yeterince galisilmamis bir alan olarak kalmasi en biiyiik boslugu olusturmaktadir.
Bu alandaki ¢aligmalarin artmasi ve kentsel tarimin sadece ekonomik bir faaliyet olarak degil gida boyutu, pazar
boyutu, yonetisim ve planlama boyutu, sosyal boyutu vb. gibi cesitli alanlarda biitiinsel olarak ele alinmasi
gerekmektedir.

Bu calismada yapilan icerik analizi, cografyacilar tarafindan kentsel tarimin nasil ele alindigini ve
calismalarm mevcut durumunu dénemlere gére ortaya koymaktadir (bkz. Tablo 4). ilk donemdeki ¢aligmalarda
kentsel tarimda kadinlar ve gégmenlerin rolii ile kentsel tarimin ¢evresel etkilerini ele alan yayinlar bulunmaktadir.
Ancak yillara gore hem yaym miktarinda artis hem de temalarda ¢esitlenmeler oldugu goriilmiistiir. Kentsel tarim,
cografyacilar icin birbiriyle baglantili cok cesitli konular1 kapsayan bir ¢alisma ve analiz konusu olmustur. Ikinci
donemde alternatif gida aglari, topluluk bahgeleri ve kent bahgecilik gibi kavramlari incelenmis ve bunlarin gida
giivenligi, cevresel adalet ve yoksulluk gibi konular1 ele alma potansiyelleri tartisgiimistir. Ozellikle kentsel arazi
kullanimi ve yerel yonetimler iizerine yapilan ¢alismalar, kentsel tarimin kentsel planlama ve politika ¢ercevelerine
nasil entegre edilebilecegine 1s1k tutmustur. Bu arastirmalar, kentsel tarimin mekansal boyutlarini anlamayi ve
yerel yonetimlerin bu tiir girisimleri nasil destekleyip diizenleyebilecegini kesfetmeyi amaglamistir. Ayrica,
kentsel hayvancilik da ilgi ¢eken bir konu olarak ortaya ¢ikmis ve kentsel alanlarda hayvan bakimi ve etik
konularma odaklamlmistir. Ancak daha sonra hayvancilik konusunda pek calisma yapilmamustir. Ugiincii
donemde, kentsel tarim uygulamalarina iligkin elestirel bakig acgilar1 ortaya c¢ikmistir. Arastirmacilar,
stirdiiriilebilirlik ve gevresel etkilerini g6z Oniinde bulundurarak kentsel tarim sistemlerindeki sorunlari
incelemistir. Kentsel tarimla iligkili ekonomik uygulanabilirligi ve sosyal dinamikleri degerlendirmek i¢in is
modelleri ve motivasyonlar incelenmistir.

Tablo 4. Yillara gore degisen temalar

Dénem 2005 oncesi 2005-2015 2015 sonrasi
Yayin Sayisi 4 23 87
Nitelik Tanitma Tanimlama Elestiri
Enerji
Is Modelleri
Motivasyonlar
Alternatif Gida Ag1 Plan ve Politikalar
Kentsel Arazi Kullanimi | Gida Sistemi Yonetisimi
Feminist Cografya Topluluk Bahq@leri Mekansal Irksaillaistllrma
(Cinsiyet- Kadmn Rolii) Gida Giivenligi Neoliberal Sehircilik -
Tema . Cevresel Adalet Gida Uretiminde Yeterlilik
Cevresel Etkiler o R .
Gogmenler Kentsel Bahgecilik o Cok‘ Islevli Tarim
Yoksullara Gida Temini Yesil Soylulastirma
Yerel Yonetimlerin Rolii | Gida Hareketleri
Kentsel Hayvancilik Enformel Tarim
Cevresel Fayda
Miisteri Profilleri
Siirdiiriilebilirlik

Giincel ¢alisma konular1 olarak gida y6netisimi, gida temininde kendi kendine yeterlilik, is modelleri,
motivasyonlar, mekanin irksallastirilmasi, ¢ok iglevli tarim, yesil soylulastirma ve neoliberal sehircilik konularinin
ele alindig1 goriilmektedir. Pazarlama, enerji, iklim degisikligi gibi konularda yapilan ¢alismalarin azlig1 dikkat
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cekmektedir. Kentsel tarimin yerel gida iiretimine katkida bulunma ve dis gida kaynaklarina bagimliligi azaltma
potansiyelini anlamak i¢in kendi kendine gida tedariki kavrami arastirilmistir. Ayrica, kentsel tarimin gida
iiretiminin 6tesinde biyogesitliligin korunmasi, ekolojik hizmetler ve sosyal uyum gibi saglayabilecegi ¢oklu
faydalar vurgulanarak ¢ok islevli tarimin alt1 ¢izilmistir. Yesil soylulastirma olgusu, kentsel tarim girisimlerinin
marjinallestirilmis topluluklarin yerinden edilmesine istemeden katkida bulunabilecegi veya mevcut sosyo-
ckonomik esitsizlikleri daha da kétiilestirebilecegi bir endise konusu olmustur. Gida hareketlerinin ve enformel
tarimin rolil aragtirilmis, kentsel tarim uygulamalar: ve politika sdylemi {izerindeki etkileri incelenmistir. Ayrica
yapilan caligmalarda, gida millerinin azaltilmasi, karbon ayak izlerinin en aza indirilmesi ve siirdiiriilebilir gida
sistemlerinin tesvik edilmesi gibi ¢evresel faydalar da degerlendirilmistir. Misteri profillerini ve tiiketici
davranislarini anlamak, siirdiiriilebilir kentsel tarim sistemlerinin uygulanmasi i¢in énemli oldugu vurgulanmustir.

Yapilan tiim bu ¢aligmalar, yerel gida aglari ve topluluk bahgelerinden, yonetisim ve sosyo-ekonomik
sonuglarin elestirel bir analizine kadar kentsel tarimin anlagilmasina énemli 6l¢iide katkida bulunmustur. Boylece;
kent, tarim, gida ve mekan kavramlarini ¢esitli yonleriyle kesistirerek kentsel tarimin karmagsik yapisint kapsamlt
bir sekilde goriilmesine olanak saglamistir.

Covid-19 krizinin gida tizerinde 6énemli etkileri olmustur. Pandemi ile birlikte diinya ¢apinda tiretimin
durmasi, ithalat ve ihracat aglarinda yasanan aksakliklar yerel iiretimin 6nemini arttirmigtir. Ekonomik Kkriz,
pandemi, gida krizi veya savas donemlerinde gida teminini saglamak igin tarimsal faaliyetlerde artis oldugu
goriilmektedir. Covid-19 pandemisinden sonra da kentsel tarim faaliyetlerinde artig olacagi ongériilmektedir.
Ancak giiniimiizde bu faaliyetlerin etkisi heniiz bilimsel agidan ¢alisilacak nitelikte olmadigi i¢in ele alinmamis
olabilir. Kentsel tarim alaninda yapilan ¢aligmalarin 2018 yilindan itibaren azalmasinin temel sebebi giindemin
pandemi ile degismesi olsa da konuya iligkin bilimsel ¢caligmalarin gelecekte artacagi tahmin edilmektedir. Kentsel
tarimin yayginlagsmasi ile pek cok iilke politika ve uygulama esaslar1 {izerine odaklanmaya baslamistir. Ciinkii
yapilan ¢aligmalarda kentsel ortamda iiretilen gidalara karsi bazi elestiriler bulunmaktadir. Kentsel ortamda
iiretilen gidalarin saglikli olup olmadigi, kentsel alanda mekanin doniisiimii ile birlikte rant ve ¢evresel adalet,
politikalarin ve yasalarin eksikliginden kaynaklanan denetimsizlik ve gida giivenligi problemleri, kentsel tarimin
kayit dis1 sektor olarak tanimlanmasi gibi tartismalar goriilmektedir. Tiim bu sorunlarin ele alinmasi i¢in daha ¢ok
bilimsel ¢alismaya ve ¢6ziim Onerilerine ihtiya¢ vardir.

Sonu¢ olarak kentsel tarimin, ozellikle ekonomik, politik ve sosyal acidan sikg¢a ele alindig
goriilmektedir. Kentsel niifusun artis1 ile 6nlimiizdeki donemlerde yerel iiretim ve kentsel tarim uygulamalarinda
arti§ olabilecegi ve buna bagl olarak bilimsel ¢aligmalarin da artacagi dngdriilmektedir. Son yillarda kentsel tarim
arastirmalari, daha elestirel ve disiplinler aras1 bir yaklagimi benimsemistir ve kentsel tarimin sosyo-ekonomik,
toplumsal, politik, ¢evresel ve kentsel paradigmalarda degisimlere olanak sagladigi goriilmiistiir. Kentsel tarim
uygulamalar arttik¢a bu temalarin gelecek donemlerde artacagi tahmin edilmektedir. Ayrica Tiirkiye’de cografya
alaninda kentsel tarimi ele alan ampirik caligmalar bulunmamaktadir. Kentsel tarim ve uygulamalarindan
kaynaklanan problemleri ele almak i¢in bilimsel ilerlemeye ihtiya¢ vardir. Cografyacilar ile Sehir ve Bolge
Planlama, Ziraat Miihendisligi, Sosyoloji, Tarim ve Cevre bilimleri gibi etkilenen diger alanlar arasinda is birligine
ihtiyag goriilmektedir. Bu caligmanin, cografya alaninda kentsel tarim ¢aligsmalarina katki saglamasi ve bilgi
transferinin gelistirilmesine yardimci olmasi beklenmektedir. Ayrica bu makale, mevcut aragtirma alanlarini
tanimlayarak ve adlandirarak gelecek arastirmalara tematik olarak katkida bulunmaktadir.
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