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Kur’dn’a Dair Bir Soru-Cevap Risalesinin Icerik ve Alana Katkist Agisindan Degerlendirilmesi

Ozet

Islami ilimlerin her alaninda yapilan ¢alismalarin gesitliligi zaman igerisinde artmistir. Buna
paralel olarak Kur’an iizerine yapilan tefsir arastirmalarindaki gesitlilik de artmistir. Farkh
yontemler kullanilarak devam eden tefsir ¢alismalarinin énemli bir kismini Miigkili’'l-Kur’an
alani olusturmaktadir. Hem genel manada tefsirlerde hem de miistakil eserlerde iskal
durumu olan ayetler konu edilmis ve 6nemli ¢alismalar yapilmistir. Miiskil ayetler {izerine
yapilan c¢alismalarda soru-cevap yonteminin kullanilmasi da tarih itibariyle oldukga eskidir
ve bu yontemi kullanarak Kur’an tefsirine katki sunmus eserler de s6z konusudur. Bahsi
gecen teliflerde gerek miiellifi tarafindan mukadder sorular, gerekse de donemin sartlar:
dogrultusunda giindeme getirilen sorular tizerinden cevaplar verilerek, ortaya ¢ikan birikim
kitaplagtirilmistir. Aymi zamanda bu eserlerin ortaya cikmasinda Islam karsiti yaklagimlarimn
itirazi sorularinin da etkisinin olmasi muhtemeldir. Konuyla ilgilenen miielliflerden bazilar
tefsir eserlerinin gerekli gordiikleri yerlerinde benzer sorular1 giindeme getirerek cevaplar
verirken, bazilar1 da tamamen bu yontemle hazirlanmis ve soru-cevaptan miitesekkil eserler
kaleme almiglardir. Alanla ilgili calismalar incelendiginde, mevzu bahis ¢alismalar arasinda
hatir1 sayilir bir etkilesimin oldugu goriilmektedir. Aynm1 zamanda eserlerin yazildig:
donemin ihtiyaglarini gosteren farkli sorular, belli konularin tarih igerisindeki yansimalarmi
gostermesi agisindan kayda degerdir. Yine bu eserlerde ele alman sorularin benzerligine
ragmen cevaplarda karsilasilan farkliliklar da dénemin, Kur’an algisinin anlasilabilmesi
agisindan 6nemli ipuglar1 vermektedir. Calismamizda soru-cevap yontemiyle hazirlanmis bir
risale {izerinde durulmus, risalenin igerigi ve yontemi tespit edilerek, Miiskilii’l-Kur’an
alanina olan katkisi tespit edilmeye calisiimistir. Oncelikle konuyla ilgili diger eserler
arastirllarak bu eserler {izerine yapilan calismalara isaret edilmistir. Ardindan calisma
konumuz olan risalenin niisha bilgileri ve miiellifine dair ulasabildigimiz sonuglar tizerinden
degerlendirmelerimize yer verilmis, daha sonra da risalenin igerigi, benzer eserlerle
karsilastirilarak ortaya konmustur. Eserde yer verilen sorular, konulari itibariyle tasnife tabi
tutulmus ve bu dogrultuda basliklandirma yapilarak incelenmistir. Ancak makale dlgeginde
biitiin sorularin detayl olarak ele alinmasi miimkiin olmadigindan, zaman zaman ihtisar
yoniine gidilmis, gerekli goriilen durumlarda dipnotlarda bilgi verilmistir. Kargilagtirma
yapilabilmesi adina eserde yer verilen soru ve cevaplarla ayn1 ya da benzer olan diger
eserlere dipnotlarda isaret edilmis, ayn1 sorulara farkli cevaplar veren miiellifler de imkan
Olctistinde tespit edilerek zikredilmistir. Calismanin sonunda, elde ettigimiz veriler
degerlendirilerek, risalenin alana ne tiir katkilar sundugu, benzer diger eserler arasindaki
konumu ile eksik ve elestiriye agik yonleri ortaya konmustur. Eserde, sorularin herhangi bir
tasnife tutulmaksizin siralanmis olmasi, tarihi siiregte hep tartisilan ihtilafli konularmn
tizerinde yeterince durulmamasi ve farkli goriis sahiplerinin zikredilmemesi gibi ustl
agisindan goriilen eksiklikler s6z konusudur. Bununla birlikte risale, kisa, 6z, sade ve
tartismadan uzak bir yontem izlemesi ve farkli egitim seviyesindeki muhataplara hitap
edecek sorulari ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu anlamda eserin, Kur’an okurken zihne takilabilecek
sorulara pratik cevaplar vermesi anlaminda alana miitevazi bir katki sundugunu séylemek
miimkiindiir. Yine eserde, ihtilaflara deginmemekle beraber, tartismali konulara dair tarihi
siirecte daha ¢ok kabul goren goriislerin benimsenmis ve bu goriiglerin cevaplara yansitilmis
olmasi da elde edilen sonuglar arasindadir. flave olarak yaptigimiz calisma, bu alandaki
arastirmalarin tanitimi ve heniiz kesfedilmemis benzer ¢alismalarin ortaya ¢ikarilmasi adina
bir katki niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Es’ile, Ecvibe, Miiskil
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Evaluation of a Question and Answer Treatise on the Quran in terms of Content and
Contribution to the Field

Abstract

The diversity of studies in every field of Islamic sciences has increased over time. Parallel to this,
the diversity of tafsir studies on the Qur’an has also increased. The field of Mushkil al- Qur’an
constitutes an important part of the ongoing tafsir studies using different methods. Both in tafsir
in general and in individual works, verses that are in a state of ambiguity have been the subject
and important studies have been carried out. The use of the question-and-answer method in the
studies on the puzzling verses is also quite old in terms of history, and there are also works that
have contributed to the exegesis of The Qur’an by using this method. In the aforementioned
works, both the questions that were predetermined by the author and the questions raised in line
with the conditions of the period were answered and the resulting accumulation was published
in books. At the same time, it is likely that the objectionable questions of orientalist approaches
had an impact on the emergence of these works, although not completely. While some of the
authors who were interested in the subject raised similar questions and gave answers to them in
the places they deemed necessary in their works of tafsir, some of them wrote works consisting
entirely of questions and answers prepared in this method. When the studies on the field are
analyzed, it is seen that there is a considerable interaction between the works in question. At the
same time, different questions showing the needs of the period in which the works were written
are noteworthy in terms of showing the reflections of certain topics in history. Despite the
similarity of the questions addressed in these works, the differences encountered in the answers
also provide important clues in terms of understanding the perception of The Qur’an of the
period. In our study, we focused on a treatise prepared with the question-answer method, the
content and method of the treatise were determined and its contribution to the field of Mushkil
al-Qur' an was tried to be determined. First of all, other works on the subject were researched and
the studies on these works were pointed out. Then, our evaluations on the copy information of
the treatise, which is the subject of our study, and the results we could reach about its author
were included, and then the content of the treatise was revealed by comparing it with similar
works. The questions included in the work have been categorized according to their subjects and
analyzed by making headings in this direction. However, since it is not possible to deal with all
the questions in detail in the scale of the article, from time to time, we have gone in the direction
of ihtisar, and information is given in footnotes when deemed necessary. In order to make
comparisons, other works that are the same or similar to the questions and answers given in the
book have been pointed out in the footnotes, and the authors who gave different answers to the
same questions have been identified and mentioned to the extent possible. At the end of the
study, the data we obtained were evaluated and the contributions of the treatise to the field, its
position among other similar works, and its shortcomings and aspects open to criticism were
revealed. There are procedural deficiencies in the work, such as the fact that the questions are
listed without any classification, that the controversial issues that have always been discussed in
the historical process are not sufficiently emphasized, and that the holders of different opinions
are not mentioned. However, the treatise is distinguished by its short, concise, simple and non-
controversial method and its questions that will appeal to interlocutors at different levels of
education. In this sense, it is possible to say that the work makes a modest contribution to the
field in the sense that it provides practical answers to questions that may come to mind while
reading the Qur’an. It is also among the results obtained that, although the work does not
mention the disputes, the views that are more accepted in the historical process regarding the
issues of the debates are adopted and these views are reflected in the answers. In addition, our
study is a contribution to the promotion of research in this field and to the discovery of similar
studies that have not yet been discovered.

Keywords: Exegesis (Tafsir), The Qur’an, Questions, Answers, Contradiction.
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Kur’dn’a Dair Bir Soru-Cevap Risalesinin Icerik ve Alana Katkis1 Agisindan Degerlendirilmesi

Giris

Baslangicta uliimu’l-Kuran igerisinde, sonraki donemlerde ise tefsir usuliinde 6zel bir
ilim dali olarak zaman igerisinde sekillenen Miiskilii'l-Kur’an kavrami, birbiri ile gelisir gibi
veya aralarinda ihtilaf varmig gibi goriinen ayetleri ve bu ayetlerin aciklanmasini ifade eder.
Ik bakista geliski gibi diisiiniilen bdylesi durumlarin sebepleri ile ¢dziim yollari, usiil
kitaplarimizda agiklanmis ve konuyla alakali miistakil ¢alismalar da yapilmistir.!

Zaman igerisinde ilgili konudaki sorularin ve agiklamalarin artmasindan olsa gerek,
Miigkilii’l-Kur’an’a dair agiklamalar pratiklik kazanmis ve 6zellikle 6grencilere bu izahlarin
daha kisa ve 6z bir sekilde ifade edilmesi maksadiyla soru cevap seklinde eserler kaleme
alimustir. Konuyla ilgili miistakil ve kapsamli eserler yazildig1 gibi, zaman zaman da bu
eserler tizerinde serh, hasiye, muhtasar tiiriinden eserler de kaleme alinmistir. Her birinin,
kendi kategorisinde faydas1 s6z konusu olan ilgili eserler, baz1 durumlarda ise bir ihtiyacin
neticesinde kaleme alinmak suretiyle ortaya ¢ikarilmistir. Ortaya konulan teliflerde farklilik
arz eden metodolojiler, eserin yazilma gerekgesi hakkinda da bilgi vermektedir.

Digerleri kadar yaygmn olmamakla birlikte, gelenegimizde soru-cevap yonteminin de
bir yazn tiirii olarak kabul gordiigli anlasilmaktadir. $6yle ki Arap dili, fikih, hadis, kelam,
tasavvuf, dinler tarihi gibi alanlarda benzer telifler gormek miimkiindiir.? Tefsir alaninda da
ayni1 yontemle kaleme alinmis eserler s6z konusu olup, bazen miuellif, ilgili kisimda ve
gerekli gordiigii yerlerde okuyucunun zihninde olusabilecek bir soruyu giindeme getirerek
soru sorup cevap vermek seklinde bir yontem benimsemistir. Zemahseri’'nin (6. 538/1144)
meshur tefsiri Kessdfta bu uygulamayr gormek miimkiindiir. Miiellif, yeri geldikge
okuyucunun aklina takilmasi muhtemel sorulari, kimi zamanda miilhitler tarafindan ortaya
atilan itirazi sorular1 giindeme getirerek cevaplar vermistir.> Zaman zaman da sadece soru-
cevaptan miitesekkil miistakil eserlerin kaleme alindigi olmustur. Bu alanda en eski
eserlerden sayilan ve Muhammed b. Muhammed b. Ali el-Huzeymi el-Fiiravi (6. 514/1120)

tarafindan kaleme alindigimma dair tespitler bulunan el-Esiletii’l-mufahhame fi'l-ecvibeti’l-

1 Bk. Adem Yerinde, “Miiskilii’l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006),
32/164-167; Muhsin Demirci, Tefsir Usulii (istanbul: ifav Yayinlari, 2009), 203-210.

2 Konuyla ilgili ¢calismalar hakkinda daha detayl: bilgi icin bk. Hatice Biisra Tiirkcan Cif¢i, Bir Tefsir Eseri Olarak
El-Es’ile ve'l Ecvibe Baslikli Eserler -El-Esiletii’l Mufahhame Fi'l-Ecvibeti’l-Miifehheme Ornegi- (Bolu: Abant Izzet
Baysal Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 6-28.

3 Bk. Veysel Gengil, Tefsir Geleneginde Soru-Cevap Metodu (Zemahseri ve Peygamber Kissalart Baglaminda) (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2021).
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miifehheme adl1 eser, gorebildigimiz kadariyla en kapsamli ve sistemli eserdir.* Semseddin
Muhammed b. EbG Bekir b. Abdiilkadir er-Razi'nin (6. 660/1261) Es’iletii’l-Kur’'an ve
Ecvibetiiha, Cemaleddin Aksarayi'nin (6. 791/1389) tefsir ve hadis konusundaki soru ve
cevaplara yer verdigi ve daha ¢ok Es’ile ve Ecvibe olarak bilinen eseri,® bu alanin meshur
ornekleri arasindadir.

Bunlara ilave olarak Tacii’l-kurra Kirmani'nin (6. 500/1106’dan sonra) el-Burhan fi
Miitesabihi’l-Kur’dn (Es’iletii’l-Kur’dn ve Ecvibe), Hiiseyin b. Siileyman b. Ebi’l Hasen b.
Siileyman b. Reyyan et-Tai el-Halebi'nin (6. 770/1369) er-Ravdu'r-Reyyin fi es’ileti’l-Kur'dn,
Necmiiddin Muhammed b. Ahmed el-iskenderi'nin (6. 984/1576) Risdle fi'l-es ileti'l-celile ve'l-
ecvibeti’l-cemile, Muhammed b. Ibrahim ed-Derfiri'nin (6. 1066/1656) Es’ile ve Cevébit fi'l-
dyati’l-Kerime, Ali b. Muhammed Alaiiddin el-Misri'nin (6. 1127/1715) el-Ecvibetii’l-celiyye
ani’l-es’ileti’l-hafiyye, Abdiilhafiz b. Osman el-Kari'nin (6. ?) el-Ecvibetii’l-Mekkiyye ani’l-
es 'ileti’l-Hicdziyye eserleri de yer almaktadir.® Adi gegen eserlerdeki igerikler, tamamen yazar
tarafindan ortaya atilip cevap verilmis sorulardan olusabilecegi gibi baska eserlerdeki goriis
ve sorulardan faydalanilmig olmasi da muhtemeldir. Calismamizda esas aldigimiz ve aymn
isimde {i¢ niishaya rastladigimiz risale de bu tiir igerisinde degerlendirilebilecek
eserlerdendir.

Corum Hasan Pasa 11 Halk Kiitiiphanesi envanterinde kayithi olan eserle, ayni
isimdeki diger iki niisha arasinda farkliliklar goriilmektedir ve bu farkliliklara niishalarin
tanitiminda deginilmistir. Risale igeriginde yer alan sorularin, her ne kadar cevaplarda
farkliliklar olsa da, diger bazi eserlerde ve benzer ifadelerle mevcut olmasi, 6nceki bazi
¢alismalardan etkilenildiginin gostergesidir. Buna gore, bahsi gegen calismalarda ele alinan
sorularin, ilk defa ne zaman ortaya atildig1 net olarak bilinmemekle beraber eserler arasinda

bir etkilesimin oldugu aciktir.

4 Eser, ilgili kiitiiphane kayitlarinda Fahruddin er-Razi ve Ebti Bekir er-Razi adina kaydedilmis olmakla beraber,
konuyla ilgili hazirlanan yiiksek lisans calismasinda temel bir iddia olarak eserin miiellifinin Fiiravi er-Razi
oldugu sdylenmis ve buna dair deliller 6ne siiriilmiistiir. Biz de ilgili calismadan hareketle esere yapacagimiz
atiflarda, miiellifini Fiiravi olarak zikretmeyi uygun goriiyoruz. Ancak esere ulasmak isteyen arastirmacilarin,
miiellifini kiitiphane kayitlarindaki sekliyle (Fahreddin er-Razi) yazarak ulasabileceklerini hatirlatmay1 da
gerekli gorityoruz. Ilgili eser ve miiellifine dair degerlendirmeler hakkinda bk. Cifci, Bir Tefsir Eseri Olarak El-
Es’ile ve’l Ecvibe Baglikl1 Eserler -El-Esiletii’l Mufahhame Fi’l-Ecvibeti’l-Miifehheme Ornegi, 19-20, 33-48.

5 Bk. Cemaleddin Aksarayi, el-Es’ile ve'l-Ecvibe Tefsir ve Hadis Ilmine Dair Sorular ve Cevaplar, Yayma
Hazirlayanlar: Necattin Hanay-Mehterhan Furkani (Aksaray: Aksaray Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018).

¢ Tlgili eserler hakkinda detayli bilgi igin bk. Cifgi, Bir Tefsir Eseri Olarak El-Es'ile ve’l Ecvibe Baslikli Eserler ~EI-
Es'iletii’l Mufahhame Fi’l-Ecvibeti’l-Miifehheme Ornegi, 19-28.
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Calismamizda Oncelikle risalenin miiellifi hakkindaki degerlendirmelerimize yer
verilmis, ardindan da niishalari, muhtevasi ve yontemi ele alinmigtir. Daha sonra ise konu
basliklarindan hareketle, risalede sorulan sorular ile cevaplari, Miiskilii'l-Kur’an ve tefsir
ilmi agisindan degerlendirilmistir. Arastirmamizda, bazi sorularin, farkli cevaplarla benzer
icerikli eserlerde zikredildigi goriilmiistiir. Bu nedenle yeri geldikge, karsilastiriimasi
amaciyla ayni sorulara farkli cevaplarin verildigi diger eserlere dipnotlarda isaret edilerek,
imkan 6l¢iisiinde mukayese ve degerlendirmelerimize de yer verilmistir.

1. Risalenin tanitimi

1.1. Risalenin Miiellifi Hakkinda Degerlendirme

19 Hk 831/2 numarasiyla kayith olan niishada risalenin Ahmed Feyzi tarafindan
tahrir edildigi ifade edilmektedir. Bu ifade daha ¢ok miistensih i¢in kullaniliyor olsa da” ilgili
eser i¢in bunu net olarak sdylememiz ve Ahmed Feyzi'nin bu risalenin miistensihi oldugunu
ifade edebilmemiz zordur. Ozetle Ahmed Feyzi, risalenin miistensihi olabilecegi gibi miiellifi
de olabilir. Zira daha oOnceden yazilan benzer eserlerle karsilastirildiginda goriilen
farkliliklar, ii¢ niishanin da ayni kiitiiphanede bulunuyor olmasi ve eserleriyle bu
kiitiiphanenin kurulmasmin temelini teskil eden Ahmed Feyzi'nin kendi yazdig1 pek ¢ok
eser de dikkate alindiginda onun, risalenin miiellifi olabilecegi ihtimal dahilindedir.

19 Hk 3136/2 numarasiyla kayitli olan niishanin sonunda yer alan 1288/ 1871-1872
tarihi de bu olasilig1 giiclendirmektedir. Zira Ahmed Feyzi, (1839-1909) tarihleri arasinda
yasamustir.® Bir diger husus da risalenin bahsi gegen niishasinda, Kur’an’a dair soru-cevap
kisminin diginda Kenzii’l-viizin® adli eserden alman boliimiin yer almasi ve bu almtmin
ozellikle zikredilmesine ragmen soru cevap kismiyla ilgili boyle bir malumatin yer
almamasidir. flave olarak eser, benzerleriyle karsilastirildiginda ayni sorulara farkli cevaplar
verildigi de goriilmektedir. Bu durumda miiellifin, baska eserlerden istifade etmekle
beraber, kendi tasarruflariyla yeni bir eser kaleme alarak goriislerini ortaya koydugunu

diisiinmek de miimkiindiir.

7 Orhan Bilgin, “Yazma”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/372.

8 Corum’da dogan ve tahsilini Corum’da tamamlayip, yine ayni yerde, basta miiftiilitk olmak iizere miiderrislik,
kadilik ve katiplik gibi gorevlerde bulunan Ahmed Feyzi, kendi eserlerinin de dahil oldugu ¢ok sayida kitab:
bir araya getirerek Corum’un ilk miistakil kiitiiphanesini kurmustur. Hayat1 ve eserleri hakkinda detayl bilgi
i¢in bk. Bursalt Mehmed Tahir, Osmanli miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire, 1333), 1/250; Omer Riza Kehhale,
Mu’cemii’l-mijellifin (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1993), 1/229; Kamil $ahin, “Ahmed Feyzi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/67-68.

9 ilgili eser ve miiellifi hakkinda bk. Emine Arabaci, "Ya’kub Afvi ve Neticetii’t-Tefasir Adli Eserindeki Tefsir
Metodu". Tiirkiye ilahiyat Aragtirmalar: Dergisi 4 / 1 (Haziran 2019): 77-110.
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Arastirmamiz esnasinda karsillastigimiz ve yukarida da zikrettigimiz tizere
Muhammed b. Muhammed b. Ali el-Huzeymi el-Fiiravi'ye nispet edilen el-Esiletii’l-
mufahhame fi'l-ecvibeti’l-miifehheme adli kapsaml eserde, calisma konumuz olan risaledeki
soru ve cevaplarin ¢ogunun benzer/farkli sekillerde yer aliyor olmasi, miiellifin bu eseri
gormiis ve istifade etmis olabilecegini akla getirmektedir. Eser tizerine yapilan yiiksek lisans
calismasinda, isim zikrederek alinti yapan tek miiellifin Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1725)
oldugu, hem tefsirinde hem de Furilk adiyla bilinen eserinde siklikla bu kaynaga atifta
bulundugu ifade edilmistir.’? Bundan hareketle ¢alisma konumuz olan risalede, Bursevi'nin
eserlerinden de istifade edilmis olmast miimkiindiir.

2. Ayni Isimdeki Niishalar ve Ozellikleri

Ulastigimiz {i¢ niishada risaleler ayni adla anilmakla birlikte soru sayilar: agisindan
farkliliklar s6z konusudur. Mezkir kiitiiphanede 19 Hk 831/2 numarasiyla kayitli olan ve
bizim esas aldigimiz eserin Olgiileri 200x145-165x115 mm. ve 31 satir olup, Arapga ve Ta’lik
yaz tiiriiyle kaleme alinmistir. Eserin ismi “Es’ile ve Ecvibe fi'l-Kur'an ala Tertibi's-Stiver”
olarak zikredilmistir. Eserin sonunda Ahmed Feyzi tarafindan tahrir edildigi ifade edilmis,
istinsah tarihi belirtilmemistir.

Ayni kiitliphanede 19 Hk 3136/2 numarasiyla kayith olan eser ise bir mecmua
igerisinde yer almaktadir. Olgiileri 210x150-170x100 mm. ve 23 satir olup Arapga ve Ta’lik
yazi tiirliyle kaleme alinmugtir. Ik varaginda Kur’an’da hitaplarla alakali kisa bilgi yer
almakta olup eserin ismi “Es’ile ve Ecvibe fil-Kur'an ala Tertibi's-Stiver” olarak
zikredilmisgtir.! Miistensihine dair bilginin yer almadig: risalenin istinsah tarihi ise 1288
(1871) olarak kaydedilmistir. Es’ile ve ecvibe kismindan sonra Kenzii'l-viizin adli eserden
teavviiz hakkindaki kisim alinmig ve baglikta da bu durum izah edilmistir. Sonrasinda ise
sorular ve cevaplara devam edilmistir.

Yine ayni kiitiiphanede ve 19 Hk 8057/1 numarasiyla kayith diger bir risale daha yer
almaktadir. 200x120-170x100 mm. ve 16 satir olup Arapga ve ta’lik yazi tiirtiyle kaleme
alinmigtir. Eserin ismi “Es’ile ve Ecvibe fi'l-Kur'an ala Tertibi's-Siiver” olarak zikredilmistir.

Bu niisha, diger niishalarla ayni ismi tasimakla, bas kismi ayni ve igerik olarak benzerlik

10 Bk. Cif¢i, Bir Tefsir Eseri Olarak EI-Es’ile ve’l Ecvibe Baslikli Eserler -El-Esiletii’l Mufahhame Fi’l-Ecvibeti’l-Miifehheme
Ornegi, 31. Bursevi'nin Fiiruk adli eseri hakkinda bk. Mehmet Faruk Cifci, Ismail Hakk: el-Bursevi’nin Furiik-1
Hakki Adli Eseri (Tahkik ve Inceleme) (istanbulz Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2013), 58-59.

11 Ancak kiitiiphane kayitlarinda “Risale fi Ustli'l-Ecvibe fi'l-Kur'an ala Tertibi's-Siiver” seklindedir.
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bulunmakla beraber diger iki niishaya oranla, soru ve cevaplar agisindan 6nemli farklar
icermektedir. ~ Ancak  eserdeki = deformasyon  sebebiyle igerigi net olarak
incelenememektedir. Tespitimize gore toplam 12, diger risalelerle Ortiisen sadece 8 soru
bulunmaktadir. flave olarak bu niishada sorulara verilen cevaplar daha uzun ve detaylhdir.
Soru cevap yontemi kullanilmadan izah edilen ayetler ve kavramlar da s6z konusudur.
Calismamizda bu risaleye, ayni ismi tasimasi sebebiyle yer vermis olmakla beraber, yukarida
bahsi gecen sebeplerle igerik incelemesine dahil edilmemistir.

3. Risalenin Muhtevas1 ve Yontemi

Risalede farkli surelerden segilmis bazi ayetlere dair 54 soru ve cevap yer almaktadir.
Biitlin ayetlere ve sorulara, makale olgeginde yer verilmesi miimkiin olmadigindan, belli
basli ornekler {izerinden risalenin alana katkisini ve o6zelliklerini ortaya koymaya gayret
edecegiz. Risalede ayetler zikredilirken surelerin Mushaftaki siralamasi dikkate alinmig
ancak sure isimleri verilmemis, sorulan sorulara verilen cevaplarda herhangi bir kaynak da
zikredilmemistir. Bu durum, bahsi gecgen agiklamalarin miiellife mi yoksa alint1 yaptig
kaynaga mu ait oldugu sorusunu akla getirmektedir. Eserde, tartismalardan uzak kalinmis
olmasi, sorulara tek ve net cevaplar verilmesi en temel Ozellik olarak zikredilebilir. Bu
durum ise eserin belli kabulleri ortaya koyma amacma matuf olarak kaleme alindigini
gostermektedir. Calismamizda konuya agiklik getirmek sadedinde, benzer eserlerle
karsilagtirma yapmak suretiyle baz1 degerlendirmelerimize de yer verilmistir. Zira eserde
yer alan sorularin ve cevaplarin 6nemli dl¢lide benzedigi diger bazi eserler mevcuttur. Buna
ragmen cevaplar incelendiginde miiellifin ayricalikli ifadelerine ve muhtasar cevaplarla
yetinme gibi tercihlerine de rastlamak miimkiindiir.

Eserde sade ve anlagilir bir dil kullamildig1 goriilmektedir. One ¢ikan diger bir husus
da daha ¢ok Kur’an'in Kur'an’la tefsiri seklinde bir metot izlenmis olmasi, zaman zaman
dirayet metodunun zaman zaman da rivayet metodunun kullanilmis olmasidir. Eserde yer
alan soru igeriklerine bakildiginda, kelami tartismalar kapsaminda yer alan konular, Kur’an
kavramlarimnin Arap¢a gramer ve yazimi agisindan degerlendirildigi  konular,
peygamberlerden bahseden ayetlerdeki ihtilaf gibi goriinen durumlar, ayetlerin birbiriyle
veya rivayetlerle celisir gibi goriindiigli durumlara dair sorularin ele alindigi, bazen bir

ayetle ilgili birden fazla sorunun soruldugu goriilmektedir.
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4. Konulan itibariyle Risaledeki Soru ve Cevaplar

4.1. Kur’an Kavramlan

Risalede bu alana dair 11 soru ve cevap yer almaktadir. Bunlar igerisinde Arap dili
grameri ekseninde cevaplandirilanlarin yani sira, kimi zaman dirayet yontemi kullanilarak
mantiksal ya da hikemi cevaplar ve kimi zaman da rivayetlerle agiklanan sorular
bulunmaktadir. Ornegin Kur'an’da ayni ifadenin yaziminda goriilen farkliliklarmin
sebeplerine dair sorular, daha ¢ok mantiksal ¢ercevede cevaplandirilmistir. Bu baglamda ilk
soru, besmelede elif harfinin yazilmamasina ragmen, Alak suresinin basindaki ayni ifadede
yazilmis olmasinin gerekgesidir. Ayni sekilde “ellezi” ve “ellezine” ism-i mevsullerinde
“lam” harfinin tek yazilmasina ragmen “ellezani” ifadesinde ¢ift yazilmasimin gerekgesi
sorulmus, her iki soruya da kullanim coklugu gerekge gosterilmistir. Buna gore cok
kullanilan kelimelerde kolaylik olmasi agisindan elif harfi terk edilmis, az kullanilanlarda
yazilmistir. 2 Dolayisiyla 1lgili hadis-i serifler 1 sebebiyle besmelenin ¢ok kullanilmasi,
“ellezine” ifadesinin de “ellezani” ifadesine gore ¢ok kullanilmasi, elif harfinin yazilip
yazilmamasini belirlemis olmaktadir.*

Y{inus suresinde diinya hayat1 ile suyun benzerliginden bahseden ayet-i kerimedeki's
tesbihin benzeme yoniine verilen cevapta da mantiksal izahlar gormek miimkiindiir. Buna
gore su, az (yeteri miktarda) oldugu zaman ondan faydalanilir. Ancak fazla oldugunda sel
gibi, zarar verir ki diinya da boyledir. Su bir yerde uzun siire kaldiginda kendisi degisir hem
de bulundugu yeri olumsuz etkiler. Diinya da bdyledir ve kisi diinya malin1 toplay1p elinde
tuttugu ve infak etmedigi silirece onda cimrilik ve tamahkarlik hastaligi ortaya cikar.

Dolayisiyla suda fiilen var olan etkiler diinya hayatinda da mevcuttur.!®

12 Fiiravi'nin eserinde de farkl ifadelerle ayni cevap verilmistir. Bk. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Ishak b.
Huzeyme Ebu'l-Feth el-Huzeymi el- Fiiravi, el- Esiletii’l-mufahhame fi'l-ecvibeti’l-miifehheme (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Selim Aga, 36), 5b.

13 Eb(i Abdillah Ahmed b. Muhammed Tbn Hanbel, Miisned, thk. es-Seyyid Ebu'l Muati en-Niri (Beyrut: Alemii’l-
kiitiib, 1998), II, 359 (No. 8712); Ebti Daviid Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinen (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-
Arabi, ts.), “Esribe”, 22 (No. 3733); Eb(i'l-Huseyn b. Haccac b. Miislim, Sahihu Miislim, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Beyrut: Daru Ihyéi’t—tiirési’l-Arabi, ts.), “Zikir”, 59 (No. 2711); Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid
el-Kazvini Ibn Mace, Siinen’ii [bn Miéce, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru’l-fikr, ts.), “Cenaiz”, 38
(No. 4340).

14 Es’ile ve Ecvibe fi'l-Kur'dn ald Tertibi's-suver (Corum: Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 831/2), 2a.

15 ¢S A 3 el Jis W) / “Diinya hayati gokten indirdigimiz bir su misalidir.” (Ytinus 10/24).

16 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 83a-83b.
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Yine En’am suresi ilk ayetinde!” “nfir”, daha serefli ve iistiin bir varliga delalet etmesi
sebebiyle daha 6nce gelmesi gerekirken neden “zulmet” ten sonra geldigi sorusu da benzer
bir yaklasimla cevaplanmistir. Buna gore, 6nce “zulmet” sonra da “nlr” yaratildig: icin
“zulmet” Once zikredilmistir. Ayni sekilde dnce gece sonra da giindiiziin yaratildigy ifade
edilmis ve once gecenin zikredildigi ayetler de delil olarak gosterilmistir.!® “Zulmet”
kavramini dalalet olarak izah eden Aksarayi ise, dalaletin Hz. Peygamber’den 6nce olmasi
sebebiyle once zikredildigini, “nir”un da peygamberlikle beraber ortaya ¢ikmas: sebebiyle
sonra zikredildigini soylemektedir."

Arap dili grameri ekseninde yer verilen sorularin bir kismi, kelimelerin tekil ve ¢ogul
kullanimiyla alakalidir. Ornegin, Bakara suresi 7. ayetinde® “sem’ ” kelimesi tekil iken,

“kultib” ve “ebsar” kelimelerinin ¢ogul;! En’am suresi ilk ayetinde® “

semavat” cogul iken,
“arz” kelimesinin tekil;”® yine ayn1 ayette?* “nur” tekil iken “zulmet” lafzinin cogul; A’raf

suresi 8. ayetinde? tek bir mizan olmasina ragmen mizanin c¢ogul olarak gelmesinin

‘L7

gerekcesi sorulmustur. Ik ayetteki “Sem’” kelimesi, kulak manasinda degil “isitmek”
anlaminda mastardir ve masdarlarda; tekil, ikil ve ¢ogul aynidir.® “Semavat” kelimesinin
cogul, “arz” 1n tekil olmas: ise semanin tabakalarmin; giimiis, altin, yakut ve digerlerinden
olusan farkli cinslerden miitesekkil olmasi, arzin ise tabakalarinin tek bir cinsten miitesekkil

“” 77

olusuyla izah edilmistir. 7 Diger niishada bu sorunun cevabina ilave olarak; “arz

kelimesinin gogul olup, tekilinin “arza/4x=3" seklinde geldigi, buna gore de her ikisinin de
cogul oldugu bilgisi eklenmistir.® Ayetteki “nur” lafzinin tekil “zulmet” in ¢ogul olmasimin
gerekgesi ise birinin mastar digerinin isim olmasidir. Zulmet, masdar manasindan uzak, nur

ise masdardir. Araplar masdarlar1 degil, miifret kelimeleri ikil ya da g¢ogul yaparlar.?

17005 05 il gax 57 (el-Enam 6/1).

18 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 55b. Gecenin oOnce
yaratildigina delil olarak zikrettigi ayetler igin bk. Yasin 36/37; en-Naziat 79/29.

19 Aksarayj, el-Es'ile ve'l-Ecvibe Tefsir ve Hadis [lmine Dair Sorular ve Cevaplar, 35.

20 2 el Je 5 agaiin JIE 5 ausld e ) S37 (Bakara, 2/7).

21 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Paga, 831/2), 2a.

25 A5 clallall Jes 5 G V15 ol 5201 1A G301 b 2l (el-Enam 6/1).

23 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b.

% el-Enam 6/1.

25 4y 5) 38 Gl (e (el-A'Taf 7/8).

2 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 10a.

¥Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fliravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 54b-55a; Aksarayi, el-Es’ile ve’l-
Ecvibe Tefsir ve Hadis Ilmine Dair Sorular ve Cevaplar, 45-46.

28 Es'ile ve Ecvibe fi'l-Kur'én ald Tertibi’s-suver (Corum: Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 3136/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-
Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 54b.

2 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 55a-55b.
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Aksarayi bu soruya, zuliimatin batil goriisler, niirun ise Islam oldugunu, dolayisiyla batil
goriislerin ok olmasi sebebiyle zuliimatin gogul, Islam’in tek olmast sebebiyle nurun tekil
geldigini soyleyerek cevap vermistir.* Tek bir mizan olmasina ragmen ¢ogul kullanilmasina
ise, her kulun ameli icin bir mizanin olacag: seklinde cevap verilmis, Allah Teala'nin
Kur’an’da bu soruya cevap vermedigi vurgulanmistir.! Diger niishada buna ilave olarak,
mahliikatin ¢okluguna mukabil mizanin biiytikliigiinii ifade etmek igin ¢ogul kullanildig:
sOylenmistir. 2 Verilen cevaplar degerlendirildiginde, Arap dil teknigi cergevesi
disindakilerin, ikna ediciliginin tartismal1 oldugu agiktir.

Bu baglamda diger bir soru da A’raf suresi 17. ayetteki iki harf-i cerle alakalidir.®
Ayetteki ilk iki kelimenin Cw/min harf-i ceriyle sonraki iki kelimenin ise &e/an harf-i ceriyle
zikredilmesinin gerekgesi, Araplarin adet olarak insana ait sifatlarda (e/an harf-i cerini,
insana ait olmayan sifatlarda ise &s/min harf-i cerini kullanmalariyla izah edilmigtir. Bundan
dolay ayetteki “s3” ve “li” (6n-arka) &e/min harf-i ceri ile zikredilmis, “0eil” ve “Jiay”
(sag-sol) ise (&/an harf-i ceri ile zikredilmistir.® el-Esiletii’l-mufahhame’ deki izaha gore ise 6n
ve arka nihayet i¢in, sag ve sol da inhiraf (meyletme) i¢in oldugundan, birincisi (</min,
ikincisi de &e/an harf-i ceri ile kullanilmigtir.3

Benzer bir soru da Tevbe suresi 112. ayetiyle*ilgili olarak sorulmustur: Ayette,
“58Q13” ye kadar olan kistim vav harfi olmaksizin zikredilirken, sonraki kismin vav harfiyle
zikredilmis olmasinin sebebi sorgulanmistir. Cevap olarak; yine Araplarin adetlerinde yedi
seyi pes pese zikrettiklerinde vavsiz, sekizinciden itibaren vav’i ekleyerek kullanmalari,
literatiirdeki ismiyle vav-1 semaniyye® seklinde izah edilmistir.® el-Esiletii’l-mufahhame’ye
gore ise vav harfinin bulunmasi, mukarenet igindir ve kétiiliikten nehy, iyiligi emretmenin

karinesi olmaktadir.?®

30 Aksarays, el-Es’ile ve'l-Ecvibe Tefsir ve Hadis [lmine Dair Sorular ve Cevaplar, 35.

31 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 63a.

32 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 3136/2), 3a.

33 LA (3 agdal (8 3 agdls B 2l i e 45V £ (el-A'raf 7/17).

34 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b-3a.

% Bk. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 64a.

3 30 338 & slailall s KAl e b5 sl {3 a1 sl G ASI (AL G shelall G5 (5831 (Tevbe, 9/112).

% Vav-1 semaniyye hakkinda bk. Mehmet Faruk Cif¢i, "Say1 Mistisizminin Arap Dilindeki Yansimasi: Vav-1
Semaniye-Tarihsel Bir Okuma Denemesi" Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 52, Haziran 2022:
185-206.

3 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 4a. Bir diger 6rnek i¢in bk. et-Tahrim 66/5.

% Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 80b.
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Eserde goriis belirtmeksizin, bilinen rivayetleri naklederek bazen de rivayetlere
deginmeksizin cevaplanan sorular da yer almaktadir. Ornegin inzal ve tenzil lafizlarindan
hareketle onceki kitaplarla Kur’an'in indirilisi arasindaki farkin izahi*’ ile Tevbe suresinin
basinda besmelenin bulunmayisinin izahi konusunda, ilgili tartismalara ragmen #' bu
yontemin izlendigi goriilmektedir.*?

4.2. Kelam ve Itikat Alam

Kelam ve itikat alanina dair bazi ayetler hakkindaki muhtemel sorulara da risalede
yer verilmistir. Konuyla ilgili sorularda giinah ve ceza meselesi, verilen cevaplarda da
dirayet yontemi on plana ¢ikmaktadir. Bu amacgla Arap dilinin gramer 6zelliklerinden de
istifade edilmistir. Cehennemin kafirler i¢in hazirlandigindan*® bahseden ayet-i kerime ile
ilgili olarak, inananlarin cehenneme girmeyecegi gibi bir mana sorgulanmistir. Herhangi bir
konuyla alakali 6zel bir durumun zikredilmesinin, onun disindakileri nefyetmeyecegi,
ornegin cennet hakkinda da “Mittakiler i¢in hazirlanmigtir.” # buyrulmasina ragmen
miittakilerin disinda, asilerden, ¢ocuklar ve delilerden de cennete gireceklerin oldugu ifade
edilerek cevap verilmistir. ¥ Benzer sekilde, “Her nefis Oliimii tadacaktir” 4 ayetinin,
Cennet'te yaratilmis nefisler olan hfri ve vildanlarin 6liimsiiz olmalariyla celismesinin
izahinda ise ayetteki J$/Kiil lafzinin umumi olusu ve bundan bir kismmnin tahsis edildigi
sOylenmistir. Buna gore lafizla kastedilen miikellefler, tahsis edilenler ise cennetteki diger
nefislerdir.#”

Sahitligi  gizlemenin gilinahindan bahseden ayet-i kerimede, * giinahin

sorumlulugunun kalbe yiiklenmis olmasmin (kalbin sorumlu tutulmasi) sebebi tizerinde

40 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b.

4 Besmelenin yazilmamasini, iki surenin igerik olarak benzemesi ve 6nceki surenin devami olarak goriilmesi
seklinde izah eden FiirAvi'nin cevabi icin bk. Fiiravi, el-Es’ile (Haci Selim Aga, 36), 74b-75a. 1ki goriisii de
zikredip, surelerin birbirinin devami olduguna dair goriisii tercih eden Zemahseri'nin agiklamalari icin ayrica
bk. Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Omer ez- Zemahseri, el-Kessdf an hakiiki gavamizi't-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-
Arabi, 1987), 2/241-242. Cevapta $Safiilerin goriisiine yer veren Aksardyi'nin cevabi i¢in bk. Aksarayi, el-Es’ile
ve'l-Ecvibe Tefsir ve Hadis Ilmine Dair Sorular ve Cevaplar, 55.

42 Bk. Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a.

4 el-Bakara 2/24.

4 Al Imréan 3/133.

4 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 13a.

4 Al-i Imran 3/185.

47 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a.

48 A8 ) 438 W Gas / Kim sahitligi gizlerse siiphesiz onun kalbi giinahkardir.” (el-Bakara 2/283).
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durulmus, sahitligin gizlenmesinin, kalbin bir tercihi ve ameli oldugu ve bu nedenle kalbin
sorumlu tutuldugu ifade edilmistir.*

Benzer bir soru da insanlarin gizlediklerinden de hesaba cekilecegini bildiren ayet-i
kerime % ile Allah’in, nefislerde yapmay1 arzuladiklar1 seyleri yapmadiklar1 ve
konusmadiklar: siirece iimmetten affettigine dair rivayet! arasinda ortaya ¢ikan ihtilafa
dairdir. Ayette, kulun, zahir ve batin kazandig1 her seyden dolay1 hesaba gekilecegi, hadis-i
serifte ise: kulun tercihi olmaksizin, yapmaya azmetmedigi siirece kalpte gerceklesen
hatalarinin kastedildigi, ancak yapmaya azmederse o zaman bu fiilin, ihtiyari bir fiil olacag:
ve bundan dolay1 hesaba ¢ekilecegi soylenmistir.>2

Nisa suresi 93. ayetinde® bir miiminin kasith olarak oldiiriilmesinin cezasi olarak
ebedi cehennem gosterilmistir. Ancak ebedi olarak cehenneme gireceklerin kafirler oldugu
ve kisi kasitli olarak dahi bir miimini oldiirse kafir denilemeyecegi bilindigine gore, neden
bu o6ldiirme cezasmin, ebedi olarak cehennemde kalma oldugu sorgulanmistir. Bu soruya
cevaben, ayetteki U«/kim ism-i mevsiliiniin, “ellezi” manasinda oldugu, miimin bir esiri
oldiiren belirli bir kafire isaret ettigi dolayisiyla o kisinin, hem kiifrii hem de miimini
oldiirmesi sebebiyle ebedi olarak cehennemde kalacag: ifade edilmistir.> Eserde yer
verilmemis olsa da bu goriise dayanak tegkil eden rivayet kaynaklarimizda yer almaktadir.®
el-Es’iletii’l-mufahhame’de de bu rivayete isaret edilmis ancak detayl olarak cevaplanmuistir.
Miimini kasitli olarak dldiiren kisinin, ebedi olarak cehennemde olmadigini, ayette hdliden
fihd seklinde gecen tahlid fiilinin ebediyet ifade etmedigi, ceza kelimesinin ise affetmek
anlaminda da kullanildigini s6ylemistir.>

Benzer bir soru da Maide suresi 44. ayetiyle ilgilidir.5” Allah’in kitabiyla amel
etmediginde kisinin giinahkar olmakla beraber kafir olmayacagi, kafir olmas: i¢in inkarmn
s0z konusu olmas1 gerektiginden hareketle ayetin nasil anlasilacagi sorulmustur. Miiellif

cevaben, bu ayetin, Yahudilerden belirli bir kavim hakkinda nazil oldugunu, ayetteki ¢«/kim

¥ Es’ile ve Ecvibe (Hasan Paga, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 31a-31b.

50 /240 g 2K0ad ¢ 885 51 2K B 15 )5 / Tinizdekini agiga vursaniz da gizleseniz de Allah sizi ondan hesaba ceker.”
(el-Bakara 2/284).

51 Miislim, “Imén”, 201-202.

52 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 31b.

5 e A a5 508 Tamda Laa O (a5 (Niisa, 4/ 93).

54 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a.

%5 Eb{i'l-Hasen Ali b. Muhammed el- Vahidi, Esbiabii’'n-niiziil, thk, Kemal Besy(ni Zaglul (Beyrut: Daru’'l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1411), 174.

% Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 46a-46b.

57 0y 5 &0 b S 6 30 5 Gy K35 41 B2y (el-Maide 5/44).
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ism-i mevsuliiniin, ayn1 sekilde “ellezi” manasinda oldugunu ve herkesin kastedilmedigini
ifade etmistir.5

Nisa suresi 110. ayetindeki® kotiiliik ve zuliim kavramlari hakkindadir. Soruda,
kotiiliik/gtinah isleyen kimsenin aymi zamanda kendisine veya baskasina zulmetmesi
sebebiyle zalim bir kimse oldugunu, dolayisiyla ikisinin de ayni manaya geldigini ifade
etmektedir. O halde bu kdétiiliikten sonra zulmiin zikredilmesinin gerekgesinin ne oldugu
sorulmaktadir. Cevap olarak ise kotiiliikten kastin kiifiir, zuliimden kastinsa diger giinahlar
oldugu ifade edilmistir.® el-Esiletii’l-mufahhame’de ise kotiiliikten kastin sirk, zuliimden
kastin ise sirkin disinda kalan giinahlar oldugu seklinde izah edilmektedir.*!

Miimin olmanin bir gostergesine vurgu yapilan Enfal suresi 2. ayetinde,® Allah
anildiginda inananlarin kalplerinin titremesi imanin bir isareti olarak zikredilmektedir. Buna
gore bu sekilde olmayan, yani ayetler okundugunda kalpleri titremeyen kimsenin miimin
olmayacag: seklinde bir anlayisin dogrulugu sorgulanmistir. Miiellif, ayette iman1 kemale
ermis miiminin bir sifati olarak, ayetler okundugunda kalplerinin titremesinin haber
verildigini, yani bu durumun imanin kemale erdiginin bir alameti oldugunu ifade etmistir.
Dolayistyla kalplerin titremesi imanin degil, kemalin gostergesidir. Ozetle Allah’in kelamin
isiten ve bu sebeple korkup kalbi titrerse iste bu kamil bir imanin gostergesindendir. Eger
boyle olmazsa (ayeti isittigi halde korku olusmazsa) o kisi yine miimindir ancak kemal
derecesine ulasamamistir.¢?

Eserde amel ve yaratma konularina dair hikmetler de sorgulanmistir. Buna gore,
Allah Teala'nun Iblisi ve diger seytanlari yaratmasiin hikmetine, ayetler {izerinden cevaplar
verilmektedir. Buna gore seytanlar, dost ile diismani, seckin olan ile siradan olani (has-am),
arif ile miinkiri ayirmak i¢in vardir. Seytanlarin varligi, insanlarin kiyamet giinii mazur

goriilmesi i¢in de bir sebep olarak zikredilmis ve Hz. Adem,® Hz. Yusuf,® Hz. Musa‘ ile

% Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 50b.

59 408 ally 51 Te g Jaxi ba3” (en-Nisa 3/110).

0 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Paga, 831/2), 2a.

1 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 47a.

62 g3 5l a5 0 58513 G () she 3l WY (el-Enfal 8/2).

% Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Sorunun farkli bir sekilde soruldugu ancak cevabin benzer sekilde ve
farkh ifadelerle verildigi Fiiravi'nin cevabi igin bk. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 73a-73b.

o4 “Mgie Uil Wil 38 (Bakara, 2/ 36).

65 =3 AN (s A Hadl ¢ 55 41 s (e (Ydisuf, 12/100).

66 ikl Jae (e 13 JB” (el-Kasas 28/15).

Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi | 468 | Strnak University Journal of Divinity Faculty



Burhan CONKOR

YtGsa® b. NGn® ve Hz. Peygamber’in ashabi% hakkinda; seytanin onlar1 aldattigina dair
ayetler delil olarak gosterilmis, Hadid suresi 15. ayeti de® ahiret giintinde miiminler igin
fidye olacagina dair delil olarak zikredilmistir.”

Yaratmaya dair diger bir soruda ise Allah Teala’'min 6nce geceyi sonra da gilindiizii
yaratmasmin hikmeti sorulmus ve cevap olarak da Allah Teala’nin geceyi cennetten
gliindiizii de cehennemden yarattigi ve onlar1 diinyada bir alamet kildig1 sOylenerek,
peygamberlerin miracinin gece olmasi gibi, gecenin 6n plana ¢iktig1 baz1 durumlar da 6rnek
olarak zikredilmistir. Yine gecenin 6nce yaratilmasina diger bir sebep de gecede yaraticinin
mahliikata olan ikraminin daha fazla olusu gosterilmistir.”? Eserde bu tiirden hikmetlerin
soruldugu bagka ornekler de yer almaktadir.”

Bu baglik altinda yer alan soru ve cevaplar diisiiniildii§iinde daha ¢ok umuma hitap
eden ve muhtemelen toplumda cesitli sekillerde giindeme gelen sorularin ele alindig:
anlasilmaktadir. Bu bakis agisiyla diistiniildiigiinde miiellifin, ilgili konulardaki mevcut
tartismalari esere yansitmadan genel kabul goren goriisler tizerinden cevaplar verme yoluna
gitmesinin gerekgesi de anlagilmis olmaktadir.

4.3. Uliimu’l-Kur’an Konular1

Eserde, ayetler arasinda tenakuz gibi goriinen ve tefsir usuliinde Miiskilii’l-Kur'dn
kapsaminda degerlendirilen durumlara dair de sorular yer almaktadir. Bunlardan ilki
Bakara suresi 29. ayetiyle ilgilidir. Ayette yeryiiziiniin, semadan 6nce yaratildigina dair bir
mana anlasilirken, 7? diger bazi ayetlerde 7* ise semanin yeryiiziinden Once yaratildig:
anlasilmakta ve bu durum ihtilafa sebep olmaktadir. Eserde once yeryiiziiniin sonra da
semanin yaratildi$1 hem ilgili ayetler”> hem de kavramlar iizerinden izah edilmistir. Buna
gore yaratma la/halk’in bir manasidir, s>3/sermek dosemek de diger manasidir. Dolayisiyla

yaratmak ayri, sermek/dosemek ise ayr1 bir seydir. Allah Teala yeri semadan Once

67 3 &8 & i ) A5idi Gy (el-Kehf 18/63).

68 7 Sk iy Yl 4150 W7 (AL Imran 3/155).

69 73538 Gl e ¥ 55508 2880 S5 Y 236 (el-Hadid 57/15).

70 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 3136/2), 5a.

71 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 3136/2), 5a.

72 Miiminlerin cehenneme konulmas: ve ruhun insana bedenine girmesi ve c¢ikmasi ile Allah'in cennet
karsiliginda miiminlerin canlarint satin almasma dair hikmetler hakkinda bk. Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa,
3136/2), 5a-5b.

73 el-Bakara 2/29.

7 en-Naziat 79/27-30.

75 Fussilet 41/9-12.
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yaratmistir fakat yeri, semay1 yarattiktan sonra serip yaymustir. Ozetle ayetler arasinda bir
celiski s6z konusu olmamaktadir.”

Bu dogrultuda dile getirilen diger bir soru da dua edilmesine tesvik eden ve dualara
mutlaka icabet edilecegi belirtilen iki ayetle ilgilidir.”” Bazen dua etmemize ragmen karsilik
verilmedigi, yani dualarin kabul olmadig durumlarla karsilasildigi, dolayisiyla bu ayetleri
nasil anlamamiz gerektigi sorulmus, Eb Hureyre’den (6. 58/678) rivayet edilen bir hadis-i
serifle cevap verilmistir. Buna gore dualara mutlaka icabet edilmektedir ancak, istedigi sey
ya diinyada hemen verilmekte, ya ahirette verilmek tizere ertelenmekte ya da giinahlarindan
birine kefaret olmaktadir. 7® Ayetin tefsiri hakkindaki ihtilafa deginilen el-Esiletii’l-
mufahhame’de ise bu goriis zikredilmekle birlikte, ayetteki duanin, mutlaka kabul edilecegi
diisiiniilen bir emirden ziyade yalvarma manasma geldigi ifade edilmistir. Buna gore dua
diger ibadetler gibi bir ibadet olup,” kabulii Allah’in iradesine baghdir ve kul, diger
ibadetler gibi duadan da miistagni kalamaz. Ozetle duanin manasi ibadet, kabuliin manasi
ise sevaptir. ¥ Aksarayi'nin ilgili eserine baktiZimizda da aymi goriislerin zikredildigi
dolayisiyla isim zikredilmemesine ragmen bir etkilesimin oldugu anlagilmaktadir.5!

Kur’an’da muhkem ve miitesabih ayetlerin varligindan haber veren iki ayetten birine
gore % ayetlerin bir kismu miitesabihtir. Diger bir ayete gore® ise kitabin tamaminin
miitesabih oldugu seklinde bir mana anlasilmaktadir. Ortaya c¢ikan ihtilaf, miitesabih
kavraminin iki ayette farkli manalarda kullanildig ifade edilerek giderilmistir. Buna gore
muhkem, tek bir manaya gelen; miitesabih ise birden ¢ok manaya gelen ayetler olup,
yukarida ikinci olarak zikredilen (Ziimer suresindeki) ayetteki miitesabihten kasit Kur’an

ayetlerinin manalarindaki fesahat agisindan birbirine benzemesidir.8

76 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 15a-15b.

77 el-Bakara 2/186; el-Mii’'min 40/60.

78 Malik b. Enes, el-Muuvatta’, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Darii 1hyéi’t-Tﬁrési’1-Arabi, 1985),
“Kur’an”, 8 (No. 504). Bk. Es'ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a.

7 “Dua ibadetin 6zudiir.” (Eba fs& Muhammed et-Tirmizi,, el-Camiu’s-Sahth (Medine: Mektebetii’s-selefiyye,
1964), “Da’avat”, 1 (No. 3371).

80 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 26a-26b.

81 Aksarays, el-Es’ile ve'l-Ecvibe Tefsir ve Hadis [lmine Dair Sorular ve Cevaplar, 33-34.

82 Al-i Imran 3/7.

8 ez-Ztimer 39/23.

8 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 33b; Aksarayi, el-Es’ile ve’l-
Ecvibe Tefsir ve Hadis Ilmine Dair Sorular ve Cevaplar, 36-37.
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“Sana okutacagiz ve unutmayacaksin.” 8 ifadesinde Hz. Peygamber’in Kur’an’i
unutmamasi konusunda “Allah dilemedikg¢e” seklindeki istisnadan Allah’in muradinin ne
olduguna dair soruya, ayetlerin neshedildigi seklinde cevap vererek,® neshin varligin kabul
etmis ve bunun Allah dilediginde hiikmiinti kaldirmak istedigi ayetleri peygambere
unutturmasi seklinde gergeklesecegine dair kanaati tercih etmis olmaktadir.®”

Son olarak eserde Kur'an’da tekrar eden kavramlar baglaminda Maide suresi 93.
ayetinde {i¢ defa tekrar eden “I3¥l/sakimin” ® lafzindaki tekrarin faydasinin ne oldugu
tizerinde durulmustur. Tekrar eden ifadelerden her birinin ayr1 bir faydaya/manaya delalet
ettigi, birincisinden kastin sirkten sakinmak, ikincisinden kastin ickiden sakinmak,
tiglinciistinden kastin ise diger biiyiik glinahlardan sakinmak oldugu sdylenmistir.®

4.4. Ayet ve Rivayetler Arasindaki Iskal

Eserde yer verilen soru igeriklerinden biri de ayet ve rivayetler arasindaki iskale
dairdir. Al-i imran suresindeki hizli ve acele hareket etmeye tesvik eden bir emir ifadesi® ile
Hz. Peygamber’in, acelenin seytandan olduguna ve sakinmamiz gerektigine dair ifadesi”
arasindaki iskal durumu, iki nassin farkli konularla alakali olmasiyla giderilmistir. Buna
gore ayette, Allah’in emirlerine itaat konusunda acele edilmesi emredilirken, hadis-i serifte
ise diinyalik igler konusunda acele edilmemesi gerektigine isaret edilmektedir.®? Soruya
kavramsal analizlerle cevap verilen el-Esiletii’l-mufahhame’de ise ayetteki miisara’a/hizl
yapma ile hadisteki acele etmenin farkli manaya geldigi, buna gore miisara‘a oviilen bir
davranis iken, acele etmenin kinanan bir davranis oldugu ifade edilmistir.”

Benzer bir iskal durumu da kiginin bilmedigi konularda, bilenlere soru sormasmin
dinimizde oOviilen bir davramis olmasiyla, * soru sormaktan nehyeden ayet-i kerime %

arasindadir. Onceki soruya benzer sekilde iki nassin farkli konularla alakali oldugu,

8 el-A’la 87/6.

86 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3b.

87 Detayli bilgi ve diger goriisler i¢in bk. Hayreddin Karaman, vd., Kur’dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir (Ankara:
Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymnlari, 2007), 5/603-604.

8 el-Maide 5/93.

8 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 52a-52b.

90 #2835 b3 58k I 1% i y/Rabbinizin magfiretine kosun” (Al-i imran 3/133).

91 Tirmiz1, “Birr ve Sila”, 66.

92 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Paga, 831/2), 2a.

% Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 41a.

% en-Nahl 16/43.

% el-Maide 5/101.
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sorulmasi nehyedilen sorularin, fayda saglamayan ve ihtiya¢ da olmayan sorular oldugu
seklinde izah edilmistir.%

Kelam ilmindeki ihtilaflardan olan, cinlere gonderilen peygamberlerin mahiyeti
konusu da eserde soru olarak yer almustir.”” Peygamberlerin hepsinin insan cinsinden
oldugu, ancak ilgili ayetten® hareketle cinlere, kendilerinden peygamberler gonderilmesinin
nasil izah edilecegi sorulmustur. Ayette gecen rasill kelimesi, cinlerden Peygamber
Efendimize gelen ve cinleri Islam’a davet eden temsilci (niivvab) oldugu, dolayisiyla
cinlerden olan rasfil/el¢inin, peygamberin elgisi (rastliin rastlii) olarak ifade edildigi
sOylenmistir. * el-Esiletii’l-mufahhame’de de peygamberlerin yalmzca insanlardan
gonderildigini ifade etmekle beraber ayetteki minkiim/sizden ifadesini  farkl
yorumlamaktadir. Arapcada pes pese iki isim zikredilmekle beraber, mana bunlardan sadece
birine izafe edilebilmektedir. 1ki deniz zikredilip bunlardan inci ve mercan g¢ktigmin
sOylendigi ayette inci ve mercanin sadece tuzlu sudan ¢ikmasi,'® ayin semalarin iginde
oldugunun sdylendigi ayette ayimn, sadece tek bir semada olmasi, ! Allah’in rizik olarak
verdigi hayvan cinsleri denildigi halde sadece kurban olabilecek hayvanlarin kastedilmis
olmas1'® da bu goriise ornek olarak zikredilmistir.1%

Iskale dair diger bir konu da Hz. Peygamber’in isrd hadisesinde Mescid-i Aksa’ya
gotiiriiliisiiniin, Mescid-i Haram’dan oldugu ifade edilen ayetle,'® Ummii Hani'nin evinden
gotuirtildiigtinden bahseden rivayetler arasindadir. Celiski gibi goriinen bu duruma dair
eserde yapilan izah, Mekke arazisinin tamaminin Mescid-i Haram hiikmiinde oldugu,
dolayisiyla Ummii Haninin evinden gotiiriilmiis olmasinin Mescid-i Haram’dan
gotiirtildiigline dair ifadeye aykir1 olmadigidir.’®> Hz. Peygamber’in bu yolculugunun, neden
gece yapildigl, sayet gilindiiz yapilmis olsayd: herkes gormiis olacagindan, stiphe

duyulmayacag sorgulanmistir. Kisaca, kulun gayba iman etmesi amacma yonelik oldugu

% Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 52b.

7 Konuyla ilgili ihtilaflar hakkinda bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Cin (Kelam)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/8-10.

% el-En’am 6/130.

9 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b.

100 er-Rahman 55/22.

101 Nh 71/16.

102 e]-Hac 22/34.

103 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 59b-60a.

1te]- fsra 17/1.

105 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 120b.
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ifade edilmistir. % el-Esiletii’l-mufahhame’de ise tasdik edenlerle yalanlayanlarin ortaya
¢ikarilmasi yoniinde bir imtihan olusuna vurgu s6z konusudur.!?”

Hz. Peygamber’in (s.a.s), kalemin kuruduguna ve kaldirildigina dair ifadelerine
ragmen'® ayette: u\-w & 3 o3 & O, her giin bir istedir.”1® buyrulmasi arasindaki iskal
durumu kavramsal analiz yoluyla giderilmistir. Buna gore, ayette gecen ”giﬁ” kelimesi,
islerin takdir edilmesi/planlanmas1 degil, bilakis, Allah’in, alemde olmasini istedigi her isi
yaratmasi ve meydana getirmesidir. Hadis-i serifte ise takdir edilmesi/planlanmas1 s6z konu
edilmektedir.!

Pismanligin tovbe olarak kabul edildigine dair hadis-i serif!!! varid olmasma ragmen,
kardesini oldiiren Kabil'in pisman oldugu Kur’an’da ifade edilmekle beraber''? tovbesinin
kabul edilmeyisinin sebep oldugu iskal sorulmustur. Pismanhgmn tovbe kabul edilmesi Hz.
Peygamber’in seriatinda olmustur. Diger seriatlarda bu hiikiim yer almadigindan Kabil'in
pismanlig1 tovbe olarak kabul edilmedigi seklinde cevap verilmistir.!3

Daha ¢ok akli cevaplarin 6n plana ¢iktig1 bu baslikta, toplum igerisinde giindeme
gelmesi muhtemel sorularin ele alindig1 anlagilmaktadir. Miiellif bu kisimda da gerek sectigi
sorular gerekse de verdigi cevaplar agisindan toplumdaki baz: tartismalara miidahil olarak
net cevaplar vermeyi, bu sekilde tereddiitleri gidermeyi amacladigin1 da ortaya
koymaktadir.

4.5. Peygamberlerden Bahseden Ayetlerdeki iskal

Eserde ozellikle peygamberlerden bahseden bazi ayetlerdeki zihne takilan sorular ele
alinmistir. Peygamberlerle ilgili olmas1 hasebiyle benzer sorular1 bu baslik altinda toplamay1
uygun gordiik.

Hz. Isa’nin 8ldiiriilmedigi, goge yiikseltildigi bilgisi™* ile Hz. Isa tarafindan sylenen:
“Fakat Sen beni vefat ettirdikten sonra onlarin durumunu bilip géren sadece Sen’din...”'1

ifadeleri arasinda ortaya ¢ikan iskal durumu dikkat gekici bir 6rnek olarak yer almaktadir.

106 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a.

107 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 120b.
108 Tirmizi, “Kiyamet”, 59, hn. 2516.

109 er-Rahman 55/29.

110 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3b.

11 fbn Ma’ce, “Zithd”, 30.

112 e]-Maide 5/31.

113 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3b.

114 en-Nisa 4/157.

115 e]-Maide 5/117.
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Iskale sebep olan vefat ettirme anlamindaki teveffd fiilinin, nevm/uyku manasma geldigini
ifade eden miiellif, delil olarak baska ayetleri''® de zikrettikten sonra mananin: “Sen beni
goge yiikselttigin ve uyuttugunda onlarin durumunu bilen/goren sadece Sen’din”''” seklinde
oldugunu soyleyerek iskali gidermektedir.

Suayb peygamber ve ona inanlar1 memleketlerinden ¢ikarmakla tehdit eden kavmi,
ikinci bir segenek olarak kendi dinlerine geri donmelerini sart kogsmustur.!’® Ancak onlarin
bu ifadesi, Suayb peygamberin sanki 6nceden onlarin dininde oldugu seklinde bir mananin
anlagilmasina sebep olmaktadir ki bu durum, peygamberlerin ismetine aykiridir. Eserde s6z
konusu igkalin izah1 su sekilde yapilmaktadir. Ayette, kavminin dinine donmeyi ifade eden
“ase”kelimesi iki manaya gelir ki biri “gs>,” anlaminda geri dénme, digeri de “Jsy”
anlaminda girme/dahil olmadir. “>s” kelimesi burada “dss¥” yani girme anlamindadur.
Buna gore ise ayetin manasi: e 3 flasdl /ya da bizim dinimize girersin” seklinde olur.
Ayni sekilde bir sonraki ayetteki “2s” ifadesi de'" bu manada anlagilmalidir.’ Konuyu
glindemine alan Zemahseri, kavminin, direk Hz. Suayb’t degil ona iman eden kavmini
kastetmekle beraber taglib sigasiyla onu da dahil ettiklerini, sonrasinda Hz. Suayb’in verdigi
cevap da bunun goriildiigiinii ifade eder.'!

Eserde, Hz. Musa'nin Allah Tealda’ya karst kullanmis oldugu “Bu ancak senin
imtihanindir”'?? ifadesi, diinya meliklerine karsi dahi sdylenmesi uygun olmayan bir ifade
olarak goriilmiis, burada edebe mugayir bir durumun olup olmadig1 sorgulanmistir. Verilen
cevapta ise kavmini temsilen sectigi yetmis kisi ile beraber Allah’in huzurunda olduklar1
esnada meydana gelen deprem nedeniyle Hz. Musa’'nin kullandig1 bu ifadenin arka planina
dikkat ¢ekilmistir. Zira Allah Teala bunu daha 6nce Tthr daginda Musa Peygamber’e hitaben
soylemis'?® ve Hz. Musa da bu bilgiden hareketle yasadig1 depreme dair “Iste bu fitne Ttir’'da
bana haber verdigin fitnedir.” anlaminda o sozii sOylemistir. Dolayisiyla ifadede, bir
edepsizlik s6z konusu degildir.?* el-Esiletii’l-mufahhame’de ayetle ilgili olarak Hz. Musa’nin

bu ifadesi degil ayetteki “Icimizden birtakim akilsizlarin giinahindan dolay1 bizi helak mi

116 e]-En’am 6/60.

117 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 54a.
118 e]-A’raf 7/88.

119 e]-A’raf 7/89.

120 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 3136/2), 4a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 66b.
121 Zemahserd, el-Kessdf, 2/129.

122 e]-A’raf 7/155.

123 Taha 20/85.

124 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a.
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edeceksin?” kismi iizerinde durulmustur. Buradaki soziin itiraz maksath olmadigini, Hz. Isa
orneginde oldugu gibi>> Allah'mn ceza vermeye de affetmeye de kadir oldugunu istitham
yoluyla ifade etme anlamina geldigi sdylenmisgtir.26

Herhangi bir ayete isaret etmeksizin sorulan bazi sorular da risalede yer almaktadir.
Bunlardan biri, Allah Teadla’nin, Mekke’de Peygamber Efendimiz’e yardim etmeye kadir
oldugu halde neden hicreti emrettigine dairdir.'” Miiellif bu soruya sira dis1 bir cevap
vermektedir. Ona gore, magaradaki yilan, Peygamber Efendimiz’i gérmek ve ona hizmet
etmek istedigi icin Allah Tedld’ya tazarru’ igerisinde idi. Mekke’de ona ulagmaya giic
yetirememesi sebebiyle, Allah Teala da Hz. Peygamber’e hicret etmesini ve magaraya
girmesini emretmis ve bu sayede Peygamberimiz’i gormek igin hasret ¢eken yilan da onu
gormiistiir.'? el-Es’iletii'l-mufahhame adl1 eserde verilen cevap ise daha makul goriinmektedir.
Buna gore Allah Teala, kafirleri savasa gerek kalmaksizin helak edebilmesine ragmen
Miisliimanlara savasi emretmesi gibi, peygambere hicret emrini vermesinde de bizim
bilmedigimiz  hikmetler s6z konusudur ve O'nun hiikiimlerinin ayrmtilan
sorgulanamayacagi gibi hikmetinden de sual olunamaz.'?

Peygamberlerin biiyiik giinahlardan korundugu bilinmekle beraber, Hz. Yusufun
Ziileyhd’ya meyletme durumundan haber veren ayetin'® nasil anlagilmasi gerektiginin izah
da kavramlar iizerinden yapilmistir. Buna gore ayette gecen A /meyletti ifadesindeki
yonelmeden kasit, kulun kendi giiciiniin meyli degil, tabiatin meyletmesi olup, bu (tabiatin)
meylinin sorumlulugu da kaldirilmistir. Dolayisiyla Allah’in, kulunu bundan dolay:
sorumlu tutmayacag ifade edilmistir.”®! Bu meylin peygamberlik 6ncesine ait oldugu, aklin
degil nefsin yonelmesi olup ismet sifatina aykirilik tegkil etmedigi ve bu nedenle de
istigfarda bulunmadigi, ayette “ 4« < “ ifadesinden sonra vakf-1 tam oldugu ve devaminda

“335 (a5 15 ¢ Y3l s 2 5/Eger rabbinin isaretini gormeseydi o da kadma meylederdi.” Yani

125 e]-Maide 5/118.

126 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 69a-69b. Krs. Zemahseri, el-Kessif, 2/164-165.
127 Soruyla ilgili ayetler hakkinda bk. el-Enfal 8/5; el-Tevbe 9/40.

128 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a.

129 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 77a.

130 Yasuf 12/24.

131 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a.
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meyletmedi, seklindeki gortislerin siralandigy el-Esiletii’l-mufahhame adli eserde, ilgili
goriisler arasinda tercihte bulunulmamugtir.'s?

Isari bir yorumla cevaplanan diger bir soru da Hizirm (a.s), Hz. Musa'nin
sabredemeyecegini nasil bildigidir.’*® Eserde bu durumun Hizir’a ilham yoluyla bildirildigi
ifade edilmistir.?* Ug ihtimal zikredilen el-Es’iletii’l-mufahhame’de ise Hizir, ya Musa’min
halinden sabredemeyecegini anlamistir ya da peygamberlerin, seriatlarin zahirine mubhalif
olan durumlara sabredemeyecegini biliyordur veya Hz. Musa'nin sabredemeyecegi Allah
tarafindan kalbine bildirilmistir.!® Eserde Hz. Musa hakkinda ve isari cevaplar verilen farkl
sorular da yer almaktadir.3

Peygamber kissalariyla alakali 6rneklerin eserde dnemli bir yer iskal etmesi, aslinda
halka yonelik bir ¢alisma olabileceginin de gostergesi olabilir. Zira peygamber kissalari, halk
arasinda daha ¢ok bilinen konulardir.

4.6. Ayetler Arasi Iskal

Eserde bazi ayetlerde veya ayetler arasinda igkal gibi goriinen durumlara dair sorular
da yer almaktadir. Ornegin Kur’dn'da, kiyamet giinii dogrulara, dogruluklarinin fayda
verecegi ifade edilmis'¥” diger bir ayette ise Iblis’in, kiyamet giiniinde dogrular sdyleyecegi
bilgisine yer verilmistir.’ Buna gore, Seytan’in dogrular1 sdylemesinin, kiyamet giiniinde
kendisine fayda saglayacag: gibi bir mana anlasilmaktadir. Ortaya cikan iskale dair su izah
yapilmaktadir: Ayetteki dogruluktan murat, kiyamet giinii ortaya konacak ve kendisine
fayda verecek dogruluk degil, bilakis diinyada ortaya koydugu ve kiyamet giinii kendisine
fayda verecek dogruluktur. Iblis diinyada dogruluk gostermis olmadigindan ahirette
sOyleyecegi dogru sozlerin onun icin bir fayda saglamasi s6z konusu degildir.!>

Insanin yaratilisina dair malumata gore, Allah Teala nce Adem’i yaratmis, sonra

meleklere secde emri vermis sonra da Adem’in evlatlarmi yaratmis ve onlara sekil vermistir.

132 Fiiravi, el-Es’ile (Hact Selim Aga, 36), 94b-95a. Krs. Zemahseri, el-Kessdf, 2/455-456; Aksarayi, el-Es’ile ve’l-Ecvibe
Tefsir ve Hadis [lmine Dair Sorular ve Cevaplar, 57. Yusuf (a.s) ile ilgili diger soru ve cevaplar hakkinda bk. Esile
ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 66b, 100a, 105a.

133 e]-Kehf 18/72.

134 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a-3b.

135 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 130a.

13 Bk. Hz. Musa’nin agliga sabredememesi ve Hizir karsisindaki sabirsizlig1 (el-Kehf 18/62, 69) Esile ve Ecvibe
(Hasan Pasa, 831/2), 3a-3b.

137 e]-Maide 5/119.

138 fbrahim 14/22.

139 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 54b.
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Ancak A’raf suresinde bu durum farkl bir sekilde ifade edilir: “Andolsun sizi yarattik; sonra
size sekil verdik; sonra da meleklere, “Adem’e secde edin” diye emrettik...”* Yaratilisa dair
asamalardaki farklilik nedeniyle ortaya c¢ikan iskal durumunun izahi ayetteki “& edat
baglaminda yapilmaktadir. 2=/sonra ve atif vavi/s seklinde iki manaya gelen “&" edatinin
ayetteki gorevi tertib ve ta’kib degil atif vavidir.’! Buna dair bagka ayetler de 6rnek olarak
verilmistir.'? Benzer sekilde ayetteki “&" edatinun tertib ve takib ifade etmesi gerekmedigi
sOylenen el-Esiletii’l-mufahhame’de, ayni edatin sonra manasina gelmedigine dair benzer
ayetler delil olarak zikredilmistir.'® ”d# ” lafziyla ifade edilen diger bir goriise gore ise,
ayetteki yaratma ve suret verme fiillerinin Hz. Adem’e doniiyor olmasidir. Bu fillerin bizlere
izafe edilmesi, Adem’den yaratilmis olmamiz sebebiyledir. Hz. Adem’den bahsederken
cogul zamir kullanilan diger bazi ayetler'* de buna Ornek olarak zikredilmistir.*> Aym
agiklamay1 yapan Aksarayi, ornek olarak Kur'an’in, Hz. Peygamber donemi Yahudilerine
soyledigi “Thr’'u tepenize yiikseltmistik”14 hitabin1 vermektedir. Zira Thr dagl, o donem
Yahudilerinin degil, atalarmin tizerine kaldirilmigtir.!4”

Kiyamet giinti Allah’n izni olmadan kimsenin konusamayacagin ifade eden ayet-i
kerime!# ile herkesin kendini savunacagini bildiren ayet-i kerime!# arasindaki igkal ise
kullar i¢in bazi makamlarin oldugu ve bu makamlarin bazisinda kendilerine konusma izni
verilecegi bazilarinda ise verilmeyecegi ifade edilerek giderilmeye ¢alisilmistir.'>

Mana itibariyle birbiri ile celigkili gibi goriinen Nahl suresi 60. ayeti ile 74. ayeti
arasindaki anlam iligkisi de eserde sorulan sorular arasindadir. Buna gore iki ayette de mesel
kelimesi ge¢cmekte ve her ikisinde de aynmi mana verildiginde yanlis anlasilmaya sebep
olmaktadir. Tk ayetteki S I A P E) ylice sifatlar Allah’a aittir.”*® ifadesi yer alirken

diger ayette ise; D& & 14 Sa/ Allah hakkinda (olmadik) misaller getirmeyin.” 152

140 e]-A’raf 7/11.

141 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 2b.

142 Al-i Imréan 3/59; Taha 20/82.

143 Yasuf 10/46.

144 e]-A’raf 7/172.

145 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 63a.

146 Bakara 2/63.

147 Aksarayi, el-Es’ile ve’l-Ecvibe Tefsir ve Hadis [lmine Dair Sorular ve Cevaplar, 51.
148 Hd 11/105.

149 en-Nahl 16/111.

150 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 89a.
151 en-Nahl 16/60.

152 en-Nahl 16/74.
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denilmektedir. Terciimeye de yansittigimiz tizere miiellif, ilk ayetteki “ JeY) il dan kastin
Allah’in emrinden olan ytice sifat oldugunu; “Allah’a misaller getirmeyin” ayetinden kastin
da “O'nun hakkinda benzetme ve silipheli seyler sdylemeyiniz” oldugunu ifade
etmektedir.'>

Eserde soruya konu edilen diger iki ayet Isra suresi 12 ve Mii’'mintin suresi 50.
ayetleridir. Tlk ayette gece ve giindiiz,'* diger ayette ise Hz. Isa ve annesi Meryem, Allah’in
kudretinin delilleri olarak zikredilmistir.’® Ancak ilk ayette gece ve giindiiz i¢in “iki delil”
ifadesi kullamlirken, ikinci ayette Hz. Isa ve annesi Meryem icin “tek bir delil” denilmistir.
Eserde bu sorunun cevabi kanaatimizce sehven yazilmamaistir.* el-Es’iletii’l-mufahhame’ de ise
ayni soruya su sekilde cevap verilmektedir: Gece ve giindiiz, Isa ve annesinden farkli olarak
birbirinin zithdir. Isa ve annesi ayni vakitte varlardir ve goriilebilmektedir. Giines ve ay
(gece-giindiiz) ise iki farkl delildir ¢linkii onlar1 birlikte gérme imkani yoktur.!’” Zemahgerd,
Hz. Meryem ve Isa hakkinda tek bir delil olarak bahsedilse de Allah Teala tarafindan verilen
ozellikler sebebiyle her ikisinin de ayr1 bir delil oldugunu sdylemenin imkanina deginmistir.
Buna gore ibare: 4 4al3 40 w5 G Us  seklinde olup, ikinci (&' ) ifadesinin birinciye delaletinin
yeterli olmasi sebebiyle, birincisi hazfedilmistir.!

Allah Teala’'nin kendi varliginin ve giicliniin delillerine dair devenin yaratilisini
ornek verdigi Gasiye suresi 17. ayetiyle ilgili olarak, neden 6zellikle devenin zikredildigi
sorusuna ise Hz. Peygamber’in, insanlara cennetin saraylarini vasfettii esnada buna
inanmayanlara cevap olarak yukaridaki ayetin nazil oldugu soylenmistir.'® Aslinda bu
cevap ayetin niizul sebebi olmakla birlikte, sorunun cevab1 degildir. el-Es’iletii’l-
mufahhame’ye gore ise ornekte devenin se¢ilmesi, tamamen Araplarin en iyi bildigi hayvanin
deve olmasi ve onlarin hayatinda devenin yerinin éneminden kaynaklanmaktadir. Hatta
onlari igerisinde deve, gok, yer ve daglar disinda bagka bilgisi olmayan kimselerin mevcut

olusu nedeniyle Allah Teald onlarin bildikleri tizerinden 6rnek vermistir.’® Yer verdigimiz

153 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3a. Krs. Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 115b-116a.

154 e]-fsra 17/12.

155 e]-Mii’minfin 23/50.

156 Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 3136/2), 4a.

157 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 121a.

158 Zemahseri, el-Kessdf, 3/189.

1% Es’ile ve Ecvibe (Hasan Pasa, 831/2), 3b. Bu bilgi kaynaklarimizda yer almaktadir. Bk. Ebii’l-Ferec Cemaliiddin
Abdurrahman Ibnii'l-Cevzi, Zadii'l-mesir fi ilmi't-tefsir, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-
Arabi, 1422), 4/436.

160 Fiiravi, el-Es’ile (Hac1 Selim Aga, 36), 255a.
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orneklerin disinda eserde, bazi ayetlerin tefsirinde ortaya ¢ikan muhtemel iskal durumlarina

dair diger baska sorular da yer almaktadir.'®'
Sonug ve Degerlendirme

Kur’an’1 anlamaya yonelik ¢abalar, Kur’an'in indirildigi donemden itibaren baglamis,
bu amagla yapilan ¢alismalar da zaman igerisinde farkli metodolojiler kullanilarak devam
etmistir. Icerik ve iislubun, gerek miiellifin ilmi birikimine gerekse de donemin ihtiyaglarmna
gore sekillendigi bu ¢alismalarin 6énemli bir gesidi olarak es’ile ve ecvibe tiirii telifler, tefsir
ve Miigkilii'l-Kur’an ilmine sundugu katkilarla tefsir tarihi igerisindeki yerini almistir.
Benzer miistakil eserler ile bu yontemi kismen kullanan miiellifler arasindaki ortak yonler,
aralarindaki etkilesimin bir gostergesi olarak diisiiniilebilecegi gibi, farkliliklar da dénemlere
gore farkli sorularin giindeme getirildiginin ifadesi olabilir. Konuyla ilgili biiyiik ve kiigiik
hacimli, orijinal ve tekrar mahiyetinde eserlere rastlanmaktadir. Inceleme konumuz olan
risale, farkl eserlerde yer alan ve tekrar hiiviyeti gosteren igeriginin yaninda, diger eserlerde
rastlayamadigimiz sorulari da icermesi ve kendine has soru ve cevaplar1 sebebiyle
incelemeye deger bulunmustur. Aralarindaki farkliliklara ragmen, ayni isimle anilan diger
iki risalenin farkli miistensihler tarafindan ve bazi ilavelerle istinsah edildigi anlagilmaktadur.

Eseri kaleme alan Ahmed Feyzi'nin hayatindan bahseden kaynaklarda bu isimde bir
eserinden bahsedilmemesi ve kendisinin kiitiiphaneci olmasi, eserin miiellifinden ziyade
miistensihi olabilecegini diistindiirmekle beraber, miiellifin, kendisinden 6nce yazilmis ve
yukarida zikredilen kaynaklardan hareketle bu eseri telif etti§i, donemin ihtiyaclar
cercevesinde onceki eserlerde zikri gegen sorular igerisinden tercihlerde bulundugu, kendi
uslup ve anlayist dogrultusunda cevaplar verdigi sonucuna ulasmak miimkiindiir. Sorular
ayni olmakla beraber, secilen sorularin 6zelligi ve cevaplarda goriilen farkliliklar, eserin
orijinal yoniine isaret etmektedir. Yine eserde yer alan sorulara verilen cevaplarda, daha ¢ok
ayetlerin delil olarak kullanilmas: dikkat ¢ekmekte ve Kur'an’in Kur'an'la tefsiri tarzinda
hakim bir tislup goze carpmaktadir. Mizanla ilgili soruya cevap verirken, Allah’in Kur’an’da
bu konuda bilgi vermediginin sdylenmesi de bu yaklagimin bir gostergesi olarak karsimiza

¢ikmaktadir. Buna ragmen, basta kelami konular olmak iizere, naslarda izah1 bulunmayan

161 Bk, Sirk ile imamn bir arada olmas: (Yiisuf 12/106), insan1 Allah’in emrinden koruyan melekler (er-Ra’d 13/11),
Rahman suresinde bahsedilen iki cennet (er-Rahman 55/46), Emanetin gdklere, yere ve insana arz edilmesi (el-
Ahzab 33/72), yedi gogiin tabakalar halinde yaratilmasi ve ayin konumu (Ntah 71/15-16). Es’ile ve Ecvibe (Hasan
Pasa, 831/2), 3a, 3b.
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sorulara tartismaya acik akli, hikemi ve isari cevaplar verildigi goriilmiistiir. Ornegin, Hz.
Peygamber’in hicretinin gerekgesinin magaradaki yilan olarak agiklanmasi bunun en bariz
ornegi sayilabilir. Ayni zamanda keldmi tartismalara konu olan bazi meselelere dair
sorularin, aslinda itirazi sorular oldugu gerceginden hareketle, bu tiirden sorulara detayl ve
tatmin edici cevaplar verilmesi gerektigi ve eserin bu agidan da onemli eksiklerinin oldugu
muhakkaktir.

Bahsi gecen onceki eserlerde, ilgili sorulara dair ihtilaflar zikredilmisken bu eserde
daha kisa ve belli kabuller tizerinden cevaplar verilmis, tartismalar esere yansitilmamuistir.
Buna ragmen eserin kiigiik hacimli olusunun ve eserde genellikle Kur’an’t anlamaya ¢alisan
her insanin aklina gelebilecek sorulara cevaplar verilmis olmasinin, eseri daha faydali ve
pratik hale getirdigi soylenebilir. Dolayisiyla eserin, Kur'an'm ve ozellikle de miigkil
ayetlerin anlagilmasi ve bu manada ortaya konan pratik cevaplarmm muhataplara
ulastirilmasi agisindan alana katkisi s6z konusudur. Ayni zamanda gramer konulari, usil
konulars, ihtilafli bazi kelami konular, ayetlerle rivayetlerin gelisir gibi goriindiigii durumlar,
peygamberlerden bahseden ayetlerdeki geligki gibi gortinen durumlar ile ayetler arasindaki
iskal gibi ciddi konulara dair sorularin 6zellikle giindeme alinmis olmasinin, eseri daha da
cazip kildig1 sdylenebilir.

Eserin, bazi 6nemli bilgileri pratik bir sekilde sunmas: ve izah etmesi agisindan bir el
kitab1 6zelligine sahip olmakla beraber, elestirilebilecek pek ¢ok yonii de bulunmaktadir.
Bunlarin belki de en 6nemlisi gerek sorularin gerekse de cevaplarin miiellife mi yoksa bagka
bir esere mi ait olduguna dair net bir bilginin yer almamasidir. Eserdeki sorularin énemli
kisminin baska eserlerde de yer aliyor olmasi, miiellifin ilgili sorular1 baska eserlerde gormdiis
oldugunu da diistindiirmektedir. Ancak soru ve cevaplarin miiellif ya da eser ismi
zikredilmeksizin verilmis olmasi onemli bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu konuda ozellikle el-Es’iletii’l-miifahhame adli eserdeki sorularin onemli bir
kismmin, farkl ifadelerle de olsa benzer sekilde bulunmas: dikkat gekicidir. Fiiravi'ye nispet
edilen bu eserin, konuyla ilgili ilk eserlerden olmasi hasebiyle, miiellif tarafindan eserin
goriilmiis ve bu eserden faydalanilmis olmas: miimkiindiir. Zemahseri'nin ve Bursevi'nin
eserlerinden faydalandigina dair herhangi bir delile rastlanmamis, Aksarayi'nin eseriyle de

birkag soru disinda benzerlik tespit edilememistir.
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Diger bir elestiri noktas1 da sorularin herhangi bir tasnife tutulmaksizin verilmis
olmasidir. Benzer eserlerde sorularin sure siralamasi esas alinarak verilmesi ve surelerin
isimlerinin de zikrederek basliklandirilmis olmasina ragmen bu eserde benzer bir tasnif s6z
konusu degildir. Ayrica eserin isminde yer alan “ala tertibi’s-siiver” ifadesine ragmen bunun
net olarak ifade edilmemis olmas1 da hem eseri hem de sorular1 karmasgik hale getirmektedir.

Yine eserdeki bazi sorularin hangi ayete ya da Kur’an'la ilgili hangi bilgiye karsilik
geldiginin net olarak ifade edilmemis olmasi da anlagilamamaktadir. Ornegin, miiminlerin
cehenneme girmesinin gerekgesi, ruhun bedene girmesi ve ¢itkmasinin mahiyeti, seytanlarin
yaratilmasi, peygambere hicretin neden emredildigi gibi sorular ile bu sorulara verilen
cevaplar, eserin baslig1 ve igerigine uygunlugu anlaminda geliski olusturmaktadir.

Daha kapsamli eserlerle kiyaslandiginda, ¢alisma konumuz olan eserde tercih edilen
sorular ve bunlara verilen kisa cevaplar, eserin, daha ¢ok donemin 6ne ¢ikan sorular1 dikkate
alinarak telif edilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Gerek Arap dili ve belagati, gerekse
usiil konular1 ve kelami tartismalara konu olan meseleler gibi teknik yonii 6ne ¢ikan sorulara
yer verilmis olmasi, risalenin aym1 zamanda bu alanda c¢alisan talebelerin ihtiyaglarina
yonelik olarak hazirlanmis olabilecegini de distindiirmektedir. Ancak ihtilaflara
deginilmeksizin verilen kisa ve net cevaplar, eserden belli bir egitim seviyesine sahip
kimselerden ziyade herkesin istifade etmesi amac: giidiildiigiinii gostermektedir. Bu agidan
bakildiginda akademik eksikliklerine ragmen, bilgi verme ve bilgiyi sonraki dénemlere

aktarma anlaminda alana kayda deger katkilar sundugu muhakkaktir.
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