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Oz

Bilgi, teknoloji ve inovasyon li¢liisii, giinimiiziin iktisadi biiylime kaynaklar1 olarak
anahtar rol alma durumuna gelmislerdir. Bu ¢alismada Finlandiya ile Tiirkiye’ nin
inovasyon yapilar ele alinarak ekonomik biiyiime ile inovasyon arasindaki iligkinin
ortaya ¢ikarilmasi ve tilkemizdeki genel durumun degerlendirilmesi amaglanmstir.
Calismada iki iilke i¢in 1984-2016 yillar1 arasindaki arastirmaci sayisi, patent bagvurulari,
yatirimlarin artis orani ve ekonomik biiyiime oranlar1 ele alinmistir. Yapilan analizler
sonucunda patent bagvurular1 ve personel sayisindaki artisla biiyliime arasinda Finlandiya
icin pozitif iliski bulunurken; Tiirkiye i¢in bir iliski bulunamamistir. Yapilan Granger
Nedensellik Testi ile arastirmaci personel sayisindaki artigin patent sayisindaki artisa
neden oldugu sonucuna ulasilmistir. Bilylime oranlarmin bagimli degisken olarak ele
alindigt ARDL regresyon analizine gore, Tiirkiye’de yatirimlarin artmasi ekonomik
biiylime ile sonuglanirken; patent bagvurularindaki artis ve personel sayisindaki artigin
ekonomik biiylime izerinde etkili olmadigt goriilmektedir. Tiirkiye’nin 2000 yilindan
2022 yilina kadar Ar-Ge harcamalarinin GSYIH i¢indeki payim1 OECD iilkeleri ortalama
artiginin 8 kat tizerinde artirmasi {ilkemizin bu konuda biiyiik bir gayret ve faaliyet i¢ine
girdigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Bilim, Teknoloji, Ekonomik Biiyiime, Tiirkiye, Finlandiya,
Inovasyon

JEL Smmiflandirmasi: FO1, E02, 031
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Abstract

The trio of knowledge, technology and innovation have become key sources of economic
growth today. In this study, it is aimed to reveal the relationship between economic
growth and innovation by analyzing the innovation structures of Finland and Turkey and
to evaluate the general situation in our country. In the study, the number of researchers,
patent applications, the rate of increase in investments and economic growth rates
between 1984-2016 for the two countries were analyzed. As a result of the analyses, while
a positive relationship was found between the increase in patent applications and the
number of personnel and growth for Finland, no relationship was found for Turkey. With
the Granger Causality Test, it is concluded that the increase in the number of research
personnel causes the increase in the number of patents. According to the ARDL
regression analysis where growth rates are taken as the dependent variable, while the
increase in investments in Turkey results in economic growth, the increase in patent
applications and the increase in the number of personnel are not effective on economic
growth. The fact that Turkey has increased the share of R&D expenditures in GDP 8 times
higher than the average increase of OECD countries from 2000 to 2022 shows that Turkey
has made a great effort and activity in this regard.

Keywords: Science, Technology, Economic Growth, Turkey, Finland, Innovation
JEL Classification: FO1, E02, 031
Giris

“Tarihin hi¢bir doneminde inovasyon, bu kadar kisa stirede bu kadar ¢ok kisiye bu
kadar ¢ok sey vadetmemisti.” diyen Bill Gates, inovasyonun giliniimiizdeki roliini
Ozetlemistir. Teknolojik ilerlemeye paralel olarak diinyanin diger ucundaki insana
ulasabilme imkaninin olmasi, ulagimin hi¢bir dénemde olmadigi kadar kolaylasmasi
diinyanin “kiigiik bir k6y” olarak algilanmasina neden olmustur. Bu da iilkelerin rekabet
ortaminda islerini zorlagtirmistir. Artik hep daha yeni seyler ortaya koymak zorunda olan
firmalar ve iilkeler ayn1 zamanda bu yenilikleri ticarilestirmek zorundadirlar. Boylece
inovasyon yapilarak kiiresel rekabet ortaminda toplumsal refahin arttirilmasi ve
ekonomik biiylimenin saglanmasi daha hizli gergeklesecektir. “Yenilik, ekonomik refah
icinde merkezi bir konudur” diyen iinlii rekabetgi strateji uzmani Michael Porter yeniligin
ekonomik refahi gergeklestirmedeki dnemli roliinii ifade etmistir.

Bu calismada ele alinan iilkelerden Finlandiya, inovasyon kavramim iilkedeki
biitlin kurumlartyla igsellestirmis; 6zellikle egitim alaninda uyguladigi inovasyon
sayesinde cografi olarak eksik kalan yanii hissetmeden diinya iilkeleri arasinda
ekonomik refah yarisinda énemli siralara adini yazdirmistir. Inovasyon kavramini biraz
daha geg igsellestiren Tiirkiye ise Finlandiya kadar gelismis bir inovasyon agina sahip

Bartin University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences, 2024, Issue 15, No 29

20



Inovasyon, Bilim, Teknoloji ve Ekonomik Biiylime Arasindaki Iliski:
CEYHAN & MAYDA Finlandiya Orneginde Tiirkiye ile Bir Karsilastirma
olmasa da 6zellikle 2000’li yillardan itibaren bu konu iizerinde daha 6nemle durmaya
baslamistir. Bu ¢alismanin amaci giiniimiizde hayati degeri olan inovasyon ile ekonomik
biliylime arasindaki iliskininin incelenmesidir. Caligmada veri seti olarak 1984-2016
yillar1 arasindaki Ar-Ge faaliyetlerinde calisan insan sayisi (tam zamanli), patent
basvurulari, yatirimlarin artis orani ve ekonomik biiyiime oranlar1 kullanilmistir. Yontem
olarak Granger Nedensellik Testi ile iki iilke i¢in patent basvurular: ve personel sayisi
arasindaki iliskiye bakilmis; devaminda biiylime oranlarinin bagimli degisken olarak
alindig1 regresyon analizleri yapilmistir.

1. Inovasyon Kavram

En basit ifadeyle “yenilesme” anlamina gelen inovasyon, i¢inde bulundugumuz
bilgi ve teknoloji toplumunda degisen taleplere uygun sekilde cevap verebilmenin temel
yolunu olusturmaktadir. Kiiresellesmenin kagmilmaz sonucu olan rekabette avantaj
yakalamak isteyen firmalar birtakim enstrimanlara ihtiyag duymaktadir. Bu
enstriimanlarin hi¢ kuskusuz en etkilisi inovasyondur. Isletmeler siireklilik esasina gore
hareket eden yapilardir. Siireklilik saglamak her gecen giin isletmeler i¢in daha da zor
hale gelmektedir. Bu durumunda isletmeler ayakta kalarak, kendilerine mavi okyanus
stratejileri kazandiracak ilave giiglerin pesinden kogmaktadirlar (Aslan, 2018:122)

Bugiin diinyada gerceklesen kiiresel iliskiler firmalar1 devletleri ve ekonomik
birlikleri inovasyon yapmaya zorlamaktadir. Gegmiste her sektérde belli bagl firmalar
bulunmakta bunlar da biiyiik 6l¢iide rekabet baskisi altinda olmadiklarindan ¢ok yiiksek
birim ve toplam kar marjlar1 ¢alismaktaydilar. Dolayisiyla iflas etme ihtimalleri ¢ok
diisiik oldugundan stirdiiriilebilir {iretimlerine devam edebilmekteydiler. Oysa bugiin
kiiresellesen diinyada gerek firmalar, gerek iilkeler ve gerekse ekonomik birlikler kiran
kirana bir rekabet ortaminda galismak zorunda kalmislardir. Gegmisteki yiiksek kar
marjlar1 yerine oldukg¢a diisik kar ile ¢aligmak zorundadirlar. Dolayisiyla bugiin
kiiresellesen diinyada ayni mal ve hizmeti artik diinyanin her kitasinda, her iilkesinde
neredeyse her firmada tiretim imkani oldugundan her kes iiretimini etkin ekonomik ve
verimli yapmak zorunda oldugu gibi rekabetin risk etkisini azaltmak i¢in de yenilik
yapmak zorunda kalmaktadirlar.

Tablo 1: inovasyon Tanimlari

Yazar Tanim
Joseph -Yeni bir {iriin ortaya koyma veya var olan iirlinde degisiklikler
Schumpeter yapma,
(1930) -Yeni pazarlar kesfetme,
-Yeni hammadde kaynaklarina ulasma ve organizasyonlardaki diger
degisiklikler

Howard ve -Organizasyonun yeni olup olmadigina bakilmaksizin aliciya
Sheth (1969)  herhangi yeni bir iiriin sunma

Mohr (1969)  -Firmanin kendine 6zel degisiklere sahip olmast
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Kenneth -Yeni iriinler, yeni disiinceler; var olan iriinlerin yeni kullanim
Simmonds alanlari, var olan iriinler i¢in yeni pazarlar veya yeni pazarlama
(1986) metotlar
Damanpour -Firmalar tarafindan yeni diislincelerin  gelistirilmesi  ve
(1991) benimsenmesi

Evans (1991)  -Farkli bakis agilari ile yeni diisiinceler ortaya koymak ve var olan
kavramlardan yeni kombinasyonlar elde etme yetenegi
Rogers (1998) -Yeni bilginin ortaya ¢ikarilmasi ya da var olan bilginin yayilimi

Kaynak: Popa ve dig., 2010:151-152.

1.1. Inovasyonun Benzer Kavramlarla iliskisi

Icat(bulus); icat, Arapca ‘cedid’ sifatindan tiiremis olup, yeni bir sey, yenilik,
bulus anlaminda kullanilan bir terimdir (Polattas, 2009:2). Bu tanim inovasyonun sadece
bulus asamasina karsilik gelmektedir. Ancak her bulus inovasyon olmayabilir. inovasyon,
buluslarin  sonuglarindan yararlanarak yapilabildigi gibi bulus olmadan da
gerceklestirilebilir.

Yaraticulik; Yaraticilik, yeni fikirleri olusturma siireciyle ilgili iken, inovasyonda
bu yeni fikirlerin ticarilestirilmesi s6z konusu olmaktadir (Duran ve Sara¢oglu,2009:60).
Diger taraftan yaraticilik, problemler ve firsatlara yeni bakis agilar1 getirebilme ve yeni
fikirler gelistirebilme becerisi olarak tanimlanirken Prof. Dr. Theodore Levitt’e gore;
“yaraticilik yeni seyler diigiinmek™ tir (Erat,2020:9,65).

Rekabet; Kiiresellesmeyle yogun rekabet baskisi altinda olan gliniimiiz isletmeleri
diinya pazarlarina uyum igin siirekli yenilik yapmak ve gelismeleri izlemek zorundadirlar
(Tanyeri ve Aytekin, 2005:268). Zira, maliyet ve kalite rekabeti biiyiik 6l¢lide dmriini
tamamlamistir.

1.2. inovasyon Siireci

Inovasyon siireci terim olarak, inovasyon stratejisinin -girdi ve cikt1 siiregleri
dahil- temel 6zelliklerine atifta bulunmak igin kullanilir. inovasyon siireci yeni iiriin, yeni
stire¢ ve isletme gelenekleri gibi iiretim boyunca gelisime katkida bulunan i¢ ve dis birgok
unsurdan olusmaktadir (Gellatly ve Peters, 2004:1). Inovasyon siirecinin asamalar1 Sekil
1’de yer almaktadir.
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Sekil 1: Inovasyon siireci

Pazarlama

1

Ar-Ge ve
Miihendislik

4

Uretim

Kaynak: Schilling ve Hill (1998) ve Imai (1994)’den uyarlanmustir. (Aktaran) Giiles ve Biilbiil,
2004:121

Firsat Belirleme; Bu asamada igletmelerin inovasyon firsatlarini siirekli olarak
belirlemesi ve degerlendirmesi gerekir. Sonug olarak isletme bu agsamada organizasyon
tarafindan hangi fikirlerin takip edilecegine dair karar vermek durumundadir (Kiling,
2011:22).

Fikir Gelistirme; Inovasyon siirecinin bu asamasinda mevcut inovasyon
kaynaklarinin en verimli sekilde kullanilabilmesi igin hangi alanlara odaklanmak
gerektigine karar verilir. Bu karari etkileyen faktorlerin baginda miisterilerin ihtiyaclar
ve istekleri gelir.

Uygulama; inovasyon siirecinde, inovasyon firsatlar1 belirlenip hangi yénde
kullanilacagina dair karar verildikten sonra bu fikirlerin hayata gecirilmesi uygulama
asamasinda gergeklesmektedir. Bu asamada karar verilen yenilik fikirleri bir iriine
doniigtiiriilmek tizere Ar-Ge siirecine aktarilmaktadir (Giiles ve Biilbiil, 2004:185-186).

Ticarilestirme; Inovasyon siirecinde son adim olan ticarilestirme asamasinda bir
onceki agsamada pazara sunularak test edilen ve basarili olan mal veya hizmetler tam
anlamiyla pazara sunulur (Bigkes, 2011:102).
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(Cat1, 2016:34) yeni nesil inovasyon siireglerinin de dort ana ilkesinin
bulundugunu ifade etmektedir:

o Akigkanlik: Siirecin daha hizli islemesi i¢in akiskan, uyarlanabilir ve st iiste
binebilen stirecler.

e Belirsiz gegitler: Gegisler kosullara ve durumlara baghdir. Bir projenin gegitten
gecebilmesi i¢in kusursuz olmasma gerek yoktur, proje eksikliklerin ileride
tamamlanabilmesi kosuluyla gecirilebilirler.

e Odaklanma: Tek bir projeyi degerlendirmek yerine, portfoydeki tiim projeleri
kapsayacak sekilde bir degerlendirme yapilir ve kaynaklar en iddiali projelere
odaklanir.

o Esneklik: Kaliplagsmig bir asamali-gecit modeli degildir. Her proje kendine
ozglidiir ve siire¢ boyunca kendine ait bir rotasi vardir.

1.3. Inovasyon ve iktisadi Biiyiime Iliskisi

Stirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, rekabet giicii ve istihdam olanaklarmi elde
etmenin yolu inovasyondan gegmektedir. Yeni fikirlerin ticari bir faydaya doniistiiriilme
stirecini ifade eden ve ekonomik faaliyetlerin 6ziinii olusturan inovasyon, kiiresel rekabet
ortaminda 6n siralarda yer alabilmenin temel kosullarindan birisidir. Inovasyon daha iyi
seyler yapmay1 amaglamakta, birbirini izleyen bir¢ok inovasyon meydana getirilme
gayretleri ise ekonomiyi bir biitiin olarak gelistirmektedir (Kalca ve Atasoy, 2008:95-96).

Sekil 2°de goriildiigii lizere; beseri sermayeye yapilan yatirimlarin teknolojik
altyapinin kaynagini olusturdugu; bu da beseri sermayeye yapilan yatirimin 6n planda
oldugu bir iilkede teknolojik altyapinin gii¢lii olmasimni ve sonug olarak bir bilgi
yaratiminin ortaya ¢ikmasimi saglamaktadir. Teknolojik ilerlemeler de inovasyonu
kaginilmaz kilar. Biitiin bu karsilikli etkilesimler iktisadi biiyiime ile sonu¢lanmaktadir.

Sekil 2: Bilgi-teknoloji-inovasyon mekanizmasi ve iktisadi biiytiime

Beseri — Teknolojik Inovasyon
Sermaye Altyap1

Politika ve Bilgi Yaratim1
Yatirimlar

Kaynak: Gémleksiz, 2012:23.
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2. Tiirkiye’de Gerceklestirilen Bilim, Teknoloji ve inovasyon Faaliyetleri
2.1. Sektore Gore Ar-Ge ve insan giicii

Tiirkiye 2000’1i yillarin bagindan itibaren Ar-Ge ve inovasyon faaliyetlerine daha

¢ok 6nem vermeye baslamistir. Sekil 3’te goriilecegi tizere; 2005-2016 arasinda Ar-Ge
de toplamda ve her kategoride calisan insan giicli sayist siirekli bir artig gostermistir.
Bunun sonuglari da artarak alinmaya devam etmektedir. Bu da ¢ok onemli bir gelismeyi
gostermektedir.

Sekil 3: Sektore gore Ar-Ge insan giicii (Tam Zamanli)

300 000
250 000
200 000

g B m BN
150 000 — N
100 000 m N
m B
e RRRRR
0

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

B TOPLAM = Mali veMali Olmayan Sirketler = Genel Devlet ® Yiiksekogretim

Kaynak: TUIK (http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=24865)

2.2. Ar-Ge icin Ayrilan Odenek ve Harcamalar
Sekil 4’te goriildigii iizere; Tiirkiye’de 2008-2017 yillar1 arasindaki donemde Ar-

Ge i¢in ayrilan mali kaynaklar ile fiili harcamalarda her ne kadar gelismis iilkelerin
diizeyinde biiylikliikte olmasa da siirekli ve istikrarli bir artis olmustur.
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Sekil 4: Ar-Ge I¢in Ayrilan Odenek ve Harcamalar

MilyonTL)
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7508
mDodrudan Ar-Ge
4426 4523 Harcamasi
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2427
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548
195
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Kaynak: OECD (http://www.oecd.org/sti/msti.htm)
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2.3. Sektorlere Gore Ar-Ge Harcamalarimin GSYiH i¢indeki Pay

Ar-Ge harcamalarinin, sektorlere gore dagilimi iilkelerin yenilik performanslar
acisindan &nemli bir gostergedir. Ornegin gelismis iilkelerde Ar-Ge harcamalarinin
onemli bir boliimii 6zel sektor tarafindan gerceklestirilirken, gelismekte ve geri kalmis
iilkelerde bu oran kamu sektoriinde daha yiiksek olmaktadir. Sekil 5°te gortildiigii tizere
Ulkemizde incelenen yillar icin 6zel sektdriin pay1 dnemli bir dlgiide artmis olsa da 2015
yilinda %40’lar diizeyinde bulunmaktadir.

Sekil 5: Sektore gore Ar-Ge harcamalarinin GSY1H igindeki pay1
0,50

0,40
0,30
0,20
0,10
0,00
20002001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Yiiksekogretim Ar-Ge Harcamalarinin GSMH icinde Payi(%)

Kamu Ar-Ge Harcamalarinin GSMH icindeki Pay(%)
Ozel Sektér Ar-Ge Harcamalarinin GSMH iginde Payi(%)

Kaynak: OECD (http://www.oecd.org/sti/msti.htm)

Bununla birlikte Sekil 6’da goriildiigii iizere Tiirkiye’nin Ar-Ge harcamalariin
GSYIH igindeki pay1 hala OECD iilkeleri ortalamasinin altinda bulunmakta ise de 2020
yilindan 2022 yilina kadar her yil istisnasiz olarak her yil yiikselis trendi izlerken OECD
iilkeleri i¢inde en hizli yiikselen bir seyir izlemistir. Nitekim bu siiregte OECD iilkeleri
ortalama oran1 2020 de 2,124 den % 27.9 artarak 2,718’ e ¢ikarken Tiirkiye nin 2020
yilindaki Ar-Ge harcamalar1 oranmin 0,466’dan 2022 yilina kadar % 201,2 oraninda
artarak 1,404 diizeyine kadar yiikselmis oldugu goriilmektedir. Bu gelisme Tiirkiye nin
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Ar-Ge ile Inovasyon arasindaki yakin korelasyonu iyice fark edip bu siirecte biiyiik bir
gayret igine girdigini kanitlamaktadir.

Sekil 6: Tiirkiye ve OECD Ulklerinin Ar-Ge harcamalarinin GSYIH icindeki pay1

o = =

0

P T T e 4

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022

Kaynak: OECD(https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm)
2.4. Tiirkiye’de Bilimsel Yayin Patent ve Marka Basvurular

Sekil 7°de goriilecegi iizere Tiirkiye’de 2003 yilindan itibaren bilimsel yayin,
marka ve patent sayilarinda ¢ok Oonemli artislar meydana gelmistir. Bu bagvurulardan
marka bagvurular1 2011 yilina kadar ¢ok 6nemli artislar olmus ise de bu yildan sonra artis
trendi devam etmemistir. Buna karsilik gerek patent bagvuru sayisinda ve gerekse
bilimsel yayin sayisinda siirekli ve istikrarli bir artis olmustur. Bu durum Tirkiye’nin
konuya verdigi 6nemi gostermektedir.

Sekil 7: Tirkiye’nin bilimsel yayin, patent ve marka bagvurulari
120000
100000

80000
60000

40000 ‘ ‘ ‘ ‘
w0 bbb b G L
cnnnd

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

H Bilimsel Yayin Sayillar1 ® Marka Basvurular1 ® Patent Bagvurular:

Kaynak: OECD (http://www.oecd.org/sti/msti.htm)
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2.5. Tiirkiye’de Egitimde Ar-Ge ve Yenilik Gostergeleri

Tablo 3’ te goriildiigii tizere Tiirkiye’nin Ar-Ge ve yenilik gostergelerinden biri
olan Yiiksek 6gretime kayit orani siralamasinda 137 iilke arasinda 17 sirada yer alirken,
egitim sisteminin kalitesi siralamasinda 104 sirasinda yer almaktadir. Bu gdsterge
degerlerinden, Tiirkiye’nin nicel olarak gelisme gdsteren yiiksek dgretim sisteminin kalite
acisindan oldukga geride kaldigini gdstermektedir.

Tablo 3: Tiirkiye’nin egitim-6gretim alt endeksleri
Siralama (137 iilke) Endeks Degeri

Yiiksek egitim-6gretim 50 4.7
Ortaégretime kayit oram (%0) 45 100.3
Yiiksekogretime kayit oram (%0) 17 79.0
Egitim sisteminin kalitesi 104 3.2
Matematik ve Bilim Egitimi Kalitesi 107 3.3
Yonetim bilimleri okullarimin kalitesi 112 3.6
Okullarda internete ulasim 79 4.1

Kaynak: The Global Competitiveness Report 2017-2018

Diger yandan Tiirkiye’nin 138 iilke arasindaki rekabetgilik endeksi siralamasini
gosteren Tablo 4 incelendiginde inovasyon siralamasimin 71, piyasa buyikligi
siralamasinin 17, altyap: siralamasinin 48, sagilk ve egitim endeksinin 79, Isgiicii piyasa
verimliliginin 126 oldugu goriilmektedir. Bu ve diger gostergeler Tiirkiye nin
rekabetgilik endeksinin gelistirilmesi konusunda almasi gereken daha uzun bir yol
bulundugu goriilmektedir.

Tablo 4: Tiirkiye’nin segilmis gostergelere gore 2017 yili rekabetcilik durumu
Endeks Degeri (1-7) Siralama (138 iilke)

Kurumlar 3.9 74
Inovasyon 3.3 71
Mal Piyasasinin Verimliligi 4.5 52
Is Gelismisligi 4.0 65
Yiiksek Egitim-Ogretim 4.7 50
Piyasa Biiyiikliigii 5.4 17
Saghk ve Temel Egitim 5.6 79
Teknolojik Hazirhk 4.2 67
Makroekonomik Cevre 4.9 54
Finansal Piyasa Gelismisligi 3.8 82
Altyapi 4.4 48
Isgiicii Piyasasimin Verimliligi 3.4 126

Kaynak: The Global Competitiveness Report 2017-2018
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3. Finlandiya’da Bilim, inovasyon ve Teknoloji Sistemi
Finlandiya inovasyon sistemi genis bir iiretici ag1 ve yeni bilgi kullanicilarini
icermektedir. Inovasyon sisteminin 6ziinii egitim, arastirma ve iiriin gelistirme, bilgi
agirlikl isletme ve endiistriler olusturmaktadir (Sinno,2012:6).

Sekil 8: Finlandiya Bilim ve Teknoloji Sistemi

—
=
[ =]

Kaynak:https:/stli.iii.org.tw/en/article-detail.aspx?no=105&tp=2&i=168&d=6885

Finlandiya’da inovasyon ve teknoloji politikalar1 bagbakan tarafindan
yetkilendirilen uzman kurul olan Arastirma ve Inovasyon Kurulu (Research and
Innovation Council)’na tahsis edilmistir. Bu kurul, hiikiimet ve basbakana arastirma,
teknoloji, inovasyon ve onlarin kullanilabilirligi ve degerlendirilmesi ile ilgili dnemli
konularda tavsiyelerde bulunmaktadir. Kurul ayn1 zamanda Finlandiya bilim ve teknoloji
politikalarmin stratejik gelisimi, koordinasyonu ve bir biitiin olarak ulusal inovasyon
sisteminden sorumludur. Egitim Bakanlig1 ile Calisma ve Ekonomi Bakanligi da bilim ve
teknoloji politikalarindan sorumlu olan kurumlardir (Sinno, 2012:7).
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Tablo 5: Fin Bilim, inovasyon ve Teknoloji Sisteminde Aktorler

Kurum

Amaglari-Gorevleri

Egitim Bakanhg

Egitim Bakanlig1, ilk ve ortaokul genel egitiminden mesleki egitime
kadar (liniversite ve yetiskin egitimi dahil) Finlandiya’daki egitim
hizmetlerini destekleyen en yetkili kurumdur. Her 4 yilda bir egitim
ve arastirmalar i¢in gelistirilmis bir plan1 benimseyen bakanlik milli
egitim kurulu ile birlikte egitim politikalarinin merkezi olarak
uygulanmasindan sorumludur (Moore,2008:11).

Finlandiya
Akademisi

Fin  bilim-teknoloji ~ sisteminin  temel kamusal finansman
kurumlarindandir. Akademi ilk olarak 1947 de benimsenmis olan “en
ust seviyede diigiince iiretimi” ni tesvike ;1960’larin sonlarinda ise
yeniden organize olan akademi, yiiksek kaliteli aragtirmalarin finansi
ve bilim politikast yapanlarin koordinasyonuna odaklanmigtir
(Sinno,2012:6).

Arastirma ve
Inovasyon
Kurumu

Kurum, Teknoloji ve Inovasyon Destek Kurumu (TEKES) ve
Finlandiya Teknik Arastirma Merkezi (VTT)’ nde yiiriitiilen sanayi ve
teknoloji ile ilgili konulardan sorumludur. Egitim Bakanlig1 tarafindan
yiiriitilen ~ Aragtirma ve Inovasyon Kurulu ayni zamanda
Finlandiya’da ihtiya¢ duyulan arastirma sektorleri ile ilgili
gelismelerle ilgilenmektedir (Sinno,2012:6).

Ulusal Arastirma
ve Kalkinma Fonu
(Sitra)

Sitra, islemlerini Finlandiya parlamentosu denetimi altinda siirdiiren,
ekonomik gelismeyi ve Finlandiya’nin gelecekteki basarilarini
hedefleyen bagimsiz bir kurumdur (Sinno,2012:7).

Teknoloji ve
Inovasyon Destek
Kurumu (TEKES)

TEKES Fin Ar-Ge sisteminin temel finansman kurumudur. Kurum,
Ar-Ge projeleri icgin iilkedeki sirketlere, liniversitelere, arastirma
kurumlarina 6denek ve uzman destegi saglamaktadir. Kurum, Ar-Ge
projelerinin finansmanini ve yiiriitiilmesini bdylece teknolojinin
gelismesini; Ar-Ge destegi ve uzman servisler ile arastirmacilar ve
sirketler ~arasinda yaratici aglar kurmayir amaglamaktadir
(Ahola,2003:6).

Finlandiya Teknik
Arastirma Merkezi
(VVT)

Bu kurum uluslararasi alanda calisan en yiiksek teknolojiye sahip
arastirma organizasyonudur. VVT en son teknoloji ¢6ziim yollarini ve
inovasyon servislerini saglamaktadir.

Kamu Arastirma
Kurumlar:

Kamu kurumlari, arastirma sektdriinde ¢ok dnemli bir paya sahiptir.
Arastirmalarin ortalama %52 si kamu biitcesi ile finanse edilmektedir.
Aragtirma yogunlugu bakimindan en biiyiik kurumlar; is ve Ekonomi
Bakanlig1 sektoriinde VTT (Teknik Arastirma Merkezi), Orman
Arastirma Kurumu, Tarim ve Ormancilik Bakanligi’na bagli Tarim-
Gida Arastirma Kurumu, Sosyal Politikalar ve Saglik Bakanlig:
kurumlaridir

Kaynak: (www.minedu.fi)
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3.1 Finlandiya’da Bilim, Teknoloji ve inovasyon Géostergeleri
3.1.1. Finlandiya’da Ar-Ge Destekleri

Tablo 6 da 2018 yil1 biitgesinden Ar-Ge faaliyetleri i¢in ayrilan payn bir 6nceki
yila gore 85,7 milyon Euro arttigini ve 1.883,2 milyon Euro oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Ar-Ge igin ayrilan destekler ile bu desteklerin paylagimi

Ar-Ge Ar-Ge 2017’ye gore  2017’ye gore
Destekleri  Desteklerinin degisim reel degisim
(€ milyon) Paylasimi (%) (€ million) (%)
Toplam  Ar-Ge 1883,2 100 85,7 3,3
Destekleri
Yiiriitiicii Bakanhklar
Egitim ve Kiiltiir 1164,4 61,8 41,1 2,2
Bakanhg
Calisma ve 491 26,1 61,9 12,8
Ekonomi
Bakanhg
Orman ve Tarmm 53,6 2,8 -16,4 -24,5
Bakanhg
Sosyal Isler ve 69,9 3,7 -5,5 -8,6
Saghk Bakanhg:
Desteklenen Kuruluslar
Universiteler 615,6 32,7 28,5 3,4
Uygulamah Bilim 66,3 3,5 - -
Universiteleri
Fin isletmeleri 391,3 20,8 69,1 19,8
Finlandiya 4441 23,6 -5,4 -2,6
Akademisi
Kamu Arastirma 189,1 10 -6,1 -4,5
Kurumlarn
Desteklenen 161,8 8,6 -66,7 -30,2

Diger Kurumlar

Kaynak:http://www.stat fi/til/tkker/2018/tkker_2018_2018-02-22_tau_003_en.htm|

Ar-Ge faaliyetlerini yiiriiten bakanliklar iginde en yliksek pay 1.164,4 milyon euro
ile Egitim ve Kiiltlir Bakanhigi’na aittir. Bu toplam hiikiimet Ar-Ge harcamalarinin
%60’ma tekabiil eder. Egitim ve Kiiltiir Bakanligi’nin yapmis oldugu bu ddenekler
iniversitelere ve uygulamali bilim {iniversitelerine yapilan Ar-Ge &deneklerinin
artmasiyla 2017 yilina gére 41,1 milyon euro yiikselmistir.

3.1.2. Ar-Ge personelinin sektorlere gore dagilimi
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Sektorlere gore Ar-Ge personeli verileri Sekil 8 de sunulmaktadir. Verilere
bakildiginda yiiksek6gretim Ar-Ge personeli sayisi artig gostermistir.

Sekil 8:2004-2015 yillar arasinda toplam Ar-Ge personelinin sektorlere gore dagilimi
60.000
50.000
40.000

30.000

20.000
10.000 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
0

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
B Toplam Ar-Ge Personeli M Yiiksekogretim Sektorii Ar-Ge Personeli

m Ozel Sektor Ar-Ge Pesoneli Kamu Ar-Ge Personeli

Kaynak: OECD
https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=MSTI_PUB& _ga=2.164261055.1229200621.154
6717382-1352270194.1543666401

Bununla beraber kamu Ar-Ge personelinde diisiis meydana gelmistir. Ozel sektor
Ar-Ge personelinin yiikselmesi Finlandiya gibi inovasyon rekabetgiligine sahip bir iilke
icin kaginilmaz bir sonugtur.

3.1.3. Finlandiya’da Egitim-Ogretim Durumu

2017-2018 kiiresel rekabetgilik raporuna gore Finlandiya’da yiiksek egitim-
ogretim verileri Tablo 7’ de sunulmustur.

Tablo 7: Finlandiya’da yiiksek egitim-dgretim
Endeks Degeri Siralama(137 iilke)

Yiiksek egitim-ogretim 6.2 2
Ortadgretime kayit orani(%) 149.5 2
Yiiksekogretime kayit orani(%) 87.3 8
Egitim Sisteminin Kalitesi 5.8 3
Matematik ve Bilim Egitimi Kalitesi 6.2 2
Okul Yonetimi Kalitesi 5.6 11
Okullarda internete ulasim 5.9 9

Kaynak: The Global Competitiveness Report 2017-2018
http://imww3.weforum.org/docs/GCR2017-
2018/05FullReport/TheGlobalCompetitivenessReport2017%E2%80%932018.pdf
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PISA (Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi)’da énemli basarilar

gosteren Finlandiya’nin egitim ile ilgili verileri incelendiginde bu basarinin tesadiifi

olmadigin1 agik¢a gorebilmekteyiz. Finlandiya, birinci-sinif, etkili ve seffaf kurumlarina
ve ¢ok iyi olan egitim sistemine dayali bir rekabet¢ilige sahiptir.

3.1.4. Finlandiya’da Bilim- Teknoloji ve Egitim Rekabetciligi Durumu

Finlandiya’nin bilim, teknoloji ve egitim rekabetciligi Tablo 8’de sunulmustur.
Tabloda da goriildiigii tizere Finlandiya Bilim Teknoloji Ciktilari(10) endeksi hari¢ tiim
endekslerde 127 tek haneli siralamaya sahiptir. Ozellikle Ar-Ge i¢in Universite Sanayi
Isbirliginin 2. Sirada yer almasi dikkat cekicidir.

Tablo 8: Finlandiya’nin bilim-teknoloji ve egitim rekabetgiligi

Endeks Degeri Sira (127iilke)

Global inovasyon Endeksi 58.5 8
Egitim 73.0 5
GSMH icinde Egitim Harcamalari(%) 7.2 13
Ar-Ge 69.7 9
Yurtici Ar-Ge Harcamalari(% GSMH) 2.9 8
Bilgi ve Iletisim Teknolojisi(ICT) 86.1 9
Bilgi Iscileri 72.6 5
Ar-Ge I¢in Universite-Sanayi Isbirligi 78.6 2
Bilim-Teknoloji Ciktilar: 48.8 10

Kaynak: The Global Innovation Index 2017

3.2. Tiirkiye-AB ve Finlandiya inovasyon Degerleri Karsilastirmasi

Yenilik Birligi Karnesi Gostergeleriyle Tiirkiye’nin AB ve Finlandiya ile
mukayesesi Tablo 9°da sunulmustur. Gortildigii tizere tiim gostergelerde Tirkiye bu
mukayesede tiim endekslerde geride bulunurken Finlandiya siralamada en 6nde yer almis
bulunmaktadir. AB yenilik endeksleri ortalamasi ise ikinci sirada yer almaktadir.

Tablo 9: Yenilik Birligi Karnesi Gostergeleriyle Tiirkiye’nin AB ve Finlandiya ile
Kargilagtirilmasi

GOSTERGE AB. Tiirkiye  Finlandiya
Ortalamasi

INOVASYON FAALIYETLERI

Yenilikciler

Pazarlama veya organizasyonel yenilik 34,9 40,5 37,3
yapan KOBI’lerin toplam KOBI’lere

orani

Yiiksek biiyiime gerceklestiren yenilik¢i 28,8 22,5 38,3
firmalar
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Fikri Varhklar
Patent basvurular ( GSYiH/milyar) 3,70 0,84 8,29
T oplu!uk ticari markalart 7,60 1,11 11,44
(GSYIH/milyar)
T oplu!uk tasarimlart 4,33 0,14 4,50
(GSYIH/milyar)
CIKTILAR
istihdam Etkisi
Bilgi yogun faaliyetlerdeki istihdam oran1 14,1 6,6 15,7
Yenilik¢i sektorlerdeki  firmalarin 4.8 - 2,8

istihdam orani

Kaynak: Unlii, 2014:176-177

4, iktisadi Biiyiime ve Inovasyon Arasindaki iliski: Finlandiya Ornegi
Uzerinden Tiirkiye’nin Degerlendirilmesi

4.1. Ampirik Literatiir

Tablo 10’ da goriilecegi iizere Ar-Ge harcamalar1 konusunda yapilan ampirik
caligmalarda analiz yonteminin, donemin, incelenen ekonomik yapinin ve gostergelerin
farkli olmasina bagli olarak elde edilen sonuglar da tartigmaya acik olabilmektedir.

Tablo 10: Literatiirdeki ilgili ¢aligmalar

Yazarlar Dénem  Ulkeler Yontem Degiskenler Bulgu(lar)
Goel ve 1960- 18 Nedensellik Ar-Ge Ar-Ge  harcamalar1  ile
Ram(1994) 1980 gelismis Testi harcamalar1  ekonomik biiyiime arasinda
ve 34 az ile ekonomik  uzun dénemde anlamli bir
geligmis biiyiime iligki vardir; ancak
iilke oranlari nedenselligin yoniinii tespit
edilememistir.
Ozer ve 1990- OECD  Panel veri Ar-Ge Degiskenlerin GSMH
Ciftci 2005 tilkeleri analizi harcamalari, {izerinde pozitif ve yiiksek
(2008) arastirmaci  oranli bir etkisi vardir.
sayilar1 ve
patent
sayilart
Yaylah vd. 1990- Tiirkiye ADF, es- Ar-Ge Ar-Ge yatirmm
(2010) 2009 biitiinlesme yatirim harcamalarindan  ekonomik
ve harcamalar1  biiylimeye dogru tek yonli
nedensellik  ve ekonomik  bir iliski vardir.
testleri biiylime
oranlari
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Altin ve 1990- Tirkiye  Nedensellik Ar-Ge Ar-Ge harcamalarindan
Kaya (2009) 2005 Testi harcamalar1  ekonomik biiylimeye dogru

ile ekonomik  uzun dénemli bir nedensellik
biiytime iligkisi vardir; ancak kisa
oranlar1 donemde  iki  degisken
arasinda bir iliski

bulunamamugtir.
Bravo- 1965- 65 iilke Panel veri Ar-Ge Kisi bas1 Ar-Ge
Ortega ve 2005 yontemi harcamalar1  harcamasindaki yiizde 10’luk
Garcia- ve toplam bir artty uzun donemde
Marin faktor toplam faktdr verimliligini
(2011) verimliligi  yaklagik yiizde 1,6

oranlar1 artirmaktadir.

Giilmez ve 1990- 21 Esbiitiinles Ar-Ge Ar-Ge harcamalarindaki
Yardimciog 2010 OECD me ve Harcamalar1  %1’lik artis 21 OECD
lu (2012) ilkesi Nedensellik ve Kisi iilkesinin ekonomik
Testleri Bagina biylimesi {izerinde genel
Diisen olarak %0,76’lik bir artig
GSYH meydana getirirken;
Tiirkiye’de ise %0,63’liik bir
artisa yol agmaktadir.

Nedensellik testi sonucunda
da Ar-Ge harcamalar1 ve
biliyiime arasinda ¢ift yonli
nedensellik tespit edilmistir.

4.2. Tiirkiye ve Finlandiya’da Iktisadi Biiyiime ve inovasyon

Sekil 9, 10, 11 ve 12’ de inovasyon gostergeleri olarak kullanilan GSYTH Biiyiime
Oranlari, Patent Bagvurulari, serilerin yillar itibariyle Tiirkiye ve Finlandiya agisindan
gelisimi gosterilmektedir.
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Sekil 9: GSYIH Biiyiime Oranlar1 (%)
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Kaynak: WorldBank
(https://databank.worldbank.org/data/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG/1ff4a498/Popular-
Indicators)

Sekil 10: Patent Basvurulari
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Kaynak: World Bank https://databank.worldbank.org/data/source/world-development-indicators

Bartin University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences, 2024, Issue 15, No 29

36


https://databank.worldbank.org/data/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG/1ff4a498/Popular-Indicators
https://databank.worldbank.org/data/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG/1ff4a498/Popular-Indicators
https://databank.worldbank.org/data/source/world-development-indicators

Inovasyon, Bilim, Teknoloji ve Ekonomik Biiyiime Arasmdaki Iliski:
CEYHAN & MAYDA Finlandiya Orneginde Tiirkiye ile Bir Karsilastirma

Sekil 11: Toplam Arastirmaci Personel Sayisi
Tirkiye
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Kaynak: OECD (https:/stats.oecd.org/viewhtml.aspx?datasetcode=MSTI_PUB&Ilang=en)
Sekil 12: Yatirimlarin Artis Orani

Tiirkiye
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Kaynak: OECD (https://data.oecd.org/gdp/investment-gfcf.htm)
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4.3. Modelin Amaci ve Kullanilan Yontemler

Calismada kurulan model aracilifiyla, Tiirkiye ve Finlandiya’nin 1984-2016
donemindeki patent bagvurulari (pt), tam zamanli arastirmaci personel sayisi(prs) ve
yatirimlarin artis orani (i) ile ekonomik biiyiime oranlari(gr) arasindaki iligkinin tespiti
amaclanmistir. Boylece Finlandiya’daki sonuglardan yola ¢ikarak Tiirkiye’deki durumun
degerlendirilmesi amaglanmistir. Degiskenlerin verileri World Bank, OECD ve WIPO
sitelerinden elde edilmistir.

Calismada Oncelikle modelde yer alan patent basvurulart ve personel sayisi
verilerine logaritmik doniigiim uygulanmigtir. Daha sonra degiskenlerin birimkok testleri
yapilmistir. Personel sayist ve patent basvurulari i¢in kirilmali yapisal birimkok testine
basvurulmustur. Granger Nedensellik Testi ile personel sayist ve patent bagvurulari
arasindaki iligkiye bakilmistir. Son olarak da biiyiime oranlarinin bagimli degisken olarak
alindig1 regresyon analizi yapilarak degiskenlerin biiylime iizerindeki etkisi incelenmistir.

4.3.1. ADF Birim Kok Testleri

Zaman serisi modelleri olusturulurken duraganlik sartlarina dikkat edilmelidir.
Duragan olmayan serilerle tahmin edilecek bir regresyon modeli, sahte regresyon 6zelligi
tasiyabileceginden sapmali sonuglara ulagilmasi ihtimali dogmaktadir (Cestepe ve
Yildirim, 2016:18).

Asagidaki tablolarda iki iilke i¢in biiyiime oranlarina ait birim kok test sonuglarina
yer verilmistir.

Tablo 11: Turkiye’nin biiylime oranlarina ait birim kok test sonuglari

TURKIYE
Biiyiime Oranlarina Ait Birim kok Test Sonuglari

Diizey Birinci Fark

Sabit Sabit ve Trendli Sabit Sabit ve Trendli
Test st ol ist. Olas. st Olas. st Olas.

as.

ADF -6.013250 0.0 -5.94201 0.0001 -9.56766 0.0000 -9.397274 0.000
PP -6.422762 0.0 -6.42104 0.0000 -18.8231 0.0001 -18.35420 0.000

Tablo 12: Finlandiya’nin biiylime oranlarina ait birim kok test sonuglari

FINLANDIYA
Biiyiime Oranlarma Ait Birim kok Test Sonuclar:

Diizey Birinci Fark

Sabit Sabit ve Trendli Sabit Sabit ve Trendli
Test  ist. Olas.  ist. Olas.  ist. Olas. Ist. Olas.

ADF -3.403363 0.0183 -3.431634  0.0649 -5.747211 0.0 -5.636876  0.0004

PP -3.347152  0.0209 -3.366713  0.0740 -12.37305 0.0 -11.67547  0.0000

Tablolarda biiylime oranlarina ait birim kok test sonuglar1 gosterilmistir. Tablolar
incelendiginde degiskenlerin sabit ve 1(0) diizeyindeki p(olasilik) degerleri 0.05’den
kii¢iik oldugu i¢in HO hipotezi reddedilir; degiskenler 1(0) sabit diizeyde duragandir.
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4.3.2. Yapisal Kirllmali Perron Testleri

Bir degiskene ait zaman serisinin alt donemlerindeki yapisal degisiklikler serinin
duraganlik 6zelligini bozacagmdan, bdyle bir serinin klasik birim kdk testleri ile analiz
edilmesi, aslinda birim koke sahip olmayan bir serinin yanlis olarak birim kok icerdigi
seklinde bir sonug verebilir. Bu duruma 6nlem olarak serilerdeki yapisal degisikligin
dikkate alinmas1 gerekmektedir (Igde,2010:24-25).

4.3.2.1. Patent Bagvurularina Ait Yapisal Kirilmal Birim Kok Test Sonuclar:

Tablo 13: Tiirkiye’nin patent bagvurularina ait yapisal kirilma testi

Kritik Degerler t- Olasihk Kirllma Kirllma  Bilgi
istatistik degeri ~ Zamam  Tipi Kriteri
degeri

%1 -4.909873 - 0.0237 1997 Additive  Schwarz
%5 -4.363511  4.634117 outlier Information
%10 -4.085065

Diizeltilmis R? 0.744330

F-istatistigi(olasihik) 0.000000

Patent bagvurularina ait yapisal kirilmali birim kok test sonuglarina gore; %5 ve
%10 anlam diizeylerinde elde edilen kritik degerler t-istatistik degerinden biiyiik oldugu
i¢in HO hipotezi reddedilmistir. Bu sonuca gore bu veri seti normalde duragandir ancak

1997 yilindaki kirilmadan kaynakli bir duragan digilik vardir.

Tablo 14: Finlandiya’nin patent bagvurularina ait yapisal kirtlma testi

Kritik Degerler t- Olasihk  Kirllma Kirillma Bilgi
istatistik de@eri  Zamam Tipi Kriteri
degeri

%1 -4.854031 - <0.01 2001 Innovational Hannan-
%5 4272251  4.903478 outlier Quinn
%10 -3.954532

Diizeltilmis R? 0.952466

F-istatistigi(olasilik) 0.000000

Finlandiya’nin yapisal kirtlma test sonucuna gore; HO hipotezi %1, %5 ve %10
anlam diizeylerinde reddedilmistir. Yani 2001 yilindaki yapisal kirilmadan kaynaklanan
bir duragan disilik s6z konusudur.

4.3.2.2. Personel Sayisina Ait Yapisal Kirtlmah Birim Kék Test Sonuclar:
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Tablo 15: Tiirkiye’nin personel sayisina ait yapisal kirilmali test sonuglari

Kritik Degerler t- Olasihk Kirllma Kirilma  Bilgi
istatistik degeri ~ Zamam Tipi Kriteri
degeri

%1 -5.719131 - 0.0207 2000 Additive  Schwarz
%5 -5.175710  5.495832 outlier Information
%10 -4.893950

Diizeltilmis R? 0.894603

F-istatistigi(olasilik) 0.000000

Arastirmaci personel sayisina ait yapisal kirilmali birim kok test sonuglarina gore;
HO hipotezi %5 ve %10 anlam diizeyleri i¢in reddedilmistir. Duragan disiligin nedeni
2000 yilindaki yapisal kirilmadir.

Tablo 16: Finlandiya’nin personel sayisina ait yapisal kirtlmali test sonuglart

Kritik Degerler t- Olasihk Kirilma Kirilma Bilgi
istatistik de@eri ~ Zamam  Tipi Kriteri
degeri

%1 -4.685200 - 0.0308 2005 Additive  Schwarz
%5 -4.090291  4.289863 outlier  Information
%10 -3.779228

Diizeltilmis R? 0.857337

F-istatistigi(olasilik) 0.000000

HO hipotezi %5 ve %10 anlam diizeyleri i¢in reddedilmistir. Bu sonuca gore bu
veri seti normalde duragandir ancak 2005 yilindaki kirilmadan kaynakli bir duragan
disilik vardir.

4.3.3. Granger Nedensellik Testi

Patent bagvurulart ile personel sayisi arasinda iligki olup olmadigini, bir iliski
varsa bu iligkinin yoniinii anlamak i¢in serilere Granger Nedensellik Testi uygulanmistir.

Hipotezler sunlardir:

HO: Personel sayisindaki artis patent bagvurularmdaki artisin Granger nedeni
degildir.

H1: Personel sayisindaki artig patent bagvurularindaki artisin Granger nedenidir.

Tablo 17: Tiirkiye i¢in Granger Nedensellik test sonuglari
Bagimh Degisken: PT
Ki-kare Gecikme Uzunlugu P (olasilik) Degeri

PRS

14.29450 3 0.0025
Sonug: Tiirkiye’de arastirmact personeli sayisindaki artis patent basvurularinda artisa
yol agmaktadir
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Bagimh Degisken: PRS

Ki-kare Gecikme Uzunlugu P (olasihk) Degeri
PT

4.730469 3 0.1926
Sonug: Tirkiye’de patent bagvurularindaki artig personel sayisini arttirmamaktadir.

Tablo 18: Finlandiya i¢in Granger Nedensellik test sonuglari
Bagimh Degisken: PT
Ki-kare Gecikme Uzunlugu P (olasihik) Degeri

PRS

9.105016 4 0.0585
Sonug: Finlandiya’da arastirmaci personeli sayisindaki artis patent bagvurularini
arttirmamaktadir
Bagimh Degisken: PRS

Ki-kare Gecikme Uzunlugu P (olasilik) Degeri
PT

8.821262 4 0.0657
Sonug: Finlandiya’da patent bagvurularindaki artis personel sayisini arttirmamaktadir.

Tablo 19: Tirkiye i¢in ARDL (1,0,4,3) modelinin tahmin sonuglari
Bagimh Degisken GR

Degiskenler Katsay: Standart Hata t Istatistik Degeri  Olasihk Degeri

GR(-1) -0.137001 0.079483 -1.723650 0.1029

I 0.292532  0.025384 11.52403 0.0000

PT -2.710429 2.933696 -0.923895 0.3685

PRS 5.622570  5.772369 0.974049 0.3437

C -43.53960 16.76812 -2.596569 0.0188
Diizeltilmis R? 0.910482
F-istatistigi(olasilik) 0.000000

Tabloya gore I olasilik degerinin 0.05’ten kiiciik ¢ikmasi Tiirkiye’de yatirimlarin
biiylime iizerinde pozitif etkisinin oldugunu gdstermistir. Buna karsin patent bagvurular
ve personel sayist olasilik degerlerinin 0.05°ten yiiksek ¢ikmasi biiylime tizerinde etkili
olmadiklarini gostermektedir.

Tablo 20: Finlandiya i¢in regresyon analizi sonuglari

Bagimh Degisken GR

Degiskenler Katsayl Standart Hata  t Istatistik Degeri  Olasihk Degeri

[ 0.379043 0.034287 11.05501 0.0000
PT 2.080871 0.847475 2.455376 0.0201
PRS -1.346621  0.601992 -2.236940 0.0329
Diizeltilmis R? 0.798582
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Tabloda En Kiigiik Kareler Yontemi kullanilarak Finlandiya’da biiyiime oranlari
ile I, PT ve PRS arasindaki iligski gosterilmistir. Tablodaki tiim degiskenlerin olasilik
degerleri 0.05’ten kiiciik ¢cikmistir. Bu da I, PT ve PRS’ deki artislarin biiylime oranlarini
arttirdigini gostermektedir.

Sonug ve Degerlendirmeler

Iktisadi diisiinceler tarihinde neredeyse biitiin iktisatcilar teknolojik ilerleme ile
iktisadi biiylime arasinda bir iliskinin varligini ortaya koymaya ¢alismislardir. Gliniimiiz
diinyasinda da iktisadi biiylime lehine olan bu iligkinin varlig1 tartisilmaz bir hal almistir.
Boylece iilkeler gelecekte sdz sahibi olabilmek igin bilim, teknoloji ve inovasyonda
yetkinlik kazanmanin farkina varmislardir. Bu da iilkelerin bolgesel ve ulusal inovasyon
sistemlerini kiiresellesen diinya diizenine gore olusturmalarini saglamistir.

Calisma kapsaminda ele alinan Finlandiya’da;

Patent bagvurularinin bagimli degisken olarak alindigi Granger Nedensellik Testi
sonucunda patent bagvurulari ile personel sayist arasinda anlamli bir sonug
bulunamamistir. Burada dikkat ¢eken nokta iilkedeki aragtirmact personel sayisindaki
artigin patent sayisini arttirmamasidir.

Yapilan regresyon analizi sonucunda biiylime oranlari ile yatirimlarin artis orant,
patent bagvurulari ve personel sayisit arasinda pozitif iliski bulunmustur. Bu sonug
yukaridaki sonug ile iligkilendirilebilir. Kaliteli patentler tilkenin biiylimesi iizerinde
olumlu sonuglar vermektedir. Ulkedeki yatirimlar ve arastirmact personel sayisindaki
artiglar ekonomik biiyiime ile sonug¢lanmigtir.

Finlandiya’da patent bagvurusundan ziyade bu patentlerin giiniimiiz diinyasina ne
kadar uygun olduguna ve uluslararasi alanda yer edebilmesine 6nem verilmektedir.
Aragtirmact  personel sayisindaki artigin  patent bagvurularmi arttirmamasina,
Finlandiya’da patent kabul sistemindeki kriterlerin se¢iciliginin etkili oldugu
degerlendirilmektedir.

Calisma kapsaminda ele alinan Tiirkiye’de;

Yapilan Granger Nedensellik Testi ile arastirmact personel sayisindaki artigin
patent sayisindaki artiga neden oldugu sonucuna ulagilmistir.

Biiylime oranlarinm bagimli degisken olarak ele alindigt ARDL regresyon
analizine gore, Turkiye’de yatirimlarin artmasi ekonomik biiylime ile sonuglanirken;
patent bagvurularindaki artis ve personel sayisindaki artisin ekonomik biiyiime iizerinde
etkili olmadig1 goriilmektedir. Patent bagvurularindaki artisa ragmen bunun bilylimeye
etki etmemesi tlilkemizde yapilan bagvurularinin ticarilestirme asamasinda sorun
yagsandigim gostermektedir. Bununla birlikte {ilkemizde yapilan patent bagvurularinin
yiiksek olup bunun biiyiimeye etki etmemesi patentlerin ticarilestirmeye doniik gerekli
altyap1 ve mekanizmanin heniiz kurulmadigini goéstermektedir.

Tiirkiye’nin 2000 yilindan 2022 yilina kadar Ar-Ge harcamalarmin GSYTH
icindeki paymi1 OECD iilkeleri ortalama artiginin 8 kat iizerinde artirmasi tilkemizin bu
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konuda biiyiik bir gayret ve faaliyet i¢ine girdigini gostermektedir. Bunun sonucunda
patent basvuru sayisinin artig géstermesi dnemli bir gelisme olarak goriilmek ile birlikte
bu gelismenin ekonomik biiylimeye doniistiriilmesi icin patent ve buluslarin
ticarilestirilmesini saglayacak gerekli yapisal doniisiimii de gergeklestirmesi kaginilmaz
goriilmektedir. Politika yapicilarin bu konuda ivedilikle kapsamli bir idari ve yasal
mekanizmay gelistirmesi gerekir.

Etik Beyani: Calisma icin etik kurul onay belgesi gerekmemektedir.
Katki Orani Beyani: Calismada her iki yazarin katkisi esittir.

Cikar Catismasi Beyani: Makalenin yazar/yazarlarinin, calisma kapsaminda
herhangi bir kisisel ve finansal ¢cikar catismasi yoktur.
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