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Bu makale, Avusturya ordusunda Tiirklere karsi yapilan
savaglarin etkisiyle yasanan gelismeler odaginda 17. ve 18. yiizyillarda
askeri taktiklerde yasanan degisimlere genel bir bakis sunmay1
amaglamaktadir. Makale sinirlarinin geregi olarak, genellestirmelere ve
hatta kimi yerlerde basitlestirmeye basvurulacak; yalnizca piyade
simifinin muharebe alanindaki taktikleri ele alinirken, topcu ve siivari
siiflarinin taktiklerine ¢ok siuirli bigimde deginilecektir. Bunun yani
sira, “kiiciik savaglar” tartismasi ile lojistik sorunlari da ele
alinmayacaktir.

Daimi  profesyonel ordular ile standartlastirilmis  ve
resmilestirilmis  (talimnamelere baglanmig) 18. yilizyill ileri hat
taktiklerinin olusturmasini saglayan siyasi ve teknik gelismeler,
Avrupa’daki tiim ordulari etkilemisti. Bununla birlikte, Avusturya
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ordusu, diger Bat1 ve Orta Avrupa ordularinin aksine, Erbfiend’1 yani
geleneksel diigmani olan Tiirklere karsi basartyla miicadele etmek icin
farkli taktik ve stratejik konseptler gelistirmek zorunda kalmisti. Diisman
Tiirk ordusu, diger ordularla karsilastirildiginda, bir¢ok acidan belirgin
farklara sahipti.

Osmanli Imparatorlugu, asir1 derecede baglilik gosterdigi tek bir
amaci bulunan bir diismandi ve bu amag “Hristiyan Avrupa’y1 fethetme
ve Avrupa’y1 Islamiyet saflarma katma” yoniindeydi. Osmanli ordusu
hafife alinacak bir tehdit degildi. Tiirkler, Avusturya’ya karsi savas
sahasina kolayca ordu c¢ikarabilmekteydi ve Tiirk ordusu, Habsburg
Hanedanligi’nin toplayabilecegi kuvvetlerden sayica ¢ok daha iistiindii.
Dahasi, 18. ylizyilda Avrupa uluslarinin konvansiyonel ordularina karsi
kullanilan taktikler, sahip oldugu ‘“yabani siiriileri” resmilestirilmis
(talimnamelere baglanmig) Avrupa harp kosullarina uymayan Tiirkler
karsisinda etkisiz kalmaktaydi. Bu nedenle, Avusturyalilar, savas
taktikleri acisindan Avrupa genelindeki gelismelere karsilik vermenin
yant sira, konvansiyonel olmayan bu askeri soruna karsi basariyla
miicadele etmek icin de farkli yontemler bulmak zorundaydi.

Avrupa’da 17. ve 18. yiizyillar boyunca, silah yapimi ve
iretimindeki degisimlerle ilerlemelerin ve ayrica bu yiizyillardaki uzun
savags donemlerinde elde edilen uygulamaya yonelik deneyimlerin
sonucunda taktik diisiinceler ve uygulamalar adim adim degismekteydi.
Bu yo6ndeki daimi talebin sonucu olarak tiim harp sistemi siirekli bir
dontlislim i¢ine girmisti.

14. yiizy1l Oncesinde, Avrupa ordularimin asil vurucu giici,
sovalyelerin olusturdugu siivari smifiydi. 15. ylizyilda disiplinli piyade
sinifinin, 6zellikle Isvigreli mizrakli askerlerin ve bunlarin benzeri olan
Alman Landsknechte’lerin! ortaya ¢ikmasi, sovalyelerin olusturdugu
stivari sinifinin sonunu getirdi. Siivari sinifi, 17. ylizyilda silahaltina
alman askerlerin teskil ettigi bir kuvvet haline doniismesinin ardindan,
Avrupa ordularn iginde gorece Onemini yeniden kazandi. Otuz Yil

! Almanca kokenli Landsknechte kelimesi “topragin hizmetkar1” olarak gevrilebilir
(¢c.n.). Kutsal Roma Imparatorlu I. Maximilian’in tarafindan Isvigrelilerin mizrake1
askerlerine karsi durabilecek giicte bir askeri ziimre olarak kurulan Landsknechte,
15. yiizyilda ve 16. ylizyilin basinda 6nemli bir parali asker sinift haline gelmisti.
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Savaglar1 sirasinda, stivari siniflar1 geleneksel bir orduda askerlerin en az
yarisini olusturmaktaydi?.

Otuz Y1l Savaslari sirasindaki alisilmis muharebe diizeni, her biri
sekiz ila on asker derinliginde olan ve kanatlarinda siivarilerin yer aldig1
iki ya da ii¢ piyade karesi hattina sahipti. Her bir piyade karesinin
merkezinde mizrakli askerler yer alirken, kanatlar ve kimi zaman da 6n
hat tiifekli askerlerle g¢evrelenmekteydi. Tiifeklerin doldurulmasi ve
ateslenmesi yavas ve hantal bir islemdi ve ates etme yontemi olarak
caracole [yarim ¢ark] yontemi® kullanilmaktaydi. Savas sirasinda, daha
hizli ates edebilen tiifeklerin gelistirilmesinin ve alt1 sira askerden olusan
daha dar piyade karelerinin olusturulmasinin sagladigi imkanlarla takim
atesi yontemi* gelistirilmis ve tiifekli askerlerin kullanimi artmisti. Tabur
yapisi, asamali bigimde, ani saldir1 gorevlerinin yani sira atesli silah
kullanimi i¢in de donatilmis bir kuvvet yapisi haline donlismiistii.

17. yiizyilin baginda piyade sinifinin biiylik kismini teskil eden
mizrakli askerlerin sayisi, bu savas sirasinda belirgin sekilde azalmist1.
Avusturyal1 Feldmaresal Montecuccoli’nin ordusundaki mizraklh
askerlerin sayisi, 1670 yilina gelindiginde, piyade sinifinin yalnizca tigte
birini olusturmaktayds®.

Feldmaresal Montecuccoli, gelismis silah {iretiminin sonucu
olarak artan ates giicline ragmen, “silahlarin kraligesi” olarak adlandirdig:
mizragin piyade smifi icin hald o6nemli oldugunu diisiiniiyordu®.
Montecuccoli, artik kendi karelerini olusturan tiifekli askerlerin siivari
saldiris1 karsisinda tek baslarmna direnebileceklerine inanmiyordu’. Bu
nedenle mizrakli askerlerin olusturdugu kareler arasindaki tiifekli asker
hattinin (¢ok genis olmasi halinde diisman siivarilerinin cephe hattinda

2 Hans Delbriick, Geschichte der Kriegkunst, c. 4, Walter de Gruyter, Berlin
1962, s. 328.

3 Bu manevrada, ilk siradaki askerler ates ettikten sonra ortadan iki yana ayrilmakta ve
tiifeklerini yeniden doldurmak igin son siranin arkasina ¢ekilmekteydi. Diger siralar da
birbiri ardina ayn1 manevray1 yapmaktaydi.

4 Takim, taburun bir alt boliimiinii olusturmaktaydi. Her tabur igindeki takimlarin sayisi
taburlara gore degisiklik gostermekteydi.

°> Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, Weidmann, Leipzig
1736, s. 24.

& Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, s. 12.

" Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, s. 14.

175
———————— e —
Harp Tarihi Dergisi
Say1 8 (Aralik 2023)



Alexander BALISCH
Cev. Dilek KARABACAK

gedik acabilecegini diisiindiigiinden) yetmis ila seksen askerden® daha
genis olmamasi konusunda israrciydi. S6z konusu zamanin kosullari
diistintildiiglinde, Feldmaresal Montecuccoli’nin bu savi saglam bir
temele sahipti. Ornegin Fransiz Maresal Turenne, 1674’te, merkezine
tiifekli askerlerini yerlestirdigi mizrakli askerler karesi olusturmus ve
piyadelerini Alman siivari hiicumuna kars1 korumustu. Alman stivarileri
bu hatt1 delme girisiminde bulunmaya cesaret edememisti®.

Montecuccoli alt1 siradan olusan mizrakli asker diizenini
korumaktaydi. Feldmaresal, daha az sayida siradan olusan diizenin
saldirilara kars1 fazlasiyla savunmasiz kalacagini; buna karsilik altinci
siradaki askerlerin mizraklarinin ilk siradaki askerlerin yanina ancak
erismesi nedeniyle daha ¢ok siradan olusan diizenin de ise yaramaz
olacagini diisiiniiyordu'®. Montecuccoli’ye gore, muharebe diizeninde
ordu hala iki hattan olugurken her bir hatta alt sira piyade ve ii¢ sira siivari
yer almaliydi. Tabur, piyadelerin taktik birimiydi ve genellikle 1280
askerden olusmasi Onerilirdi ki bunlarin 480’1 mizrakli asker, 720’si
tiifekli asker ve 80’1 de gorevleri taarruza gecen diisman siivarilerinin
arasma ‘sizmak’ olan kalkan tastyicistydi!. 18. yiizyila kadar siirdiiriilen
genel uygulama muharebe diizeninin her iki kanadina da siivarilerin
yerlestirilmesini dngdérse de Montecuccoli piyade taburlar ile siivari
gruplarini doniisiimlii kullanmay tercih etmekteydi.

17. ylizyilin son yillarinda, silahlarin ve taktiklerin gelisimindeki
degisim hiz1 daha da artti. Bu donemde birbirini takip eden iki taktik
degisikligi getiren iki farkli yenilik uygulamaya konuldu: bunlar
giivenilir ve daha hizl1 ates edebilen cakmakl tiifeklerin gelistirilmesi ve
stingliniin icat edilmesiydi. S6z konusu ¢akmakl tiifeklerin gelistirilmesi,
muharebe diizeninde sira sayisinin (Avusturyalilarin 1700 yili civari
uygulamaya basladigi gibi) once dorde ve ardindan da {ice indirilmesini
sagladi. Sira sayisindaki bu son azaltma, yavas yavas tiim Avrupa
ordularinca kabul edildi. Ornegin Prusya 1718’de ii¢ sirali diizen
uygulamasina gecerken, Avusturya ordusu 1757’ye kadar dort sirali
diizen uygulamasini korudu.

8 Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, s. 20.

® Hans Delbriick, Geschichte der Kriegkunst, c. 4, s. 305.

10 Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, s. 20.
11 Raimund Motecuccoli, Besondere und geheime Kriegnachrichten, s. 23 f.
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Mizraklarin degeriyle ilgili siiregiden tartismalar, cakmakli
tifeklere hem atesli silah hem de ani saldir1 silah1 olma 6zelligini
kazandiran siingiliniin icat edilmesiyle nihayet sona erdi. Diisman
mizraklarini kiliglariyla kirabilen Tiirk siivarileri karsisinda yasadiklari
deneyim, Avusturya ordusunun 17. yiizyilin son yillarinda mizraktan
vazgecip siingili takilmig ¢cakmakli tiifek kullanmaya baslayan ilk ordu
olmasinin nedeni olarak kabul edilebilirdi*?. Avrupa’nin diger ordulari da
sonraki on y1l icinde Avusturya’nin ortaya koydugu bu 6rnegi takip etti.
Maresal de Saxe gibi baz1 askeri teorisyenlerin mizrak kullaniminin terk

edilmesinden miiteessir olmasina ragmen, mizraklar sonsuza dek ortadan
kalkti.

Iki ates etme yontemi, daha ok tercih edilen yontemler olarak dne
cikti: her bir takimdaki asker siralarinin birbiri ardina ates ettigi ve
devamli atesi korumak icin tabur igindeki takimlarin tiifeklerini
doniisiimli kullandig1 takim atesi en ¢ok tercih edilen yontem olurken
bunu her bir asker sirasinin birbiri ardina ates ettigi yontem takip etti.
Mubharebe sirasinda diizenli takim atesini siirdiirmek zor oluyordu; iki ya
da ii¢ tur diizenli atesin ardindan, her bir asker az ya da ¢ok kendi
temposuna gore ates ediyordu. 18. yiizyilin ilk yarisinda ideal atig
diizenine en ¢ok yaklasan tek ordu, daha 6nce goriilmemis diizeyde talim
yapan ve askerlerini disipline eden Prusya ordusu olmustu. Diismana
dogru ilerleyen ordu, genellikle, ates etmek i¢cin durmak zorundayda.
Askerleri yeniden harekete gecirmek zor oldugundan bir¢ok general ates
etmeden taarruza ge¢ilmesini savunuyordu. Avusturyalilar bu hareket
tarzin1 1742°deki Chotusitz Muharebesi’nde denemis ancak Prusyalilarin
isabetli ve siirekli atesi karsisinda agir zayiat vermisti®>.

Stingiiniin hem saldir1 hem savunma silah1 olarak kullanim
olasiliklarinin farkina yavas yavas varilmisti. Siingii ilk olarak cakmakli
tiifegin namlu agzina yerlestirildiginden, siingii ¢cikarilmadan tiifekle ates
edilemiyordu. Bu nedenle ancak diismanla asil temas saglanmadan
hemen Once tiifege takilabilmekteydi. Siingii yuvasinin icat edilmesiyle
bu sorun ortadan kalkti. Yine de sabit siingiilii tiifekle ates etme imkanina
18. yiizyilin ilk on yilinda ulagilmasina ragmen, Prusyalilarin bu tarz

12 Johann G. Hoyer, Gechichte der Kriegskunst, c. 2, Rosenbusch,
Gottingen 1799, s. 84.
13 Johann G. Hoyer, Gechichte der Kriegskunst, c. 2, s. 529.
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tiifekleri kullanmaya basladigi 1732 yilina kadar ordularda sabit siingiilii
tiifekler yaygin kullanima alinmadi!*. Burada isaret edilmesi gereken bir
baska husus ise, mizrakli catigmalar gibi, sabit stingiilerin kullanildigi
gbgiis gdgse muharebelerin de nadiren yasandig gercegidir®®.

Avrupa ordularinda tek tipte silahlandirilmis piyadelerden ve
artirnlmig ates giiclinden olusan ince hat diizeninin avantajlarinin ve
etkilerinin farkina da yavas yavas varilmisti. Ancak Prusya ordusu bu
durumun istisnasii tegkil etmekteydi. Prusyali generaller, bu yeni
dizilimden ve getirdigi olasiliklardan en iyi sekilde yararlanmak igin
olagantistii diizeyde disiplinin ve yogun talimlerin gerektigini gormiistii.
Diger ordular hala yavas ve 6l¢iilii atis talimleri yaparken, Prusya ordusu
miimkiin olan en yiiksek hiza ulasmayr hedeflemekteydi. Avusturya
ordusu sonraki yillarda atig talimlerini arttirmasina ve daha yiiksek ates
hizina ulagmasina ragmen, Prusyalilarla karsilastirildiginda, daha yavas
ve kontrollii atislara yogunlasmasti.

1740 yilina gelindiginde, Prusya ordusu, Avrupa’nin en iyi talimli
ve en disiplinli ordusuna doniistli. Buna karsin, Avusturya ordusu Maria
Theresa’nin Habsburg tahtina ¢ikmasindan onceki yirmi yil i¢inde bir
¢okiis doneminden gegmekteydi. Maria Theresa’nin babasi1 VI. Charles,
askeri konulara ¢agdasi Prusyali 1. Friedrich Wilhelm’le aymi diizeyde
ilgi gostermemisti. Liderligi doneminde Avusturya ordusuna tarihindeki
en biiyiik basarilarin1 yasatan Savoy Prensi Eugene, yaslanmis ve ordu
teskilat1 lizerinde kurdugu siki kontrolii kaybetmisti. Dahasi, Prens
Eugene miikemmel bir saha komutan1 ve dogustan bir lider olmasina
ragmen ne askeri diisiinceye katkida bulunabilmis ne de bir askeri teori
ekolii gelistirebilmisti’®.

Prusyalilar tiim piyade alaylarinca uyulmasi gereken ilk egitim
talimnamesini 1702’de hazirlarken, Avusturya ordusunda (hem piyade
hem siivari olmak {izere) farkli alaylar kendi egitim talimnamelerine
ancak tiim ordu icin ilk talimnamelerin yayimlandig1 18. yiizyilin
ortalarinda sahip olabildi. S6z konusu alay talimnameleri bir¢ok agidan,
ozellikle de gelismelerin uygulanmasi1 ve emirlerin dile getirilme

14 Johann G. Hoyer, Gechichte der Kriegskunst, c. 2, s. 90.

15 Hans Delbriick, Geschichte der Kriegkunst, c. 4, s. 309.

16 Max Braubach, Prinz Eugen von Savoien, c. 5, Oldenbourg, Munich 1963,
S. 346 ff ve 353.
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bigimleri agisindan birbirinden farkliydi. Ayni zamanda talim ve disiplin
de biiyiik 6l¢iide goz ard1 ediliyordu®’,

Bu farkli uygulamalar dogal olarak karmasaya yol acmis;
ozellikle 1720’lerde ve 1730’larda Avusturya ordusundaki disiplin
bozulmustu. Avusturya Harp Sirasi bu sikintilarin farkindaydi ve 1714°te
genel talimnamelerin olusturulabilmesi i¢in tiim alaylardan egitim ve
hizmet talimnamelerini géndermelerini talep etti. 1717°de Wiirttemberg
Diikii Feldmaresal Alexander, Bevern Prensi ve diger generallere
imparatorluk ordusu piyade smifi igin bir talimname hazirlamalar
emredildi. Prens Eugene taslagi onaylasa da ordudaki baris ve birlik
ortamini siirdiirmek istediginden kendi alaylarini kurup yetistiren ve
soylu ailelerden gelen albaylara kars1 gelecek degisiklikleri uygulamak
istemediginden harekete gegmedi'®. 1737°de kurulan bir askeri komisyon
bu gorevi nihayet tamamladi ve tiim alaylarca kullanilacak ilk piyade
egitim talimnamesi Harp Slrasi tarafindan yayimlandi. Ancak 1737-
39°da Tiirklerle yapilan savaslar ve 1741-48 Avusturya Veraset Savaglari
nedeniyle bu tek tip egitim talimnameleri uygulamaya konulamadi. Maria
Theresa, 1750’lerde yazdig: “Political Testament™!® iginde, tahta gectigi
donemde ordusunda herhangi bir genel talimname olmamasindan
yakinirken sunlar soylemisti: “yiriiyiislerde, egitimlerde, kisacasi her
tiirlii uygulamada her birlik birbirinden farkli hareket etmekteydi; biri
seri ates yontemini kullanirken, digeri yavas ates etmekteydi; ayni komut
sozciikleri farkly birlikler icin farkl anlamlara gelmekteydi.”°.

Yukarida sozii edilen savaglar sirasinda yasanan askeri
talihsizlikler, bu acinasi kosullarin neden oldugu sonuglar1 agikca gozler
oniline sermisti. Ancak s6z konusu talihsizliklerin yalmizca Avusturya
ordusunda yasanmadigi da unutulmamalidir. Avusturyalilar, 1741-48

17 Alexander Balisch, “Die Entstehung des Exerzierreglements von 1749”, Mitteilungen
des oOsterreichischen Staatsarchivs, (1974), ¢. 27,s. 171 f.

18 Avusturya egitim talimnamelerinin aciliyeti hakkindaki ayrintili tartigma igin bkz.
Alexander Balisch, “Die Entstehung des Exerzierreglements von 17497,

19 «“Sjyasi Akit” (g.n.). Siyasi otobiyografi olarak adlandirilabilecek bu metin, babasinin
1740 y1lindaki ani 6liimiinden sonra hazirliksiz bir sekilde 23 yasinda Avusturya tahtina
¢ikan Maria Theresa’nin iilkesinin gii¢lii ve zayif yonlerine dair degerlendirmelerini ve
iilkesi ve kendi varisleri i¢in gelecege yonelik degisim onerilerini igermektedir.

20 Maria Theresa, Maria Theresa’s Politisches Testament, ed. Joseph Kallbrunner,
Walter de Gruyter, Viyana 1952, s. 72.
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savaglarinda Prusyalilar karsisindaki her muharebeden yenilgiyle
ayrilirken, Fransa, Bavyera ve Ispanya ordularina kars1 giristikleri biiyiik
catismalardan galip ¢ikiyordu.

Nihayet 1748’de tiim ordu teskilatinda reformlar1 baslatmak
amaciyla bir askeri reform komisyonu kuruldu. Bu komisyondaki
goriismelerin sonuglarindan biri, tim Avusturya ordusu i¢in egitim ve
hizmet talimnamelerinin uygulamaya konulmasi oldu®’. Yeni
talimnameler taktik konsept ve uygulamalarda biylik degisiklikler
icermese de bu talimnamelerin ve diizenlemelerin siki bi¢imde
uygulanmasi, ordu kalitesinin biiyiik 6l¢lide artmasini sagladi. Avusturya
ordusu, Yedi Yil Savasi’nda ve Bavyera Veraset Savasi’nda Prusya
ordusunun dengi oldugunu kanitladi. Avusturya’nin  Yedi Yil
Savasi’ndaki muharebelerde aldig1 yenilgilerin suglusu olarak ordunun
bizzat kendisinden ziyade yetersiz generallerin yonetimi gosterilebilirdi.
Tabii ki bu reformlar, Maria Theresa yonetiminde devlette yapilan
kapsamli reform caligmalarinin yalnizca bir kismiydi ve yonetimin
basarili sekilde merkezilestirilmesi ve bu sayede soylularin giic kaybi
olmasayd1 basaritya ulasamazdi?2. 1749-51 talimnameleri, Feldmaresal
Lacy’nin 1769 tarihli egitim talimnamesinin uygulamaya konulmasina
kadar ana hatlar1 degismeden uygulanirken; 1769 tarihli egitim
talimnamesi Avusturyalilarca ylizyilin son yillarina kadar kullanild.
1757°deki Kolin Muharebesi’nden sonra bu talimnamede onemli bir
degisiklik yapildi ve piyade dizilim diizeni ii¢ sira askere indirildi.

Bir biitlin olarak bakildiginda, Avusturya ordusu tarafindan Orta
Avrupa harp sahasinda 18. ylizy1l boyunca kullanilacak olan muharebe
diizeni, yukarida bahsedilen piyade sinifi asker siralarinin iige indirilmesi
istisnast disinda, ylizyilin ilk yillarindan beri goérece degismeden devam

2l Bkz. Alexander Balisch, “Die Entstehung des Exerzierreglements von 17497,
s. 171 f.

22 Yonetimle ilgili bu reformlar, reformlarin nedenleri, uygulamalari ve sonuglari
hakkinda bkz. Friedrich Walter, Die Osterreichishe Zentral Verwaltung, ed. Heinrich
Kretschmayr, A. Holzhausen, Viyana, 1938; Friedrich Walter, Die Theresainische
Staatsreform von 1749, Verlag fiir Geschichte und Politik, Viyana, 1958. Ayrica bkz.
daha yakin tarihli ¢aligmalar olarak Franz Szabo’nun degerli arastirmalari ve 6zellikle
de “Kaunitz and the Reforms of the Co-Regency of Maria Theresa and Joseph Il 1756-
1780 (University of Alberta Doktora Tezi, Alberta 1976). Bu son ¢alisma yakin bir
zaman i¢inde yayimlanacaktir.
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etmisti. Tim Avrupa’da harp diizeni standartlagtirnllmis ve
resmilestirilmis (talimnamelere baglanmig) hale gelmekteydi. Ordular iki
hat halinde olusturulmakta ve bunlara yedek askerlerden olusan {i¢iincii
bir olas1 hat da eklenebilmekteydi. Piyadeler merkezde yer alirken,
stivariler kanatlarda konuslandirilmaktaydi. Bu nedenle kanatlar1 koruma
gorevi neredeyse tamamen siivarilere verilmekteydi. Bu, ayni taktik
ilkelere uyan ordular karsisinda kabul edilebilir bir uygulamaydi. Ancak
Tiirklerle yapilan savaglarda durum g¢ok daha farkliydi. Burada sozii
edilen muharebe diizeni, Tiirkler karsisinda ¢ok zayif kalmaktaydi.

Avrupa ve Tirk harp sahalarinda uygulanan topgu taktikleri
arasinda biiyiik fark bulunmamasi nedeniyle, bu makalede topgu sinifinin
gelisimine ve toplarin 18. yilizyll boyunca muharebelerde taktik
kullanimina kisaca deginilecektir.

VI. Charles’in hiikiimdarligt déneminde, Avusturya topgu
simifinda ordudaki genel bozulmayla ayni dogrultuda bir c¢okiis
yasanmigti. Maria Theresa’nin hiikiimdarligi doneminde, Avusturya ordu
teskilatinin geneline yonelik reformlar sirasinda Avusturya topgu sinifini
tamamen 1slah eden ve giiglendiren isim, Liechtenstein Prensi Wenzel
oldu. Topgu smifinin taktik konuslanmasi, Avrupa harp sahasinda 18.
ylizyilin tim ordulari tarafindan benzer sekilde uygulandi. Daha agir
sahra toplar1 piyade sinifinin 6niinde, miimkiin oldugu yerlerde kanatlarin
arkasinda veya daha yiiksek mevkilerde ve muharebe diizeninin
arkasinda bataryalar halinde konuslandirilmaktaydi. Genellikle ii¢ ve alt1
librelik toplardan olusan kiiciik capli toplar ise piyade taburlarinin arasina
yerlestirilmekte ve bu taburlarla birlikte kullanilmaktayd.

Tiirk siivarilerin istiinligi (asagiya bakiniz), Avusturyalilari
Tiirk ordulariyla yaptiklar: agik alan muharebeleri sirasinda topgu sinifi
konuglandirilmasinda kii¢iik bir degisiklik yapmak zorunda birakti. Daha
agir sahra toplart muharebe diizeninin gerisinde ve kanatlarinda tahkim
edilmis noktalara yerlestirilmekte ve ayni1 zamanda kendileri de korunakli
konumlarda yer alan nispeten giicli piyade miifrezeleri tarafindan
korunmaktaydi. Alaylara ait daha kiiciik ¢apl toplar, piyade karelerinin
koselerine yerlestirilmekte ve piyadeler tarafindan etkin bigimde
korunmaktaydi. Avusturyalilar ayrica hafif siivari sinifi askerlerini de
Tiirkler karsisinda Avrupali diigmanlar karsisinda oldugu kadar etkin
kullanamamisti. Araziye ¢ikan sipahiler, genellikle Avusturyalilarin
sahip oldugu Hussar askerlerinden sayica ¢ok daha fazlaydi. Bu nedenle,
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miifrez Hussar birlikleri hayli savunmasiz kalmakta ve Tiirkler karsisinda
Kiigiik Savas (Kleiner Krieg) konuslandirmalari 6nemli sonuglar
getirmemekte ve ¢atigsmalarda etkili olamamaktaydi.

17. ylizyilin sonlarinda ve 18. yiizyilin baslarinda harpte yasanan
onemli degisimler ve oOzellikle tim Avrupa ordulart tarafindan
uygulamaya konularak siki sekilde uyulan ileri hat taktiklerinin gelisimi
ile Tiirk ordusunda yasanan degisiklikler arasinda herhangi bir paralellik
bulunmamaktaydi. Avusturya ordusu, bu nedenle, Hristiyan Avrupa
ordularinin kurallarina ve taktik yontemlerine uymayan bir diismanla
miicadele etmek icin taktik diizenler ve ilkeler gelistirmek zorunda
kalmaisti.

16. ylizyildan 18. ylizyilin sonuna kadar, Tiirkler (diger Avrupa
monarsilerinin yan1 sira) Habsburglara karst neredeyse araliksiz
stirdiirdiikleri savaslar sirasinda, Avrupa harp tarihinde Onemli rol
oynamis ve Habsburg topraklarina kars1 her yerde ve her zaman mevcut
bir tehdit teskil etmisti. Tiirkler, Hristiyan Avrupa’nin Dogu karsisindaki
tek savunma hatt1 olan Viyana surlar1 oniine iki kez dayanmis; hatta
1683’teki ikinci Viyana Kusatmasindan sonra bile tehdit olusturmayi
stirdiirmiistii. Bu tehdidin yavas yavas ortadan kalkmasini saglayan tek
sey ise 18. yiizyilda ve 19. yiizyilin basinda Osmanli Imparatorlugu’nun
zayiflamasi oldu. Bu noktadan sonra, Tiirk saldirilar: tehlikesi yerine
Osmanli Imparatorlugu’nun par¢alanmasinin Balkanlar’da neden oldugu
sorunlar, Habsburg Hanedanligi i¢in sikint1 yaratmaya basladi.

17. ve 18. yiizyillardaki Tiirk ordusu, teskilati, harp yontemleri,
silahlar1, disiplini ve maneviyati a¢isindan bakildiginda, zamanin Avrupa
ordularindan belirgin ol¢lide farkliydi. Tiirk ordularinin sahip oldugu
maneviyatin ve giiclin temelinde Miisliimanlarin (gerekirse) kili¢ zoruyla
Islam dinini yaymasini sart kosan Islami &gretiler mevcuttu. Bu goreve
ilham veren dini taassubun biiyiik kismi, Balkanlar tizerinden Avrupa’nin
fethine yonlendiriliyordu. Gorevlerine yonelik fikrisabitleri, Tiirkleri ve
saldirgan tabiatlarim1 harekete ge¢iriyordu. Tiirkler, diismanlaria ve
esirlerine kars1 sergiledikleri (ve Hristiyanlar tarafindan barbarca olarak
nitelendirilen) tavirlar1 nedeniyle, Habsburg ordularinin géziinde en ¢ok
korkulan diigman haline gelmisti (Bu psikolojik etki asagida daha
ayrintili ele alinacaktir).
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Tirk ordular1 genellikle sayisal gii¢ olarak diismanlarindan ¢ok
daha {istiin durumdaydi. Ozellikle siivari birlikleri, Habsburglarin
toplayabilecegi siivari sayisindan ¢ok daha fazlaydi. Tiirkler biiyiik bir
savag i¢in kolaylikla 100.000 askeri muharebe alanina siirebiliyordu.
Cogu catismada, Avusturya ordusu karsisina yaklasik iki kat asker
cikiyordu.

Tiirk ordusunun hayli karmasik teskilat yapisina dair kapsamli bir
inceleme, bu makalenin sinirlarini agacaktir. Bu nedenle burada sultanin
ordulariyla ilgili kisa bir 6zetle yetinilecektir.

Tiirk ordusunun iki ana boliime ayrildig1 sdylenebilir: bunlardan
biri nispeten daha kiiciik olan daimi ordu iken, digeri Avrupa
devletlerindeki beylerin toplama birlikleri, milisleri vb. giiglerle kismen
karsilastirilabilen farkli unsurlara sahip kuvvetlerdi. ilk kategorideki
birlikler, sultanin elit siivari sinifi askerleri olan kapikulu sipahileri ile {ist
diizey piyade smifi askerler olan yenigerilerden olusmaktaydi. Ancak
18. ylizyila gelindiginde bu iki grup da gee¢misteki etkinliklerinin ve
disiplinlerinin biiyiik boliimiinii kaybetmisti. Baglangicta Hristiyanlardan
olusan ve kislayla ve disiplinle smirli hayatlar1 olan yenigerilerin,
17. ylizyilin sonlarindan itibaren ticaret ve zanaatla ugragmalarina izin
verildi; ayrica evlenmelerine de miisaade edildi ve boylece babadan ogula
gecen bir yenigeri sinifi ortaya c¢ikti. Bunun yani sira, eski devsirme
sistemi 1685°te kaldirildi ve Tiirk kokenlilerin de Yenigeri sinifina
alinmasiyla bu kuvvetin homojenligi bozuldu. Disiplin ve savas ruhu da
asamali olarak azadi. Tim bunlara ragmen, kapikulu sipahileri ve
yenigeriler, 18. yiizy1l boyunca Tiirk ordularinin belkemigini olusturmay1
strdiirdii.

Osmanli Imparatorlugu topraklarmin farkli kdselerinden gelen ve
iclerinde hem Miisliimanlarin hem de Hristiyanlarin bulundugu yedek
askerleri iceren toplama birliklerdeki asker sayisi, yukarida sozii edilen
diizenli birliklerdeki askerlerden ¢ok daha fazlaydi. Bunlarin arasinda
(kapikulu sipahileriyle karigtirllmamasi gereken) timarli sipahiler de
vardi. Beylerin toplama askerleri Tiirk ordusunun biiyiik bdliimiinii
olusturmaktaydi. Farkli tlirlerdeki birlikler birbirinden hayli farkli
kalitede ve glivenilirlikteydi ve donemin kaynaklart tiim Tiirk
birliklerindeki savag ruhunun ve disiplininin 17. yilizy1l sonu ve 18. yiizy1l
boyunca asamali olarak azaldigina isaret etmekteydi. 1664’teki Saint
Gotthard Muharebesi’nin galibi olan Feldmaresal Montecuccoli,
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Tirklerin ~ “harpte 6rnek bir ordu” oldugunu sdylemekteydi.
Montecuccoli, Tiirklerin savasi sadece kendi avantajina olan bir zamanda
baslatma bilgeligine 6vgiide bulunmakla kalmamis; ayni zamanda
harekat tarzinin verimliligini de Svmiistii. Tiirkler, Saint Gotthard’da
aldiklar1 agir yenilginin ardindan bile, diizen i¢inde geri ¢ekilip ikinci bir
taarruz da baslatabilmisti?®. Tiirklerin bu kabiliyetlerindeki belirgin
azalma, miiteakip savaslarda gidereck daha ¢ok dikkat ¢ekti. Habsburg
Hanedanlig1 i¢in esef verici bir sekilde, Prens Eugene’nin 18. yilizyilin ilk
yillarindaki basarilarinin ardindan Avusturya ordusunda da kalitenin
diismesi nedeniyle, Tirkler 1716-18 savaslarindan sonra bile
Avusturyalilar i¢in ciddi tehlike olusturmay siirdiirdii.

Feldmaresal Neipperg, Avusturya Harp Strasi’na hazirladigi
1769 tarihli notunda, yenigeriler ile sipahileri zorlu diismanlar olarak
gormekte ve Balkanlar’dan gelen diger askerlerin de Ovgiiye deger
disipline sahip olduklarimi kabul etmekteydi. Feldmaresal oOzellikle
Balkanlar kokenli askerlerin geri ¢ekilirken bile diizenlerini
koruduklarin1 ve bdylece diismanin karsi taarruz yasama korkusuyla bu
birlikleri takip etmediklerini belirtiyordu. Neipperg, Ote yandan,
taarruzlar geri piiskiirtiildiikten sonra karmasa i¢inde kagmaya meyleden
Asya’dan ve “diger uzak diyarlar”dan gelen birliklere pek az saygi
gosteriyordu?®.

J. H. Hoyer, 1799°da basilan Geschichte der Kriegskunst?® adl
eserinde ne Avusturya ordusunun ne de Tiirk ordusunun 1737-39 Savasi
sirasindaki performansindan Ovgliyle s0z etmisti; yazar “gercekten
kaybettiginizden daha fazlasini kaybetmemek icin diismaninizin Tiirkler
olmasi gereklidir.” demisti’®. 1737-39 Savasi’nda gdzle goriiniir hale
gelen Avusturya ordusunun moralindeki ¢okiise, {iistiin yetenekli
generallerin yoklugu da eslik etmisti. Bu savastaki komutanlardan hicbiri
Montecuccoli’nin  veya Prens FEugene’nin dengi degildi. Prens
Eugene’nin son yillarinda ordu iizerindeki siki kontrol ortadan kalkmig
ve orduda genel bir ¢okiis yasanmaya baslamisti. Maria Theresa yazdigi

23 Georg Wilhelm Von Valentini, Der Lehre vom Krieg, c. 3 (Der Tiirkenkrieg), J. W.
Boike, Berlin 1822, s. 1.

24 Avusturya Savas Arsivleri, Viyana, Mem 1-6, 1769.

%5 Savag Sanati Tarihi (¢.n.).

% Johann G. Hoyer, Gechichte der Kriegskunst, c. 2, s. 15.
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Political Testament i¢inde (kendisinin tahta ¢ikmasindan hemen once)
babasinin ordularinin hep yenilgiye ugramasina sagirmamak gerektigini
ifade ediyordu?’. Séz konusu savas sirasinda Avusturya ordusunun
yasadig1 talihsizliklere yol agan esit derecede dnemli bir baska unsur
olarak uygulanan taktikler gosterilebilir.  Avusturya ordusu,
Montecuccoli ve Prens Eugene’nin komutasi altinda Tirklere karsi
verilen savaslarda, piyade siralarindan olusan iki hat arasindaki kanatlari
kapatarak uzun bir dikdortgen diizeni uygulamaktaydi. 1737-39
savasinda ise bu yondeki onlem siklikla goz ard1 edilmisti?®.

1730’lara gelindiginde Avrupa harp sahasinda standart diizen
olarak kabul edilen (ve merkezde dort sira piyade smifi askerler ile
kanatlarda siivari sinifindan olusan) ordre de bataille (muharebe diizeni)
icinde ordular genellikle iki hat olarak konugslandirilmaktaydi ama bu
diizen Tirklere karsi savasta kullanima uygun degildi. Tiirk sipahileri
karsisinda sayilarinin hayli az kalmasi nedeniyle, Avusturyali siivariler,
ordunun muharebe diizeninde kanatlar i¢in yeterli koruma
saglayamiyordu. Ayrica Tiirkler hi¢bir zaman dogrudan cephe hattina
saldirmiyor; bunun yerine cephe hattinin farkli noktalarina ayr1 ayr1 ve
doniisiimlii taarruzlara ¢ikiyordu. Tiirkler siklikla kanat taarruzu ve hatta
Avusturya ordusu cephe hattinin gerisinden taarruzlar gergeklestiriyordu.
Hat diizeni bu nedenle son derece savunmasiz kalmaktaydi.

Tirkler, 18. ylizyll boyunca, sistemli bir ordre de bataille
(muharebe diizeni) kullanmamisti. Tiirk ordusu agik arazide genellikle
yanagsik diizende ama herhangi bir belirli plana bagli kalmadan piyade ve
siivari siniflarini déniisiimlii yerlesimiyle konuslanmaktaydi?®. Nizami
dizilim i¢indeki disiplinli taarruzlar Tiirkler tarafindan bilinmemekteydi.
Doénemin Avusturyali generalleri, bu tiir Tiirk taarruzlarini “yabani
striiler” olarak nitelendiriyor; Tiirk sipahilerinin yalnizca sayica lstiin
olmakla kalmadigini, ayn1 zamanda Avusturya siivarilerine gore daha

27 Maria Theresa, Maria Theresa’s Politisches Testament, ed. Joseph Kallbrunner, s. 72.
2 Avusturya Savas Arsivleri, Viyana, Mem 1-8, 1769.

2 Georg Wilhelm Von Valentini, Der Lehre vom Krieg, c. 3 (Der Tiirkenkrieg), s. 6 ff.
Ayrica bkz. Rus askeri tarih¢isi A. K. Baiov’un hazirladig1 kapsamli bir 6zet olan A. K.
Baiov, Russkaia armiia v tsarstvovanie Imperatristsy Anna loannovny, S.G. Knorus, St.
Petersburg 1906, s. I, 11, 103, 106.
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basarili, daha hizli ve daha gevik atlilar oldugunu kabul ediyordu®.
Olagantistii gayret ve Avrupalilarin anladigi anlamdaki disiplinin
eksikligi, siklikla uyusturucu madde etkisi altinda taarruza gecen
askerlerden en fanatiklerinin Tiirk ordusu ana gdvdesinin Oniinde ileri
atilmasina ve boylece taarruza ¢ikan askerlerin kama diizeni almalarina
yol agmaktaydi. Ancak, Roma ordularinin cuneus®® diziliminin aksine,
diizensiz olusturulmus bu okbas1 birliginde yalnizca en hiddetli askerler
yer aldigindan Tiirklerin kama diizeni u¢ noktasinda zayiflik
gostermekteydi. Bu nedenle, diizenli ates edebilen ve hatta miimkiinse
taarruz halindeki diismana karsi ilerleme kaydedebilen saglam bir
savunma birligi, bu okbag1 birligini geri piskiirtiilebilmekteydi. Geri
cekilen “delibaslar”, genellikle taarruza ge¢mis ordunun ana gévdesinde
kafa karisikligina neden olmakta ve geri ¢ekilmeyi kontrolsiiz bir kagisa
cevirmekteydi. Yine de bu geri ¢ekilme genellikle kisa bir mesafede sona
ermekte ve geri cekilen askerleri takip eden siivariler, karsi taarruza
gecen Tiirkler tarafindan kolaylikla yenilgiye ugratilabilmekteydi®2.

Feldmaresaller Sachse-Hildburghausen ve Neippberg, 1769°da
Avusturya Harp Strasi i¢in hazirladiklart notlarda, diismanin ardindan
uzun siireli takibe girilmemesi®® ve diismani takip etme riskini Hussar
birlikleri, avci piyadeler ile diger goniillii askerlerin bizzat kendileri
iislenmedikce ordunun yanasik diizeninin korunmasi®** gerektigi

konusunda tavsiyelerde bulunmaktaydi.

Maria Theresa’nin iki uzun ve yorucu savasta Avrupali
diismanlarima kars1 topraklarini korumak zorunda kaldigi donemde
Tiirklerin savasa girmekten kacinmasi, Avusturyalilarin sansina olmustu.
Avusturyalilar ile Tiirkler arasindaki ¢atigmalara verilen uzun arada, yani
1739 ile 1788 wyillar1 arasinda, Avusturya ordu teskilati yeniden
yapilandirip canlandirilirken, Tiirk ordusunda benzer bir iyilestirmeye
gidilmemisti. Avusturya Harp Strasi’nin Babiali ile yeni bir gatigma
olasihiginin farkina vardigr yil olan 1769°da en az iki Avusturyali

% Feldmaresal Neippberg, Avusturya Harp Surasi’na not, Avusturya Savas Arsivleri,
Viyana, Mem 1-8, 1769.

31 Kama Diizeni (¢.Nn.).

32 Feldmaresal Sachse-Hildburghausen, Avusturya Harp Surasi’na not, Avusturya Savas
Arsivleri, Viyana, Mem 1-8, 1769.

33 Avusturya Savas Arsivleri, Viyana, Mem 1-8, 1769.

34 Avusturya Savas Arsivleri, Viyana, Mem 1-6, 1769.
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feldmaresal tarafindan iki teklif degerlendirilmeye sunuldu. Bu teklifler
Tiirklere kars1 uygulanacak taktik diizen igin iki farkli plan igeriyordu.
Bu makalenin yazar1 Avusturya Savas Arsivleri’'nde s6z konusu
tekliflerin asil metinlerine ulasamamustir, ancak s6z konusu teklifleri
degerlendiren iki uzun rapor mevcuttur ki Feldmaresaller Sachse-
Hildburghausen ve Neippberg tarafindan hazirlanan bu raporlar, 6zellikle
ikincisi daha sonra baz1 degisikliklerle kabul edilen teklif metinlerinin
yeniden olusturulmasina imkan tanimaktadir.

Bu yeni taktik diizen, ilk olarak yekpare uzun bir dikdortgeni her
biri en fazla 12 taburluk daha kii¢iik parcalara bolen Ruslar tarafindan
gelistirilmisti (ki bu diizen yine de oldukca kullanigsizdi). Feldmaresal
Rumiantsev 1774’te ordusunu her biri digerini destekleyebilecek sekilde
en biiyligii alt1 taburdan ve en kiigiigii bir taburdan olusan daha da kiigiik
karelere bolmiisti. Rumiantsev bu diizendeki ordusuyla yiiriiyiise
geemis; humbaracilar1 ve avcil piyadeleri kanatlara yerlestirerek bu
karelerden tek bir hat olusturmustu. Ruslar bu diizenle 30 Agustos
1774’te Sumnu’da Tiirkleri yenilgiye ugratmisti®®*. Ordunun s6z konusu
diizen i¢indeki yiiriiylisli acik arazide uygulanabilir bir hareket tarziydi.
Ancak Balkan harp sahasinda bu tiir acik araziler pek fazla degildi. Bu
nedenle, Avusturya ordusunda diismanla temas saglanmadan hemen 6nce
hizla ve kolaylikla ayr1 karelere doniisecek kollar halinde yiiriiyiise
gecilmesini teklif edilmisti.

Feldmaresal Sachse-Hildburghausen, Tiirklere karsi uygulanacak
yeni taktik yontemlere duyulan ihtiyaci vurgulamak i¢in Avusturyalilar
ile Turkler arasindaki 1737-39 Savasi’ndan bir¢ok 6rnek vermekteydi.
Feldmaresal, Cornia Muharebesi’ndeki (1739) ilk birlik geri kagiglarinin
kanatlarda siivarilerin bulundugu geleneksel muharebe diizeninin sonucu
olarak yasandigini belirtmekteydi. Bu geri kagislar nedeniyle, sayica az
olan Avusturya siivarileri, piyade hatlarini i¢ine dalmis ve Avusturya
kanatlarmin  ¢dkmesine neden olmustu. Ote yandan, Krozeka

% Georg Wilhelm Von Valentini, Der Lehre vom Krieg, ¢. 3 (Der Tiirkenkrieg), s. 18.
Tiirklerle yapilan savaslarin Ruslarin taktik gelisimi tizerindeki etkisi i¢in bkz. Bruce
Menning, “G. A. Potemkin and A. I. Chernyshev: Two Dimensions of Reform and the
Military Frontier in Imperial Russia”, The Consortium on Revolutionary Europe,
Proceedings, 1980, ed. D. G. Horward, Consortium on Revolutionary Europe, Atina,
GA. 1980, s. I.
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Muharebesi’nde hizlica ve uzunlamasina olusturulan bir piyade karesi,
yogun Tiirk taarruzunu geri piiskiirtebilmisti®®.

Hem  Sachse-Hildburghausen’in  hem de  Neippberg’in
destekledigi 1769 tarihli teklifte, humbaracilarin kdselerde ve siivarilerin
karenin merkezinde yer aldig1 genis ve uzunlamasina karelerin
olusturulmasi 6nerilmekteydi. Siivarilerin karenin i¢inde yerlestirilmesi,
stiphesiz ki stivari sinifinin kullanigliligini sinirlandiracakti. S6z konusu
taktik diizenin gelistirilmesi i¢in epeyce calisilmis olmaliydi. Ancak bu
makalenin yazar1 su ana kadar bu yondeki ¢alismalara dair herhangi bir
belgeye ulasamamistir. Yine de 18. yiizyilda Tirklere karsi girisilen son
savag (1788-89 Savasi), 1769 tarihli tekliften sonra degisiklikler
yapildigin1 gostermektedir.

Yukarida sozii edilen notta, Feldmaresal Sachse-Hildburghausen,
karelerden olusan iki siranin arasinda ve her bir karenin arkasinda
stivarilerin yer aldig1 kiiciik piyade karelerinin olusturulmasi teklifini
desteklemekteydi. Feldmaresal ayn1 zamanda kanatlarin higbir sekilde
sadece siivarilerce korunmamasi gerektigini de vurgulamaktaydi. Bu
diizen (baz1 degisikliklerle) 1788 ve 1789 harekatlarinda kullanilmust1.
Sachse-Hildburghausen, teklif edilen taktik degisiklikler iizerinde yorum
yapmanin yani sira, Avusturya ordusunda taktik ilkelerle ilgisi olmayan
bir zayifliga da dikkat ¢ekmekteydi. Feldmaresal, Tiirk ordusunun
Avusturya ordusu karsisinda sadece sayica iistiin oldugu yoniindeki
goriisii dile getirmekteydi. Avusturyalilarin, uygun taktik yontemlere ve
saglam bir maneviyata sahip olmalar1 halinde, Tiirk “siirtileri” karsisinda
korkacak hicbir seyi olmamaliydi. Ancak Feldmaresal yine de sipahilerin
ve yenigerilerin hiddetli ¢igliklarinin eslik ettigi tistiin kuvvetlerce
gergeklestirilen bir Tiirk taarruzunun savunmadaki askerlerin kalplerine
korku salabilecegini kabul etmekteydi.

1737-39 Savasi’nda Avusturya birliklerinin geri kagislarinin ana
nedenlerinden biri, Tiirklerin yenilmez olduguna dair inang ve Tiirklerin
gaddarlig1 karsisinda duyulan korkuydu. Sachse-Hildburghausen, ¢ok
sayida Avusturyali subayi ve hatta bazi generalleri kararli bir Tirk
taarruzunun geri piskiirtiilemeyecegine dair bir inanca sahip olmakla
suclamaktaydi. Bu tiir korkular orduda diisiik riitbeli askerlere kadar

3% Avusturya Savas Arsivleri, Viyana, Mem 1-8, 1769.
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yayiliyor ve bu korkunun ordunun morali iizerindeki etkisi felaketlere yol
acityordu. Tirklerin insaniistii cesaretleri ve teke tek carpigsmalarda
yenilmezlikleri hakkinda da benzer “masallar” anlatiliyordu. Feldmaresal
dogru olmadiklarini sdyleyerek bu diisiinceleri reddetmekteydi. Ayrica
bu diigmana karst gecmisteki savaslarda edindigi deneyimlerinde,
savunma kuvvetleri siralar1 bozmadik¢a ve diismanin kendi bulundugu
noktaya ulasmasindan 6nce kagmadikea, Tiirklerin cheveaux de frises®’
hatlarini “kirdigin1” ve Avusturya hatlarina girdigini asla gérmedigini de
sOylemekteydi. Sachse-Hildburghausen 1739°daki harekatlarda yasanan
carpismalardan verdigi Orneklerde iistiin Tiirk taarruz kuvvetlerinin
diizeni, disiplini ve sogukkanliligini koruyan Avusturyali birlikler
tarafindan geri piiskiirtiildiigiinii isaret etmekteydi. Ote yandan, cephe
hattinin kimi kisimlarinda tek bir yaylim atesinin ardindan Avusturya
askerleri sogukkanliligini yitirip kagmaya baslayinca, Tiirkler de dogal
olarak savunma hatlarini1 kirmakta ve boylece Avusturya ordusunun tiim
muharebe diizenini ¢okertmekteydi.

Sachse-Hildburghausen’in bu sorunu uzun ve ayrintili bigimde
ele almasi, Maria Theresa’nin orduda yaptig1 reformlardan Once
miicadele ruhunda yasanan ¢okiislin ne kadar ciddi boyutlara ulastigini
gostermektedir. Yine de Tiirklere karsi verilen savaslar arasindaki
donemde, Avusturya ordusu komuta kademesinin bu sorunun iistesinden
gelebildigi goriilmektedir. 1788 harekati sirasinda Avusturya birliklerinin
panige kapildig: tek bir olay kayitlara girmisti. Ancak bu olay ¢atisma
sirasinda degil, (21 Eyliil 1788’de Sebes’te) gece saatlerinde verilen
yanlig alarm nedeniyle yasanmisti. Bu durumda bile, askerler arasinda
diizen yeniden saglandiktan sonra Tiirklerin taarruzlar kararli bicimde
geri piiskiirtiilmiistii®,

Osmanli ile Avusturya arasinda savasin yeniden basladigi 1788
yilinda, yeni fikirlerin sinanip gelistirilmesi miimkiin olabilirdi. Ancak ne
yazik ki Tirklere karsi daha once yapilan savaglarda oldugu gibi, bu
savasta da Avusturyali liderler ilk basta cok yetersiz kalmis ve 1788
harekatinda herhangi bir agik muharebeye girisilememisti. Yasi ilerlemis
Feldmaresal Lacy’nin komutasindaki ordu, ¢ok sayida kolorduya
boliinmiis ve cephe hattina dagilmis durumdaydi; bu kolordular nihai

37 Kazikh tahkimat (¢.n.).
3 Gilbert Auger, Geschichte der K.K. Armee, c. 2, Viyana 1887, s. 1066.
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muharebeye girisemeyecek kadar zayifti. Neyse ki Tiirkler de genis capl
bir taarruza girisme havasinda degildi. Sadece Feldmaresal Loudon
komutasinda Hirvatistan’da bulunan kolordular Dubica ve Novi
hisarlarini ele gecirerek ve Bosna topraklarinin bir kismini isgal ederek
kiiciik basarilar kazanabilmisti. Rus kuvvetlerince desteklenen diger
kolordular ise Moldova’da Yas ile Hotin’i ele gegirmisti. Yalnizca kiigiik
capli kusatma hareketleri yapilmasi nedeniyle 1788 harekati yeni
taktiklerin sinanmasi icin bir firsat sunamadi.

1789 harekat1 yash ve hastalikli Feldmaresal Hadik’in komutasi
altinda baslamis ve Hadik, Tiirklere kars1 kullanilacak taktiklerle ilgili
ilging bir direktif yayimlamisti. Bu direktifin temelinde siivarileri
merkezine yerlestiren ve bdylece etkili bir taarruza ¢ikilmasini
engelleyen hantal, hareketsiz ve biiyiikk kareler olusturulmasindan
kaginilmasi ilkesi yatmaktaydi. Hadik, arka tarafi boyunca her iki kanatta
yanasik diizen olarak siivarilerin yerlestirildigi uzatilmis piyade kareleri
olusturulmasinit 6nermekteydi. Siivarilerden olusan ve disa bakan yan
kanatlar kiiciik piyade karelerince korunacakti®®. Tabii ki bu oneri
yalnizca genel bir kilavuz niteligindeydi ve her bir kolordu komutani
kendi icinde bulundugu duruma gore bu diizende degisiklik yapma
konusunda takdir yetkisine sahipti (Sachse-Hildburghausen da daha
once, 1769 yilinda, acil durumlarda bagimsiz karar alabilmeleri i¢in
generallerin tesvik edilmesini Onermisti). 1789 harekatindaki asil
catigsmalarda, farkli kolordulara komuta eden generaller, aralarina
yanagsik diizende siivarilerin dagitildig1 ve kimileri tek bir tabur boyutuna
kadar inen daha kiigiik boyutlu karelerden olusan diizenleri tercih etmisti.
Boylece her bir unsur, kendi yanindaki kare i¢in koruma saglamisti.
Kiigiik karelerden olusan kademeli dagmik diizen veya dama tahtasi
dagilimi, s6z konusu harekat boyunca kullamilan farkli diizenleri
olusturmustu*®. Topgu sinifi da yandan atesiyle piyadelere ve siivarilere
ilave koruma saglayacak sekilde yerlestirilmisti.

1789 harekatimin biiyiik kismi, yilin ilk aylarinda hastalig
agirlasan Hadik’in yerine getirilen Feldmaresal Loudon’un komutasinda
gerceklestirilmisti ki Avusturya ordusu Loudon’un komutasi altinda

39 Osterreichische Militirtische Zeitschrift, 1825, c. 1, s. 7 (Bundan sonra OMZ olarak
anilacak olan dergi Avusturya Askeri Mecmuasi’dir [¢.n.]).
0 OMZz, 1823, c. 3, s. 191.
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nihayet yetkin bir lidere kavusmustu. Ayni yil boyunca yasanan az
sayidaki biiyiik carpigmadan biri olan ve 23 Agustos 1789°da ger¢eklesen
(Belgrad’in yaklasik 150 kilometre dogusundaki) Muhadiye Muharebesi,
Avusturyalilarin yeni taktiklerinin uygulanmasinin tipik bir 6rnegi kabul
edilmektedir (bkz. asagidaki harita).

Avusturya Ordusu Muharebe Diizeni
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Muhadiye Muharebesi’nde, Tiirk ordusu, vadi boyunca topgu
birlikleriyle korunan giiglii konumlara sahipti ve asil kuvveti giineybati
yoniinde ylksek¢e bir alana konumlanmisti. General Clerfayt’in
komutasindaki Avusturya kolordusu diismanin kuzeyine gelecek bigimde
vadideki ana konumunu almisti ve yan kanatlarinda yer alan yiiksek
mevkileri tahkim edilmis konumlardaki bes piyade taburu, keskin
nisancilar ve topgu birlikleriyle korumustu. Vadideki ana kuvvet, dama
tahtas1 dagilimi i¢inde her biri bir taburdan olusan bes piyade karesi ile
bunlarin arasina yerlestirilmis 16 siivari grubundan olusmustu. Bu
dizilimin gerisinde ii¢ piyade taburu ve alt1 siivari grubu yedek olarak
konuslandirilmis durumdaydi.

Topcu atigiyla desteklenen yenigerilerin  Avusturya ordusu
elindeki bati yamaglarmma yonelik taarruzu ii¢ saat siiren c¢etin
miicadeleyle geri piiskiirtiilmiis; bunun ardindan General Clerfayt, ana
kuvvetine Tiirk ordusunun asil govdesinin siper kazmaya bagladig
Lassmare tepelerine saldirma emrini vermisti. Avusturyalilar vadi
boyunca ilerlemis ve Tiirk mevzilerine karsi Lassmare yamaclarina
tirmanmaya baslamisti. Avusturya askerleri bu ilerlemede yukarida sézii
edilen diizeni korumustu. Sachse-Hildburghausen’in 1769 tarihli notunda
dile getirdigi Tiirklerin disiplinli ve kararli karsi taarruz karsisinda
kagmaya baslayacagi yoniindeki goriisiiniin hakliligi da burada
kanitlanmisti: Tiirk askerleri diizensiz bicimde kagmaya baglamis; bir
kism1 Belgrad’a dogru geri ¢ekilirken, bir kismi da daglara siginmast.
Tirkler arkalarinda binden fazla 6lii birakmis; bes top ile bunlarin
mithimmati Avusturyalilarin eline gegmis ve 76 asker ile sekiz subay esir
alimmisti. Avusturya ordusunda ise yalnizca 38 asker hayatini kaybetmis
ve 79 asker yaralanmist1®.,

1789 harekatinin geri kalani, ¢ok sayida ¢atismayla ve basariya
ulagsan bir dizi kusatmayla tamamlanmisti ki bu kusatmalardan en
onemlisi Belgrad’in ele gecirilmesiydi. Feldmaresal Loudon’un ordusu,
Belgrad kusatmasi sirasinda iki kolorduya ayrilmisti: bunlardan ilk asil
kusatma harekatin1 yiiriitiirken ikincisi yardima gelebilecek bir orduya
karst hazir beklemisti; ancak herhangi bir yardim ordusu ufukta
goriinmemisti. ki kolordudaki piyade birlikleri her biri bir ila alt:
taburdan olusan karelere ayrilirken siivariler de gruplara bdliinmiis ve

1 OMZ, 1825, c. 1, s. 146 ff.
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boylece her bir boliimiin bir sonraki boliime destek sunmasi saglanmisti.
Sehre yonelik asil hiicum kol diizeni i¢inde gergeklestirilmisti*?. Tiirklere
kars1 olusturulan cephenin dogu kanadinda, Avusturya ordusundan bir
kolordunun destekledigi ve Suvorov’un komutasi altinda savasan Rus
askerleri iki muharebede (Foksan ve Rimnik) basar1 elde etmisti. Bu
muharebelerde de dama tahtast diizeninde yerlestirilmis piyade
karelerinden olusan muharebe diizeni, sayica lstiin Tiirk kuvvetlerine
kars1 basar1 bigimde kullanilmisti.

Montecuccoli ile Prens Eugene’nin komutasi altindaki Avusturya
ordularinin  kullandig1 taktik diizenler, 1737-39 yillarinda felaketle
sonuclanan savasta kullanilan taktik diizenler ve 1789°da uygulanan kare
diizenleri karsilastirildiginda, bir sablonun gelistigi goriilmektedir.
Montecuccoli ile Prens Eugene zamaninda kullanilan diizenler, acik
kanatlarin siivarilerle ve humbaracilarla korundugu iki kol halinde ve
yanasik diizen siralanmis piyade dizilimleri bi¢imindeydi ve uzatilmis
kare diizeninin iptidai 6rnegini teskil etmekteydi. 17. ylizyilin sonlarina
kadar kullanimda kalan mizrakl askerler ve cheveaux de frises* hatlari
da Tiirklerin taarruzlarina karsi basari getirmisti. Ayrica Avusturya
ordusu bu dénem boyunca zamanin en iyi generalleri tarafindan ve
yetkinlikle yonetilmekteydi.

Avusturyalilar 1737-39 Savasi’nda bu miikkemmel liderlikten
mahrum kalmisti; savastan hemen oOnceki yillarda ordu teskilati ve
disiplini ¢ok agir sekilde bozulmustu. S6z konusu yillara kadar artik
tamamen gelisen ve resmilestirilen (talimnamelere baglanan) ileri hat
taktiklerin Turklere kars1 kullanilmasinin uygun olmadigi goriilmiistii.
Dahasi, hat taktiklerinin iyilestirilmesine yonelik cabalar, egitimlerin
standart hale getirilmesi gibi paralel bir gelismeyle desteklenmemisti.
1789 harekatinda kullanilan daha esnek kare diizenleri ise,
Montecuccoli’nin veya Eugene’nin kullandigi diizenlerde oldugu gibi,
kanatlardan veya geriden gelen saldirilara kars1 bile aynmi diizeydeki
korumay1 ¢ok daha gelismis bir bi¢imde saglayabilmisti.

Avusturyalilarin Tirklere karsi elde ettikleri basarilarda sadece
1789’da kullanilan yeni taktik diizenlerin etkili oldugunu sdylemek, tabii

2 0MZ, 1825, c. 2, s. 3 ff,
43 Kazikh tahkimat (¢.n.).
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ki, miimkiin degildir. Iyi askeri liderlik, daha iyi talim gormiis ve disipline
edilmig birlikler de bu basarilarda esit derecede paya sahipti. Dahasi, bu
yillara gelindiginde Osmanli Imparatorlugu giiciiniin doruk noktasini
artik ¢oktan geride birakmisti ve Avusturyalilarin elde ettigi bu zaferler,
Tiirklerin Habsburg Hanedani’na yonelik olusturdugu tehdidi tamamen
ortadan kaldirmaisti.
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