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Ozet

Kendi vatandaslarinin bir kismi ve bazi yoneticileri i¢in, diinyanin takdir etmesi gereken
isler yapan bir devlet olarak algilanan ABD, smirlar digindaki insanlarin biiylik ¢cogunlugu
tarafindan, kendi ulusal ¢ikarlarini kollamak amaciyla kimi zaman insani nedenleri gerekce
gostererek diger devletlere saldiran yayilmaci bir giic olarak degerlendirilmektedir. ABD
liderliginde yapilan askeri miidahalelerin gerekgelerinin her zaman resmi agiklamalar ile
aynt olmadigina yonelik gorlisler hem ABD icinde hem de ABD disinda dile
getirilmektedir. insani nedenleri ABD tarafindan miidahalelerine kilif olarak kullanildigini
one siirenler, BM karar1 olmadan yapilan miidahalelerin, Vestfalya sonrasi olusan esit
egemen devlet sistemine aykiri oldugunu savunmuslardir. Ote yandan dramatik insan
haklar1 ihlallerinin yasanmasina géz yumulamayacagi da toplumlarin vicdanlar tarafindan
kabul edilememektedir. Bu calismada ABD’nin Kosova’ya yonelik yaptig1 askeri
miidahale, gerekgelerini ortaya koymak maksadiyla bes adet 6l¢iit izerinden incelenmis ve
miidahalenin gerekgesinin agirlikli olarak insan haklari ihlallerinin 6nlenmesi oldugu
sonucuna varilmig fakat miidahale sonrasinda bolge halkinin magduriyetlerinin kabul
edilebilir seviyeye diismedigi, sadece faillerin degistigi gdzlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Insani Askeri Miidahale, Koruma Sorumlulugu, Bes Olgiit, ABD,
Kosova, Tehditgerek.

Abstract

Perceived as a state that does what the world needs to do for some of its own citizens and
some of its executives, the United States is regarded by most people outside its borders as
an expanding force that attacks other states, sometimes for humanitarian reasons, for their
own national interests. Opinions that the grounds for military interventions made under US
leadership are not always the same as official statements are expressed both within the
United States and outside the United States. Those who claim that humanitarian causes are
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used by the US as a cover for their interventions have argued that the interventions without
the UN decision were contrary to the equally sovereign state system that was formed after
Westphalia. On the other hand, the fact that dramatic human rights violations can not be
tolerated can not be accepted by the consciences of the society. In this study, the US
military intervention in Kosovo was investigated on five criteria in order to demonstrate
justifications, and it was concluded that the reason for the intervention was predominantly
the prevention of human rights violations, but it was observed that after the intervention the
victims of the people of the region did not fall to an acceptable level, only the factions
changed.

Keywords: Humanitarian Military Intervention, Responsibility to Protect (R2P), Five
Criteria, USA, Kosova, Threatneeded.

Giris

Insanlarin, haklarindan mahrum birakilip eziyet ve iskence gérmesi vicdan sahibi hig
kimse tarafindan mazur goriilmemeli ve gormezlikten gelinmemelidir. Bireysel
soylemlerin ve eylemlerin yetmedigi durumlarda, bireylerin bir araya gelerek
olusturdugu ve kendileri adina karar vermeleri i¢in yetki verdigi orgiitlii yapinin, yani
devletin rol almasi gerekebilir. Kendi iilkesinde mevcut/olusmasi muhtemel insani
dramlar i¢in hukuk cercevesinde kalarak ve baska dramlara yol agmayacak sekilde
harekete gegmesi beklenen devletin, dram baska bir iilkede oldugunda da benzer

sekilde uygun ve hukuki davranmasi beklenir.

Uluslararas: sistemde tiim devletler i¢in baglayict olan hukuk normlarint olusturmak
ve uygulamak icin yetkilendirilmis, kararlarinin uygulanmasi i¢in yaptirim giicline
sahip ve tiim devletlerin otoritesini kabul ettikleri devletler iistii bir yap1
bulunmamaktadir. Henry KISSINGER’1n da belirttigi gibi; Vestfalya Anlagmasini
temel alan uluslararas: sistemin, iilkeler arasindaki siddet, yani savas sorununa
verecek bir yanit1 vardi; ancak i¢ savaslardan, etnik catismalardan ve giliniimiizde
insan haklar1 ihlalleri ad1 verilen durumlardan kaynaklanan iilkelerin i¢cindeki siddete
sundugu hicbir ¢oziim yoktu'. Bu nedenle insani dramlarla miicadele amaciyla bir
devletin ya da devletler toplulugunun bagka bir devlete yonelik eylemleri, muhatap

devletin egemenliginin taciz edildigi iddialarin1 da beraberinde getirmistir.

1 Henry Kissenger, Amerika’nmin Dis Politikaya Thtiyac1 Var m? Cev. Tayfun EVYAPAN. Ankara:
METU Press, 2002.s.215
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Olaym bir bagka boyutu olarak; insani nedenlerle yapilan miidahalelerin, miidahilin
ulusal ¢ikarlart merkezli bir hareket oldugu, dolayisiyla insani nedenlerin bu ¢ikar
odakli eylemin kilifi olarak kullanildig1 da dillendirilmistir. Bir goriise gore; insani
nedenlerle miidahale edilen (isgal edilen) lilkelere demokrasilerini satanlar, hicbir
zaman miidahalelerini iilkenin altyapisindaki (yol, su, elektrik, okul) temel ihtiyag ve
gereksinimlere gore sekillendirmezler. Onlar; nerede ne kadar petrol bulunur, nerede
ne kadar altin var vs. sorularindan olusan merakla, misyonlarini yerine getirme ugrasi
icindedirler. Dolayisiyla satilan demokrasilerin icerigi, isgal edilen iilkelerin
zenginliklerince belirlenir’. George F. KENNAN, bu elestiriyi hakli ¢ikarircasina,
1948 yilinda ABD Disisleri Bakani1 ve yardimcisina sundugu bildiride, ABD’nin,
diinyanin iyiligi i¢in kendi ¢ikarlarindan vazgeg¢me liiksii olmadigini belirtmistir®.
KISSINGER, insan haklar1 i¢in duyulan kayginin, baskan kim olursa olsun kuskusuz
Amerikan dis politikasinin  6nemli bir 6zelligi olarak kalacagini, bunun,
Amerikalilarin nasil insanlar oldugunu yansittigin1 ve sagduyu ig¢in faaliyet alam
bulunan yerlerde hiikiimet kararlarini etkileyecegini sdyleyerek insan haklarina
yonelik kaygmin ABD’nin dis politikasindaki yerini tamimlamistir®.  ABD
yonetimleri, sdylemlerinin ve eylemlerinin gerek i¢ gerekse dis politik arenalarda
kabul ve destek gormelerini saglamak i¢in, tehditgerek (threatneeded) diye
adlandirilabilecek bir yontem izlemislerdir. Buna gore, dnce bir olgu tehdit (diisman)
kaynag1 olarak benimsetilmekte, sonrasinda ise ulusal ya da uluslararasi eylemlerin

mesruiyeti bu tehdidi bertaraf etmek gerekgesiyle saglanmaya calisilmaktadir.

Yaptig1 askeri miidahaleler tarih boyunca tartisma konusu olan, 6zellikle SSCB’nin
dagilmasindan sonra tek siiper giic olarak diinya siyasetini agirlikli olarak
yonlendiren ABD ile ilgili tartigsmalar bir¢ok akademik ¢aligmanin konusu olmustur.
Bu calismada ABD’nin Insani Askeri Miidahalelerini analiz etmek icin bes adet 5lgiit
kullanilarak Kosova miidahalesinin gerekgeleri ortaya konmus, ABD’nin insan
haklar1 kaygisiyla m1 yoksa ulusal ¢ikar merkezli mi hareket ettigi anlagilmaya

caligilmistir.

2 A.Can Atas, Kiiresel Hegemonya ve Isgal Demokrasisi, Istanbul: Giincel Yaymcilik, 2008.s.113

3 George Kennan, Review of Current Trends, U.S. Foreign Policy, Policy Planning Staff, PPS No.
23. Volume 1 Part 2, Head of US State Department Policy Planning Staff, Washington: Washington
DC Goverment Printing Office, 1948, 509-529.

4 Kissinger,a.g.e.,s.114
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1. Literatiir incelemesi

Insani Askeri Miidahaleyi “Bir insan toplulugunun, temel insani haklardan mahrum
kalma durumunun mevcut ya da kuvvetle muhtemel olmasi halinde, bu hak
ihlallerini ortadan kaldirmak ya da engellemek icin, bahse konu insan toplulugunun
tabi oldugu devlet disindaki devlet/devletler tarafindan yapilan ve mesruiyeti BM
tarafindan onaylanan organize askeri kuvvet kullanimi” olarak tanimlamak
miimkiindiir. ABD’nin Insani Askeri Miidahalelerinin degerlendirmek icin degisik
zamanlarda cesitli Olgiitler (kriterler) one siiriilmiistiir. Bu Olgiitler tarih boyunca

Hakl1 Savas (Just War) kavrami i¢in Onerilen Olgiitlerle benzerlikler gostermistir.

Bu olg¢iitler kimi zaman uluslararasi orgiitler tarafindan tanimlanmis, kimi zaman ise
bireysel tanimlamalar literatiire katki saglamistir. Orgiitsel tamimlamalara &rnek
olarak Avrupa Parlamentosu’nun Olciitleri verilebilir. 1994 yilinda Avrupa
Parlamentosunda BM sistemi i¢inde olmayan insani miidahalelerin hukuksal
gecerliligi goriisiilmiis, insani Askeri Miidahale 6lgiitleri ve sartlar1 su sekilde tespit
edilmistir; bir devletteki agir ve sistematik insan haklar1 ihlallerinin durdurulmasi,
silahli miidahale disinda bir yolla bu ihlalleri yapanlar1 engellemeye yetmemesi,
BM’nin konuya iliskin hareket imkanmin bulunmamasi, biitlin diger ¢oziim
yollarinin tiiketilmis olmasi1 ve basarisiz olmasi, miidahale eden devletlerin bu iilkeye
iliskin herhangi bagka bir ilgisinin bulunmamasi, insan haklarinin korunmasinin ana
hedef olmasi, bolgede hukuk dis1 miidahalede bulunan devlet ya da devletlerin bu tiir
bir insani miidahaleye katilamamalari, miidahalenin belirli bir hedefe yonelmis
olmas1 ve miidahale edilen devletin otoritesine herhangi bir politik etkisinin
olmamasi, kuvvet kullanimi zamanla smirli ve orantili olma sartinin bulunmasi,
miidahalenin derhal BM’ye bildirilmesi. Bu miidahale ile uluslararasi baris ve
giivenlik tehdit edilir mahiyette olmamalidir ve bu miidahale ile miidahaleyle
engellenmek istenen insani acilardan daha biiylik acilara sebebiyet verecek insan

hayati kaybina neden olunmamasi gozetilmelidir’.

5 Kenan Diilger, “Avrupa Parlamentosunun insani Miidahale Kriterleri Hakkindaki Karar1”, Kiiresel
Bakis, no. 6 (2012): 111-116.
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ABD dis politikasinda onemli bir isim olan Robert KEOHANE, Insani Askeri
Miidahalelerin 6ncelikli olarak ABD’nin ulusal ¢ikarlarima dayanmasi gerektigini
belirtip, miidahale 6l¢iitlerini iki grupta ele almistir, ABD’nin 6nemli ¢ikarlar1 oldugu
durum ve onemli ¢ikarlarmin olmadigi durum. KEOHANE’e goére dnemli ABD
¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda hakl1 bir miidahale i¢in 5 adet 8lgiit vardar. Tlk olarak
askeri eylem adaletsiz olmamalidir. Adaletli olmak zorunda degildir ama adaletsiz
olmamalidir. Ikinci olarak gii¢ kullanmaktan daha iistiin bir strateji olmamalidir.
Ucgiincii olarak, miidahalenin baslica basarilarmi koruyan politik agidan makul bir
cikis stratejisi olmalidir. Sadece ¢ikis stratejisi bile kazanimlarinizi yok edecekse,
miidahale en basta yapilmamalidir. Dordiincii olarak, hedefler gostergelerle acikca
belirtilmelidir, boylece onlara ulasip ulagsmadigimizi bilelim. Son olarak, periyodik

yeniden degerlendirme ve gergek seffaflik i¢in agik bir prosediir olmalidir®.

Hedef iilkeye iliskin ABD’nin ¢ok Onemli c¢ikarlarin s6z konusu olmadigi
durumlarda, yukaridaki ilk maddeden farkli olarak, miidahalenin hakli nedeni olmasi
gerektigini vurgulayan KEOHANE, yukaridakilere ilave olarak 4 6lciit daha
oneriyor. Buna gore; ABD, ¢ikarlar1 tehlikede degilken bir miidahale yapmak
durumunda olursa, diger iilkeler, miidahalenin BM tarafindan belirtilen, “Koruma
Sorumlulugu (R2P) kapsaminda yapildigin1 diistinmelidir. Miidahaleye yonelik bir
BM karar1 olmasa da genis bir uluslararast goriis birligi olmalidir. Yaygin ve gercek
bir uluslararast katilimin olmasi gerekir. Miidahale sadece ABD ¢ikar1 igin yapiliyor
olsaydi baska iilkelerin katilimi1 aranmayabilirdi. Eger s6z konusu olan kiiresel bir
fayda ise diger iilkeler de bir sekilde bu miidahalede yer almalidir. Son olarak,
mevcut yonetime tercih edilecek yerli bir muhalefet olmalidir yani, miidahale
bittiginde giicii eline alacak birileri olmalidir’. KEOHANE nin ikinci durumla ilgili
Olgiitleri tersten okundugunda soyle bir sonug ortaya ¢ikmaktadir; eger miidahalede
onemli bir ABD ulusal ¢ikar1 varsa, miidahale i¢in genis bir uluslararasi goriis
birligine ve yaygin, gergek bir uluslararasi katilima ihtiya¢ yoktur ve ayrica

miidahale sonrasi mevcut yonetime tercih edilecek yerli bir muhalefetin olmas1 da

6 Robert Keohane, “When Should the US Intervene? Criteria for Military Intervention in Weak
Countries”, Cornell International Affairs Review Volume 5, no. No.1 (2011): 1.
7Age.
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gerekli degildir, yani miidahaleden sonra hedef {ilkedeki insanlarin nasil

yonetildiginin de 6nemsenmesi zorunlu degildir.

ABD Diasisleri eski Bakan1 Henry KISSINGER, insancil miidahaleyi Amerikan dis
politikasina en oOncelikli konu olarak yerlestirmek icin konuyu evrensellik, i¢
kamuoyu, uluslararast destek ve tarihsel boyut olmak tizere dort baslikta
degerlendirmistir. KISSINGER’e gore ilke evrensel olarak uygulanabilir olmalidir.
Eger politika evrensel olarak uygulanabilir degilse veya en azindan Ongoriilen
durumlarda biiylik ¢ogunluk icin uygulanabilir degilse bu, diinyanin geri kalanina
Amerikan egemenliginin belirsiz bir uygulamasi olarak ve zaman icinde bencil bir
ikiyiizliiliik olarak gériinecektir. Ikinci olarak Amerika nin iilke igi goriisii tarafindan
stirdiiriilebilir eylemlere yol agmalidir. Eger Amerika’nin goriisii eylemin gidisatini
desteklemezse, basarisizlik Amerika’nin diinya diizeninin 6nemli bir {iyesi olarak
hizmet etme yoniindeki istegini yikacaktir. Miidahale uluslararasi toplulukta ses
bulmalidir. Eger uluslararasi topluluk Amerikan hedeflerini takip etmezse, Birlesik
Devletler ya zorla kabul ettirmeye ya da g¢ekilmeye siiriiklenecektir. Son olarak
operasyonun tarihi ortamla bir iliskisi olmalidir. Eger Amerika’nin eylemleri tarihi
ortam1 goz onilinde bulundurmazsa, er ya da ge¢ biiyiiyen yerel engeller veya yerel
Amerikan birligiyle uyumsuz bir gii¢ seferberligi gereksinimi tarafindan yenilgiye
ugratilacaktir. KISSINGER’a gore biitiin bu kosullar, genel olarak “cikis stratejisi”
denen ve bir kimsenin gegici bir sorunu mu diizelttigi, yoksa kalic1 bir batakliga m1

saplandigini belirleyen seyle ilgilidir®.

Hindistan Yiiksek Mahkemesinde gorev yapan Hintli avukat Pulkit TARE, miidahale
icin magdur durumda olanlarin miidahaleyi talep etmesini de bir 6l¢iit olarak ortaya
koymustur. TARE’ye gore insani miidahaleler, hakli goriilebilmeleri i¢in, asagidaki

kriterlerin hepsini tagimalidir:

Insan Haklar1 Thlalinin Kaniti: Miidahale eden devlet, krizin ya da yaklasmakta olan
yaygin ve biiyiik Olgekli insan haklar1 ihlaline iligkin glivenilir kanitlara sahip
olmalidir. Deliller yasalligin temel taslarindan biridir ve mesru insani miidahalelerin

ilk sartidur.

8 Kissinger,a.g.¢.,s.233.
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Kuvvet Kullammi Igermeyen Seceneklerin Tiikenmesi ve BM  Yaptirimmin
Olmamasi: Miidahale eden fail, krizleri 6nlemeye yonelik kuvvet icermeyen tiim

yontemleri tiikketmis olmali ve BM, yaptirimda bulunmada basarisiz olmalidir.

Magdurlarin Uluslararas1 Yardim Talebinin olmasi: Insan haklari ihlallerine maruz
kalan kisilerin miidahale konusunda taleplerinin olmasi gerekir. Vatandaslarinin

evrensel insan haklari, ilgili devletin egemenlik haklarindan {istiindiir.

Smirli Kuvvet: Insani sebepler, baska bir nedeni gizlemek igin kullanilmamalidir.
Insani miidahalenin amaci, insan haklar1 ihlalleri ve devlet egemenligi nedeniyle

ortaya ¢ikan krizleri ¢6zmektir. Kullanilan kuvvet buna uygun olmalidir.

Cok taraflilik: Insani miidahale ¢ok tarafli olmali ve bircok ses tarafindan
desteklenmelidir. Daha fazla sayida devletin katilimi, doktrini kd&tiiye kullanma

olasihigini azaltmakta ve mesruiyet i¢in temel bir esas sunmaktadir’.

Yukarida da goriildiigi gibi insani askeri miidahalenin mesru sayilabilmesi igin
cesitli dlgiitler ortaya konmustur. Bu 6lgiitler hem hakli savas (just war) kavramimin
yani jus ad bellum Olgiitleri ile hem de savasin icindeki kurallarla yani jus in bello
Olciitleri ile benzerlik gostermektedir. Ayrica s6z konusu oOlgiitler belli basliklar
altinda toplanabilecek sekilde ortaklik da gostermektedir. Bu basliklar bes adet olup
bunlar; insan haklar1 ihlallerinin mesru bir sekilde ortaya konmasi, siddete
bagvurmanin son c¢are olmasi, miidahalenin ¢ok katilimli olmasi, miidahale
konusunda BM karar1 olmasi ve miidahale sonrasinda hedef {ilkedeki insan

haklarinin miidahale 6ncesine gore daha iyi sartlarda olmasidir.

2. Metodoloji

Insani askeri miidahaleler icin onerilen ve onceki bolimde derlenen olgiitler,
miidahalenin mesruiyetini 6lgmek i¢in kullanilabilecek 6lgiitlerdir. Bu 6lgiitlerin bazi
esaslarda benzerlik gosterdigi ve bunlarin da bes baslikta toplanabilecegi

degerlendirilmistir. ABD de askeri miidahalelerde, hedef iilkedeki insan haklari

9 Pulkit Tare, “When, If Ever, Can Humanitarian Intervention Be Justified in International Law In the
Absence of an Authorising Security Council Resolution? Has the Position Been Affected by the
Adoption of the Concept of the ‘Responsibility to Protect”, www.ssrn.com. TARE, Pulkit 2012, Subat
2012.5.10-13
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ihlallerinin 6nlenmesi i¢in yer almigsa bu, mesru bir eylem olarak kabul edilecek,
tersi durumda ABD egemen bir devlete kars1 kendi ulusal ¢ikarlari i¢in giic kullanmig

olacaktir. Bu degerlendirme icin de belirlenen bes adet ortak 6l¢iit kullanilacaktir.

Birinci ortak Olciit, askeri miidahaleye gerekc¢e olusturan insan haklari ihlallerinin
mesru bir sekilde ortaya konmasidir. Buna gore insan haklar1 ihlalleri sadece
miidahilin beyaniyla mesruiyet kazanmamali, konuda hakkindaki bagimsiz
uluslararasi insan haklar1 orgiitlerinin raporlar1 aranmalidir. Bazi 6lgiit 6nerilerinde,
insan haklar1 ihlallerinin biiylik 6l¢ekli olmasi vurgulanmakla beraber, bunlarin

referans degerleri ortaya konmamugtir.

Bir diger ortak olgiit ise siddete basvurmanin son care olarak kullanilmasidir. Askeri
miidahaleye bagvurmadan dnce, ekonomik yaptirim ve ambargo gibi diger zorlayici
tedbirlere bagvurulmasi gerektigi konusunda neredeyse 6l¢iit Oneren tiim yazarlar ve
orgiitler hemfikirdir. Askeri miidahaleden once siddet icermeyen tiim tedbirler
uygulanmali, bunlarin sonu¢ vermemesi durumunda silahli giice en son ¢are olarak

bagvurulmalidir.

Ortak bagliklardan birisi de miidahalenin c¢ok tarafliligidir. Yapilan askeri
miidahalenin tek bir fail tarafindan yapilmis olmas1 miidahalenin mesruiyetine golge
diisiirecek bir durum olarak degerlendirilmistir. Miidahaleye katilan devlet sayisinin
cok olmasi, miidahalenin hakliliginin uluslararas1 toplumda onaylandiginin
dolayisiyla mesru kabul edilebileceginin bir gostergesi olarak degerlendirilmistir. Bu
kapsamda BM Giivenlik Konseyinde karar almak i¢in gereken iiye sayisi olan 9, bu
calismada referans deger olarak kullanilmis, 9’dan fazla katilimli operasyonlar ¢ok

tarafli miidahale olarak degerlendirilmistir.

Mesruiyet konusunda en genis tabanli onamanin BM karariyla yapilan miidahaleler
icin olacagi, onerilen dlciitlerden cikarilmaktadir. Uluslararasi toplumun en kapsamli
organizasyonu olan BM, siddete bagvurmayi sadece mesru miidafaa kapsaminda
kabul eden bir ortak s6zlesme ile kurulmustur. Dolayisiyla mesru miidafaanin disinda
siddet kullanimin1 genis tabanli bir mutabakat ile mesrulastirabilecek en Onemli

uluslararas1 orgiit BM’dir. Bu nedenle; insan haklar1 ihlallerinin Onlenmesi
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gerekcesiyle egemen bir devlete karsi baska devlet/devletlerce silahli miidahale

yapilmasinin en 6nemli mesruiyet kaynagi konu hakkindaki BM karar1 olacaktir.

Ortak Olciitlerden besincisi ise miidahale edilen hedef iilkedeki insan haklarmin,
miidahale sonrasindaki durumudur. Yapilan askeri miidahale gercekten insan haklar
ihlallerinin Onlenmesi maksadiyla yapilmis ise miidahaleden sonra séz konusu
iilkedeki insan haklarinin miidahaleden 6nceki durumdan daha iyi olmasi beklenir.
Aksi takdirde bu miidahale, miidahillerin kendi ¢ikarlar1 i¢in yaptiklar1 bir eylem

olarak degerlendirilecektir.

Miiteakip boliimlerde, belirlenen bes adet ortak Olgiite gore Kosova miidahalesi
incelenmistir. Her bir 6l¢iit i¢in inceleme sonucunda “Sar1” ya da “Kirmiz1” ile renk
kodlamas1 yapilmistir. Sar1 kodun anlami; yapilan miidahalenin ilgili 6lciite gore
incelenmesi sonucunda, miidahalenin bu O6lgiite gore insan haklar1 ihlallerinin
onlenmesi i¢in yapildiginin anlasildigi ve bu Olgiite gore mesru kabul edildigidir.
Kirmiz1 kodun anlami ise miidahalenin ilgili 6l¢iite gore mesru kabul edilemeyecegi,
miidahalenin gerekcesi olarak ABD’nin ulusal ¢ikarlariin 6n plana ¢iktigidir. Sonug
olarak belirlenen bes 6l¢iit, her 6rnek olay i¢in miidahalenin ulusal ¢ikar merkezli mi
yoksa insani nedenlerle mi yapildigin1 saptamak i¢in kullanilmig, verilen cevap
ulusal cikar merkezli ise “Kirmiz1” renkle kodlanmis, insan haklar1 merkezli ise

“Sar1” renkle kodlanmistir.

Ornek olayla ilgili tiim cevaplar alindiktan sonra, amlan miidahale icin degisik
oranlarda sar1 ve kirmiz igeren bir turuncu elde edilmistir. Ortaya ¢ikan turuncu renk,
sar1 ton agirlikliysa bu durum, s6z konusu miidahalenin 6ncelikli olarak insan haklari
ihlallerini 6nlemek icin yapildigini gostermis, kirmiz1 ton agirlikliysa miidahalenin

esas itici gliciiniin ABD’nin ¢ikarlar1 oldugunu gostermistir.

Omek olay Bes Olgiit yontemi ile degerlendirilirken oncelikli olarak, halka agik
resmi belgelerden, Resmi raporlar ile Sivil Toplum Orgiitlerinin raporlarindan ve
konuya iliskin akademisyenlerin/arastirmacilarin yayimlarindan faydalanilmistir.
Arastirmada kitaplar ve dergiler gibi basili kaynaklar ile internet tabanh
yayin/raporlardan  yararlanilmistir.  Caligmada, tercihen birinci  kaynaklar,
ulasilamadigi takdirde ikinci kaynaklar kullanilmastir.
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3. Kosova Miidahalesi

Kosova’ya yapilan askeri miidahalenin incelenmesi icin siirecin tarihsel arka
planina bakmak uygun olacaktir. Avrupa’nin bu kadar yakininda Soguk Savas
sonras1 donemde gerceklesen bu miidahale, medeni toplumun onciileri olduklari
iddiasinda olan devletlerin, sinirlarinin bu kadar yakininda gerceklesen trajedilere
ve askeri hareketliliklere yaklasimini ve tepkilerini ortaya koymak agisindan
onemlidir. Ayrica yapilan miidahalenin basat aktoriiniin (ABD) kita dis1 bir giic
olmasi da dikkat ¢ekicidir.

Balkan devletlerinin homojen olmayan demografik yapilari, diinyanin diger
bolgelerindeki benzer durumlardan biraz farklidir. Balkanlardaki hemen her
devletin smirlar icerisinde komsu devlet halki ile ayn1 kdkene mensup azinlik
niifusu mevcuttur. Aslinda Balkanlarda yasanan sorunlarin temelinde de bu
yatmaktadir. Bir devletin i¢indeki azinliklar, komsu diger devletler i¢in miidahale
ve baski araci ya da tahrik edilecek bir unsur olarak goriilmektedir. Devletlerin bu
yapist sonucu Balkanlar, tarih boyunca etnik, dini ve siyasi ¢atismalarin yasandigi,
ayn1 zamanda biiyiik gili¢lerin Avrupa stilinliigiinii elde etme miicadelesinde bir

rekabet alan1 olmustur'.

Kosova sorunu uluslararasi giindeme 90’1 yillarda taginmis olsa da aslinda sorunun
temeli 1389 yilinda Kosova’nin, 1’inci Murad komutasindaki Osmanli Ordusu ile
Stefan Lazar HREBELJANOVIC komutasindaki ¢ok uluslu Balkan ordusu arasinda
gecen 1’inci Kosova Savasi sonucunda Osmanli hakimiyetine girmesine kadar
dayanmaktadir. Kosova’nin savunmasinda Sirplar ve Arnavutlar beraber
savasmiglar ancak Arnavutlarin biiyiik ¢ogunlugu oOzellikle din birligi nedeniyle
hakimiyeti daha kolay kabullenirken, Sirplar tarih boyunca bu yenilgiyi hep canli
tutarak Kosova’y1 milli bir sembol haline getirmislerdir. iki tarafin temel iddialar1

da bu topraklarm kendi uluslarma ait oldugudur'' . Sirplar bu savastaki maglubiyeti

10 Ahmet Cevikbas, “Miittefik Gii¢ Harekat1 Insani Miidahalelerin Bir Istisnasi midir? NATO'nun
Kosova'ya Yonelik HarekatininUluslararast Hukuk ve Askeri Bakis Agilarindan Degerlendirilmesi”,
Savunma Bilimleri Dergisi, 2011,s.19.

11 Shqipran Kadriaj, “Kosova Sorunu”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2008.5.5
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higbir zaman kabullenememisler, savasla ilgili destansilastirdiklar1? séylemlerle

Sirp milliyet¢iliginin olusumuna katki saglamslardir®.

Balkan Savaslar1 sonrasinda Osmanli hakimiyetinden ¢ikarak 30 Mayis 1913 tarihli
Londra Antlagsmasi ile Sirbistan’a birakilan Kosova, I. Diinya Savasi sonrasinda,
Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 sinirlari iginde yer almistir. II. Diinya Savasindan sonra
bu Krallik yerine komiinist bir rejim olarak kurulan ve Sirbistan, Hirvatistan,
Slovenya, Karadag, Makedonya ve Bosna Hersek Cumbhuriyetlerinden olusan
Yugoslavya'* Federal Cumhuriyeti bolgede hiikiim siirmiistiir. Bu federal olusumda,
kuzeyde Voyvodina ile giineyde Kosova’ya Sirbistan Cumhuriyeti igerisinde 6zerk

bolge statiisii verilmistir'’.

2’nci Diinya Savasi’ndan sonraki iki kutuplu diinyada, Josip BIROZ (TiTO) giiney
Slav uluslarini bir st kimlik olan “Yugoslav” kimliginde toplamaya c¢alismistir.
Ancak Tito bunu yapmaya c¢alisirken diger yandan Yugoslavya sinirlar icinde
yasayan ve cogunluk olusturdugu yerlerde de bu uluslara Federe Cumhuriyetler

kurmasi iilke genelinde milliyetgiligin canli tutulmasina neden olmustur'e.
81

Yugoslavya’nin par¢alanmasinin, ayn1 zamanda Sirplarla Kosovali Arnavutlarin
birbirlerinden ayrilmalarmma sebep olan siirecin ilk adimi, karizmatik kisiligi
sembollesmis ve Yugoslav uluslari arasinda birlik saglayan TITO'nun 4 Mayis
1980'da oliimiidiir. TITO’nun 6liimiine kadar su iistiine cikmamis etnik ve dini
kokenli tartigmalar ve rekabet onun 6liimiiyle beraber net bir sekilde ortaya ¢ikmustir.
Yarim yiizyila yakin bir siire boyunca kismen basarilan birlikte yagama iradesinin,
milliyet¢ilik riizgarn ile bozulmasinin yarattig: etki sadece Yugoslavya’y: degil tim

diinyayr sarsmistir. Bu konuda Yugoslavya’daki Komiinist parti lideri

12 Sirp toplumunda olusan bu fikir, Milosevi¢’in, 28 Haziran 1989 yilinda, savasin yapildigi
Gazimestan’da yaptig1 konusmada da kendini gostermektedir. Milosevi¢, bu konusmasinda:
“Kosova’da yapilan kahramanlik, alt1 yiizy1l boyunca bizim yaraticiligimiza ilham olmustur ve
onurumuzu giiglendirmektedir ve bir zamanlar, kaybederken yenilmemis olmay1 basaran biiyiik,
cesaretli ve onurlu bir orduya sahip olan ender milletlerden birisi oldugumuzu gostermektedir”
ifadesini kullanmigtir (www.slobodan-milosevic.org/spch-kosovo1989.htm, 25. paragraf).

13 Cevikbas,a.g.c.,s.21

14 Rusca Yugo (Sirpga Jugo) “Giiney” anlamina gelmektedir.

15A.ge.s.21

16 Mustafa Mutlu, “Soguk Savas Sonras1 Uluslararast Sistemde Yeni Devletlerin Ortaya Cikist:
Kosova Omegi”, Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010,s.31
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MILOSEVIC’in 1989°da iktidara gelmesi bir déniim noktas1 olmus, Yugoslavya’y1

yaklagik 10 yil siirecek bir ¢atisma ortamina itmistir'”.

Ahmet Meric ONEN’e gére iki kutuplu diinya diizeninin bozulmasi en cok bir
mozaik olan Yugoslavya Cumhuriyeti iizerinde etkili olmustur. Bunun nedeni ise
ekonomidir. Yugoslavya’nin eskisi gibi, ucuz kredilerden yoksun kalmasi
ekonomisinde bozulmaya neden olmus, tarihsel diismanliklarin bir arada yasadigi
Yugoslavya Halklarini baris igerisinde birlestiren en 6nemli unsur olan zenginligin de

ortadan kalkmasiyla bu mozaigi bir arada tutan higbir sey kalmamigtir'®.

Kosovali Arnavutlar Sosyalist donemde, 6zellikle 1974 yilindaki anayasa degisikligi
ile, bir¢cok alanda haklar elde etmis, elde edilen Anayasal haklar sonraki kusaklardaki
kimlik bilincini de etkilemistir. Elde edilen bu haklarin Sirplar tarafindan
geriletilmesi Kosova'da sonraki donemlerde yasanacak catismalarin temelini
olusturmustur. Bu donemde Kosova'da tiniversiteli kadrolarin olustugu, kendi ulusal
sorunlartyla ilgilendikleri, Ustelikte sorunu giindemde tutacak eylemlere imza

attiklar1 goriilmiistiir'®.

MILOSEVIC énderliginde ve Sirp agirt milliyetciligi yaklasimiyla Yugoslavya’yi
dagilmaya gotiiren siyasi krize giden siirecte ilk kivilcim, 1981 yilinda 6grenci
olaylari ile ¢tkmistir. Bu siirecte Kosova Pristina Universitesindeki Kosovali Arnavut
ogrencilerin baslattigt eylemler yayilmis, hiikiimet olaylar1 gii¢ kullanarak
bastirmistir. 1986 yilinda baskanlhigmi, Dobrica COSIC*’in yaptign Sirp Sanat ve
Bilimler Akademisi’nin yayinladigi bir memorandum?® sonraki dénemlerde Sirp
politikalarin1 ¢ok etkilemistir. Sosyalist Yugoslavya doneminde Sirbistan'a karsi

izlenen politika keskin bir sekilde elestirilmistir. Kosova sorununun Sirp ulusunun en

17 Goksen Uysal, “1999°dan Giiniimiize Kadar Gegen Siirecte Kosova”, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011,s.3

18 Ahmet Meri¢ ONEN, “Kosova’nin Nihai Statiisii: Tarihi Siire¢ ve Giiniimiizdeki Gelismelerin
Incelenmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Atilim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiitiisti, 2006,
.63

19 Selguk Baglar, “Soguk Savas Sonrast Arnavut Milliyetciligi ve Kosova Sorunu”, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiitiisii, 2010,5.58

20 Dobrica COSIC Yugoslavya Federal Cumhuriyetinin ilk baskani (1992-1993) olmus ve bir donem
(1992) Baglantisizlar Hareketinin Genel Sekreteri olarak gérev yapmustir.

21 Memorandumun Ingilizce gevirisi i¢in: https://chnm.gmu.edu/1989/items/show/674 .
(E.T.17.04.2017)
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onemli ulusal sorunu oldugu ileri siiriilen memorandumda, Kosova'daki 1981
olaylarina topyeki{in ve agik bir savas ilan1 gdziiyle bakilmaktadir>. UYSAL’a gore
bu memorandumda, Yugoslavya’nmn kurucusu Hirvat kokenli lider TiTO, Sirp
diisman1 olmakla suglanmis, ayrica Kosova ve Voyvodina’nin o6zerk hale
getirilmesinin de Sirplara karsi yapilmis diismanca bir hareket oldugu sdylenmistir.
Aslinda bu memorandum Sirplarin kafalarinda hala “Biiytik Sirbistan Plani”nin

oldugunu gostermistir®.

2 Temmuz 1990 tarihinde yiiz seksen ii¢ sandalyeli Kosova meclisinin yiiz yirmi {i¢
Arnavut liyesinden yiiz on dordiinlin katilimiyla Kosova'nin, Yugoslavya'daki diger
cumhuriyetlerle esit bir statiiye sahip oldugu ilan edilmesi geri doniilemeyecek siireci
baslatmis, bu tarihten ii¢ giin sonra Sirbistan, Kosova meclisini ve hiikiimetini
feshederek, 1946 yilindan bu yana ilk kez Kosova'nin idaresini kendi eline almistir.
Sirbistan'in sertlesen tutumuna karsilik olarak feshedilen meclisin yiiz on bir {iyesi ve
otuz civarinda Arnavut siyasetcisi ve entelektiieli bir araya gelerek Sirbistan'dan
bagimsizligt vurgulayan "Kacanicka Anayasasi'ni ilan etmislerdir. Sirbistan
tarafindan illegal olarak nitelenen bu anayasa Kosova'yr yedinci cumhuriyet olarak
deklare etmekteydi. 28 Eylil 1990'da ise yenilenen Sirp anayasast Kosova'nin

otonomisini kaldirmigtir®.

Kosova’daki Arnavut halkinin silahli eylemleri daha once baslamis olmasina
ragmen, 1998 yilinda Sirp polis birliklerinin silahli terér uygulamaya baslamasi,
Kosova’daki Arnavutlar1 kendilerini korumak i¢in daha organize careler aramaya
sevk etmistir. Kosova Kurtulus Ordusu (KKO) (Ushtria Clirimtare e Kosoves
(UCK)) Arnavut halkinin silahli direnisinin orgiitlii bir kanadi olarak bdyle bir
ortamda sahneye ¢ikmistir”. UCK’nin Kosova’da birtakim yerleri gegici siire ile
kontrol etmesi sonucunda, MILOSEVIC’in Milis kuvvetleri ile gii¢lendirilmis
ordusu ve polis giici saldirilarinin siddetini artirmig, “Nal” adini verdikleri
harekatla, UCK cephesi oldugundan siiphelendikleri her yere saldirmiglardir. 1998
Mart ay1 ile 1999 Mart ay1 arasinda, Sirp hiikiimetinin Kosova politikalarindan

22 Kadriaj,a.g.e.,s.19

23 Uysal,a.g.e.s.21

24 Kadriaj,a.g.e.,s.20-21
25 A.ge.s.31

BARIS ARASTIRMALARI VE CATISMA COZUMLERI DERGISI
http://dergipark.gov.tr/yalovabaccd

83



Giil Tuba DAGCI, Osman DILER

dolayr 2000°den fazla kisi Oldiiriilmiis, Nisan 1999’un basinda, BMMYK
tahminlerine gore, etnik temizlik siireci sonucunda 226,000 miilteci Arnavutluk’a,
125.000 miilteci Makedonya’ya ve 33.000 miilteci de Karadag’a go¢ etmistir.
Mayis 1999 itibariyle 1,5 milyon kisi, yani Kosova niifusunun %901 yerlerinden
¢ikarilmis ve 225.000 Kosovali kaybolmus ve 5000 kisi de oldiirilmiigtiir™*.

Kosovali Arnavutlara yonelik Sirp Devleti saldirilarinin siddetinin ve sikliginin
artmas1 diinya kamuoyunun her gecen giin dikkatini bu bolgeye yoneltmesine yol
acmustir. Gerek ABD, Ingiltere, Italya, Almanya, Fransa ve Rusya’dan olusan ve
Yugoslavya’nin dagilma siirecinde kurulan Temas Grubu gerekse Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi bu siirecin uluslararas1 diizeyde onemli aktorleri

olmustur.

Milosevig ’in saldirilara devam etmesi ve BM ile AB’nin olanlara sessiz kalmasi
sonunda NATO, kara harekatindan yoksun, sadece hava saldirisiyla sinirli ve 78

giin siirecek “Kararl Gii¢ Harekat1”n1 24 Mart 1999 giinii baglatmistir .

Kosova sorununa ¢Oziim bulunmasi i¢in bastan beri ¢aba sarf eden BM,
gorlismelerin tikanmasi iizerine Giivenlik Konseyinden gii¢ kullanimini tavsiye
eden bir karar cikaramamistir, daha dogrusu bu konuda bir teklif giindeme
gelmemistir. Bunun nedeninin Giivenlik Konseyinin daimi iiyelerinden olan Rusya
ve Cin’in boyle bir karar1 veto edebileceklerinin degerlendirilmesidir. NATO nun
Kosova’ya miidahalesi ile mevcut uluslararasi hukukun kurallar1 arasinda celigkili
sorunlar ortaya c¢ikmistir. Ciddi insan haklar1 ihlallerini sona erdirme amaci ve
mevcut uluslararast hukuka aykir1 giic kullanimi arasinda hukuki ve moral bir

cikmaz ile karsilasilmistir®.

Miidahalenin baglamasinin ardindan, BM Giivenlik Konseyi, 26 Mart’ta yaptigi
toplantida, NATO miidahalesini kinayan bir karar tasarisin1 3’e¢ karsi 12 oyla

reddederek miidahale karsisinda sessiz kalmayi tercih etmistir’®. Boylece bolgesel

26 NATO's Role in KOSOVO,15 07. 1999, http://www.nato.int/kosovo/history.htm (E.T.: 17.04.2017)
27 Gokhan Capar, “NATO'nun Kosova'ya Miidahalesinin BM Kurucu Andlasmasi Ag¢isindan Analizi”,
Yiiksek Lisans Tezi, Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006,s.100.

28 Ciineyt Yenigiin, “Sirbistan ve AB Kiskacinda Kosova”, MOSTAR, no. 13 (2006),s.21

29 Capar,a.g.e.,s.103.

30 Uysal,a.g.e.,s.30.
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bir giivenlik orgiitii olarak kurulmus olan bir oOrgiit, insani nedenlere dayanarak
iiyesi olmayan bir devlete miidahalede bulunmustur ve uluslararasi toplum bu

miidahaleyi sessiz kalarak zzimnen de olsa onaylamistir.

Harekdtin miimkiin oldugunca smurli tutulmak istenmesi, c¢ok fazla zayiat
yasanmadan sonuca varma istegi, hava harekati ile daha kolay bir sekilde sonuca
ulagilabilecegi inanci, kara harekatina yonelik hazirliklarin aylar boyunca
siirebilecegi ve YFC’ye yapilacak kara saldirisinin ¢ok biiylik zayiata ve birgok
belirsizliklere neden olabilecegi endisesi gibi nedenler, NATO nun harekati kara
unsurlarint kullanmadan sadece hava unsurlariyla tamamlamasina neden olmustur.
Harekata ABD, Biiyiik Britanya, Belgika, Kanada, Danimarka, Fransa, Almanya,
Italya, Hollanda, Norveg, Portekiz, Ispanya ve Tiirkiye katilmis olup, katilan ucak
sayist 1031 adede kadar ¢ikmuis, 38004 adet sorti gerceklestirilmistir.

NATO’nun Kosova operasyonu, diinya ic¢in bir¢ok bakimdan bir ilk teskil

etmektedir;
Savunma amagh kurulan NATO ilk defa, bir iilkeye kars1 saldir1 giicti kullanmustir.

[k defa bir BM karar1 olmadan, bir uluslararasi askeri gii¢, baris saglamak amaciyla

harekéata girigmistir,

Ik defa baska bir iilkeye saldirmamus bir egemen devlete, kendi vatandaslari
arasinda etnik ayrimcilik ve etnik temizlige yonelik i¢ politikalar1 nedeniyle

miidahale edilmistir.

IIk defa NATO kendi karari ile kendi iiye iilkelerinin simirlar1 digindaki bir olaya

miidahale etmistir®’.

3.1 insan haklari ihlallerine dair uluslararasi érgiitlerin tespitleri

Kosovali Arnavutlara Sirbistan gii¢leri tarafindan yapilan insanlik dis1 uygulamalar
ve kitlesel cinayetler uluslararas1 insan haklar1  orgiitleri  tarafindan
raporlandirilmistir. Kosova’da, insan Haklar1 izleme Orgiitii (Human Rights Watch

(HRW)) tarafindan NATO miidahalesi oncesinde insan haklar1 ihlallerine istinaden

31 A.ge.,s.31
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hazirlanan ve Orgiitiin internet sitesinde yayinlanan raporlardan bazilarinin 6zetleri

asagida sunulmustur’? (HRW 2010);

01 Ekim 1992: Eski Yugoslavya'nin parcalanmasiyla birlikte, diinyanin dikkati
Hirvatistan'da ve son zamanlarda Bosna-Hersek'te patlak veren vahsi savas {izerine
odaklanmistir. Her iki ¢atismada da islenen insan haklari ihlallerinin biiyiik boliimii,
Sirp makamlarn tarafindan topraklar iizerinde kontrolii saglamak ve Sirp olmayan

niifusun smir disi1 edilmesine yonelik gii¢ ve teror kullanimindan kaynaklanmaktadir.

01 Mart 1994: Kosova bir polis devletidir. Evlere ve pazarlara yonelik polis baskini
her giin gerceklesmekte ve Sirp makamlar1 Arnavutlari, Sirp niifusun yogun oldugu
bolgelerden uzaklastirmaktadir. Agir silahli Sirp polisi, paramiliter birlikler ve

diizenli ordu giicleri terorlerini yaymaktadirlar.

01 Ekim 1998: Bu raporda, Subat 1998 ayindan Eyliil 1998 ay1 basina kadarki siirede
Kosova'da islenen savas kurallar1 ve uluslararasi insancil hukukun ciddi ihlalleri
belgeleniyor. Bu istismarlarin biiylik cogunlugu Sirp 6zel polis teskilati ve Yugoslav

Ordusu tarafindan yapilmustir.

10 Mayis 1999: Tecaviiz, cinsel taciz, cinsel kolelik, zorla fahiselik, zorla
sterilizasyon, zorunlu diisiik ve zorla hamilelik gibi hareketler tiim ulusal ve

uluslararasi kanunlar uyarinca sug olarak nitelendirilebilir.

01 Agustos 1999: Bu rapor, etnik Sirplarin ve Romanlarin (Cingenelerin) Kosova'da
korku, belirsizlik ve siddetle nasil yiiz yiize geldigini belgeliyor. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi'ne (BMMUK) gore, Yugoslav ve Sirp giicleri geri
cekildiginden ve NATO baskanligindaki Kosova Giicii (KFOR) eyalete girince bu
yana yedi hafta boyunca 164,000'den fazla Sirp Kosova'y1 terk etmistir.

26 Ekim 2001: Bu rapor, NATO'nun Yugoslavya'ya karsi diizenledigi hava saldirisi
doneminde, Sirp ve Yugoslav hiikiimet gii¢lerinin 24 Mart - 12 Haziran 1999 tarihleri
arasinda Kosovali Arnavutlara kars1 yaptig1 iskence, cinayet, tecaviiz, zorla siir dis1

etme ve diger savas suclarini belgelemistir.

32 HRW, Reports (Kosova). 24.6.2010. https://www.hrw.org/publications?
keyword=kosovo&date[value][year]=& & &page=4 (E.T.: 24.04. 2017)
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Yukarida belirtilen raporlar degerlendirildiginde; Sirp kuvvetlerinin Kosova’da
Arnavut ve Miisliimanlara kars1 kabul edilemez insan haklar1 ihlalleri yaptig1 ortaya
cikmaktadir. Bu nedenle bu maddeyle ilgili degerlendirme “Sar1” renk ile

kodlanacaktir.

3.2 Zorlayici tedbirlerin (ambargo, dislama vb.) uygulanma durumu

Kosova sorununa askeri anlamda NATO, yonetsel anlamda BM ve ekonomik
anlamda ise AB ve ABD sahip ¢ikmistir. Uluslararast kamuoyu ayni zamanda
Yugoslav hiikiimetinin savaskan kadrolar: tasfiye edilene kadar Sirbistan'a her tiirlii
ambargoyu uygulamis beklenen degisimin yasanmasiyla birlikte de Sirbistan't
Kapitalist sisteme entegre etmek i¢in ambargoyu kaldirmistir®. 1160 Sayili kararda

Kosova da dahil olmak {izere FYC’ye kars1 silah ambargosu konulmustur®.

BMGK, 31 Mart 1998 tarihli 1160 sayil1 kararinin 8’inci maddesi ile tiim devletlerin,
Kosova'da barig ve istikrarin saglanmasi amaciyla Kosova da dahil olmak iizere
Yugoslav Federal Cumhuriyeti'ne silah, mithimmat, askeri arag, techizat ve bunlarin
yedek parcalarinin satilmamasini ve devletlerin gemileri ya da ugaklar1 ile bunlarin
tasinmamasini karara baglamistir. Fakat bu tedbirler Sirp yonetiminin siddete dayali
politikalarindan vaz ge¢mesini saglayamamistir. Zorlayici tedbirler uygulandigi icin

bu durum “Sar1” renk kodu ile kodlanacaktir.

3.3 Miidahaleye katilan devlet sayisi

Harekata ABD, Biiyiik Britanya, Belgika, Kanada, Danimarka, Fransa, Almanya,
Macaristan, Italya, Hollanda, Norveg, Portekiz, Ispanya ve Tiirkiye katilmistir.
NATO Miittefikleri harekat i¢in 327 adet hava araci tahsis etmis, 15000°den fazla
sorti gergeklestirmislerdir ki bu say1 toplam sorti miktarinin %39’udur®’. ABD
miidahaleyi tek basina yapmamuistir. Katilan devlet sayis1 da 9’dan fazla oldugu i¢in

bu 6lciit “Sar1” renk ile kodlanacaktir.

33 Baglar,a.g.c.,s.161

34 Capar,a.g.e.,s.100

35 ABD Savunma Bakanlig1, “Report to Congress: Kosovo/Operation Allied Force After-Action
Report”. Washington: ABD Savunma Bakanlig1, 2000.s.78
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3.4 Miidahaleye iliskin BM karari

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, onceki boliimlerde de belirtildigi tizere,
NATO miidahalesi oncesinde Kosova olaylar ile ilgili 1160, 1199, 1203 ve 1207
sayili kararlar1 almis olup bu kararlarin higbirisi askeri bir operasyon cagrisi
yapmamaktadir. Harekat NATO tarafindan kararlastirilip uygulanmistir. NATO nun,
iiyesi olmayan bir iilkeye yonelik olarak ve iiyelerinden herhangi birisine yonelik bir
saldir1 olmadan bdyle bir operasyon karart almasi, NATO’nun uluslararasi sistemdeki

yeri agisindan bir donlim noktasini olusturmustur.

BM operasyona yonelik bir karar almadigi i¢in, bu madde “Kirmizi” ile

kodlanacaktir.

3.5 Miidahale sonrasi insan haklari ihlallerinin durumu

NATO tarafindan yapilan ve 78 giin siiren hava bombardimani esnasinda,
MILOSEVIC’i teslim olmaya zorlamak amaciyla halkin MILOSEVIC y&netimine
baski yapmasi hedeflenmis, bu kapsamda askeri hedefler disindaki hedefler de
NATO unsurlar1 tarafindan bombalanmistir. Operasyon siiresince;11 adet tren yolu
kopriisii, 34 otoyol kopriisii, Sirp mithimmat depolarinin %29’u, petrol rezervlerinin
%357’s1, biitlin petrol rafinerileri, 14 gecici karargah, 100’iin lizerinde savas ugagi, 10

adet askeri havaalani imha edilmistir®®.

NATO, harekat siiresince sivil kaybin olmamasi/en az olmasi amaciyla biitiin
tedbirlerin alindigi konusunda israr etmis, askeri olmayan binalara kasitli olarak
saldirildig: iddialarini ise her seferinde reddetmistir. Sirp yetkililer ise 05 Nisan-30
Mayis 1999 tarihleri arasindaki olaylarda 460 sivilin, tiim harekat siiresince ise 2000

sivilin hayatini1 kaybettigini iddia etmislerdir®’.

NATO’nun hava saldirilarinin basladigi ilk dokuz haftada; toplamda 860.000
sivil olmak Uzere 444.600 sivilin Arnavutluk’a, 344.500 sivilin Makedonya’ya

ve 69.900 sivilin Karadag’a sigindigi (BM Multeciler Yuksek Komiserligi,

36 A.g.e.,s.82

37 Global Security, Collateral Damage Incidents,16.10.2013.
http://www.globalsecurity.org/military/ops/allied force-damage.htm (Cevrimigi: 05 04, 2017).
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2000:6), Sirplarin saldirilarini artirmasi Uzerine 4400 Arnavut'un hayatini
kaybettigi, Sirplara gére 500, NATO’ya gore 5000 Sirp’in hayatini kaybettigi
belirtiimektedir®® (WEBBER, 2009, 451).

Sirbistan’da 2000  yilinda  yapilan  se¢imi MILOSEVIC  kaybetmis,
Cumhurbaskanhigi’na  KOSTUNITSA ve Basbakanhga CINCIC segilerek
Sirbistan’in yeni binyildaki y®éneticileri olmuslardir. CINCIC, MILOSEVIC’in
Bosna’da uluslararasi giiclere teslim edilerek Lahey’de yargilanmasini saglayarak bu
stirecte dnemli bir siirecin mimar1 olmustu. 12 Mart 2001 tarihinde ugradig: silahl
saldir1 sonucu 6len CINCIC’in, MILOSEVIC’in adamlar1 oldugu degerlendirilen
kisiler tarafindan 6ldiiriildiigii ve bunun da MILOSEVIC’i teslim etmesinin karsilig1
olarak yapildig1 iddia edilmistir®’.

Yukarida anlatilanlar 1518inda, NATO harekati esnasinda ve sonrasinda da insan
haklar1 ihlallerinin yapildig1 ortaya ¢ikmaktadir. Sirplarin Kosovali Arnavutlara
yonelik yaptiklar1 mezalimlerin evrensel insan haklariin ihlali oldugu su gotiirmez
bir gergektir. Ancak yukarida belirtilen can kayiplar1 ve sivil insanlarin temel
ihtiyaglarim1  karsilamakta kullanilan kaynaklarin imhasi da insan haklarimin
korundugu olaylar olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Bu nedenle NATO Harekati
bolgedeki insan haklar1 ihlallerini ortadan kaldirmak amaciyla yapilmis olmasina
ragmen, operasyonun kendisi de kabul edilemez insan haklar1 ihlallerine yol agmustir.

Bu nedenle bu 6l¢iit “Kirmiz1” ile kodlanacaktir.

1.7 Degerlendirme

Soguk Savasin bitmesi ile varolus sebebi ortadan kalkan NATO i¢in Bosna Savasi ve
Kosova Miidahalesi, varlik gerekcesini doniistiirdiigli, donemin Onemli askeri
harekatlaridir. Ayrica ABD, Bosna Savasi’nda oldugu gibi, BM’yi ikinci plana iterek
NATO’yu o6n plana c¢ikarmaya c¢alismis ve bunu da Kosova sorununda
gerceklestirmistir®. ABD farkli bolgelerde yasayan insanlik trajedilerini gormezden

gelebilirken, Kosova’ya miidahalesi temelinde; NATO yu kendi giiciine doniistiirme,

38 Mar WEBBER, “The Kosovo War: A Recapitulation”, International Affairs, 2009.s.451
39 Onen,a.g.e.,s.109
40 Mutlu,a.g.e.,s.54.
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diinya patronlugunu kanitlama, Balkanlar’da ve Kafkasya’da Rusya’y1 tecrit etme,
Avrupa’yr yoriingesinde tutma, hizla artan askeri harcamalar1 mesrulastirma ve
ekonomik durgunlugu asmak amaglanmistir*’. Sonug olarak ABD Sirplarin yaptigi
insan haklar1 ihlallerini ortadan kaldirmak gibi mesru bir nedene dayandirdigi
Kosova Harekati ile askeri olarak Balkanlar’a yerlesmenin sartlarint olusturmustur.
Makedonya’da, Arnavutluk’ta, Kosova’da askeri iistler elde etmistir?. NATO
Harekat1 oncesinde hi¢ kimse Sirbistan’in NATO {iyesi bir iilkeye saldirmaya
hazirlandigimi ya da buna kalkistigini ileri siirmiiyordu, oysa NATO antlagmasina

gore ancak boyle bir durumda ittifak harekete gegebilirdi®.

Dolayisiyla NATO’nun Kosova Harekati, 6denen bedel ve elde edilen kazang
acisindan degerlendirilirse en ¢ok ABD’nin kazang sagladigi bir askeri operasyon

olarak tarihteki yerini almistir.

NATO’nun Kosova Harekati, “Bes Olgiit” yaklasimi ile degerlendirildiginde; 5
sorudan 3l Sari, 2’si Kirmizi ile cevaplandirildigl i¢in 3/5 Sar1 Turuncu olarak
kiymetlendirilmistir. Bu da operasyonun gerekgelerinin agirlikli olarak insan haklar
ihlallerinin 6nlenmesi oldugu tezini dogrulamakla beraber, operasyon neticesinde
Sirp unsurlar tarafindan yapilan insan haklar1 ihlalleri engellenmis olsa da, bagka
aktorlerin insan haklar1 ihlalleri yapmasi neticesinde bolge insani1 bu operasyonun

kaybedeni olurken ABD, kazanimlar1 agisindan bu operasyonun kazanani olmustur.

Sonu¢

Bu calismada ABD’nin Insani Askeri Miidahalelerinin nedenlerini anlayabilmek
amactyla yeni bir yaklasim ve yontemin ortaya konulmasi amaglanmustir. insani
Askeri Miidahale, icinde silahli kuvvet kullaniommi c¢agrigtiran kavramlari
bulundurmasina ragmen, terim olarak bir masumiyet algis1 uyandirmaktadir. Basinda
bulunan insani sifatt sonradan gelecek kavramlarin insan odakli olacagim

diistindiirtmektedir. Bir sonu¢ hakkinda sebep sorgulamasi yaparken gosterilecek

41 Onen,a.g.e.,s.103.

42 A.g.e..s.104.

43 William BLUM, Emperyalizmin En Oliimciil Silah1 Demokrasi Yalami, Ceviren Ekin DURU.
Istanbul: Say Yayinlar1, 2013.5.181
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nesnellik miktar1 tespitlerin isabet oraniyla dogru orantili olacaktir. insani Askeri
Miidahalelerin sebep-sonug iliskisini de akademik bir gézle inceleyebilmek i¢in, yani
gercek nedenlere ulasabilmek amaciyla, yaklasim ve yoOntemin nesnellikten
uzaklasmamas1 gerektigi degerlendirilmektedir. Dolayisiyla calismada, oncelikli
olarak Insani Askeri Miidahale kavrammmn tamimi iizerinde durulmustur. ABD’nin
sinirlart disinda yaptig1 organize askeri eylemler, ABD yonetimleri tarafindan insan
haklar1 ihlallerinin 6nlenmesi, demokrasilerin gelistirilmesi, sorunlu bolgelere baris
getirilmesi  gibi  kimsenin itiraz edemeyecegi insan odakli sdylemlerle
gerekcelendirilmektedir. Zaten bu kavramlara dayanilmadan yapilacak smir Otesi
askeri miidahaleler, BM sozlesmesinin acik¢a yasakladigi ve uluslararasi toplumun
riza gosteremeyecedi saldiri tammminin igine girecektir. Bu nedenle Insani Askeri
Miidahale kavramimin nesnellestirilmesine katki saglamak amaciyla kavram

hakkinda yeni bir tanim yapilmistir.

Ortaya konacak yaklasimin esaslarinin belirlenmesi kapsaminda, konu hakkindaki
literatiir incelendiginde, ABD’nin bahse konu askeri miidahalelerinin gerekgeleri
konusunda c¢ok genis bir tartisma alaninin oldugu goriilmiistiir. Gergek¢i bakis
acistyla miidahaleleri degerlendiren yazarlar, miidahale gerekgelerinin Olgiitlerini
oncelikli olarak insani boyutuyla degil, devletlerin giic ve ¢ikar kazanimlari
acisindan ortaya koymus, insan haklarmin gozetilmesinin 6nemini onaylamalarina
ragmen, tercih yapmak durumunda kalindiginda oOnceliklendirmelerinin gili¢ ve
cikardan yana oldugu gorilmistir. Liberal yaklasim sergileyen yazar ve
akademisyenler ise yapilacak her tiirlii eylemde insan haklarinin oncelikle ele
alinmas1 gerektigini savunduklar1 goriilmiistlir. Literatiirde Askeri Miidahalelerin
mesru sayilabilmesi i¢in ortaya konan olgiitler incelenmis, ortak dlgiitler 5 bagslikta

toplanmis, Kosova miidahalesi bu 6dlglitlere gore degerlendirilmistir.

5 Olgiit yontemine gdre Kosova miidahalesi incelendiginde; miidahalenin
gerekcesinin agirlikli olarak Kosova’da yapilan insan haklari ihlallerinin 6nlenmesi
oldugu ortaya ¢ikmakla beraber miidahale edildikten sonra insan haklar1 ihlallerinin
sadece faillerinin degistigi, bolge halkinin temel insan haklarinin muhafaza

edilemedigi giinleri yasamaya devam ettigi sonucuna varilmastir.
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Soguk Savas doneminin bitmesiyle tek kiiresel giic olarak rol alan ABD, diinyaya
liderlik yapmak konusunu hem hak hem de goérev olarak goren bir profil icinde soguk
savas sonrasi donemde yer almistir. Ulusal ¢ikarlarin1 ve geleneksel degerlerini kimi
zaman uzlagtirmakta zorlandig1 goriilen ABD, diinya politikasinda bugiine kadar
oynadig rol ile insan haklar1 konusunda pek de duyarli olmadig1 ve ¢ikarlarini her
zaman ahlaki degerlerin Oniinde tuttugu goriisiinii desteklemektedir. Sudan’da,
Kongo’da, Angola’da, Ruanda’da yasananlara ABD’nin tepkisiz kalmasi, diinyanin
tek siiper giiciiniin harekete ge¢mesi icin “ahlaki” nedenler disinda da nedenler

olmasi gerektigini diistindiirmektedir*.

ABD’nin Insani Askeri Miidahalelerinin, iddia edildigi gibi insan haklar1 merkezli bir
giidiiyle yapildigin1 gérmenin en kesin yollarindan birisi miidahaleye iliskin BM
Giivenlik Konseyi kararmin olmasidir. ABD 2’nici Diinya Savasi sonrasinda yaptigi
askeri harekatlarda BM onayr aramamis, mesruiyetini kendisinin onayladigi
gerekgelerle siirlar1 6tesinde askeri eylemler yapagelmistir. ABD’nin bu tutumunu
Vestfalya sonrasi diinya sistemine bir meydan okuma olarak degerlendirmek yanlis

olmayacaktir.

BMGK’nin 5 daimi iiyesinin veto hakki olmasi da Vestfalya sonrasi uluslararasi
sistemin {izerine inga edildigi esit egemen devlet kavramimi torpiileyen bir etki
yaratmaktadir. Konseyde oy kullanan {iyelerin insan haklar1 gibi evrensel degerleri
kendi ulusal ¢ikarlarinin {istiinde tuttuguna inanmak gercekgilik agisindan miimkiin
ve gerekli degildir. Insan temelli diisiince sistemine sahip olunmasi gerektigini
savunan hiimanist bir bakis agisiyla degerlendirildiginde, BMGK’de bulunan daimi
iiyelerin, daha gilizel ve yasanabilir bir diinya icin, kendi devletlerinin ulusal
cikarlara onarilmaz bir hasar vermedigi siirece, 6nlerine gelen insan haklar1 temelli
konularda kendi ulusal ¢ikarlarinin aleyhine bile olsa vefo yerine “we too (biz de)”

diyerek yaklagim gdstermelerinin gerekmektedir.

Bu calismadan c¢ikarilabilecek bir diger sonu¢ ise BM’in askeri giicii olmasi
gerektigidir. Uluslararas1 toplumdaki en ¢ok iiyeli organizasyon olmasi nedeniyle,

kitlesel ¢atigmalarin engellenmesi veya Onlenmesi konusunda en biiylik potansiyele

44 Onen,a.g.e.,s.103.
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sahip olan BM, kendi komutasinda siirekli silahli bir giic bulundurmalidir. Diinya
Miisterek Baris Kuvveti (DMBK) (World Joined Force for Peace (WJFP)) olarak
adlandirilabilecek bu kuvvetle, BMGK tarafindan alinacak kuvvet kullanim
kararlarmin uygulanmasi i¢in iiye devletlerin inisiyatiflerine ihtiya¢ kalmayacaktir.
Bu kuvvetin olusturulmasindan 6nce ise BMGK’nin mevcut yapisinin yenilenmesi
gerekmektedir. Vestfalya sonrasi sistemde teoride esit egemen olarak yer alan
devletlerin uluslararasi1 orgiitlerde de ayni esitlikte temsil edilmesi gerekmektedir.
Doénemsel bagkanlik mekanizmasi simgesel anlam tasidigr icin bu esitligi
torplilemeyen bir uygulamadir. Fakat BMGK’nin 5 daimi {iyesinin veto hakkinin yer
aldig1 bir organizasyon, bahse konu esit egemen kavraminin anlamini1 kaybettiginin
gostergesidir. BOyle bir organizasyonda alinacak kararlarin nesnel ve diinya
toplumlarinin miisterek ¢ikarmin gozetilecegi bir g¢ergevede olacagini sdylemek
hayalci bir yaklagim olacaktir. Bu durum ayrica BMGK’nin, daimi 5 {iyesinin ulusal
cikarlarim1 korumak igin diger devletlerden daha avantajli bir konumda olmasi

anlamina gelmektedir ki bu da esit egemen teorisine aykiridir.

Yukarida belirtilen gerekgelerden otiiri, BMGK’nin yapisinin gozden gegirilerek
veto sisteminin kaldirilmasinin ve BM daimi ordusunun kurulmasmin BM’yi
giliclendirecegi degerlendirilmektedir. Bu sekilde yeniden yapilanmis bir BM
organizasyonu, catigmalarin onlenmesi/engellenmesi ve diinya barisinin korunmasi
noktasinda daha giiglii olacaktir. Ciinkii adalet esitlikten, baris ise adaletten

beslenecektir.
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