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Oz: Neoliberalizmin biinyesinde yer alan siyasal kiiltiir ve rasyonalite; toplumun ve &znenin hayatinin her
zerresine etki eden dnemli doniisiimleri gerektiren biitiinciil bir anlayisi temsil eder. Oyle ki, s6z konusu
dontiisiimler geleneksel ahlake: bir diizlemde hiyerarsik ve dislayici bir kiiltiirii ihtiva emekle birlikte 6zneye,
“0zglir” ama sistemin olusturdugu toplumsal riskleri yiiklenen girisimci bir sermaye roliiyle kolektiviteden
yoksun bir konumlandirmay1 betimler. Bu yonetimsellik anlayis1 zemininde 6znenin 6rgiitlenme ve miicadele
etme potansiyeli elinden alinmakla birlikte sorumluluk 6zneye yiiklenir. Finansal sermayenin akiskanlik ve
sorumluluk alaninda 6zgiirlesmesi, pazar alaninin genislemesi ve emegin yerelleserek yalnizlasmasiyla olusan
esitsizlik temelli sorunlar, siifsal diizlemden popiilist sagin ahlaki-geleneksel sdylemine aktarilir. Bu sayede
sisteme yonelik elestirel yaklasimin onii kapatilir. Bir bagka ifadeyle, ulus devletin otoriterleserek, sermaye
odakli sorumsuzlugu besleyen tavri, neoliberal rasyonalitenin toplumsal dayanisma ve miicadele potansiyeli
tizerinde yarattig1 tahribati derinlestirir. Bu ¢alismanin temel amaci; neoliberal yonetimselligin emegin
Oznelesme ve Orgilitlenme siirecinde yarattig1 tahribatin sinifsal antagonizmalari nasil pekistirdigini, sag
popiilizmin bu tahribatin sinifsal yoniinii nasil gizledigini agcimlayabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Sag popiilizm, Toplumsal siniflar, Irkgilik, Oznesizlesme, Neoliberalizm
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Abstract: Political culture and rationality in neoliberalism represent a holistic understanding that requires
important transformations affecting every particle of society and the life of the subject within the framework of
the ideals. So much so that while these transformations include a hierarchical and exclusionary culture on a
traditional moralist plane and they describe a positioning that lacks collectivity with the role of an
entrepreneurial capital that is “free” but assumes the social risks created by the system. Based on this
understanding of governmentality, although the subject's potential to organize and fight is taken away, the
responsibility is placed on the subject. Problems based on inequality, caused by the liberation of financial capital
in the field of fluidity and responsibility, the expansion of the market space, and the localization and isolation of
labor, are transferred from the class plane to the moral-traditional discourse of the populist right. Thus, the
critical approach towards the system is blocked. In other words, the authoritarianism of the nation-state, which
promotes capital-oriented irresponsibility, exacerbates the devastation wrought by neoliberal rationality on the
potential for social solidarity and struggle. This study aims to explain how the destruction created by neoliberal
governmentality in the process of labor subjectivation and organization reinforces class antagonisms, how right-
wing populism conceals the class aspect of this destruction.
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1. Giris

1970’lerde meydana gelen stagflasyonist kriz sonucu Keynesyen miidahaleci politikalardan
uzaklasilmasiyla sermaye kiiresel dlcekte yogun bir bicimde akigkanlasarak kapitalizmin niteliksel agidan
onemli bir doniisiimiinii temsil etmistir. S6z konusu doniisiim hem kiiresellesen ve sorumsuzlasan yeni
bir finans sermaye sinifini1 hem de yerellesen ve sorumlulugu bireysel olarak yiiklenen bir emek smifim
somutlastirmistir. Kiiresel finansal sermaye, 1980'lerde yasanan teknolojik devrim sayesinde ulus devletin
sinirlarini asan siyasal bir giicli yasamin her alanina etki edecek bir bicimde kullanmistir. Bu baglamda,
kapitalizmin metalagtirma ve birikim siireci, toplumsal ve bireysel diizeyde bilgi akisinda, iiretim
formasyonunda, sinf bilinci ve giindelik yasam diizeylerinde énemli dlgiide belirleyici bir unsur haline
gelmistir. Kiiresel sermayenin gorsel medya ve Kkitle iletisim araclar1 tizerindeki denetimi ve ideolojik
ac¢idan yonlendiriciligi s6z konusu belirleyiciligi pekistirmistir.

2008’e kadar etkili olan milliyet¢ilik odakli aile ve cemaat vurgusunun kiiresel kapitalizmle adaptasyonu
miilksiizlestirmeyi siirdiiriilebilir kilmakla birlikte, kriz sonrasi sosyal devlet seytanlastirilarak odak
noktasiin kaydirilmasi saglanmistir. 2008’de olusan krizin faturasi gé¢gmen ve azinliklara yiiklenirken,
smifsal antagonizmalarin derinligi kiiltiirel vurgularla irke siyasetle siglastirildi. Bu alginin olusumunda
neoliberal yonetimselligin islevselligi dikkate deger niteliktedir. Her yerde aymni sekilde bir yonetimsellik
s0z konusu olmasa da, neoliberalizm mevcut toplumsal kosullara gore islevsel bir zemini temin
etmektedir. C)yle ki, neoliberalizm, finansal sermayenin birikim siirecini sorumsuz bir bi¢imde siirdiirmesi
icin gerekli altyapiy1, medya ve sivil toplum gibi kurumsal ve entelektiiel dlgekte giindelik yasama etki
ederek gerceklestirmektedir. Bu siireg, emek, sermaye ve devlet birlikteliginde, varolusun tiim alanlarina
sirayet edebilen bir 6znesizlestirme siirecine tekabiil ettigi ifade edilebilir.

Neoliberal akil, bu 6znesizlestirme siirecinin islevselligini pekistirmek icin toplumun kolektif davranma
potansiyelini tahrip edecek mekana ve zamana gore farkliliklar sergileyen bir yap1 insa eder. Bu gercevede,
ulus devletin demokratik ve yurttas odakli reflekslerini ve potansiyelini piyasanin rekabetci kosullarina
gore kiiresel olgekte yeniden tanumlar. Buna gore, ulus devletin yerel olgekteki yurttas odakli siyasal
anlayisinin yerini kiiresel kapitalizmin islevselligini artiracak ulus 6tesi bir yonetisim modeliyle doldurur.
Bunun sonucunda, piyasalarin isleyis kurallarina gore tahayytil edilen bir kurumlar biitiinii ve toplumdan
soyutlanmis ve piyasanin ahlaki ve rekabetci ilkelerinin giindelik yasaminin her alanina zerk edilmis bir
0zne modeli somutlasmis olur. Bu baglamda, toplumsal ve smifsal agidan yoksun birakilan 6zne
glivencesizlige mahkum edilmis bir ortamda dayanisma ve miicadele potansiyelini kullanamaz hale gelir
ve piyasanin hazza dayali motivasyon igeren tercihler biitiintinii 6zgtirliik olarak degerlendirirerek,
Oznesizlesme siirecini 6zgiir bir birey olma yanilgisiyla kabullenir. Bireyin yalnizligin ve giivencesizligini
pekistirdigi ol¢lide 6zne toplumsal dayanisma ve sinifsal miicadele yeteneginden yoksunlasir.?

Kiiresel kapitalizmin yarattig1 esitsizligi ve glivencesizligi smifsal diizlemden uzaklastiran neoliberal akil,
siyasal demagoglar vasitasiyla 6zneyi sag popiilizmin dislayic1 bir 6fkeyle kurguladifi sembolizme
uyumlu hale getirir. Buna gore, neoliberalizm sermayenin akigkanlasmasini ya da kiiresellesmesini ve
sorumsuzlagsmasini desteklerken, emegin yerellesmesine ve sorumlulugu bu kesimin {istlenmesini
saglayacak mesruiyeti insa eder. Oyle ki, neoliberalizm daha 6nceki kapitalist formasyonlardan farkl
olarak emegin girisimci bir refleksi ve adaptasyonu igsellestirmesini ve rekabetgi bir ortamda siirekli
kendisini caligma siirecine 6zgiileyen ve kendini siirekli gelistiren bir motivasyonu 6ziimsemesini talep
eder. Bu sayede, neoliberal akil, insani degerlerin i¢ini asli igeriginden arindirip, piyasa kosullarinin
gerekliligini bir kiiltiir olarak fasizmin arzuladig: 6lgekte bir mesruiyet kazandirir.

Bu calismanin temel amaci; neoliberal yonetimselligin emegin 6znelesme ve Orglitlenme siirecinde
yarattig1 tahribatin sinifsal antagonizmalari nasil pekistirdigini, sag popiilizmin bu tahribatin sinifsal
yoniinii nasil gizledigini ve dislayici sdylemleriyle gd¢menleri bir tehdit olarak gosterilip, simifsal
miicadelenin irk¢ilik zeminine gekilerek icinin nasil bosaltildigini agimlayabilmektir. Bu sayede, sinuflarin

2 Calismada “birey” yerine “6zne” ifadesinin tercih edilme nedeni; kapitalizmin isleyisinin bir geregi olarak iist kimlikler cercevesinde
kurguladig ve ingsa ettigi bir 6zneler toplumuna bireylesme imkam sunmamasi ya da bireylesme yanilsamasinin hazza dayal1 bir
zeminde sorgulanmaksizin kabullenilmesini saglamasidir.
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goriinlir olmamasinin yok olmasi anlamina gelmedigini ve kiiresel kapitalizmde ulus devlet sinirlar
ortadan kalkma egilimi tasisa da, milliyetciligin misyonunu tamamlamaktan ziyade éneminin ve yapisal
islevinin yogunlastigini tespit ederek; cokca ifade edilmesi gerekgesiyle siradanlasmis olsa da, niteligi ve
toplumsal etkileri dikkate alindiginda neoliberalizmin 6nemini vurgulama konusunda miitevazi bir katki
amaclanmaktadir.

2. Neoliberalizmin Siyasal Kiiltiirii ve Ozne Yonetimi

1950 ve 1960’larda devletin sosyal giivenlik alanindaki uygulamalariyla pekisen ortak miilkiyet haklar:
cercevesinde gelismis kapitalist {ilkelere onemli Ol¢iide refah getiren gomiilii liberalizm (embedded
liberalism); 1960’larin sonundan itibaren sirketlerin karlilik oranlarinin diisiise ge¢mesi ve 1970lerde
yasanan OPEC d{ilkelerinin petrol krizine bagli olusan stagflasyon olgusunun Keynesyen politikalari
itibarsizlastirmasi, altin standardimin ¢oziilmesi ve miidahaleci politikalarin gevsetilmesiyle yerini
neoliberalizme birakmustir. Bu ¢ercevede arz yonlii politikalar temelinde izlenen yeni para politikalarinin
yliksek faiz ortaminda ticretleri asag1 dogru baskilayarak servetin sirketlere kaydirilmasi, s6z konusu faiz
artisinin Latin Amerika iilkelerinde borg krizine ve IMF politikalarina bagiml kilinmasina neden olmus ve
bu sayede Giiney tilkelerinde bir para ve biitce disiplini vuku bulmustur. Bu durum hem uluslararas: hem
de ulusal kapitalist iligkilerin toplumsal smiflar bazinda yeni bir dengenin saglandigini temsil etmektedir.
Bu denge “Washington Konsensiisii” ad1 altinda yardim talep eden {ilkeleri disipline edici bir konuma,
uluslararasi yatirimlarin s6z konusu tilkelere gidebilmesi i¢in emek piyasasinin esneklestirilmesi ve vergi
kolayliklarinin saglanmasi gibi bir cazibe merkezi roliine biirtinmelerine neden olmustur (Dardot ve Laval,
2018:251-254).

Kiiresel dlgekte finansal piyasalarin genislemesine ve etkinlesmesine neden olan neoliberalizm, sirketlerin
onemli kademelerinde yer alan teknik, finans ve hukuk aygitlarinin yonetimini iistlenen unsurlar
gercevesinde, finansin hem devlet aygiti hem de giindelik yasam pratikleri iizerindeki kontroliinii
percinlemesine zemin hazirlamistir (Harvey, 2015:41). Oyle ki, gémiilii liberalizmin (embedded liberalism)
amacina hizmet etmekten azledilerek, serbest piyasa koktenciligini ve neoliberal ortodoksiyi uygulayan ve
yayginlastiran kurumlara doniistiiriilen IMF ve Diinya Bankasy;, yapisal uyum adi altinda borcun
ertelenmesine karsilik 6zellestirme, emek piyasasina yonelik esneklestirme ve sosyal refah politikalariin
kisitlanmasi gibi reformlar1 borglu {ilkelere dayatmustir. Boylece, borg verenlerce iistlenilen sermayenin
kullanimina yonelik riskler ve maliyetler, yerel halkin refah diizeyi dikkate alinmaksizin borglulara
yliklenmistir (Harvey, 2015:37). Bir baska ifadeyle, miidahaleci anlayistan sermayeyi Ozgiirlestirmeyi
hedefleyen neoliberalizm (Harvey, 2015: 19-21); s6z konusu ozglirlestirmeyi ortak miilkiyet haklarinin
kamusal alandan 6zel alanlara aktararak miilksiizlestirme zemininde somutlastirmistir (Harvey, 2015:170).
Bu siireci Lazzarato, neoliberal stratejinin temel hedefinin; refah devleti kazanimlar: olan sosyal giivenlik
haklarinin 6ncelikle tedrici olarak kamu borglarina doniistiirmek ve sonrasinda hak sahiplerinin devlete
karsi borcluya evrilmesine paralel olarak kamu borglarim1 6zel borglara doniistiirmek oldugunu
vurgulayarak ifade eder (Lazzarato, 2020:80).

Her ne kadar 1989 Washington Konsensiisii ile somutlagmis olsa da, neoliberalizmin diisiinsel temelleri,
1938 Lippmann Kolokyumu ve akabinde gerceklesen 1947 Mont Pelerin Cemiyeti oturumlarinda ortaya
konulan neoliberal enternasyonal olusturmaya yonelik entelektiiel bir ¢ercevede atilmistir (Dardot ve
Laval, 2018:142). Friedrich von Hayek etrafinda toplanan Mont Pelerin Cemiyeti'ne Mises, Friedman ve
Popper gibi diisiiniirler istirak etmis ve bunun sonucunda kapitalist toplum diizenine yonelik tehditlere
ve kapitalizmin felaketlerine yonelik bir savunma mekanizmas: islevi gorecek liberal miidahaleci bir
anlayisin entelektiiel altyapisi insa edilmigtir (Harvey, 2015:27-28). Lippmann Kolokyumu nun
olusumunda 6nemli rol oynayan L. Rougier'nin; rekabete dayali isleyen ve yasamin tiim alanina etki eden
hukuksal bir ¢ercevede dinamik bir yonetim anlayist olarak neoliberalizmi a¢imlamasi, s6z konusu insa
stirecinin niteligini ve islevini agik¢a ifade etmektedir (Dardot ve Laval, 2018:144-150).

Neoliberalizm, Rougier'nin ifade ettigi hukusal gerceveyi olusturmak i¢in, kapsamini sinirlamak ve isini
keskin bir sekilde tek bir alana odaklamak gibi ikili bir amag cercevesinde devleti konumlandirmay
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hedeflemistir. Klasik liberal yaklasimda devlet birakiniz-yapsinlar ekonomik modeline ve "gece bekcisi"
siyasal modeline dayanirken, neoliberal yaklasimda birlik saglamis giiclii bir devleti insa ederek, onu sirket
odakl pekistirmek ve kitlelerin taleplerini dikkate alma ve ¢ogulcu tavizler verme refleksini sinirlamaya
dayanmaktadir. Bu sayede, Brown'un ifadesiyle; siyasal egemenlik devletin smirlarim
muglaklastirmayacak, demokrasi devletin odaklanmasini engellemeyecek, biirokrasi ise onu
tiiketemeyecektir. (Brown, 2021:74). Bu gercevede, 1970’li yillardan 1980’lere gecis doneminde saglanan
neoliberal uzlasi, “piyasaya geri doniis” olarak genel kabul gormiis olsa da bundan daha stratejik bir
durumu kapsadig1 goz ardi edilmemelidir. Oyle ki, neoliberal strateji “birakiniz yapsilar” illiizyonunu
kullanarak, kamu sirketlerini 6zellestiren, bireyin 6z-yonetimini saglayacak bir bicimde devleti pargalayan,
bireysel sorumlulugu ve ¢oziimleri tesvik eden, emek piyasasini esneklestiren disipline edici bir anlayis
ilmek ilmek islemistir (Dardot ve Laval, 2018:246). Bu baglamda devlet, uyanik bir bekci roliiyle ya da
global bir akilsallik yaklasimiyla piyasaya 6zgiilenmis bir toplumsal doniisiimii saglayacak pratikleri,
sOylemleri ve diizenekleri stratejik olarak uygulayacak bi¢cimde konumlandirilmistir (Dardot ve Laval,
2018:247). Bir bagka ifadeyle, neoliberalizm hukuki ve politik agidan kapitalizmin islevselligini saglayan
bir zeminde biiyiik bir sirket olarak devleti konumlandirip, goriintii olarak siliklestiren ve islevsel olarak
belirginlesen bir rol atfetmistir. Bu sayede devlet, rekabet ilkesi uyarinca gorev tanimi yeniden yapilmus,
sirketlere hizmet eden ve bir sirket yonetimini benimseyen bir role odaklanmistir (Dardot ve Laval, 2018:7).

Foucault'nun, neoliberal yonetimsellik olarak adlandirdig1 bu siirecte iktidar, yalnizca kurumsal ¢ercevede
tek merkezden 6zneyi denetim altina alan tek parca bir yap1 olarak degerlendirilmemeli, aksine 6znenin
glindelik hayatina, diisiincelerine ve davranislarina sirayet eden bir biitiin olarak ele alinmalidir. (Foucault,
2005:145; Ozmakas, 2012:56). Bu yonetimsellik anlayisi cercevesinde, goriintii olarak siliklesen devlet
aygitlar1 araciligiyla gergeklestirilen uygulamalarin belirgin etkilerinin bireyin yasam tarzina yonelik
onemli dlciide miidahale etmesine karsilik bunun bir tahakkiim olarak algilanmamasi ve riza iiretmek gibi
bir ¢abaya ihtiya¢ duyulmamasi gibi bir vaziyet vuku bulmaktadir (Foucault, 2005:63). Foucault'nun
“dznesiz” ya da “stratejisiz” bir strateji olarak nitelendirdigi bu global akilsallik, tek elde somutlasan ya da
tek elden yonetilen bir siireg olmak yerine, daginik halde bulunan pratikleri zamanla siirecin dogal bir
tamamlayicisina doniistiiren bir devamlilig1 tanimlamaktadir. Bu siire¢ dncesine dayanan yonetimselligi
kapsayan ve bu yonetimsellige sonradan eklenerek dogal bir biitiinii olusturan bir akilsallig1 ifade eder. Bu
siireg icinde yonetimselligin geregini yerine getiren aktorler dnceden tespit edilmemekle birlikte siirecin
dogal bir bileseni olarak gorevi {istlenir ve rekabetin devamliligini saglamak ve toplumsal doniisiimii bu
baglamda saglamak iizere gorevini ifa eder (Foucault, 2005:71-73; Dardot ve Laval, 2018:248-249).

Bu yonetimsellik siirecini ifa eden farkli kurumlar benligin metalastirilmasi siirecinde birbirine siki sikiya
bagl olmakla birlikte, psikolojik ikna, kisisel gelisim edebiyati, 6giit endiistrisi, devlet, ilag sirketleri ve
internet teknolojisi modern psikolojik 6z benligin 6ziinii bigimlendirme konusunda bir sarmal halinde
olmakla birlikte, piyasanin ve benligin tedrici olarak eklemlenmesi ve duygularin bu sayede Olgiilebilir
kilinmasini - duygusal kapitalizmi - saglamaktadirlar (Illouz, 2011:157). Illiouz’un ifadesiyle duygusal
kapitalizm ya da benligin bir anlamda piyasalastirilmas: siireci, benligin kendini gergeklestirme dayatmasi
altinda kendi ruhsal noksanliklari ile diizenlenip tanimlanarak 6giitler yoluyla gergeklestirilmektedir ve
bunu benligin Ozgiirlestirilmesi cergevesinde diyalog stratejileri, tani(n)ma ve yakinlik kodlariyla
Oziimsenmesini saglamaktadir (Illouz, 2011:157). Benligin piyasalastirilmasi siirecinde 6znenin
aligkanliklarin ve ge¢mise bagl deneyimlerinin kosullanmasiyla olusacak kronik uyumsuzluguna kars:
neoliberalizm; ¢agdas kapitalizmin egemen akilsallig1 isleviyle (Dardot ve Laval, 2018:2) bu devinime
uyum saglayacak bir bicimde insanin yasamina ve yazgisina yonelik her unsuru dontistiirme kapasitesine
sahiptir (Foucault, 2005:73). S6z konusu doniisiim; 6znenin varolus kodlarina etki edebilecek 6lciide tinsel
bir yenilenmeyi saglamak ve bu ¢ercevede 6znenin ruhunu ekonomik ilkelere gore sekillendirerek, onun
ekonomik amacglar ugruna kendini geceklestirebilecegi bir yasami saglamak cergevesinde
somutlagsmaktadir. (Rossi, 2018:122-123). Thatcher'in ifade ettigi lizere neoliberalizm, biitiin toplumsal
dayanisma bicimlerini yok etmek pahasina bireysellik, bireysel sorumluluk, 6zel miilkiyet ve aile
degerlerine atifta bulunarak ruhu degistirme amacin giitmekteydi (Harvey, 2015:31).

Neoliberalizmin yonetimselligi, 1980'lerden sonra finansal serbestlesmenin ve teknolojik ilerlemelerin
tazyikiyle toplumsal smiflarin konumlarini ve 6znenin toplumsalligini énemli dlgiide doniistiirmiistiir.
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Buna gore, finansal sermayenin kiiresel Olcekte akigkanlasmasi ve sorumluluk almasi, bireysel
sorumluluklar1 tesvik ederek 6znenin kendisiyle olan iliskisinin farklilasmasina, her 6znenin siirekli
gelistirmesi gereken bir beseri sermayenin yalniz tastyicisi olmasima, toplumsal dayanisma kosullarinin
asinmasina neden olmustur. Bu durum kapitalist iiretim iligkilerin yeni temeller iizerinde yeniden insa
edildiginin ve bu inga siirecinin 6znenin yasamina derinlenmesine etki edecek bir bicimde genel rekabete
dayali bir anlayis tizerinde yiikseldigini ifade etmek yerinde olacaktir (Dardot ve Laval, 2018:255-256).
Foucault bu siireci ifade ederken; homo economicus teorisinden hareket eder. Buna gore, Klasik liberal
yaklasimda homo economicus ihtiyaglar1 ¢ercevesinde miibadele siirecine dahil olan bir unsur olarak
tasavvur edilirken, neoliberal yaklasimda homo economicus kendi kendisinin sirketi ya da girisimcisi
roliiyle tiim riskleri {istlenen piyasa gerekliliklerini bir anlamda 6ziimseyerek adanmis bir hayat olarak
yeniden degerlendirilir (Foucault: 2015:189-190) Neoliberal yonetimsellik siirecinde 6zne bos zamanini bile
calisma hayatina gore dizayn etmesiyle kendinin girisimcisi olma vasfim1 layikiyla yerine getirmekle
birlikte, ayn1 zamanda siyasal alanin temel belirleyicilerinden birine doniisiir. Bu durum Foucault'ya gore,
bir titketim toplumunda ziyade, bir homo economicuslar biitiiniiniin olusturdugu ve girisimin kutsandig:
bir toplum halini aldig1 ifade edilebilir (Foucault, 2015:190).

Neoliberalizm, 6znenin bedensel ve biligsel {iretkenliklerini piyasa kosullarinin gerekliliklerine uyum
saglamas1 ekseninde yonlendirirken, burada olusacak risklerin ve beklentilerin 6zne tarafindan
yliklenilmesini talep ederek giivencesizligi olaganlastirir (Demirkaya, 2017:11). Bu baglamda neo-
liberalizm bireyi yalmizca tiim davranislarina yon verecek bir 'girisimci' kimligiyle tahayyiil etmekle
yetinmeyip, toplumsal olarak yaratilan tiim risklere karsi hem sorumlu hem de siirekli kendisini gelistiren
bir bireyi 6n plana ¢ikarir. Bireyi otonomlastiran, mikro aglarina ve cemaat baglarina tesvik eden bir
yonetimsellik anlayisi ¢ercevesinde kamusallik ve yurttashk baglarinin ¢oziilmesi gercevesinde bireyin
“dzglir” secimlerinin yerel baglarla sinirli kalmasi igten ige tembihlenir (Ozkazang, 2011:17). Neoliberal
Ozne calistig1 sirketin temel degerlerini igsellestirmeli ve sorunlarin 6nceden 6ngorerek, bu ugurda tiim
entelektiiel birikimiyle yaratici ¢oziimler {iretebilmelidir. Varolusunun yegane nedeni; neoliberal akil
tarafindan kodlandig iizere insan sermayesi olma vasfir siirdiirecek bir bicimde siirekli kendine yatirim
yapmal1 ve tiim riskleri bireysel olarak gogiislemektir (Rossi, 2018:139).

3. Sag Popiilizmin Islevselligi ve “Asagilik Toplum”

Neoliberal yonetimsellik anlayis1 igerisinde benligi metalastirilan ve giivencesizlestirilerek
sorumlulastirilan 6znenin ya da bir bagska ifadeyle Oznesizlestirilen emegin toplumsallasma ve
siyasallasma kodlar1 bilingli olarak tahrip edilmistir. Brown'in ifadesiyle bu durum, antidemokratik
kiiltiirii asagidan yaratirken, antidemokratik devlet iktidar1i bigimlerini yukaridan insa ederek
mesrulastirmanin zeminini olusturmaktadir (Brown, 2021:39). Neoliberalizm, Hayek ve Thatcher'in
ifadelerinde yer buldugu gibi toplumu yok sayarak agagilar, siyasalin ve toplumsalin egemenligini kirarak,
kavramsal ve pratik diizeyde sosyal adalet ve kamu yararini igeren alani (Brown, 2021:38), piyasa
kosullarina ve geleneksel ahlak normlarina uyumlu hale getirmek igin ¢abalar. Neoliberal yaklasim, bu
anlayisa kars: ¢ikabilecek olas1 demokratik ve siyasal talepleri totaliterlikle ve fasizmle suglarken (Brown,
2021:72-73), sosyal devletin sorumluluk anlayisini bireye ve aileye tahvil eder. Bu sayede toplumsal ve
siyasal olan islevsizlestirilerek, 6zne insan sermayesine ve sorumluluk ahlaki-ekonomik ailevi birimlerine
indirgenir (Brown, 2021:49-50).

Neoliberalizm, kontrol etme odakli1 endiselerinin bir sonucu olarak 6znelerin biitiin varoluslarini yeniden
olusturmakla birlikte ekonomik kosullarin bu varolus siirecinin temeli olduguna 6zneyi inandirmak gibi
bir ihtiras1 gostermekten imtina etmez ve bu zeminde toplumun kolektivist yapisinin igini bosaltarak,
toplumsuz bir toplum olusturmay1 amaclar. Bu sayede, Margaret Thatcher’in kalbi ve ruhu doniistiirme
amaci, insan ruhsalligmmin tam bir doniisiimi saglanarak, kendi kendinin girisimcisi olma siarim
sahiplenmis 6znelerin bireysel sorumlulugu kucaklayan yalmzhiginda somutlagsmaktadir (Rossi, 2018:128-
129). Bu baglamda, neoliberalizmin tinsel devrimi, ekonomik kosullarinin tiim gereklilikleri ¢ergevesinde
ruhun terbiye edilmis bir bi¢imini sunmaktadir (Rossi, 2018:132).
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Neoliberal yonetimsellik anlayis: ¢ercevesinde toplumsal ve siyasalin islevsizlestirilmesi ve indirgenmesi,
sinif ve irk alanlarindaki Oznelligi goriinmez kilarken, esitsizlikleri goriiniir kilan ve buna kars:
dayanismay tetikleyen toplumsal hiyerarsileri ve siifsal farkindalig1 yok eder (Brown, 2021:51-52). Bu
baglamda, iktidara ve esitlige dair toplumsal kaygilarin mesrulugu zedelenir ve kriminalize edilerek
dislanir. Bunun sonucunda siyasal ve toplumsal olan asagidan ve yukaridan insa edilen bir tahakkiim igine
tutsak edilir. Demokratik miizakere ve miicadelelerin yerini piyasa gereklilikleri ve yonetisim odakl
teknokrasi alirken, toplumsallif1 ve siyasallig1 zedelenmis 6zneler geleneksel ahlaka ve girisimci bir
anlayisla insan sermayesine doniistiiriiliir (Brown, 2021:68).

Bu doniisiim, 6zellikle kiiresel goglerin olaganlasti1 bir diizlemde meydana gelen siyasal ve toplumsal
boslukta esitsizligi ve giivencesizligi tetiklemekle birlikte toplumsal dayanisma ve miicadele bicimlerinin
tahrip edilmesi nedeniyle demokrasi karsiti sag popiilizmin gelisimini ve dislayicini dilini besler (Aydin,
2022:15-16). Brown’a gore, bu durum neoliberal beklentilerle 6rtiismemekle birlikte, demokratik kaygilarin
ve smifsal miicadelelerin neden olacagi bir totaliterlik yerine, toplumsuz bir Ozgiirlitk anlayis:
cercevesinde, sinifsal farkindaligin ve toplumsal katmanlarin {izerini ahlaki ve geleneksel kaygilarla 6rten
ofkeli bir sag tepkiselligi tercih eder. 1960’larda “yeni tip bir sagciik” tartismalarinin yasandigi bir
konjonktiirde Adorno, “Yeni Sag Radikalizmin Vecheleri” konusmasinda asir1 sagmn yeniden gut
kazandigini ve bu yeni tip sagciligin, fasizmi tetikleyen toplumsal normlarla birlikte agiklanmasi
gerektigini belirterek (Weiss, 2020:31), 6fkeli sag tepkiselligi erken bir donemde 6ngdrmdistiir. Teknolojik
gelismeler baglaminda potansiyel igsizlige vurgu yaparak ekonomik kriz 6zelinde bu siireci temellendiren
Adorno'nun hakliligini (Adorno, 2020:31-32), giintimiizde kapitalizmin kiiresel doniistimii sonucu olusan
glivencesizlik ve esitsizlik kosullarinda sinifsal miicadeleler yerine sag popiilizmin ofkeli ve dislayic
tavrinin daha ¢ok kitleler tarafindan karsilik bulmasinda ve otoriteye bagimli karakterlerin olusumunda
gozlemleyebiliriz.

Glintimiizde krizlerin bir lider 6nderliginde asilmasi fikrinin yayginlig1 ve gecmise endekslenen irk temelli
birlik hissiyatinin aranan biraradaligi saglamasi, ne kadar yapay olsa da s6z konusu giivencesizlik
kosullarinda tahrip edilmis dayanisma bigimlerinin yerine kayda deger bir ikame olusturmaktadir. Bu
siirecin olusumunda metalastirilan ve sorumlulastirilan giivencesiz 6znenin yasadig1 bosluk ve bu boslugu
doldurma ihtiyact 6nemli bir paya sahiptir (Adorno, 2020:71). Adorno isabetli tespitiyle, metalastirilan
Oznenin giivencesizlesen hayatinda insanin daha az ruhsal doyum elde edecegini ve ancak yapay bir
diizlemde bu eksikligi birarada olmak ve otoriteye boyun egmekle giderecegini vurgular (Adorno,
2020:73). Ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de s6z konusu biraradalig1 saglayan ve toplumsal boslugu
dolduran unsur milliyetgiliktir. Oyle ki, 18. yy’da sekiilerlesmeyle birlikte din temelli kaderci kabullenisin
yerine ekonomik ve dogustan gelen esitsizliklerin ve somiiriiniin karsisinda bireyin siginabilecegi en iyi
ikame milliyetgilik olmustur (Uzun, 2003:146). Anderson’a gore, ulus-devlet temelinde milliyetciligin dinin
en iyi ikamesi olarak yer bulmasimin nedeni, milliyetciligin tesadiifleri kadere tahvil edebilmesidir
(Anderson, 2009: 25). Bu nedenle 18. yuzyilda ulus, otoritesini vahiy yerine akildan almakla birlikte
(Horkheimer, 2005:66) milliyetcilik, rasyonellestirici ve homojenlestirici bir islevsellikle kokenlerden gelen
bir ulusal kimligi ilmek ilmek isler (Balibar ve Wallerstein, 2013:73). 19. ve 20. yy’ da her siniftan bireyin
varlig1 tumuyle ulus-devletin yurttas: statusune, yani belli bir milliyete aidiyet sifatina tabi kilinmigtir
(Balibar ve Wallerstein, 2013:115). Nairn milliyetciligi, Fransiz ve Sanayi devrimlerinden giiniimiize,
kapitalizmin egemenliginin tarihsel-toplumsal bedeli olarak ifade etmekle birlikte, milliyetcili§i doguran
ana etkenin kapitalizmin gelisimine bagli olarak olusan dengesiz kalkinmanin gelismis {iilkelerin, az
gelismis {ilkeler {izerinde yarattig1 baskidir. Az gelismis iilkelerin bu baski karsisinda tepkiselligi kisa
vadede etnik milliyetciligi beslerken; uzun vadede, diyalektik olarak gelismis iilkeleri de etkisi altina alarak
sivil milliyetciligi tetiklemistir (Nairn, 1981:320-326)

Anderson’a gore, kiiresellesme, milliyet¢ilife son vermemis, aksine doniistiirerek gelistirmistir.
Onlenemeyen krizleri ihtiva eden kapitalizm, milliyetciligin yeni bicimlerini iiretmeye mahkum olmakla
birlikte milliyetcilik, goclerden ve siirgiinlerden beslendigi icin bir siirgiin ideolojisi olarak ifade edilebilir
(Dieckhoff ve Jaffrelot, 2018:342). 20. yy'in sonlarinda kiiresel olgekte yasanan sosyo-ekonomik
doniistimler ¢ercevesinde, sinirlarin siliklesmesi, sosyal devletin erimesi ve esitisizliklerin derinlesmesi
uluslararasi go¢ hareketlerini ivmelendirmistir (Hobsbawm, 2006:202-203; Balibar ve Wallerstein, 2013:38).
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2008 kiiresel ekonomik bunaliminin bir sonucu olarak meydana gelen siyasal ve ideolojik bogluk go¢menlik
ve miiltecilik sorunlar karsisinda sag popiilizm tarafindan doldurulmasi tesadiifi degildir (Saragoglu,
2017:1087). Giivenlik kaygisi, terdr, uluslararasi tehditler, ulusal ¢ikar gibi gerekgeler, sag popiilizm
tarafindan devletin bekas: zemininde ele alinarak islenir ve hukuk devletini askiya almay1 ikna edecek
sekilde, ulusal ice kapanmaya ve otoriterlesme egilimini tetikler (Aydin, 2022:21). Bu durum milliyetciligi
yeniden pekistirmekle kalmayip yeniden ayni zamanda dontistiirmiistiir (Aydin, 2022:13). Giintimtiizde
sag popiilist hareketlerin igeriginde somut bir siyasal program olmamakla birlikte temel motivasyonunu
milliyetcilikten ald1g1 asikardir (Fassin, 2018:23). Bu baglamda, neoliberalizmin sosyal devlet kazanimlarini
asindirmasiyla giivencesizlesen genis calisan kitlelere, kiiresellesmenin giinah kegisi ilan edilerek ulus
devleti savunma ihtiyacini dayatan bir yeni milliyetcilik bigimi hasil olmustur (Aydin, 2022:12). Oyle ki,
somut bir siyasal sdylemi olmayan sag popiilizmin yaslandig1 milliyetcilik nosyonu islevini layikiyla
yerine getiremedigi Olgekte kiiresel gogler sonucu yurttashk entegrasyonu oturmamis gé¢gmenler basta
olmak tizere 1rk¢ilikla dirsek temas: kurmaktan ¢ekinmeyecektir.

Milliyetgilik, irk¢iligin goriiniir olmasinin etken kosulu olmakla birlikte (Balibar ve Wallerstein, 2013:51)
projesini tamamlamakta yetersiz kalsa da irk¢ilik milliyetciligin insasi igin her zaman gereklidir. Bu
baglamda irkigiligin, hem milliyetciligin evrensellik eksigini kapatan, hem de yerellestirerek 6zgulluk
eksigini kapatmaya yatkin oldugu ifade edilebilir (Balibar ve Wallerstein, 2013:73). Maddi giiciinii
entelektiieller tarafindan kuramlastirilarak alan irkcilik, manevi giictinii her toplumsal siniftan insanin
kendini yakin hissedecegi bir asil kimlik imgesi olusturabilmesinden elde eder (Balibar ve Wallerstein,
2013:28-29). Oyle ki, irkeilik, gegmis, bugiin ve gelecek zaman arasinda bag kurabilme potansiyeli icerdigi
igin (Saragoglu, 2017:1095) s6z konusu kimlik imgesini genetik ve toplumsal ge¢misin siirekliligi ekseninde
her zaman i¢in bugiine uyarlanmis bir esneklikle birlestirmistir. Bu sayede 1rk temelli cemaatlerin siirekli
yeniden yaratilmasi kaginilmazdir. Bu siirekli yaratim siireci i¢cinde mutlaka otekilestirilecek ve diglanacak
ya da var olan gruplar i¢inde kenetlenmeyi perginleyecek "zenci" olan birileri vardir. Eger ortada hig siyah
yoksa ya da bu rolii oynamak i¢in sayilar: yetersizse "beyaz zenciler" yaratilabilir (Balibar ve Wallerstein,
2013:47).

4. Sinifsal Diizlemden Uzaklasma

Schumpeter’e gore, “Insanlar siiphesiz ki, kendi diisiince ve goriislerine gore hedef ve davranislarim
se¢cmektedirler; ama bu secimde serbest bir durumun var oldugu iddia olunamaz, c¢iinkii biitiin
goriislerimiz, disilincelerimiz dig faktorlerin etkisi altindadir” (Schumpeter, 1974:29). Kiiresellesen
kapitalizmin doniisiimiine bagli olarak emegin yasaminda ve smifsal pozisyonunda bu doniisiime
adaptasyonu saglayacak unsur neoliberal yonetimsellik anlayisi olmakla birlikte bu siirecin tam
tamamlayici unsurunun sag popiilizm oldugu acikea ifade edilebilir. Bu tamamlayicilik iligkisi sayesinde,
neoliberal yonetimsellik geregi, kiiresellesen kapitalizmle giivencesizlesen ve sorumluluk yiiklenen
emekle sorumsuz sermaye simift karsisindaki antagonistik iliski smifsal dlgekte goriinmez hale gelirken,
sag popiilizmin 1rk¢ ve ahlaki sembolizmi goriiniir kilinmaktadir. Oyle ki, “ulus devletlerin sonu” ve
“elveda proletarya” iddialarinin es zamanli olarak giindeme gelmesi, batili milliyetgiliklerde popiilist bir
hal almakla birlikte, sermaye sinifinin ¢ikarlari disinda, genis halk kesimlerini kapsayan bir sozde
“halkg¢ilik” semsiyesi altinda bir nevi “yabanci diismanligi”na evrilen bir siireci ifade eder. Bu durum 1929
Buhrani sonrasi etnik-dinsel temeline dayanan tehditler bahane edilerek ytikselise gegen fasist partileri
hatirlatmaktadir (Aydin, 2022:12). Emegin bir nevi 6znesizlesmesine neden olan bu tam tamamlayicilik
iliskisini kisaca agimlamak gerekirse; neoliberal yonetimsellik siireci 6zneyi, toplumdan soyutlayarak
smifsal bilincini ve miicadele potansiyeli tahrip ederek haz odakl bir girisimci sermaye inga ederken, sag
popiilizm 6znenin hazza dayali ve giivencesiz yalmzhiginda tutunma arayigini, ahlaki ve geleneksel kodlar
isleyerek olusturdugu milliyetgi ve irk¢1 sembolizmiyle kapsamakta oldugu ifade edilebilir.

Neoliberal 6zne yonetimi ya da 6znesizlestirme siireci; kapitalizmin kiiresel doniistimiine uygun olarak
toplumsal siniflar arasindaki somdirii ve tahakkiim iligkilerini piyasanin gerekliliklerine gore sekillendiren
bir iktidar blogu tarafindan gerceklestirilir. C)yle ki, devletin niifus tizerindeki denetimi, sanayi ve onun
emekten gecen sermaye birikimi ve finans gibi aktorlerin olusturduklar giic¢ iliskileri gercevesinde
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zamansal ve mekansal acidan farkliliklar arz eden ve ongoriilemeyen bir nitelige sahip olmakla birlikte
olasi smifsal miicadelelerin ve farkindaliklarin oniinii almaya ¢abalayan bir refleksle hareket etmektedir.
Ciinkii bu iktidar blogunu saglamlastiracak ya da zayiflatacak olan sinif miicadelesinin gelisim seyridir
(Lazzarato, 2020:82). Kiiresel kapitalizmde bir yandan akiskanlasan finansal sermayenin kontroliiniin
merkezde saglanmasi kiiresel olarak gerekli iken, diger yandan heterojen sinif miicadelelerin kontrol altina
alinmasi i¢in ulus devletin yerel politikalarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda, fktidar bloguy,
piyasanin gerekliliklerine gore ulus devletin gorev tanimi revize ederken, tuim diger simiflarin statusunu’
degistirerek bir 6znesizlesme siirecini tatbik ederler (Balibar ve Wallerstein, 2013:112).

Han'’a gore, sinifsal geliskilerin belirginlesmesi kapitalizmin bu ¢eliskilere dair ¢oziimsiizliik zemininde bir
mutasyon gecirmesine neden olur. Bu baglamda, endiistriyel kapitalizm gayri maddi iiretim iliskilerine,
neoliberalizm ve finans kapitalizmine ya da post endiistriyel kapitalizme dontisiir. Neoliberalizm is¢i
siifinin igini bosaltmakla birlikte is¢iyi kendi i¢ savasini veren bir girisimciye dontistiiriir. Gayri maddi
tiretim iliskilerinde kendi {iretim aracina sahip olan ve kendisini sémiiren yalmz bir girisimci olan isci
yalmzliga mahkum edilmistir. Bu sayede sinifsal celiskiler ve bu motivasyonla var olan kolektivite ortadan
kaldirilarak sistemin istikrari saglanir (Han, 2020:14-15). Bir baska ifadeyle, neoliberalizmin yonetimselligi;
ozneyi siirekli kendini gelistirmek zorunda olan ve olusacak risklere karsi siirekli sorumlulugu ve
glivencesizligi 6znenin yasamina dayatan, bir anlamda kolektiviteyi pargalayan bir pratikler biitiiniinii
dogallastirir (Dardot ve Laval, 2018:265-267).

Bu siireg, emegin giivencesizlesmesini tetikledigi Ol¢iide emegi kendine bagimli kilabilen bir neo-
isletmecilik anlayisindan ileri gelmektedir. Sosyal giivenlik aglarinin zayiflatilmas: ve toplumsal
dayanisma aglarinin risklerin biitliniiniin 6zneye atfedilip, bireysellesmeye tahvil edilmesiyle, sirketler
emekten daha fazla baglanma talep edebilmislerdir. Bu cercevede neo-isletmecilik, biirokratik
akilsallasmanin bireysellesmis, rekabetci ve sofistike donanimiyla girisimci bir 6znenin miikemmeliyetci
cabalarini yonetmektedir (Dardot ve Laval, 2018:368-369). Neoliberal faaliyet, emegi kendinin girisimcisi
olarak kodlarken, vaat ettigi 6zgiirliigii ve Ozerkligi, rekabetci piyasada meydana gelen risklerin 6zne
tarafindan yiiklenilmesi ve rekabetci piyasanin devinime uyum saglama baglaminda bireyin kendini
islemesini, bor¢landirilmis ve istikrarsizlagtirilmis bir yasamin tistlenilmesine tahvil eder (Lazzarato,
2020:72-73). Devletin, gercek ekonomi ve finans ile olan konsensiisii, iicretliler ve sosyal hak sahiplerinin
asgari diizeyde kazanmalarini ve sermayenin daha az vergi Odemesini hedeflemekle birlikte,
yoksullastirilan emek ve hak sahiplerini tiiketici olarak zenginlestirme vaadiyle bor¢landirmaya odaklanur.
Oyle ki, bu borglandirma siireci, kiiresellesme siirecinde toplumsal siniflar1 yénetmenin siyasi mantigin
ifade etmektedir (Lazzarato, 2020:85). Deleuze’e gore, insan artik disipline dayali toplumlardaki gibi
kapatilmis degildir, denetim toplumlarinin borg¢lu insanidir” (Deleuze, 2001:25).

Neoliberalizmin yonetimsellik anlayisi gercevesinde bireyin basarisizlik durumunda sorguladigi unsur
toplum ya da sistem degildir. Birey sistemin olusturdugu basarisizligi, sahiplenerek sorumluluk alir ve
bunun utanciyla kendisiyle bir miicadeleye giristigi icin sisteme karsi bir direnis vuku bulmaz. Sinfsal
geligkilerin neden oldugu 6fke birey tarafindan igsellestirilerek, devrimci bir tutum yerine depresif ve
yalitilmis bir yalnizliga mahkumiyet s6z konusu olur (Han, 2020:16). Neoliberal akil, bireyi susturmak ve
baskilayarak disipline etmek yerine, bireye sokularak onun arzularina dokunur ve dijital panoptikonlar
araciligiyla arzular ekseninde stirekli paylasimi 6giitler. Goriiniirlitkten uzak olan neoliberal aklin bu tavri,
ozgirliigiin sadece bireyin kendisine sunulanla yetinerek bir se¢im yapmasina feda edilmesine sebebiyet
verir. Bu aklin olusturdugu tahakkiim goriinmezligini “hoslanma” ve “bagimlilik” mefhumlariyla saglar
ve bireyin kendini bu gergevede siirekli bir irade miicadelesine iterek sistem elestirisine dair bir tasavvurda
bulunulmasin engeller (Han, 2020:24-25). Bu sayede sistem tarafindan bor¢ i¢cinde yasamaya mahkum
edilen arzularina esir olmus 6znelliklerin tiretimi s6z konusu olmakla birlikte {iretim iligkilerinin istikrar1
saglanir, Oznelerin yasamu istikrarsizlasir ve sisteme yoOnelik bir kolektif direnis baskilanmis olur
(Demirkaya, 2017:15).

Wacquant, kiiresel kapitalizmin bir sonucu olarak artan esitsizligin ve giivencesizligin sosyal refah
devletinin ¢okiisiiyle kentlerde ileri marjinalli§i besledigi, {ilkeden iilkeye farklilagsa da, toplumsal
istikrarsizligin derinlik ve genislik kazandigini -6zellikle alt sinif aileler ve gengler, vasifsiz kadinlar,
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yaftalanmis etnik smiflar- (Wacquant, 2015:262) ve ileri marjinalligin etkisine maruz kalanlarin, smnifsal
diizlemde ortak kader algis1 yaratan, olast gelecek seceneklerini yansitan bir dilden yoksun kaldiklarin
vurgular (Wacquant, 2015:271). Oyle ki, s6z konusu giivencesizlik kosullarinda, yoksullugu deneyimleyen
kitleler simifsal dayanisma etrafinda ortaklasmak yerine sembolik unsurlar etrafinda sig bir yaklasimla
olagan ve dogruyu belirleyip bir dayanisma ag1 olusturabilmektedir. Ayni vasatin bir parcas: oldugunu
belli bir sembolizm diizleminde kabullenen kitleler, go¢ dalgas1 ve giivencesizligi pompalayan esnek
piyasa zemininde saga egilimi artirmistir.

Sag popiilizm, akiskan sermayenin ve goc¢menlerin olusturacagi olasi tehditlere karsi ulus devleti
gliclendirmeyi ve ice kapanmay1 empoze etmektedir. Boylece sosyal devleti asindiran neoliberalizmin
yarattig1 giivencesizligi deneyimleyen kitleler milliyetcilik semsiyesi altina siginmislardir (Aydin, 2022:17).
Neoliberalizmin Orgiitlenmeyi ve dayanismay1 islevsizlestiren yonetimselligi, milliyetciligin ve sag
popiilizmin yogunlastig1 bir ortamda, kolektif sorumlulugu olan “kamu” yerine edilgen ve duragan bir
yapiy1 iceren “halk” ya da “millet” tercih edilir hale gelmistir. Bunun sonucu olarak; giiven ve irade
tizerinden tesis edilen kamu yerine korku ve tehlike tizerinden tesis edilen halk, hukuk ve ortak refaha
yonelen kamu yerine giivenlige ve gecinmeye yonelen halk, hiikiimetin geciciligine inanan kamu yerine
hiikiimetin degismezIligine inanan halk tercih edilmis olur (Aydin, 2022:18-19). Sosyal devletin asinmasi ve
sag popiilizmin kitleler {izerinde olusturdugu duygusal etkiler kamudan ve kozmopolit diistinceden hizla
uzaklasilmasi Sennet’in ifadesiyle, yurttasin devletle olan iliskisini teslimiyetci ve kaniksayic1 kilmaktadir.
Bunun sonucu olarak, siyasi 6zne olan birey, degersizlestirilip bu degersizlige bir haz nesnesine
doniistiiriilmiis bir sekilde kamu yerine milletle 6zdeslesir (Aydin, 2022:20).

Kiiresel kapitalizm sermaye birikimini artirmak i¢in hem emek maliyetlerini hem de emegin smifsal
miicadelesini asgari diizeye ¢ekmek zorundadir. Bu zorunluluk, milliyetciligin ve hatta irkgiligin
sinifsallig1 tahrip eden islevselligini talep eder (Balibar ve Wallerstein, 2013:46). Sinif miicadelesinin
pekistigi bir diizlemde milliyetcilik ve irkeilik islevselligini ve varligimi onemli Olgiide yitirirken,
milliyetciligin ve irk¢iigin pekistigi bir diizlemde ise ge¢mise ve ahlaki geleneksel birikime yapilan
sembolik atiflarla konsolide edilen kitleler simfsal zeminden uzaklagtirilir. Oyle ki, sinif miicadelesinin
evrenselligini sinirlayabilecek gelmis gecmis en 6nemli tehdit milliyetciligin ve irkciligin siyasal bosluklari
bir diinya goriisiine doniiserek doldurabilme potansiyelleridir (Balibar ve Wallerstein, 2013:85). Neoliberal
yonetimsellik anlayisi, bu potansiyelin farkindaligiyla, tarihsel bir sistem olarak kapitalizmin genetiginde
yer alan siirekli esitisizli§i ve yeniden yapilanma ihtiyacini, hiyerarsik toplumsal iligkiler kiimesini
muhafaza edecek ve sistemin mesruiyetini koruyarak emegin davramislarini denetim altinda tutabilmek
i¢in sag popiilizmin dislayic ve irkct sdylemlerine bir zemin temin eder. Bu cercevede, etnik gruplarin
tekrarlanan doguslar1 ve devinimleri piyasa mekanizmanin isleyisinin esnekligi a¢isindan énemli dlciide
etkin bir aragtir. (Balibar ve Wallerstein, 2013:105).

Sag populizm, bir yandan kurgusal ya da gercek bir establishment’a gii¢ odaklarina kars: “halki” insa etme
zeminini olustururken, bir yandan da bu karsithg giincel bir tehditle sirufsal baglamindan koparir.
Baglamindan koparildig: dlciide gii¢ odaklar1 karsisinda “halk” sinifsal miicadelesiyle degil giincel tehdit
karsisindaki edilgenligiyle pozisyon alma zorunda birakilir (Saragoglu, 2017:1086). Bu kosullarda sag
popuilist hareketler, giivencesiz ve sinifsal miicadeleden kopuk bir diizlemde sorumluluk yiiklenmis ve
yalmzliga mahkum edilmis emek sinufini ajitatif sdylemler ve geleneksel semboller etrafinda konsolide
ederek, kendilerinden eksilenin sorumlusu olarak gogmen ve multecileri isaret etmeleri ve ancak toplumun
gocmenlerden ve miiltecilerden arindirilmasiyla (Saragoglu, 2017:1090-1091) emegin refah diizeyinin
artacagina inandirdilar. Bu siirecin gelisiminde diizen partilerinin ve sol siyasetin emegin yalnizligin
giderecek bir sdylem {iretememeleri dikkate deger niteliktedir.

5. Sonug

Kiiresellesmeyle birlikte biiyiliyen ekonomilerin yarattig1 giivencesizlik ve telafisi miimkiin olmayan bir
yoksulluk olgusunun finansal sermaye sinfi tarafindan sorumluluk alinmadan pekistirilmesi, yatirim
¢ekmek amaciyla ulus devletlerin bu sorumsuzluga tesne olmasi, yerellesen ve toplumsal dayanisma
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potansiyeli 6nemli Olciide tahrip edilmis is¢i sinifinin sorumlulugu kisisel olarak yiiklenmek zorunda
birakilmasi toplumsal ve siyasal dlgekte kronik bir huzursuzlugu ihtiva etmektedir. Oyle ki, neoliberal
yonetimsellik anlayisi kiiresel kapitalist niteliksel degisiminin neden oldugu kalic esitsizlikleri ve
glivencesizlikleri sinifsal diizlemden uzaklastirmak ve kolektif miicadeleyi islevsizlestirmek i¢in, 6znenin
glindelik hayatinin her zerresine bir konsensiis halinde olan kurumlar ve kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
etki etmektedir. Bu siireci insa ederken kiiresel goclerin olusturdugu etno-irksal farkliliklarin toplumsal
Olcekte yarattigi yabancilasma kaygisi, neoliberal akilla uyumlu bir bi¢imde sag popiilizm tarafindan
islevsellestirilerek etno-irksal bir zeminde milliyetci ve 1rk¢1 soylemlerle bir tehdit olarak, belli bir sembol
etrafinda toplanmaya miisait bir kitleye empoze edilmektedir.

Neoliberal yonetimselligi olusturan gili¢ odaklarimin konsensiisii, kiiresel kapitalizmin niteliksel
doniistimiine baglh olarak yaratilan esitsizligi ve giivencesizligi sinifsal diizlemden uzaklastirmak ve
toplumsal miicadeleye engel olmak i¢in hem sag popiilizmin ayristirict ve diglayia dilini kullanmakta hem
de yurttaslig1 haklar ve cemiyet icerikli sekiiler diizlemden aile ve cemaat odakli daha ahlaki ve geleneksel
diizleme tasimaktadir. Bu sayede sorumlulugun devlete yiiklendigi haklar diizleminden sorumlulugun
absorbe edilebildigi aile ve cemaat diizlemine aktarilmakla birlikte, sosyal devlet anlayisinin i¢i bosaltilir
ve dznenin kendi i¢ miicadelesine yeniden tanimlanmis olur. Oznenin giindelik hayatina kadar sirayet
etmis olan ve rekabetgi sistem tarafindan kendisine dayatilan girisimci benligi bu sorumlulugu yadirgamaz
ve tutunmaya calisir. Ancak tutunamadigr Slgekte marjinalleserek ve kriminalleserek sistemin disinda
itilir. Toplumsal karisikliklar1 ve kronik huzursuzlugu pekistirme potansiyeli olan bu siireg devletin kolluk
kuvvetleri tarafindan sert miidahaleleri ve cezai islemleri giindeme getirerek, marjinallesen ve
kriminallesen bu kitleleri daha dar bir alan mahkum eder.

Neoliberal aklin kiiresel diizeyde 6zne yonetimini, mekana ve kosullara gore farkliliklar arz etse de,
stirdiiriilebilir hale getirmesinin en 6nemli gerekgesi, bir 6zgiirliik yanilsamasin bir kiiltiir olarak topluma
zerk edebilmis olmasidir. Piyasanin gerekliliklerine uyum saglayan Oznelerin basart ve haz odakli
rekabetci yasamlarinda, toplumsal agidan olusabilecek her tiirlii risklerin sorumlulugunu kosulsuz
yiiklenebilmeleri bu 6zgiirliik yanilsamasindan kaynaklandigini sdylemek yerinde olacaktir. Oyle ki,
birey, neoliberal 6zgiirliik pahasina giindelik yasamin her alanina etki edebilen bir tahakkiimii gérmezden
gelebilecek kadar hazza ve rekabetci girisimci roliine kenetlenmistir. Toplumsal dayanisma ve sifsal
miicadele pratiklerinden koparilmis olan ve yalmzlastirilan bireyin tutunabilmesi, bir &zgiirliik
yanilsamasinin dehlizlerinde ancak kurgusal ve sembolik sdylemlerle miimkiindiir. Sirufsal diizlemden
kopmus olunmasimin bedeli biling diizeyinde verilen miicadelelerden o6te tepkisel diizeyde kurgusal
tehditlere kars1 bir savunma mekanizmasina mahkum olmaktir.
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