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RUS KOMUNIiZMIi VE MILLi MESELE UZERINE"

Dr. Babek KURBANOV"™

. Marks ve F. Engels, 1848 yilinda ‘Komiinizmin Manifestosu’ eserinde
omiinizm kibusunun Avrupa iizerinde gezdigini agikga belirtmiglerdi.
Gergekten de komiinizm ideallerinin az bir slire igerisinde biitiin Bat1 devletlerinde,
XX. asrin baglarinda ise Rusya’da bilyitk bir hizla yayildiginin sahidi oluyoruz.
Komiinizm ideallerinin genis kitleler arasinda bdyle bir ilgi kazanabilmesi, bilyik
bir cografi alanda kendisine milyonlarca taraftar bulabilmesi tesadiifi degildi.
Komiinizm ideallerinin cazipligi, onun s6zde genis zahmet adamlarinin ideallerini
ifade etmesi aslinda insanlar, halklar, kavimler, etnik gruplar igin esit hukuki-siyasal
imkénlar saklamak, igtimai mtlkiyeti sahsi mulkiyetten ylice tutabilmek, biltlin
topraklar igtimailestirmek, onlar1 kylilere vermek gibi ilkeler ile ilgili idi. Aym
zamanda bu ‘kdbusun’ meydana gelmesi arefesini de dikkate almak lazimdir, yani
unutmamak gerekir ki; XIX. Asrin ortalarindan baslayarak Avrupa’yr sosyal-
ekonomik buhranlar, siniflar arasindaki antagonist zitliklar kugsatmakta idi.
Kapitalizmin meydana getirdifi ekonomik sikintilar, ayn1 zamanda teknolojinin
gelismesinden dogan sikintilar, issizligin durmadan artmasi vs. milyonlarca insanin
bu buhranh durumdan ¢ikis yolunu yeni ve daha adil bir sosyal sistemde aramalarina
neden oldu. Tabii ki, bdyle bir durumda biitiin diinyada aydinlarin, diisliniirlerin,
filozoflarin, ayn1 zamanda sanat adamlarinin bile komiinizm ideallerine olan
ilgisinin artmas: dogal idi.

Komiinizm idealleri bir stire H. Heine, C. Dickens, P. Picasso, D. Skeyros, B.
Brecht, N. Hikmet gibi biiyitk sanat adamlarinin fikirlerine, diinya gériiglerine bile
hakim olmuglardi. Bu sanatgilarin ¢ogunlufu bu etkinin altinda olduklarim itiraf
etmekten ¢gekinmemiglerdi. Bununla bile gogu zaman bu ideallerin gergeklestirilmesi
yollar1 ve yntemleri hakli olarak onlarda bitytk endiseler de dogurmugstur ve bu
endiseyi belki de ilk defa olarak dahi Alman sairi Heinrich Heine agik bir sekilde
ifade edebilmistir. Komiinizm ideallerinin kendisi igin cazip geldigi ve onun bu tesir
altinda kaldigini séylemekle birlikte sair aym zamanda bu ideallerin gergeklesmesi
ydntemlerindeki bir ynliiluk, kabalik, mecburilik, amiranelik tehlikesinin ac1 sosyal
sonuglarini da hissediyordu. Ozellikle de o, yeterince ‘egitilmemis kiltir ve sanat

* Bu makale 07.03.2000 tarihinde Atattirk Universitesi Tirkiyat Aragtirmalan Enstitilst
tarafindan diizenlenen “Kominizm’in Tirk Dinyas: Uzerindeki Etkileri” adli panelde
bildiri olarak sunulmugtur.

** Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiltesi Oprt. Uyesi.
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servetlerine kayitsiz bir toplumun insanlara, dzellikle de sanat adamlarina mutluluk
ve huzur getirebilecegine siiphe ile yaklagiyordu.

Omiir boyu komtinizme olan ikili miinasebetlerden azat olamayan sair
devrimci proletariyi (ig¢i sinifin1) dikkate alarak soylityordu ki; “ben dehget hissi ile
ikona aleyhtarlarimin hitkiimeti ellerine alacaklar: dénemi digiiniirem... O zaman
onlar kendi kaba elleri ile yiiregine son derece aziz olan giizellifin mermer
heykellerini amansizcasina dagitacak, benim defne gimenliklerimi dibinden bigip
yerinde patates dikecekler..Bununla bile itiraf ediyorum ki, komilnizmin
kendisi...benim ruhumun kendi icazkar tesiri altinda sakltyor veben buna bir tirlii
mukavemet gosteremiyorum.”

Bayle bir endise ve komilnizm ideallerine inangsizlik hissini XX. asrimn tinli
Rus filozofu N. A. Berdyayev’in “Rus Komiinizminin Kaynaklar1 ve Onemi” adli
temel eserinde de gorebiliriz. Geng yaslarindan uzun bir siire muhacerette, tzellikle
de Fransa’da yagamaya mecbur olan ve komiinizm ideallerinin Rusya ve eski
Sovyetler Birligi’nde gerceklestirilmesine yonelik ¢abalar ®inceleyen N. A.
Berdyayev bir daha bu ideolojinin insanlik i¢in, Rus halki igin, béylece de eski
Sovyetler Birligi’nde yasayan milletler igin ne kadar tehlikeli, sikici, iskence verici
oldugunu kamitlayabilmigtir. Eserlerinin bir gok diinya halklan dillerinde araliksiz
olarak yaymlanmasina ragmen belli ideolojik nedenler yiiztinden kendi dogma ana
dilinde, Rus dilinde yalnizca 80’li yillardan itibaren yaymnlanmaya baglayan N. A.
Berdyayev, artik 30°Iu yillardan baglayarak soémiirgecilik, sosyal adaletsizlik, idari-
komutanlik metodu, govenizm ve asir1 milliyetgilik gibi prensiplere temellenen bir
devlet sisteminin uzun bir stire ayakta kalabilmesini olanaksiz sayryordu. Gergekten
de zahiren muhtegem, yenilmez ve sliper bir devlet gibi gériinen, uzun stire ABD ve
gelismis Avrupa devletlerine ideolojik, siyasal, ekonomik 6zellikle de askeri gli¢
bakimindan rakip gibi kabul edilen Sovyetler Birligi’nin az bir siire igerisinde
dagilmasi, par¢alanmasi bu iilkede komiinizm ideallerinin milyonlarca insann,
gesitli halklarin, milletlerin zihinlerine ne derece hakim olmasini bir daha kanitlamig
oldu. Uzun siire komtinist ideolojisini sosyal-kitltiirel hayatin, yagam tarzinin, gesitli
faaliyet alanlarinin merkezinde tutan, ayr1 ayri milletlerin, halklarin, etnik gruplarin
uzun asirlik tarihini, kiilttirting, dinini, dilini, adet-ananelerini, manevi ahlaki, estetik
ideallerini dikkate almayan y®neticiler, aslinda eski Car Rusya’simin, daha dogrusu
Rus [mparatorlugunun arazi biitiinliginl, dokunulmazhgmi, sdmiirgecilik
politikasini, monopolist-militer tabiatin1 yeni sartlarda devam ettirmeye ©zen
gostermislerdir. Ayn1 zamanda bu miirteci (gerici) istekleri gergeklestirmekten dtiirii
komiinizm ilkelerinden, onun cazip gbriinebilen ve aslinda eski Utopyalar kadar
utopik olan prensiplerinden basariyla faydalanabilmislerdir. Daha dogrusu
komtinizm ilkeleri vasitasiyla Ekim 1917 devriminden sonra Rusya da aslinda eski
imparatorluk rejimi restore edilmistir. Unutmamak gerekir ki, yeni kogullarda, yani
zor giicline ve suni bir gekilde olusturulmug Sovyetler Birligi ddneminde Rusya
Imparatorlugundaki arazisinden hicbir ey kaybetmemis, ylizden fazla milleti ve

' E. A. Baller, Preemstvennost v Razvitii Kulturu, Moskva, Nauka 1969, s.5.
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emik azinlig1 yine de eskilerde oldugu gibi pengesi altina almig, 1970 yilina kadar
bir siire igerisinde kendi somilrgecilik, milli istismar ve sovenizm siyasetini
ylriitmekten vazgegmemistir. Zor gilciine, askeri giice, aym zamanda komiinizm
ideallerinin cazip goriilebilen ilkelerine dayanan bu devlet sisteminin tarihine g6z
gezdirdigimiz zaman, onun daima kendi ‘ideolojik makinesini’ mitkemmellestirdigi,
diger halklar1, arazileri kendi boyundurugu altma almak harisligi ve isteginin gahidi
oluyoruz.

ikinci Dtinya Savagi arefesinde Baltik yam tilkelerinin (Litvanya, Letonya,
Estonya) zapt edilmesi, zorla eski Sovyetler Birligi’ne katilmasi, ayn1 zamanda
savagtan sonra Avrupa’nin bir ¢ok halklarmin ‘sosyalizm sistemi’ ad1 altinda suni
olarak ve yine zor gliciine dayanan bir sistemin olugturulmasi yukarida styledigimiz
fikirleri bir daha kanitlamaktadir.

Rus komiinizmi ve onun ideologlar1 bu hadiseyi her ne kadar evrensel, begeri
gbstermek isteseler bile o, kendi milli, spesifik tabiat1 ile ayrilir ve dogaldir ki, onun
ilkelerinin zor glicline diger halklara ve milletlere uygulanmasi higbir zaman verimli
olamaz, bu halklara mutluluk ve refah getiremezdi.

Adi1 gegen eserinde Rus kominizminin milli karakterine deginen N. A.
Berdyayev bir daha gosterdi ki: “Rus komiinist devleti biitiin halk i¢in mecburi olan
diinya goriisiine, ortodoksal doktrine dayanan dinyada yegane bir deviettir.
Rusya’da komiinizm kiskagla biiyiik bir iilkeyi kapsayan agiri etatizm bigimine sahip
oldu ve ne yazik ki, bu Rus devletgilifinin eski geleneklerine tamamiyla uygun
geliyor. Eski Rus otokrasi monarginin halkin dini inanclarinda kikleri bulunurdu, o
kendisini  bir teokratiya kutsal bir g¢arhk gibi anlyyor ve kendisine hak
kazandiriyordu. Yani Rus komiinist devleti de otokrasi idi we onun da halkin
inanglarinda, iggi-koylii kitlelerinin yeni inanglarinda kékleri bulunuyordu, o da
kendisini teokrasinin aksi gibi kutsal bir ¢arlik gibi anliyor ve hakli kiliyor.™

N. A. Berdyayev’in bu sozlerinin ne kadar hakli oldugunu eski Sovyetler
Birligi’ndeki son degismeler bir daha g6z online koydu. Ytzden fazla ulusun
yasadif1 bu iilkkede milli sorunun ¢bzillmesinden stz agmak olanaksiz idi. Bin bir
bahane ile ¢egitli milletlerin takip olunmasi, ekonomik ve sosyal-kitltiirel agidan
sikintt i¢ine sokulmasi, yeri geldiginde Ahiska Tirkleri veya Cegenler gibi
Sibirya’ya, iilkenin en kirsal ve gelismemis bdlgelerine sirgiin edilmesi, onlarin
arasindan ¢ikmig demokratik ve milliyetgi ruhlu insanlarin fiziki olarak yok edilmesi
gibi vakialar suni ve zor giiciine meydana getirilmis Sovyetler BirliZi’nin hakiki
simasin gbstermekte idi. Bu birlikte yagayan Tirk soylu ve Kafkasya halklarina
olan minasebet dzellikle katlanilmaz ve acinacakll idi. Bir yandan zengin petrol,
dogal gaz yataklar, ayn1 zamanda yer {istli ve yer alti kaynaklar, diger taraftan da
Tirk soylu halklarin birbirleri ile olan manevi-kiiltiirel, dil ve din yakmliklan
milletlere milnasebette 6zel bir siyasetin olusturulmasmna heden olmugtur. Her
seyden dnce bu halklar arasindaki manevi-ahlaki, dinf vs. kopriinin dagitiimasi,

2N. A. Berdyayev, Istoki i smisl Russkogo Komunuizma, Moskva, Naukta 1980, s.117.
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ekonomik ve ticari iligkilerin biittinlikle merkezi yénetimin ihtiyarma gegmesi,
egitim sisteminde ‘Ruslagma’ siyasetinin araliksiz olarak gergeklestirilmesi gibi
ilkeler milli siyasetin ve ideolojik bakigin en esas istikametlerine ¢evrilmigtir.

Son zamanlar {ilkede yagayan halklarin yeni birligi gibi takdim edilen
‘Sovyet halk’ anlayis1 komilnizm ideologlari tarafindan genig bir bigimde teblig
edilir, savunulur, ayn: zamanda suni olarak olugturulmaya ¢aligilan bu ‘halkin’ bir
tiirlt Sovyet halklarinin en ilerici manevi-ahlaki, sosyal-kiilttirel vs. hususiyetlerini
kendisinde ihtiva edebilecedini itiraf ediyorlardi. Milli kéklerinden, dilinden,
dininden, manevi-ahlaki, tarihi-estetik degerlerinden planl olarak uzak distiriilen bu
halklar aslinda belli bir stireden sonra ‘Sovyet halki’ anlayig: gibi takdim edilen Rus
sovenizmi igerisinde erimeye, yok olmaya, ¢0ziilmeye mahkum idi. Aslinda bdyle
bir yéntem hi¢ de yalmizca Tiirk soylu halklara ait edilmiyor, diger uluslara hatta,
kendisine ruhen ve karakterine gore olduk¢a yakin olan difer Slav halklarina, bu
sirada 10 milyonluk Belorus (Beyaz Rus) ve SO milyondan fazla ntifuza sahip
Ukrayna halkina olan miinasebette de uygulanirdi. Tirk soylu halklarla birlikte
Ukrayna ve Beyaz Rusya’da da haddinden fazla Rus dilinde olan okullarn, liselerin,
iinjversitelerin agilmasi, burada milli tarih, edebiyat ve sanat; dil, din, adet ve
ananelerle ilgili bilgilerin verilmesi, olduk¢a kisith bir gekilde aksine Rus kiilttir ve
tarihinin Gniversal, evrensel fistin bir uygarhfin énemli dallar -gibi dgretilmesi de
sirf yukarida séyledigimiz ideolojik amaglarla yapilirdi. Tabif ki, gesitli milletlere ve
milli kiilttirlere olan bdyle bir ybnlli, sovenist miinasebet doBal olarak araliksiz
tepkilere de yol agtyordu.

Milli kiiltirlerini, dil ve dinlerini, gelenek ve goreneklerini savunan, milli
edebiyat ve glizel sanatlarini, zengin halk yaraticilif1 ve folklorunu diger uluslarin
manevi-estetik deBerleri kadar énemli kilan sahsiyetler, diigliniirier ve aydinlar takip
ve idam bile ediliyorlardi. Meseld gorkemli Azerbaycan yazarlar1 Hilseyin Cavid ve
Mikail Milsfik, aym zamanda iinli filozof Heyder Hilseynov’un aci kaderi
stylenenlere giizel drnek olabilir, Onlarin sugu yalnizca kendi dil ve dinlerini
sevmeleri, Tiirk olduklarimi unutmamalari, halkinin hiir ve 8zgiir yagamasina her
tiirlil manevi ve hukuki haklar olduguna sarsimaz inanglari ve dogal istekleri
eserlerinde ylksek bir sanatsallikla ifade edebilmeleri idi. Azerbaycan-Tiirk felsefi
fikir tarihinin derinden &grenilmesinde biiylik katkilarda bulunmug Heyder
Htseynov® ise Kafkasya halklarinin milli istiklaliyet ve dzgtrluk miicadelelerini,
ozellikle de Car Rusya’st dSneminde $eyh $amil hareketini savunduguna gére
dehgetli takiplere, korkulara maruz kalmis, eserlerinin okunuguna yasak konulmus,
biitiin ilmi unvanlar1 ve regaliyalar1 (nisan, madalya, remizleri) elinden alinmus,
sonugta Tiirk diinyasi i¢inde 8nemli olan bu bitylik bir sahsiyetin intiharina sebep
olmugtur,

* Bkz.: G. Guseynov, iz istorii obsestvennoy i Filososskoy musli v Azerbaydjane XIX veka,
Baku, Ekim 1949.
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Styledigimiz ve buna benzer sayisiz hesapsiz olaylar bir daha eski Sovyetler
Birligi’nde milli mtinasebetler probleminin adil olarak gdzillmesi igin de hi¢ de Car
Rusya’s1 ddnemindekinden pek o kadar da uzafa gidilmemesini kanitlamaktadir.
Ginimiuzdeki Cegen faciasi da aslinda bu somirgecilik ve Rus sovenizmi
siyasetinin bir devamidir. Ayn1 zamanda belli oluyor ki, yeni demokratiklegme ve
uluslar aras1 entegresyon stirecinin gergeklesmesi sartlarinda bile hild da Rusya’da
eski sémiirgecilik ve agm milliyetgilik ideolojisinin etkisi altinda kalan gligler
faaliyet gdstermektedir,

Hatirlatalim ki, héla eskilerden beri bu tip gerici ideoloji ve sosyal gliglere
karst ¢ikan onlarca sanat ve bilim adamlarmin isimleri Rusya’da hiimanist,
demokratik, beynelmilel ruhlu insanlarin olmasini géstermektedir. A. S. Pugkin, M.
Y. Lermontov, L. N. Tolstoy, M. 1. Glinka, Y. P. Borodin, N. Rubingteyn, B.
Asafyev gibi {inlii sanat adamlanmin onlarca ytiksek igerikli eserlerinde Kafkasya ve
Azerbaycan halklarinin zengin manevi alemi, adet-ananeleri,” 8zgiirlik uZrunda
milcadeleleri, konukperverligi, mertligi vs. kendi sanatsal ifadesini bulabilmigtir.
Tamamyla dogaldir ki, insanseverlige, hoggorilliige, insanlar ve uluslar arasindaki
dostluga, kardeslige dayanan bu sosyal-tarihi egilimin her zaman devlet siyasetine,
dzellikle de milli siyasetine olumlu etkisi olmus ve bugin de kendisini
gostermektedir. Bu progressif (ilerici) egilimin g¢agumzdaki en giizel
temsilcilerinden biri de belli bir stire mahacirette ABD yasamaya mecbur olmug,
Nobel 8duliine Layik griilmils zamamimuzin iinlti Rus yazan A. I. Soljenitsin’dir.
Eserlerinde eski Sovyetler Birligi’ndeki sosyal haksizliklari, insan haklarinm ayaklar
altina alinmasini, demokrasi prensiplerinin her an bozulmasiu elestiren yazar hig
siiphesiz yukarida da sdyledigimiz hiimanist ve realist bir egilimi ifade etmistir.
Aym zamanda komtinizm ideallerinin Sovyetler Birligi’nde dogmatik ve mecburi bir
sekilde gergeklestirilmesi ve bunun olumsuz milli-ahlaki, hukuki sonuglari A. 1.
Soljenitsin’den de 8nce dzellikle IIf ve Petrov, Bulgakov ve B. L. Pasternak gibi
iinltt Rus yazarlarinin eserlerinde butiin giplaklif ile ifade olunmustur. Bununla
birlikte bir 6nemli egilimi de dikkate almak gerekir; yani nesiller arasindaki her tiirl
manevi-ahlaki, sosyal-kiiltiirel iligkilerin kasith olarak ortadan keldirilmasinin kélltiir
siyasetinde 6n plana gegmesidir. Ayn1 zamanda bu belli manada bir tiirlii ahlaki-
estetik ve manevi degerleri, dil, din, adet-ananeleri vs. gibi asirlardan gelen
degerlerin inkin kiiltiiriin ilerideki gelisimi igin son dergce onemli ve yeri
doldurulamayan bir ilke gibi degerlendirilen verasar prensibinden imtina edilmesi
demek idi. Hig siiphesiz Rus komiinizminin ideologlarn igin bdyle bir gerici
egiliminde mantiki esaslar1 var idi. Komtinizm kuruculugunun gesitli agamalari
(hatta son zamanlar ‘gelismis sosyalizm’ anlayisi seklinde bile) ortaya atmakla
birlikte onlar, milyonlarca insanin, onlarca ulusun gayretlerini, yeteneklerini,
istegini, ideallerini bir istikamette; daha dogrusu ySnetimin, hatta I. Stalin gibi bir
diktatdriin toplum, millet, devlet vs. ile ilgili itopyalan ve ilkeleri etrafinda
birlesmesini talep ediyorlardi. Bu nedenlere gore de eski kusaklarin killtrleri, tarihi,
dili, dini, gelenek ve gtrenekleri, biz sbzle sosyal-killtirel degerleri onlar1 bir o
kadar da mesgul ediyordu. Bu hususiyete dikkat ¢eken Japon alimi Hiromi Taratini
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hala 1980 yilinda eski Sovyetler BirliZi’nde genglerin ii¢ cesitii kusaginin modelini
gosterebilmig gesitli tarihi agamalarda onlarin gahsi, insani yagamlarinin genelde
“ben” anlayigmnin kollektif iginde erimesi, yok olmas: veya ygtenek ve becerilerinin
tamamen devlet mekanizmasina hizmet etmesi, Sovyet sistemi tarafindan, sonuna
kadar kullanilmasi, aym1 zamanda bundan dolayr genglerin babalarnin koyup
gittikleri manevi-killtlirel mirasa tarafsiz kaldiklari, yalnizca gahsi yasamlarmin
siirdtiriilmesi ile ilgilendikleri gibi hadiseleri agiklamaya galigmigtyr.*

Hatirlatalim ki, genelde nesiller arasindaki farkliliklari, bazi anlagsmazliklari
haddinden ziyade abartan, onu barismaz bir ger¢eklik gibi gdstermeye g¢aligan
kavramlara da rastlamak miimkiin olur. Nitekim batili Sosyolog L. Feyer bir daha
itiraf ediyordu Kki; nesillerin ihtilafi, onlarin miicadelesi tatihin iniversel bir
temasidir, ayn1 zamanda bu anlagmazlik giiya smniflar miicadelesinden bile tnemli
olup, tarihin hareket verici giictidiir.®

Bununla bile énder sanat ve bilim adamlar1 her zaman nesiller arasindaki
agir1 dilgmancilik, anlagmazlik, antogonizm egilimleri aleyhine olmus, ge¢mis tarihi
hafizasini ve tecriibesini kaybetmis milletlerin, insanlarm ayni zamanda uygarlik
tellerini de kaybettiklerini ve onlarin gelisim perspektiflerinin de oldukga az
oldugunu s8ylityorlardi.

Unlii Kirgiz yazar1 Cengiz Aytmatov hakli olarak eski tarihi hafizasini
kaybetmis kigileri “mankurt” olarak adlandirmakla aslinda eski Sovyetler Birlii’nde
“Ruslagma” siyasetine kargi durur. Tiirk soylu uluslar aymi zamanda diger milletleri
bile uyariyor, kendi manevi-kiiltiirel deZerlerini, dilini, dinini, adet-ananelerini
unutmamaya g¢agirir. Makalelerinin  birinde yukarda  degindiimiz mirasgilik
problemini agiklayan yazar bir daha kaydediyordu ki; “Eskilere dayanan ve
hafizasim kaybetmis, aym zamanda alemde kendi yerini yeniden muayyen etmek
zarureti altinda kalmig bir insan, kendi halkimn ve diger halklarin tarihi
hafizasindan mahrum kalmig bir insan, tarihi perspektif disinda kalmis olur ve
yalmizea bugiinkii ginlii yasayabilir.

Belli bir siire komiinizm ideallerinin en mitkemmel ifadecisi gibi kabul edilen
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, bdylece de genellikle sosyalist siteminin dagilmasi
ve ayr1 ayrt Avrupa devletlerinin o6zglrlik kazanmalari, bir ¢ok Thrk
cumhuriyetlerinin dilnya sahnesine ¢ikmasi, hiirriyet ve demokrasi yoluna kadem
basmalar1 bir daha ¢agimiz déneminde komiinizm ideallerinin ve ilkelerinin kendi
cazipligi ve etkisini kaybetmesini, eski iitopyalar gibi tarihe mal olmasim
gostermektedir.

4 Bkz.: Marugkin B. 1, Sovetologi i rasgot i prosgyoti, Moskva, Politizdat 1982, 5.133.
3 Marugkin B. I, A.g.e., 5.129.
% Noviy Mir, 1980, No:11, 5.4,



