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Oz

Bu makalenin amaci, Kibris'n tarihinden baglayarak Kibris meselesine giden siireci analiz etmek ve meselenin
dinamiklerini ortaya koyarak 1974 Kibris miidahalesini agiklamaktir. Kibris, yiizyillar dncesinde de stratejik baglamda
onem atfeden bir cografyay1 temsil etmektedir. Bir¢ok heterojen topluma ev sahipligi yapan ada, 1571 tarihinde Osmanli
Devleti tarafindan fethedilmistir. 1878 tarihinde Ayastefanos Anlasmasi ile Ingiltere'ye devredilen ada, Lozan Anlasmasi
ile resmi baglamda Ingilizlere birakilmistir. Ancak siiregelen zaman igerisinde Kibris iizerinde Yunanistanin Enosis
amaglar1 ve bununla birlikte EOKA'nin faaliyetleri, adada Tiirkler agisindan huzursuzluk yaratmistir. Adadaki Tiirklerin
huzur igerisinde yasamasi i¢in Tiirk hiikiimeti, 1974 senesinde Kibris'a miidahalede bulunmustur. Yapilan ¢aligmada
Kibris meselesine giden siireg tiim yonleriyle ele alinmig, akabinde 1974 miidahalesinden bahsedilmistir.
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Abstract

The aim of this article is to analyze the process starting from the history of Cyprus to the Cyprus issue and to explain the
1974 Cyprus intervention by revealing the dynamics of the issue. Cyprus represents a geography that was strategically
important centuries ago. The island, which hosts many heterogeneous societies, was conquered by the Ottoman Empire in
1571. The island, which was transferred to England in 1878 thanks to the San Stefano Treaty, was left to the British in the
official context with the Lausanne Treaty. However, in the course of time, the Enosis aims of Greece on Cyprus and the
activities of EOKA have created unrest for the Turks on the island. The Turkish government intervened in Cyprus in 1974
so that the Turks on the island could live in peace. In the study, the process leading to the Cyprus issue was discussed in
all its aspects, and then the 1974 intervention was mentioned.
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Giris

Kibris, Dogu Akdeniz gibi yeralti kaynaklari bakimindan zengin bir bélgenin igerisinde bulunmaktadir. Bu
sebeple Kibris, uzantist olsun ya da olmasin stratejik baglamda birgok tilkenin dikkatini ¢eken bir yer olmustur.
Tarihinde farkli topluluklara ev sahipligi yapmis olan Kibris, bu yoniiyle heterojen bir yapiya da biirinmiistir.
1571 yilinda Osmanli himayesine gecen Kibris, 1878 tarihinde Ayastefanos Anlasmasi ile Ingiliz yonetimine
devredilmistir. Lozan Anlasmasi ile Kibris'in gelecegi resmi anlamda Ingiliz hiikiimetine birakilmis olsa da
siiregelen zaman igerisinde Yunanistan'in bolge tizerindeki Enosis hayalleri ve bu hayali gerceklestirmek adina
EOKA'nin yapmis oldugu faaliyetler, adadaki Rum ve Tiirkler arasindaki tansiyonun yiikselmesine sebebiyet
vermis ve huzursuzluk dogurmustur. Ingiltere bu konu hakkinda arabuluculuk teklifinde bulunmussa da
sonugsuz kalmigtir. Adada yasayan Rumlarin Yunanistan ile birlesmesini amaglayan Enosis talebi karsisinda
Tiirk kesimi, oldukga zor siirecler gecirmistir. Bu durum tizerine Tiirk hiikiimeti 1974 senesinde Kibris'a
miidahalede bulunmustur.

Bu calismanin birinci bolimiinde Kibris adasinda yasayan toplumlardan bahsedilecektir. Aday1 fetheden
Osmanl1 ve Kibris'm Ingilizlere gegici olarak devredilmesi calisma icinde aciklanacaktir. Bu siiregten sonra
meydana gelen olaylar dahilinde Kibris meselesini olusturan dinamikler incelenecek akabinde ise Kibris
sorununu ortaya ¢ikartan olaylar etraflica incelenecektir. Caligmada Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve ABD gibi
cok yonlii bir perspektif tizerinden Kibris sorunu incelenerek, Tiirk hiikiimetinin 1974 Kibris Harekati'na giden
siire¢ analiz edilecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise 1974 Harekati'nin yapilma nedenleri agiklanacak ve 1974 Harekati'nin
uluslararasi sonuglari analiz edilecektir.

Bu calismada "Kibris'in stratejik dnemi nedir?", "Kibris Tiirkler i¢in neden 6nem teskil etmektedir?", "Kibris
meselesi nedir?", "Kibris meselesinin dinamikleri nelerdir?", "Yunanlilarin Enosis emellerinde kastedilen
nedir?", "Ingiltere'nin Kibris iizerindeki tutumu nedir" ve "ABD'nin Kibris iizerindeki tutumu nedir?" gibi
bircok sorunun yaniti aranacaktir. Calismanin sonu¢ kisminda ise elde edilen bulgular analiz edilerek,
"Tiirkiye'nin Kibris meselesi i¢in giiniimiizde yapmasi gereken hamleler nelerdir?" ve "Kibris meselesinin son
bulmasi olas1 midir?" gibi sorular tartigilacaktir.

1. Kibnis: Tarihi, Jeopolitik ve Jeostratejik Onemi ve Bir Mesele Haline Gelen Siirecin
Dinamikleri

Arapca'da "Kubrus", Bat1 dillerinde ise "Cyprus", "Gipros", "Cypren" olarak da anilan Kibris, ilk kez "Kypros"
olarak Homeros'ta gecmistir. Adanin isminin, Ana Tanriga Kibele'ye bu bolgede verilen "Kipris" isminden
geldigi yoniinde rivayetler mevcuttur. Kibris'a verilen bu adlar, bdlgenin yapisi ile dogrudan alakali olup, bu
isimler haricinde Kibris, ikliminin giizelliginden dolay1r "Aeria", bolgedeki bakir madenlerine ithafen ise
"Eroza" isimleriyle de amilmistir (Ozmen, 2018: 25). Kibris, Sardinya ve Sicilya adalarmin ardindan
Akdeniz'deki ligiincii bityiik ada olma 6zelligine sahiptir. 9251 kilometrekarelik yiliz6l¢iimiine sahip olan Kibris,
Tiirkiye'de bulunan sahillerden 70, Suriye'den 100, Rodos'tan 400, Yunan sahillerinden 800, Misir'dan ise 370
kilometre uzaklikta yer almaktadir. Ada, 782 kilometrelik uzun sahil seridi ile girintili ¢gikintili bir yapidadir. 35
derece kuzey paraleli ve 35 derece dogu meridyeni lizerinde bulunan ada, her ne kadar Anadolu'ya bagli olarak
gorlilmese de derinliginin birka¢ yiiz metreye dayandigi bir sualti platformu sayesinde aslinda Anadolu'ya
baglidir. Anadolu'ya baglilig1 sayesinde ada, bazi yonleriyle Anadolu'ya benzerlik gdstermektedir. Ornegin ada,
yazlari sicak ve kurak, kislar1 ise 1lik ve yagisli gegcen Akdeniz ikliminin etkisi altinda yer almaktadir.

Ada, niifus bakimindan incelendiginde Venedikliler donemine kadar niifusu ve niifus yapisiyla ilgili yeterli
bilgi bulunmamaktadir. Ancak 1490 yilinda 106.000 olan niifusun 2016 yilina gelindiginde 1.170.000 oldugu
bilinmektedir (Ozmen, 2018: 54-56). Ada, Dogu Akdeniz'in zengin yeralt: kaynaklari iizerinde bulunmaktadir.
Bu sebeple adaya komsu olup olmama durumuna bakilmaksizin devletlerin adaya olan ilgisi oldukga biiyiiktiir.
Adanin yeralt1 kaynaklar1 ve Ortadogu'ya gecis kapis1 olmasi, stratejik agidan adanin uluslararasi arenada
cazibe merkezi olarak goriilmesine yol agmistir. Diinya hakimiyet teorilerine goére Kibris, bulundugu bolge
dolayisiyla Dogu Akdeniz'i ve Ortadogu'yu kontrolii altinda bulundurmaktadir. Bu iki stratejik noktaya
yakinligi, bolge petrolii ve Ortadogu petroliiniin de kontrol edilmesine olanak vererek Kibris'a jeostratejik bir
onem kazandirmistir.
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Diinya hakimiyet kuramlar1 arasinda yer alan kara ve deniz hakimiyet alanlarinin gegis gilizergahi Kibris,
Mackinder'in kara hakimiyeti teorisi, kara parcalarmni elinde bulunduran devlet veyahut devletlerin, diinya
iizerindeki egemenligini garantileyecegine iliskindir. Bu teoriden hareketle Himalaya-Kafkaslar, Dogu Sibirya
ve Urallar ile ¢evrilmis olan bolgeler dogal kaynaklar ve sanayi alan1 olmas1 miinasebeti ile jeostratejik dnem
tagimaktadir ve bahsedilen noktalarin Akdeniz kapisini ise yine Kibris olusturmaktadir. Kibris, Ortadogu'dan
Afrika bolgesine dogru gegisleri gozlemleyebilecek, kontrol edebilecek bir konumda bulunmaktadir.
Mackinder'e gore kara hakimiyetine sahip olmak icin Oncelikli ilk adimin Akdeniz iizerinden atilmasi
gerekmektedir. Kara hakimiyeti teorisinde oldukga stratejik bir 6nem tagiyan Akdeniz'i degerli kilan ise bu
bolgenin Ortadogu, Anadolu, Afrika gibi bolgelerin istikamet yolunda yer almasindan kaynaklanmaktadir.
Alfred Mahan, devletlerin diinya egemenligini kazanma yolunun denizler iizerinden gerceklesecegini
belirtmektedir. Yerkiirenin 4'te 3'iinii kaplayan denizler, s6z konusu egemenlige kavusma konusunda stratejik
bir dnem teskil etmektedir. Mahan, denizlerde egemen olmanin kara egemenligini de beraberinde getirecegine,
bununla birlikte Siiveys Kanali'n1 kullanarak Akdeniz'den Pasifik Okyanusuna ve Hint Okyanusuna gegislerin
takibinin ve kontroliiniin elinde bulunduracagini savunmaktadir. Kibris ise bu yoldaki en giiglii kontrol
merkezini olusturdugu i¢in jeostratejik onem tagimaktadir (Kog, 2005: 22-23).

Spykman'in Kenar Kusak teorisinde de kendisine yer bulan Kibris, Avrasya kontroliiniin saglanmasi igin
yarimadalar zincirinin igerisinde dahil edilmesi gereken i¢ adalar zincirinde bulunmaktadir. Akdeniz'in dnemi
iizerinde hemfikir olan diinya hakimiyet teorisyenlerine Kibris, Tiirkiye ve Yunanistan'dan sonra Akdeniz'deki
en Onemli stratejik noktay1 ifade etmektedir. Kibris'in 6nemine dair yapilan bir baska yorumda ise ada iizerinde
hakimiyet kuran herhangi bir devletin Ortadogu'nun siyasi, ekonomik, askeri baglamdaki sorunlar iizerinde
etkin rol oynayacagina ve bu sayede Kibris'ta egemenligini saglamis olan devletin Ortadogu devletleri iizerinde
saygmliginin artacagindan bahsedilmektedir. Diger bir teoriye gore ise Kibris, icerisinde bulundugu zengin
yeralt1 kaynaklarina sahip Dogu Akdeniz'in gézbebegi olmakla birlikte petrole yakinlik derecesiyle de pek ¢ok
devletin cazibe merkezidir. Bu sebeple Kibris, olasi bir petrol anlagmazlig1 yiiziinden ¢ikabilecek bir diinya
savasinda, devletlerin depo niteliginde gorebilecegi bir adayr temsil etmektedir (Kog, 2005: 24). Tim bu
nedenler Kibris'n 6nemini gozler oniine sererken, devletlerin ylizyillardir Kibris'a karsi olan zaaflarim
aciklamakta ve Kibris meselesinin yapitasini olusturmaktadir.

Kibris, Milattan énce 14. yiizyildan itibaren Miken Uygarhgi, Iyonlar, Fenikeliler ve Pers Imparatorlugu
tarafindan fethedilmigtir. Tiim bu uygarliklarin ardindan fetih hareketlerinin sicak noktasini temsil eden Kibris,
Misir Ptolemaios Kralligi'min da hiikiim siirdiirdiigii bir ada olmustur. Siiregelen zaman igerisinde
medeniyetlerin ve kralliklarin egemenliklerine ev sahibi olan ada, milattan 6nce 58'e yakin bir tarihte Roma
Imparatorlugu'nun fethine sahne olmustur. Uzunca bir siire Roma Imparatorlugu'nun bir pargas1 olan Kibris,
milattan sonra 394 tarihinde Roma Imparatorlugu'nun sonunun gelmesi ile Bizans imparatorlugu'nun himayesi
altina gegmistir. Bizans Imparatorlugu'nun ada iizerindeki hakimiyeti Kibris'ta radikal degisikliklerin
yasanmasina sebebiyet vermis ve Kibris, Hristiyanlik dininin kabul gordiigii ilk vilayetlerden biri haline
gelmistir. Hristiyanlik dininin kabulii, Kibris'ta yasayan halkin ibadet merkezi ihtiyacim1i dogurmus ve bu
stirecte bir Hristiyanlik mezhebine ait olarak Kibris Ortodoks Kilisesi agilmistir. Kilisenin zaman igerisinde
onemi katlanarak artmis ve din ile devlet arasindaki siki bag, imparator Zeno zamaninda kiliseye bagimsiz statii
verilerek kanitlanmigtir. Kibris halki tarihin hemen her siirecinde Arap korsanlariin taarruzlarina ugramis olsa
da inanglaridan ve Yunan dilini konusmaktan vazgecmemislerdir (Ornek ve Ververi, 2016: 17).

Hacli Seferleri esnasinda, 1191 tarihinde Kibris, Ingiltere krali 1. Richard tarafindan fethedilmistir. Kral 1.
Richard, Kibris adasin1 6nce Tapinak Sovalyelerine ve ardindan bir Fransiz hagli sdvalyesi olan Guy de
Lusignan'a teslim etmistir. 1489 senesine kadar Kibris'in yonetimini elinde bulunduran Liizinyanlar, bu tarihten
sonra aday1 Venediklilere satmigtir (Vatansever, 2012: 1489). Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu Kibris'
ticaret yolunun Akdeniz merkezi olarak gérmiis ve bdlgeye stratejik bir 6nem atfederek yakindan ilgilenmistir.
Ancak yine bu dénemde, Kibris'n Venediklilerin himayesi altinda olmasi, Osmanli Imparatorlugu'nu huzursuz
etmistir. Bu olay {lizerine Osmanli, Kibris'in fethine dair karar alarak gerekli hazirliklar1 yapmis, nitekim 1571
tarihinde Kibris' fethetmistir (Kaya ve Yeter, 2018: 216). Yaklasik 300 sene boyunca ada, Osmanl
Imparatorlugu'nun hakimiyeti altinda kalmistir. Tarihler 1853 Kirim Savasi'm isaret ettifinde Osmanl
Imparatorlugu, bu savasta Ingiltere, italya ve Fransa gibi iilkelerle is birligi yapmis ve Ruslar iizerindeki
galibiyetini ilan etmistir. Kirim Savasi'min sonunda yani 1856 tarihinde Paris Anlagmasi ile Osmanli
Imparatorlugu, Avrupa Devletler Hukuku gergevesine dahil edilerek egemenligini ve toprak biitiinliigiinii
garantilemistir. Bu sayede Osmanli Imparatorlugu toprak biitiinliigii ve bagimsizligina dair olan baskilara
karsin rahat bir nefes alirken 6te yandan Rusya'nin Akdeniz ve Avrupa emellerinin de bir siireligine askiya
alinmasina neden olmustur. 19. yiizyilin son demlerinde, donemin baslica biiyiik somiirge imparatorluklari
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olarak bilinen Ingiltere ve Rusya arasinda gikar gatismalar1 patlak vermistir. Rusya'nin temel gayelerinden biri,
Bogazlara sahip olmak ve rahatlikla Istanbul'a gegmektir. Rusya, bu diizlemde hareket ederek ayrica Kafkasya
ekseninden Basra ve Iskenderun Kérfezlerine de gegmeyi planlamaktayd: ancak bu durum, Osmanli
Imparatorlugu'nun giiney bdlgesine yasamsal deger atfeden Ingiltere'nin kabul edebilecegi bir plan degildi. Bu
esnada 1875 tarihinde giindeme gelen Hersek Isyani'nin bitiminde Osmanli Imparatorlugu zaferle ayrilmis olsa
da 1876 senesinde Rusya'nin iiltimatom vermesi ile ateskes imzalamak zorunda kalmistir. Yine bu dénemde
Bulgaristan ve Bosna-Hersek meselelerinde Ruslar, ingilizler, Fransizlar, Italyanlar ve Almanlar tarafindan
kabulii goriilen 31 Mart 1876 tarihli Londra Protokolii'ne Osmanli Imparatorlugu sicak bakmamis ve Protokolii
reddetmistir (Ozmen, 2018: 68-69).

Osmanli Imparatorlugu'nun Protokolii reddetmesi iizerine imparatorluk icinde ve disinda ¢okga sikintiyla
mesgul olan Osmanli, 1877 senesinin baginda Avrupa'nin da destegini tam anlamiyla yitirmistir. Bu durumu
kendi lehine kullanmakta 1srarct olan Rusya, 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanli'ya karsi savas agmistir. 1877
tarihinde baslayip 1878 tarihinde son bulan Osmanli-Rus Savasi'nin sonunda Osmanli Imparatorlugu savastan
maglup ayrilarak biiyiik toprak kayiplarinin resmi anlamda kabulii olan Ayastefanos Anlasmasi'ni imzalamak
mecburiyetinde kalmistir. Yapilan anlagsmanin ardindan Rusya, Slav halkinin ilerlemesi ve refahini kapsayan
Slavcilik politikasina yeni bir katkida bulunmus, ayrica Osmanl Imparatorlugu'ndan kazanmis oldugu toprak
pargalar1 sayesinde Balkanlar bolgesindeki etkinligini arttirmistir. Rusya'nin savas sonrasi uluslararasi arenada
elde etmis oldugu gii¢ unsurlar1, Ingiltere'nin Ortadogu iizerindeki planlarim olumsuz yonde etkilemekte idi. 19.
ylizy1l itibari ile Dogu Akdeniz ve Misir konusunda hassasiyeti olan ve bu bolgelere stratejik temel goziiyle
bakan Ingiltere, Rusya'nin giic maksimizasyonundan rahatsizlig1 miinasebeti ile Rusya'ya Avrupa devletlerinin
onceden belirlemis oldugu statilkoyu bozduguna dair bir séylemde bulunmus ve ardindan Ayastefanos
Anlasmasi'nin tekrardan incelenmesi gerektigini belirtmistir. Bu baglamda Ingiltere, Rusya'ya Bulgaristan'daki
prensligin smirlandiriimasini ve Dogu Anadolu bolgesinden cekilmesini talep etmistir (Ozmen, 2018: 69).
Rusya ise Ingiltere'nin bu isteklerine karsilik olarak Dogu Anadolu bélgesini kapsayan isteklerinin haricindeki
diger talepleri kabul ettigini belirtmistir. Ingiltere'nin Rusya'ya, Ayastefanos Anlasmasi'nin sartlarini yerine
getirmedigi sdylemi {izerine Osmanli imparatorlugu, Ingiltere ile yeniden yakin iliskiler igerisine girmistir. 25
May1s 1878 tarihinde Ingiltere tarafindan Osmanli Imparatorlugu'na ulastirilan mektupta, taraflar arasinda bir
ittifak olusmasi gerektiginden bahsedilmistir. Yasanan mektup trafiginde Ingiltere, Osmanli Devleti'ne destek
saglayabilmek adina Malta haricinde, Anadolu'ya daha yakin bir iis kurmanin gerekliliginden bahsederek son
mektubunda ise asli amacina ulagmis ve bu yerin Kibris adasindan baska bir yer olamayacagini belirtmistir.
Ingiltere yonetimi ile Osmanh Padisahi1 2. Abdiilhamid'in yiiz yiize de goriismesi ile Kibris adasindaki gelirin
yine Osmanli Imparatorlugu'na ait olmast kosuluyla 2 maddeden olusan bir anlasmayla 4 Haziran 1878'de
Kibris adas1 gegici olarak Ingiliz yonetimine birakilmistir (Ozmen, 2018: 70).

Birinci Diinya Savasi'nin patlak vermesi ile uluslararasi ortamin karigikligindan faydalanan ingilizler, Birinci
Diinya Savasi esnasinda, Osmanli Imparatorlugu'nun Almanya'nin miittefiki olarak savasa girmesini kendisine
hakli bir neden olarak gormiis ve Birinci Diinya Savasi'nin yasandigi 1914 tarihinde Kibris't ilhak etmistir.
Bununla birlikte Ingiltere, 1878 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ile yapmis oldugu anlasmanin maddelerini
bozmus ve Kibris gelirine dair Osmanli'ya 6denmesi gereken borg tutarini 6demeye de son vermistir (Cakmak,
2017: 859). 3 Mart 1918 tarihinde kabul edilmis olan Brest-Litovsk Anlagmasi uyarinca Rusya; Ardahan, Kars
ve Batum'u Osmanh imparatorlugu'na yeniden teslim ettigi zaman siirecinde, Osmanl ile Ingiltere arasinda
yapilmis olan 1 Temmuz 1918 tarihli anlasmanin 6. maddesi geregince, Ingilizlerin aday1 yeniden Osmanli
hakimiyetine birakmas1 gerekmekteydi. Ancak Ingiltere, Osmanli'nin Birinci Diinya Savasi'ndan aldig1 hasarin
farkinda idi ve bu sebeple Kibris' tekrar Osmanli'ya teslim etme fikrine oldukc¢a uzakti. Bu olay iizerine
Ingilizler, 1923 tarihli Lozan Anlasmasi ile Kibris'1 tamamen kendi himayesine katmistir. Birinci Diinya
Savasi'nin heniiz son bulmadigi 1917 senesinde Ingilizler, adadaki Tiirk oranim azaltmak ve Ingilizlerin
yerlesik oldugunu belirtmek gayesiyle harekete gegmis ve yine bu senede "Krallik Konseyi Emri"ni ilan ederek
adadaki topluma, Ingiliz vatandashigina gegmeleri igin iki senelik bir zaman zarfi tanimistir. Ada sakinlerinin
biiyiik bir cogunlugu Ingiliz vatandas1 olmay1 reddetmeleri iizerine "Krallik Konsey Emri" uyarinca Anadolu'ya
olan gogler ivme kazanmustir. Birinci Diinya Savasi'nin sona ermesinin ardindan, 1918 senesinin sonunda
Paris'te, Paris Baris Konferansi diizenlenmistir. Paris'teki konferans, Enosis taleplerinin gerceklesmesi
bakimindan bir doniim noktasina isaret etmektedir. Birinci Diinya Savasi'min bitimine yakin bir zaman
diliminde, Almanya ve miittefiklerinin durumuna bakildiginda, artik kaybeden taraf olacaklari kesinlesmis bir
haldeydi. Bu durumu kendi lehine ¢evirmek isteyen Yunanlilar, savasin son demlerinde Almanya'ya savas
acarak, Ingiltere'nin gecmiste vermis oldugu Kibris soziinii yerine getirmelerinin beklentisi igerisine girmistir.
Savas bitiminde imzalanan Sevr Anlagmasi ise Tiirklerin Kibris'taki varligimin son bulacagina dayali maddeleri

Selguk Universitesi Sosyal ve Teknik Arastirmalar Dergisi | e-ISSN: 2146-7226
109



Kibris Meselesi Ekseninde 1974 Kibris Miidahalesi

icermekte idi. Bununla birlikte Lozan Anlagmasi'nin imzalanmasi ile Tiirklerin, Kibris iizerindeki hakimiyetini
kaybettigi gercegi, ete kemige biiriinmiis oldu (Cakmak, 2017: 860-861).

1923 tarihinde Lozan Anlagmas ile netlik kazanan Kibris'in akibeti, 1925 senesinde resmen Ingiltere'nin diger
bolgelerdeki somiirge topraklarina dahil olmasiyla kesinlesmistir. Bu siiregte Yunanistan, Birinci Diinya
Savasi'nin ardindan kendisine vaat edilen topraklara ulasamamis, ayrica savasin da vermis oldugu birtakim
hasarlarla ugrasmistir. Kibris'in ingilizlerin hakimiyeti altinda bulunmasi ve kendisine vaat edilen 12 Adalar'in
ise Italya'min hakimiyeti altinda oldugu gergegi, Yunanistan'l, "Biiyiik, gérkemli Yunanistan" gayesinden ve bu
gayeye giden yoldaki "Megali Idea" fikrinden bir siireligine uzaklastirmistir. 1928-1933 yillarinda Yunanistan
Basbakan1 Venizelos, Yunanistan'in Megali Idea'sinin dnceliklerinin artik iilke biitiinliigiinii korumak, iilkenin
i¢ sikintilariyla miicadele ederek, i¢ huzuru tesis etmek ve bununla birlikte uluslararasi: ortamda savastan uzak
yasamanin gerekliligine vurgu yapmistir. Yine bu dénemde Bagbakan Venizelos, Yunanistan i¢in dnceligin
Lozan ile belirlenmis olan siirlara uymak ve toprak bakimindan genislemektense i¢sel modernizasyonu
saglamanin 6nemini Yunan halkina benimsetmeye calismistir. Bagbakan Venizelos'un bu diigiincesi her ne
kadar etkili olmus olsa da bu etki uzun siirmemistir. 1930 senesinin sonlarinda Kibris'taki ingiliz yonetimi, yerli
halktan almis oldugu yiiksek vergiler ile halkin huzurunu bozmakta ve vergilerin zamaninda 6denmesi halinde
yerel halk agir miieyyidelerle karsilasmaktaydi (Ozsiier, 2017: 902-903). Kibris halkimin yasadig1 siireg,
toplumda yeniden Enosis isteklerinin dogmasia yol agmistir. Bu olay {izerine Yunan Megali Idea'sina korii
koriine bagh olan Kibris'taki Yunan Konsolosu ve Kilise giigleri birleserek Kibris halkinin ingilizlere kars
cephe almasmi saglamislardir. 1931 senesinin Ekim ayinda Kibris halki, bolgedeki hakim Ingiliz giiglerine
kars1 silahli bir ¢atigmanin igerisine dahil olmuslardir. Kibris'in Yunan emelleri iizerinden karisikliga yol
acmasi, donemin Bagbakani Venizelos'u harekete gec¢irmistir. Yunanistan'da Kibris halkina verilen destek
ylirliylislerinin yasaklanmasini emreden donemin basbakani, bu zamana kadar Yunanistan i¢in giitmiis oldugu
politikanin yerle bir oldugunu belirtmistir. Ayrica artik Kibris'm bu hamleden sonra higbir sekilde Ingilizler
tarafindan Yunanlilara verilmeyecegini anlamistir. Kibris'ta bu donemde Ingilizler tarafindan ayaklanma
bastirilmis ve Yunan basbakani, tavirlarindan dolay: segimi kaybetmistir (Ozsiier, 2017: 903-904).

1931 tarihinde Ingilizler, Rum halkinin ayaklanmasini bastirmus ve adayz, ikinci Diinya Savasi'na kadar siki bir
denetim altinda tutmuslardir. ikinci Diinya Savasi'min 1939 yilinda patlak vermesinin ardindan, savas yillari
icerisinde Yunanistan ilk kez Kibris'n yonetiminin kendilerine gegmesi hususunda Ingiltere'ye istekte
bulunmuslardir. Yunanistan'in bu istegine karsin Ingiltere, olumsuz yonde bir cevap vermis olsa da Ingiltere'nin
asil reddetme amacini, Tiirkleri Ikinci Diinya Savasi'na miidahil etmeyi istemek olusturmustur. fkinci Diinya
Savasi'nin son bulmastyla Italyanlarin hakimiyetinde bulunan 12 Ada, Yunan hiikiimetine teslim edilmistir. 12
Ada'nin elde edilmesiyle birlikte Yunan halkinin yeniden Kibris'taki emelleri hayat bulmus ve yeniden
Ingiltere'ye Kibris'm devri icin istekte bulunmuslardir. Adaya stratejik alan olarak Ingilizler yeniden
Yunanllar1 reddederek Kibris igin anayasal bazi diizenlemeler yapmak istemislerdir. Adada bulunan Rum
halkinin anayasal diizenlemeye dahil olmak istememesi ile diizenlemenin yapilmasi askiya alinmistir. Bu
donemde Kibris'ta olan karigiklik durumu, adadaki halk ve Ingiliz ydnetiminin arasindaki yeni sorunlarin
dogmasina sebebiyet vererek adada tansiyon giin gectikce artmistir. Glineyinde bdyle bir gerilime sahit olan
Tiirkiye'nin adaya karsi olan ilgisi bu donem yeniden artmustir (Giilen, 2012: 391). Bu donem igerisinde
Kibris'ta yasanan olaylar1 biiylik bir titizlikle takip eden Tirk medyasi, donemin gazetelerinde sikga Kibris
haberlerini isler hale gelmistir. Nitekim 1948 tarihinde Kibris Tiirkleri adina bir kurul, doénemin
Cumhurbaskani Ismet Inénii'yii ziyarette bulunarak Indnii'den "Birlik ve beraberliklerini bozmama" mesajini
almislardir. Bu sdylemi ile Ismet Inénii, 15 sene sonra kendisi Basbakan unvanina sahipken, olusacak olan
Kibris ile alakali sorunun Lozan Anlagmasi sonrasi ilk girisimini yapmistir. Kibris'ta yasanan hadiselerin
siirekli Tiirk medyasinda yer bulmastyla dénemin Disisleri Bakan1 Necmeddin Sadak, ingiltere'nin Kibris'tan
gitmeyecegini, bu sebeple panige sebep olacak herhangi bir durumun var olmadigini belirtmis, ardindan basinin
Kibris sorulart karsisinda 1950 senesinde "Kibris meselesi diye bir mesele yoktur. Ciinkii Kibris bugiin
Ingiltere'nin hakimiyeti altindadir" cevabini vermistir. Disisleri Bakani'nin sdylemi, unvani geregi her ne kadar
onemli olsa da Kibris'ta glin gegtikge artan karigikliklar, Kibris meselesinde Tiirkiye'nin de aktor olarak
katilimini saglayacak ve 1950'i yillarda Tiirk dis politikasinin temel konularindan biri haline gelecektir (Giilen,
2012: 391-392).

1950'i yillarin basinda Tiirk hiikiimeti, Kibris meselesi ile ilgili herhangi bir tutumda bulunmamistir. Tiirkler
adada var olan statiikonun korunmasini istemislerdir. Yine ayn1 donemde ingilizler, adada yasanan olaylara ve
Tiirkiye'nin de sakin davranmislarina karsilik sessizligini korumustur. Ancak bu sakinligi kendi lehinde
kullanmak isteyen Yunanistan, Kibris konusunda daha aktif bir hale gelmistir. 1954 tarihinde Yunanistan,
Kibris meselesini BM'ye getirmis ve olaym uluslararasi bir boyut kazanmasina olanak saglamak istemistir.
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Tiirkiye ise Yunanistan'm bu tutumu karsisinda, resmi baglamda Kibris meselesine miidahil olmay1 uygun
gbrmiis ve Yunan tarafina, adadaki siiregelen durumun devamindan yana oldugunu bildirmistir (Sar1, 2022: 9).
Yunanistan hiikiimeti Birlesmis Milletler'e Kibris sorununu aktarmasiyla, her ne kadar Kibris meselesi
uluslararas1 alana taginmis olsa da Yunanistan bu tagima sonucunda istedigini elde edememistir. Birlesmis
Milletler'den lehine karar alamayan Yunanistan, Kibris adasinda bulunan ve fanatik bir sekilde Enosis'e bagl
olan kesime bir takim silahlandirma c¢abalar1 igerisine girmistir. Silahlandirilan kesim yani EOKA, adadaki
Tiirklere zarar vermeye baslayinca bu durum Tiirkiye'yi rahatsiz etmis ve ayrica Ingilterenin de
huzursuzluguna yol agmistir. Ingiliz hiikiimeti, Kibris meselesi ekseninde yasanan olaylarin son bulmasi
istegiyle, katilimcilarinin Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye'den olustugu bir konferans yapilmas: gerektigini
belirtmistir. Tiirkiye ve Yunanistan'in da kabuliiyle 1955 senesinde Londra Konferansi'nin diizenlenecegine
dair anlagsmaya varilmistir. Ancak Londra Konferansi diizenlenmeden 6nce Kibris'tan EOKA'nin Tiirk katliami
yapacagina dair haber Tiirkiye'ye ulasmstir. Tiirkiye, yasananlar1 endise ederek ingiliz hiikiimetine muhtira
vermis ve adadaki Tiirk toplumunun can ve mallarmin korunmasini istemistir. Bu olay iizerine Fatin Riistii
Zorlu, Tiirkiye'yi temsilen Londra Konferansi'na katilmistir. Fatin Riistii Zorlu, Kibris hakkindaki konularin
yalmzca Ingiltere ve Tiirkiye'yi ilgilendirdigini, Ingiltere'nin Kibris iizerindeki himayesinden vazgegmesi
durumunda ise Tirkiye'nin yeniden hak talep edecegini acikga belirtmistir. Yunanistan'in bolgede self
determinasyon isteginin de olmasiyla ii¢ devlet arasinda herhangi bir fikir birligine varilamamis ve Londra
Konferansi son bulmustur (Yildiz Aybak, 2017: 21-24). Kibris meselesi ekseninde Yunanistan'in emellerinde
geri adim atmamasi ve ilerleyen siirecte de EOKA yanlis1 bir tutum sergilemesi, Tiirkiye'yi de etkilemis ve
Tiirkiye, tutumunu degistirerek Kibris'in Tiirklere ait oldugunu savunmustur. Bu olayin yasanmasinin ardindan
Atatiirk'in evinin yagmalandigi, bombalandig1 haberi, Tirk basininda yer edinmistir. Yunanistan'm son
hareketlerinden ve adadaki Tiirklerin durumundan oldukg¢a rahatsiz olan Tiirk halki sokaklara dokiiliip miting
diizenlemis, protesto yiiriiyiisleri yapmistir. Tiirk halki bu donemde Istanbul, Ankara, Izmir basta olmak iizere
Rumlarm evlerini, mekanlarin1 yagmalamis ve sehirde bulunan Yunan bayraklarini kaldirarak, Tirk bayragi
asmaya baglamistir. 7 Eyliil’de basinda kendine yer bulan olayin sonunda durum yatigtirilmigs ve Rumlara
kayiplarindan 6tiirti vergilerinde muafiyet saglanmistir (Yildiz Aybak, 2017: 24-27).

Lord Radcliffe'in Kibris i¢in hazirlamis oldugu anayasal tasarmin igerisinde Kibris'a self-determinasyon
hakkinin taninmamasi ve bununla birlikte 1955 senesinde ortaya c¢ikmis, ancak Tiirk toplumu haricinde hig
kimsenin benimsememis oldugu Taksim Meselesi ile Yunanistan'in Enosis diislincesi o donemde Kibris
tizerinde etkili olan dinamikleri olusturmustur (Cakirbag, 2004: 63-67). Kibris eksenindeki karigikligin her
gecen giin katlanarak artmasi, yeni planlarin olusumuna da sebebiyet vermekteydi. Kibris'a verilebilecek statii
ile ilgili olarak 19 Haziran 1958 tarihinde Ingiltere, "ortak plan" (Macmillan) adin1 verdigi planim agiklamistir.
Plana gore Ingiltere'nin ada {izerindeki hakimiyeti devam edecektir. Ancak bu durumla es zamanli olarak
Tiirkiye ve Yunanistan'da yonetimde s6z hakkina sahip olacaktir. Bu sayede ti¢ devlet, Kibris i¢in yeni strateji
ve planlar konusunda birlikte calisacak ve hareket edeceklerdir. Plan her ne kadar ingiliz hiikiimetinin
beklentilerini kargilamis olsa da Yunanistan Enosis'ten, Tiirkiye ise Taksim'den vazge¢cmedigi i¢in her iki iilke
de plana olumlu bakmamislardir. Planda yapilan degisiklikler sonucu Yunanistan hala olaya olumsuz yonde
bakmis olsa Tiirkiye, bu durumu kabul etmis ve Burhan Isin"1 temsilci goreviyle Kibris'a yollamistir (Cakirbas,
2004: 67-69). Bilindigi tizere Rumlarin Tirklere karsi olan politikalari, adadaki gerginlige sebebiyet vermisti.
Bu gerginligin son bulmasi adina Macmillan Plan1 ile goriisiilmeye baslanan, adanin sorunlarina yanit arama
projeleri, devamlilik saglamis ve siiregelen zaman igerisinde Londra ve Ziirih Anlagsmalar1 imzalanmistir. 11
Subat 1959 tarihinde Ziirih Anlasmasi, 19 Subat 1959'da ise Londra Anlagmasi'nin imzalanmasiyla bagimsizlik,
iki toplumun ortaklig1 ve anlagsmaya varilan yapimin Kibris {izerinde etkili olan {i¢ devlet tarafindan garanti
edilmesine dayali olan Ziirih ve Londra Anlagmalar1 dogrultusunda Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasi
kararlastirilmistir. Nitekim 16 Agustos 1960 senesinde Kibris icin anayasa belirlenmis ve yiiriirliige
konulmustur. Bu sayede Kibris Cumhuriyeti resmi baglamda ilan edilmistir (Vatansever, 2012: 1499).

Ug devlet arasinda imzalanan Garanti Anlasmasi'min dordiincii maddesi, Tiirkiye acisindan 6nem teskil
etmektedir. Ciinkli bu maddeye gore, li¢ devletin de Kibris {lizerine yapilmasi planlanan faaliyetleri birlikte
sekillendirmeleri ve uygulamaya fikir birligi esasinda sokmalar1 gerekmektedir. Ancak bu ii¢ devlet, Kibris
tizerinde alinacak kararlar konusunda fikir ¢atismasinda kalmislarsa ya da ortak hareket etmelerini saglayacak
imkanlar1 yok ise o halde garantdr li¢c devletten herhangi biri antlasma ile varligin1 saglamis olan diizeni,
yeniden inga etme gorevini yerine getirecekti (Buzbay Akdemir, 2017: 948). 1960 yilinda imzalanan anlagsma
ile kurulan Kibris Cumhuriyeti'nde statiiko, belirlenen sekilde ilerlememis, taraflar arasinda goriis birliginin
bulunmamasi, 1963 senesinde gerilimin patlak vermesine sebep olmustur. 1963-1964 Kibris Krizi'nin baslangic
stireci de bu gerginlikten dogmaktadir. Kibris Cumhurbagkan1 Makarios, daha oncesinde belirli anlagsmalar

Selguk Universitesi Sosyal ve Teknik Arastirmalar Dergisi | e-ISSN: 2146-7226
111



Kibris Meselesi Ekseninde 1974 Kibris Miidahalesi

dahilinde belirlenmis olan Kibris'in anayasal diizeni hakkinda bazi degisiklikleri yapmak istemistir. Bu durum,
bolgede yasayan Tiirk kesimi tarafindan reddedilmistir. Bu olayin yasanmasinin ardindan isteklerini elde
etmeye kararli olan Makarios, bolgede bulunan Tiirk halkina siddet egilimi igerisine girmistir. Yunanistan'in
yegéane amaclarindan Enosis'e bagli olan Akritas Plani, yine bu dénemde yasanan silahli miidahaleler ile hayata
gecirilmis bulunmaktaydi. Silahli saldirilarin baglamasinin ardindan bir siire sonra giiniimiizde "1963 Kanl
Noel Olaylar1" seklinde anilan olay yasanmistir. 1963 senesinde bdylesi bir olaymn merkezi konumundaki
Kibris, 1963 senesinden sonra yaklasik 11 yil kadar, yogunluklari birbirinden farkli pek ¢ok catisma sahnesine
maruz kalmistir. 1963 senesinde Rumlarin, Tiirkleri adadan yok etme emeli ve Enosis'i yagatma emelleri Kanl
Noel Olaylari'nin yagsanmasina sebebiyet vermis ve bu tarihten sonra Tiirkler, ittifak anlagsmasi ile huzur tesis
edilemeyecegini idrak etmistir. Kanli Noel Olaylari'nin baslamasinin ardindan Kibris konusunda ¢ekimser
kalarak, diisiince bazinda agiklama yapmaktan ¢ekinen ABD hiikiimeti, yasanan olaylarin ardindan Kibris
meselesi ekseninde daha ilgili davranmaya baslayarak, olaya miidahil olmak istemistir. Bu baglamda 23 Aralik
1963 senesinde Disisleri bakan1 Dean Rusk, Kibris, Yunanistan ve Tirkiye'de bulunan biiyiikelgilikleri
tizerinden, Kibris meselesi iizerinde oldukca tedbirli ilerlemenin gerektigi konusunda ii¢ devleti de uyarma
girisiminde bulunmustur (Buzbay Akdemir, 2017: 949).

16 Mart 1964'te Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi 93 sayili karan ile hiikiimete, anayasasinin 66. maddesine
uyumlu olarak silahli kuvvetlerin kullanilmasina iligskin yetki vermistir. Nisan ve mayis aylarinda siddetlenen
karigiklik, bu kararin giindeme gelmesine sebebiyet vermis, Tiirkiye ada iizerinde miidahale yapilmasini
Ongormiistiir. Ancak Tirkiye'nin bu kararina karsin hiikiimete sert bir yanit ABD'den gelmistir. ABD'nin sert
yaniti literatiirde Johnson Mektubu olarak gegmektedir. Yasanan siirecin ardindan diplomatik baglamda
anlagma saglanmasi i¢in birtakim miizakereler baglatilmistir. Gegmis donemde gorev iistlenmis ABD Dasisleri
bakani Ancheson'in liderligiyle, Kibris'ta bulunan ii¢ devletin temsilcileri Cenevre'de bir araya gelerek, Kibris
kritigi iizerine goriismeler baglamigtir. ABD'nin arabuluculuk planlari olarak bu toplantilarda giindeme gelen
Ancheson Plani, ABD'nin aslinda kendisine Kibris'ta yer bulma cabasini igermekteydi. Planda Karpaz
Adasi'nda bir iis kurularak Tiirkiye'ye 50 seneligine kiralanacakti. Ancak adadaki Tirkler bir azinlik olarak
goriilerek azinlik haklarina sahip olacak ve ada tamamen Yunanistan'a baglanacakti. Adada yasayan Tirk
toplumunun da refahim1 ve haklarint ABD kendi garantisi altinda tutacakti. Bu plan Yunanistan1 Enosis
baglaminda tatmin etmedigi i¢in kabul edilmemis, Tiirkler ise azinlik olarak goriilmekten dolayr bu plam
reddetmistir (Buzbay Akdemir, 2017: 950). iki taraf arasinda bir sonuca baglanilamayan Kibris meselesinde
daha 6nceden bahsedildigi tizere 1964 yilinda, Tiirkiye'nin Kibris'a miidahale i¢in birtakim silahli hazirliklara
basladigin1 duyurmasi ve adada meydana gelen hareketlilik, ABD'yi olduk¢a kaygilandirmistir. ABD, her iilke
gibi kendi kar maksimizasyonunu diigiinerek hareket etmis ve kendi stratejik emellerine ters diismesi sebebiyle
ABD Baskani Johnson tarafindan, dénemin basbakani Indnii'ye mektup gonderilmistir. Mektubun igerigini
Tiirkiye'nin Kibris'a miidahalesinin kabul edilemez oldugu, tek yonlii bir savasa Kibris'n sahne olmamasi
gerektigi ve bununla birlikte iki NATO iilkesinin savasmasimin dogru olmadigmmdan bahsedilmekteydi.
ABD'nin iistii agik bir sekilde Tiirkiye'ye NATO iiyesi olarak yapacagi hamlelerde ABD'ye danismasi gerektigi
ve askeri miidahale esnasinda Sovyetlerin de Tiirkiye'ye miidahalede bulunacagi ancak ABD'nin Tiirk
miittefiklerini korumayacagini belirtmekteydi. Bu baglamda eger ortada bir savas olacak ise Tiirkiye, ABD
silahlarindan faydalanamazdi. Tiim bunlar planlanan Kibris harekatinin oniinii keserken, 6te yandan Kibris'ta
devam eden gerginlik tepe noktasina ulasmaktayd: (Buzbay Akdemir, 2017: 950).

1967 Krizi'nin temelleri, aslinda 1963 yilinda meydana gelen olaylarin bir devami niteliginde
degerlendirilmelidir. 1964 ile 1967 yillar1 arasinda Kibris'ta yasayan toplumlar arasinda makro biiytikliikte
farkliliklar s6z konusuydu. Bu yillar arasinda Tiirk halki, Kibris'ta alt siif olarak muamele gérmekte ve
toplumun tizerindeki Rum baskisi, Tiirk halkin1 go¢ etmekten baska carenin olmadigi diisiincesine itmekteydi.
21 Nisan 1967 tarihinde Yunanistan'da meydana gelen iktidara karsi darbe hareketi, Kibris meselesini ve Tiirk-
Yunan iliskilerini derinden etkilemistir. Tiirkiye bu donemde Makarios'tan; yapilan ittifak anlagsmasma
uyulmasini ve Kibris'a yasadisi yollarla sokmus oldugu askerlerin Kibris' terk etmelerini ve Tiirk toplumuna,
Rum taraflarca verilen zararin Yunanistan tarafindan karsilanmasi gibi isteklerde bulunmustur. Bu olay heniiz
yeni yasanmisken 15 Kasim 1967 senesinde Rumlar, Giiney Kibris'taki Tirk koylerine saldir1 diizenlemis ve bu
durum, Tiirkiye ac¢isindan bardagi tagiran son damla olmustur. 17 Kasim 1967'de TBMM, hiikiimete miidahale
yetkisi vermis ve Yunanistan'a da adaya miidahale edecegi uyarisinda bulunmustur. 1964 senesinden o yana
Tiirkiye ile mektup sorunu bulunan ABD, bu defa daha 1liml1 bir tavir sergilemistir. Mektubun ardindan ABD
ile bozulan iligkileri sonucunda SSCB ile arasini iyilestirmeye calisan Tiirkiye, Moskova'ya ziyarete gitmis ve
ardindan SSCB, Tiirkiye'yi Kibris konusunda hakli buldugunu agiklamistir (Buzbay Akdemir, 2017: 951-952).
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2. Kibris Harekati'n1 Baglatan Temel Olay ve 1974 Kibris Harekati

EOKA ve Yunan cuntasi birlikte hareket ederek memnun olmadiklar1 Makarios yonetimine kars1 15 Temmuz
1974 tarihinde bir darbe diizenlemistir. Darbe sonrasi basa gecen Yunan cuntasi Kibris'ta "Kibris Elen
Cumbhuriyeti"ni ilan ederek uzun yillardir yegane hedefleri olan Enosis'i gerceklestirme imkanini bulmuslardir.
Ayni donemde Makarios ise 19 Temmuz 1974 tarihinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde yapmis
oldugu konusmada yasanilan siirecin yanlis oldugunu ve Kibris'in, Kibris Cumhuriyeti adi altinda taninmasi
gerektigini ifade etmistir. Makarios'un bu soylemine karsilik olarak Yunan cuntasi da, Kibris'ta gelisen
meselenin Kibris'ta bulunan Rum toplumunun kendi meselesi oldugunu iddia etmistir (Yilmaz, 2017: 92).

20 Temmuz 1974 tarihinde Kibris'taki Yunan askerleri, Tiirk askerlerine karsi saldir1 baslatmasiyla ilk kez
resmi baglamda Tiirk ve Yunan birlikleri arasinda savasin fitili ateslenmis oldu (Can, 2014: 165). 20 Temmuz
1974 giinii Tiirk birliklerinin adaya miidahalesiyle Kibris igin yeni bir siire¢ baslamis oldu. Bolgenin
karigikhigmin giderilmesi ve asayisin saglanmasi adina 14 Agustos 1974 tarihinde ikinci kez Kibris'a
miidahalede bulunan Tiirk askerleri, Kibris'in kuzey bolgesini elde etmis ve 16 Agustos'ta da ateskes ilan
edilmigstir. Tirkiye'nin, Kibris'a yapmis oldugu miidahalenin hukuksal baglamda baglayiciligi mevcuttur.
Tiirkiye Garanti Anlagsmasi'nin maddelerine uygun olarak, Kibris'taki karigikligin giderilmesi ve adada yasayan
Tiirk kesiminin refaha kavusmasi i¢in adaya miidahalede bulunmustur. ikinci miidahalenin baslamasinin
ardindan agiklama yapan dénemin Basbakani Biilent Ecevit, Cenevre Konferansi sonrasinda alinan kararlarin
Yunan ve Rum birlikleri tarafindan uygulamaya konulmadigini bu sebeple miidahalenin gerekli oldugunu
savunmustur. Donemin Bagbakan Yardimcisi gorevini iistlenen Necmettin Erbakan ise, sonuna kadar bu
konuda Biilent Ecevit'i desteklemistir. Kibris harekatinin ardindan Yunan yonetimi, ABD'ye karsi cephe
almistir. ikinci harekatin bitiminde Karamanlis, NATO'nun askeri kanadindan ¢ekilmis, bu durum ise
Tiirkiye'ye 6nem atfeden lakin Yunanistan't da kaybetmeyi gbze alamayan ABD'nin birtakim kararlar almasina
vesile olmustur. Bu olay sonrasinda ABD, 1975 senesinin subat ayinda Tiirkiye i¢in silah ambargosunu aktif
hale getirmistir. Bu olayin yasanmasi, Tiirk yonetimi nezdinde de bazi olaylarin yaganmasina olanak saglamis
ve 1975 yili temmuz ayinda incirlik Ussii'ne el koymustur. Bu sayede Tiirkiye, incirlik Ussii'nii yalmzca NATO
gayesinde kullanilabilir hale getirmistir. Siiregelen zaman igerisinde Yunanistan NATO'un askeri kanadina
1980 senesinde tekrar katilmis ve 1981 senesinde Yunanistan'da basa gegen Papandreou, Kibris ile ilgili
sorunlarin Tiirkiye-Yunanistan iligkisi veyahut NATO ile olan iligkisinden bagimsiz degerlendirilmesi
gerektigine inanmis ve bu yonde dis politikasini siirdiirmiistiir. Tiirkiye'nin yapmis oldugu bu miidahale,
yalnizca Kibris'ta yasayan Tiirkler i¢in degil, ayn1 bolgede bulunan Rum kesimi i¢in de huzuru ve barisi
getirmistir (Y1lmaz, 2017: 92-94).

Sonug¢

Kibris, asirlar boyunca siiregelen zaman diliminde bir¢ok toplumun yasam alanini olusturmustur. Bu sebeple
Kibris, heterojen yapiya sahip ada olarak bilinmektedir. Ancak 1571 tarihinde Osmanli'nin Kibris't
fethetmesiyle ada, Osmanli hakimiyetine gegmis ve pek ¢ok Tiirk vatandagini igerisinde barmdirmigtir. 1878
Ayastefanos Anlasmas1 ile Kibris, Ingilizlere devredilmis, ardindan Lozan ile resmi baglamda kesinlik
kazanmigtir. Kibris, toplum bakimindan heterojen bir yapiya sahip olmasindan dolayr Rum kesimini de
igerisinde barindiran bir ada niteligindedir. Ancak siiregelen zaman igerisinde Kibris, paylasilmasi gii¢c olan
stratejik bir noktayr olusturmustur. Kibris'n icerisinde bulundugu Dogu Akdeniz havzasi, zengin enerji
kaynaklarina sahiptir. Bu 6zeligi ile Dogu Akdeniz, jeopolitik ve jeostratejik bir dneme sahip iken Kibris'in
Dogu Akdeniz havzasinda yer alan 6zgiin konumu, adanin kiiresel 6lgekte jeopolitik ve jeostratejik Gnem
kazanmasinda etkili olmustur. Kibris, Dogu Akdeniz havzasinda bulunan zengin enerji kaynaklarina yakinligi
ve bu enerji kaynaklarinin Ortadogu'ya aktarimi konusundaki koridor gdrevini tistlenmesi, Kibris meselesinin
kiiresel Glgekte bir mesele haline gelmesine sebebiyet vermistir. Adanin Tiirkler ve Rumlar basta olmak iizere
heterojen yapisi, Kibris'a Tiirkiye ve Yunanistan'in duygusal agidan bakmasimi miimkiin kilmis olsa da,
Kibris'm jeostratejik ve jeopolitik konumu, uluslararasi arenada pek cok aktoriin Dogu Akdeniz 6zelinde
Kibris'a ilgisini cekmistir. Hidrokarbon rezervlerine yakinligi ile Kibris, ingiltere, ABD gibi Kibris'a herhangi
bir smirt olmayan kiiresel giiclerin de cazibe merkezi konumuna gelmistir. Son yillarda Dogu Akdeniz'de
yapilan hidrokarbon kesifleri, bolgesel ve kiiresel giiglerin havzaya olan ilgisini arttirmistir. Bu durum bolgesel
ve kiiresel giiclerin uluslararasi arenada varligimi koruma, var olan statiikonun kendi lehine g¢evrilmesi ve
doniisiimii noktasinda bilyiilk 6nem arz etmektedir. Tiim bu sebepler Kibris'in toplumsal yapisindan &tiirii bir
emel haline gelmesinin ilerisinde, jeostratejik ve jeopolitik konumunun da etkisini gostermektedir.
Yunanistan'n Kibris iizerindeki Enosis emelleri, Tiirkiye'nin emelleri ile uyusmamaktadir. Bu sebepten dolay1
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Kibris'ta tansiyon her gegen giin katlanarak artmaktadir. Ingiltere'nin arabuluculuk adma gelistirmis oldugu
plan ve faaliyetler, birbirinden farkli goriisteki iki devletin ortak karar alamamasina sebep olmustur. ilerleyen
zamanlarda Yunanistan'in EOKA faaliyetleri, Kibris'ta yasayan Tiirk kesimini rahatsiz etmistir. Boylesi bir
durumun yasanmasina kargin Tirkiye ise 1974 tarihinde Kibris'a miidahalede bulunmustur. Kibris sorunu,
Birlesmis Milletler nezdinde ve bazi konferanslarda konusulmus bir konu olsa da, sorunun taraflarinin ¢6ziim
yollarinda ortak karar alamamalar1 sorunun devamini saglamistir. Kibris'in bir mesele haline gelmesindeki en
onemli faktdr, adanin ticaret yollar1 {izerinde bulunmasi ve Ortadogu'ya acilan bir kap1 olarak goriilmesinden
otiirli adaya atfedilen jeostratejik 6nemdir. ikinci 6nem arz eden faktdr, Kibris'n Anadolu'nun bir devami
olarak goriilmesi sebebiyle adaya Tiirkiye'nin duygusal bakmasidir. Ugiincii faktor ise Tiirkiye'nin giineyinde
olugabilecek herhangi bir krizin Tiirkiye iizerinde etkili olabilecegi endisesidir. Son olarak Kibris'ta bulunan
Tiirk kesimine Rumlar tarafindan baski uygulanmasidir. Yunanistan'm Enosis emelleri de sorunun ¢ikmasinda
onemli bir etkendir. Konu ile ilgili olarak Tiirkiye, Kibris nezdinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ni gii¢lii
kilmalidir. Tiirkiye, Kibris'in kalkinma planlarina destek olmali, is insanlar1 ve devlet mekanizmasi Kibris'ta
daha aktif rol almalidir. Bu sayede Kibris'm Avrupa Birligi istekleri dahilinde bir Rum adasia doniistiiriilme
ihtimalinin Oniine gegilmelidir. Tiirkiye'nin Kibris iizerindeki faaliyet alaninin genislemesi, her ne kadar
Tiirkiye'nin etnik, jeopolitik ve jeostratejik emellerinin devamini saglayacak olsa da kiiresel gii¢lerin miicadele
alam olarak bilinen Kibris'ta tansiyon yiikselecektir. Bu sebeple Tiirkiye, Dogu Akdeniz'de iyi ve saglam bir
ve Tiirkiye'nin ikili iliskilerdeki faaliyet alanlarinin genislemesi, Tiirkiyenin Dogu Akdeniz'de etkin bir aktor
olmasina olanak saglayacagi gibi Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin de etkin faaliyet gdstermesine zemin
hazirlayacaktir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin uluslararasi arenada kendini gdstermesi, aktif rol oynamasi,
kiiresel 6lcekte taninmasina olanak saglayabilmekte ve Yunanistan'in Kibris iizerindeki emellerinin de oniine
gecmesine zemin saglayacaktir. Kibris adasinin Ortadogu'ya bir gegis kapisi olmast veyahut Ortadogu'ya gecis
icin koridor gorevini tistlenmesi, adaya her ne kadar jeostratejik 6nem atfetmis olsa da adanin essiz konumu,
uluslararas1 arenada daima rekabet yarisinin yapildigi alan olarak kalmasini saglayacaktir. Tiirkiye igin 21.
ylizyllda Dogu Akdeniz havzasinda alan tutmanmn veyahut hukuki {istiinlik saglamanin olanakli hale
gelmesinde Kibris'in 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Bu sebeple Tiirkiye, etnik yapisindan, jeopolitik ve jeostratejik
o6neminden dolay1 Kibrish daima desteklemeli ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile ortak faaliyet alam
olugturmalidir. Yunanistan'in tarih boyunca Kibris iizerindeki emelleri, adanin jeopolitik, jeostratejik ve etnik
yapisindan kaynaklanmaktadir. S6z konusu durumun varligi, tarih boyunca Tiirkiye ile Yunanistan't defalarca
kars1 karsiya getirmis olsa da Dogu Akdeniz'in zengin hidrokarbon kaynaklari, adanin jeopolitik ve jeostratejik
Oonemi de goz Oniine alindiginda, bundan sonraki siirecler i¢in de bahsedilen iki {ilkenin yeniden karsi karsiya
gelmesine sebebiyet verecektir. Bununla birlikte Dogu Akdeniz'de bulunan bolgesel giigler igin de Kibris'in
Oonemi giin gectikgce artmaktadir. Kiiresellesen diinya diizeninde, uluslararasi arenadaki istisnasiz her aktoriin
temel gayesi varligini stirdiirmek ve yegane giicii elinde bulundurmaktir. Bu baglamda Dogu Akdeniz'de enerji
kesiflerinin yapilmasi ve enerji rezervlerinin varliginin bilinmesi, aktorlerin bu havzadaki varligim stirdiirme
yarigina dahil olmasina olanak saglamaktadir.

Kibris'in gegmisten giiniimiize bir mesele haline gelmesindeki ana etmenlerin etnik, jeopolitik ve jeostratejik
faktorlerin birlesimi olarak bilinmesi gerekmektedir. Ancak Kibris meselesinde etkin, net ve hukuksal
baglamda bir ¢dziim yolu bulunmamaktadir. Uluslararas: iliskiler'in Realist bakis agisina gore, uluslararasi
arenada var olan her bir aktor, varligin siirdiirmek ve mutlak giicii elde etmek adina yaptig1 veyahut yapacagi
tim hamleleri mesru gérmektedir. Bu baglamda Kibris meselesinin herhangi bir ¢6ziime kavusturulamamasi da
uluslararasi arenada bulunan aktorlerin ¢ikar ¢atigmalarinin yasanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum
ancak aktorler arasi siyasi, sosyal ve ekonomik iligkilerin iyilestirilmesi ile saglanacaktir. Ancak bu durum
devletlerin mutlak giicii elinde bulundurma gayesi sayesinde yakin tarih i¢in pek miimkiin gériinmemektedir.
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