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Oz

Tanr1 AsSur’a mektup seklinde metinsellestirilen ve dolayisiyla Gottesbrief (“Tanri mektubu™) metin tiirii
dahilinde bilinen, British Museum’da korunan Assurbanipal (MO 668- 631) donemine ait dua metni
K.3408’de (= RINAP 5/2 195) Urartu, Manna ile Kimmerlere bazi gondermeler yapilmistir. Assurlularin
Bat1 fran’da etkinlik kazanma gayretleri ve éncesinde Giiney Mezopotamya’da Elam Kralligi’nin etkisine
kars1 yaptiklar1 askeri ve siyasi eylemleri, K.3408 dua metninin tarihi ¢ergevesini vermektedir. Dua metninde
temel konu Assurlular’in o déoneme kadarki basarilar1 ve bu basarinin arkasinda olduguna inanilan Tanr1
AsSur’un destegi 15181nda biiyiiyen Kimmer tehditinin de ileride bertaraf edilmesidir. Kimmerlerin 6zellikle
Urartu siyasi cografyasinda daha etkin bir konum edinmesiyle baglantili temalar, Assur-Babil siyasi ve edebi
nitelemelerle ifade edilmektedir. Gottesbrief tiiriiniin gerektirdigi siyasi teolojik cergeveye gore daha dnce
Assur devletiyle miicadele eden Arami, Babilli ve Elamli tarihi kisilikleri ve hazin sonlar1 da betimlenir. Bu
yonleriyle dua metni K.3408’nin igerigini analiz eden bu ¢aligma, metinde belirtilen olaylarin tarihi arka
planlarini daha iyi anlamaya yonelik bir katkida bulunmay1 hedefliyor.

Anahtar kelimeler: Dua Metinleri, Assurbanipal, Manna, Urartu, Kimmerler

Abstract

K.3408 (= RINAP 5/2) 195), textualized in the form of a letter to the god ASSur and thus known as the
Gottesbrief (“Letter to the God”) genre, is a prayer text dated to the period of Assurbanipal (668 — 631 BC)
and preserved in the British Museum. It alludes to Urartu, Mannea and the Cimmerians. Prayer text K.3408’s
historical framework is defined by Assyrian efforts to dominate Western Iran and their military and political
actions against the Elamite kingdom’s influence in southern Mesopotamia. The prayer’s main objective is
the annihilation of the growing Cimmerian threat on account of earlier Assyrian successes and the support of
the god Assur. Themes related to the rise of the Cimmerians to a more dominant position, especially in
Urartian political geography, are expressed in the prayer text with Assyro-Babylonian political and literary
terms. Following the political theological framework required by the Gottesbrief genre, there are mentions
of Aramean, Bablylonian and Elamite historical figures who earlier opposed the Assyrian state but met a
bitter end. By analyzing these aspects, this study seeks to contribute to a better understanding of the historical
background of the events mentioned in the prayer text K.3408.

Keywords: Prayers, Assurbanipal, Mannea, Urartu, Cimmerians
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Giris

Assur Imparatoru Assurbanipal’e (MO 668-631) ait British Museum’da yer alan K.3408
envanter numarali kil tablet, kralin Tanri ASSur’a bir duasmi igerir. Tanrilar ile tebaasi
arasindaki uygun ritiielleri yiiriitiirken kralin dua etmesi ve bunun kayit altina alinmasi, 6zel
konumunu ve Tanrilar huzurunda mesrulugunu ifade eder (Pongratz-Leisten, 2015, s. 198-218).
Dua metinleri, Eski Mezopotamya edebiyatinin 6nemli tiirlerinden birisidir (Lenzi, 2021, s. 1-
23). Dua metni belirli yontemlerle bicimlendirilir. Girizgah yapilir, dua edilen tanr1 bazi unvan
ve nitelikleri ile oviiliir, ardindan dua edilen tanrinin gegmiste kabul ettigi dualar anlatilabilir.
Dua, benzeri bir istekle sonuglandirilir. Gerekirse affedilmek ig¢in, yapilan kotiiliikler itiraf
edilir. Assur imparatorlugu’nda da farkli alt metin tiirleriyle temsil edilen bu metin tiirii (Lenzi,
2011, s. 53-55), tanr1 ve tanrigalar1 konu alsa da 6zellikle kralin dualart agirlikli olarak devlet
ve toplumun bas tanrist kabul edilen Tanr1 AsSur’a hitap ederdi. Duadan sonra katipler Assur-
Babil yazim geleneginin c¢ercevesi ve kaliplar1 dahilinde kral yazitlarina bi¢cim verdikleri gibi
dua metinlerini de kralin dua konusmasimi temel olarak edebi kurguyla son metin haline
getirirlerdi (Pongratz-Leisten, 1999, s. 210-320). Haiz oldugu edebi kaliplara dayanarak
Ozellikle Tanr1 AsSur’a hitap eden dua metinlerine “Tanr1 mektubu” (Gottesbrief) nitelemesi
yapilmistir (Yalvag, 1972, s. 73-75; Borger, 1996, s. 76; Lenzi, 2019, s. 137-138).
Assurbanipal’e ait dualar kralin kendi himayesinde baskenti Ninova’da gelistirdigi biiytik
kiitiiphanede toplanmisti. Giintimiizde Kuzey Irak’ta yer alan Koyuncuk 6ren yeri olmak tizere
Ninova’nin belirli noktalarinda kazilarla ortaya ¢ikarilan bu biiyiik koleksiyon, Mezopotamya
edebiyatinin neredeyse her metin tiirinden 6rnekler igermektedir (Mardon, Sami, Shah, Fang,
Orsini, Tulloch, Touliopoulos, Mohammad, Wiebe, Kaushal, Brodowski ve Makaby, 2021). Bu
biiyiik koleksiyonun giiniimiizde korunan énemli bir kismi Ingiltere, Londra’daki British
Museum’da bulunmaktadir. Koleksiyonunun kataloglanmasi1 ve yayinlanmasina yonelik
Assurbanipal Kiitiiphanesi Projesi (Ashurbanipal Library Project) devam etmektedir (Taylor,
2022). Bu calismada ele alinan K.3408 envanter numarali kil tablet niisha, ilkin 19. yiizyilin
sonunda Elam krali Teumman’1 belirten bir dua metni olarak kataloglanmistir (Bezold, 1891,
530). Sonraki yillarda bir el ¢izimi ve tanimlamasiyla giincellenerek Koyuncuk kil tabletleri
katalog kitabinda yer almistir (Gadd ve Leeper, 1920, 8, pl. 44-45; bu makalede Ek-5 ile Ek-
6’da yer verilmistir). S6z konusu kisa tanimlamada dua metninin Assurbanipal’in farkli
diismanlarini belirttigi bir dua oldugu ifade edilmistir. Uzun siire kullanilan transliterasyon ve
ceviriyi ise Bauer (1933, 83-84) hazirlamistir. Bu edisyonla Bauer bu dua metninin kaliplarinin
Assurbanipal’m kral yazitlariyla yakin iligkisine dikkat ¢ekmistir. Yakin zamana kadar
literatiirde kullanilan Bauer’in edisyonu ile baz1 detaylarda yeni gézlemler yapan Diakonoff’un
gevirisi kullanilmistir (Diakonoff, 1951, s. 241-242; Diakonoff, 1965, s. 344). Yeni Assur
donemi kral yazitlarinin yayinlanmasini hedefleyen The Royal Inscriptions of the Neo-Assyrian
Period (Yeni-Assur Donemi Yazitlari, RINAP; proje ile ilgili bkz. Novotny, 2023) projesi
kapsaminda British Museum K.3408 envanter numarali bu dua metninin giincel bir edisyonu
sunulmustur (RINAP 5/2 195; Jeffers ve Novotny, 2023, s. 249-251).

Calismada kullanilan ve ekte sunulan dua metnine ait kil tablet niishanin fotograflar1 British
Museum koleksiyonu internet sitesinde kamuya agiktir (British Museum Miitevelli Heyeti,
2023b. S6z konusu fotograflara bu makalede Ek-1 ile Ek-4 aras1 yer verilmistir). Kil tablet
niishanin sol tarafi ile kenarlarinin ¢ogu korunmustur. Metnin ana hatlar1 okunabilmektedir.
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Icerik olarak kisa ve belirli amagclar1 olan bir metin aktarilmaktadir. Tanr1 AsSur’a seslenerek
yapilan girizgahta tanrinin nitelikleri ve iilkelere kars iistiinliigii ifade edilmektedir (6y 1.-9.
satirlar)®. Kil tabletin sonraki anlatimlarinda gegmiste A$§ur’un krala ve devletine bahsettigine
inanilan baz1 zaferler betimlenmektedir. ilki, Elam krallig1 ile isbirligi yapan Gambulu
tilkesinin yoneticisi Dunanu’nun ele gecirilmesi ve eski bir diigmanin torunu olan Aplaya’nin
kralin eline diismesidir (6y 10.-21. satirlar). Gambulu, giiney ile giineydogu Babil ve Elam
iilkeleri arasindaki bdlgede yasayan Arami bir boydu. Assur Imparatorlugu, II. Sargon’un
déneminde MO 710 civarlarindan itibaren Gambulu boyunun topraklarini1 devletine baglamaya
gayret ediyordu (Lipinski, 2000, s. 472-474). Assurbanipal doneminin baglarinda Gambulu
boyu, giiney Babil’de bazi bolgelerin ve Elam krali Urtak’in destegini alarak Assurlular’dan
bagimsiz hareket ediyordu. Assurbanipal, Urtak’in yerine gegen Elam krali Teumman’a ve
hemen ardindan Gambulu bolgesine karsi seferler diizenleyip onlar1t maglup etti. Teumman-
Gambulu seferinin yapildigi tarih tartismalidir. Seferin, yilin dordiincii ayinda (Du’uzu
[Haziran-Temmuz]) goriinen bir ay tutulmasi ile aym1 yilin besinci (Abu) ayinda sefer
yapilmasina yonelik bir kehanetin gelisi ardindan altinc1 (Ultlu) ayda baslatildigi yazilidir
(RINAP 5/1 3 v 4b.-v 96. satirlar; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 68-71). Du’tizu ay1 giiniimiiz
takvimine gore genelde Haziran ile Temmuz aylarini kapsadigi igin yazitlarda belirtilen bu ay
tutulmasi i¢in en uygun dogal olaym MO 653’da Temmuz’da gerceklesen ay tutulmasi oldugu
onerilmistir (Grayson, 1980, s. 230, 236; Frame, 1992, s. 122-123 n. 112; Novotny ve Jeffers,
2018, s. 21, n. 126).

K.3408 dua metninde belirtilen diger kisi Aplaya, Il. Sargon (MO 722-705) ile Sanherib (MO
705-681) donemlerinde isyan eden ve bir siire Babil’de kendi kralligini siirdiirmiis olan II.
Marduk-apla-iddina’nin (MO 722-710, 705-703; Lipinski, 2000, s. 487-488) torunudur. Ailesi
Elam’a II. Sargon doneminde kagmistir (RINAP 5/1 3 vi 61-65; Novotny ve Jeffers, 2018, s.
73). MO 710 civarinda, yani II. Marduk-apla-iddina’nin II. Sargon déneminde Babil’den
ayrilmak zorunda kaldigi zaman diliminde bu ayrilis gerceklesmis olabilir. Tanr1 ASSur
tarafindan Assurbanipal’in ellerine verilmesi (K.3408 0y 16., 20. satirlar; asagida) ile kastedilen
olay diger kaynaklardan bilinmektedir. Assurbanipal, Teumman’1 Elam’da yendikten sonra
onun yerine atadigt yeni kral II. Humban-nika$ (Assur yazitlarinda ismi Ummanigas olarak
yazilidir), Aplaya’yr Assurbanipal’e gondermistir (RINAP 5/1 7 vi 28" -vii 3; Novotny ve
Jeffers, 2018, s. 154-155). Dua metninde adi gegen Dunanu ile Aplaya olaylar1 esasen
Elamlilar’a kars1 zaferin bir uzantisi olarak belirtilmektedir. Elam’a yapilan sefer kapsaminda
Gambulu’nun zapt edilmesi ve seferden sonra yeni Elam kralinin Aplaya’yr gondermesi ile
beraber bu iki kisinin idam edilmesine duada gonderme yapilarak (‘“onlar1 koyun gibi kestim”;
Oy 21) ilk kisim sonlandirilir. Seferden sonra Dunanu ile kardesi Samgunu; Erbil, Assur ve
Ninova’daki zafer torenlerinde baglarina savasta kesilmis Elamli soylu kisi baslariyla
yiriitiilmiis, ardindan bazi Elamlilarla beraber idam edilmistir (Lipinski, 2000, s. 478). Dua
metnine benzer bir sekilde, Assurbanipal’in MO 649/648 tarihli Prizma B yazitinda
Dunanu’nun Ninova’da mezba tasina yatirilip koyun gibi kesildigi, Dunanu’nun kardesleri ile
Aplaya’nin idam edildikten sonra pargalarimin Assurlulara tabi topraklara ibret olarak
gonderildigini ifade edilir (RINAP 5/1 3 vi 75. — 78. satirlar; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 73).

! Calismada “6y”, kil tabletin “6n yiiziinii”, “ay” ise “arka yiizii” ifade eden kisaltmalardir.
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[k kisimda aktarilan olaylar Assurbanipal déneminin basinda gerceklesmistir. Ikinci kisim ise
Assurbanipal’in babasi1 Esarhaddon tarafindan Assur iilkesi krali varisi olarak atanmasina
gonderme yapar (8y 22.-28. satirlar). Bu atama MO 672’de babas1 Esarhaddon déneminde
yapilmistir. Ayn1 zamanda Assurbanipal’in kardesi Sama$-$umu-ukin de Babil krali varisi
atanmistir (Novotny ve Jeffers, 2018, s. 13-14). Esarhaddon’un amaci ileride kendi tahta
cikmaya c¢alistig1 zaman da yasanmis benzer bir i¢ savasi engellemektir. Bunu engellemek i¢in
imparatorlugu iki oglu arasinda paylastirmigtir. Esarhaddon’dan bir siire sonra kardesler yine
de ihtilafa diismiis, aralarindaki bir i¢ savas MO 652-648 yillar1 arasinda siirmiistiir. Savasi
Assurbanipal kazanmis ve kardesi olmiistiir. Sama§-Sumu-ukin, Assur kraliyet ailesi iiyesi
oldugu icin yazitlarda diger diismanlar gibi 6liimii 6viilerek anlatilmamaistir, bunun yerine kisa
tariflere yer verilmistir (Zaia, 2019). Yine de bu ¢alismanin odagindaki K.3408 dua metninin
Samas-$umu-ukin i¢ savasindan 6nce yazildig1 i¢in onun adin1 anmadigi diisiiniilebilir. i¢ savas,
MO 652°de onuncu ayimn (Teb&tu [Aralik-Ocak]) 19. giinii basladi ve MO 648’de besinci ayin
(Abu [Temmuz-Agustos]) 30. giinii sona erdi (Novotny ve Jeffers, 2018, s. 22). K.3408 dua
metninin MO 652°de onuncu aydan (Teb&tu) dnceki olaylara génderme yaptig1 anlasiimaktadir.
Dua metninin takip eden kisminda Elam krali Teumman’in yenilgisi ve idam edilmesi Tanr1
ASSur’un eylemi olarak anlatilir (ay 1.-9. satirlar). Assurbanipal’in Teumman’t idam etmesinin
ayni zamanda bir tanr1 eylemi olarak ifade edilmesi, ayn1 olay1 insani diizlemde kralin eylemi
ve tanrisal diizlemde buna izin veren tanrinin de aktif eylemi sayan bir Assur anlatim yontemidir
(Weeks, 1983). Teumman’in kesilen basi, Ninova kent kapisina herkese ibret olmasi i¢in
astlmistir (Novotny ve Jeffers, 2018, s. 21-22).

Dua metnindeki anlatim, Dogu Anadolu ile Kuzeybati Iran’da Assur Imparatorlugu’nun Urartu
ile Manna devletleriyle iliskilerini kapsar (ay 10.-14. satirlar). Manna’da “dullarin agladigi” bir
olay ve Urartu’nun boyun egen bir diplomasiyle Anadolu’da Kimmerler’e tabi oldugunu ima
eden ve bu ¢alisma i¢in ilgi ¢ekici bazi bilgiler yer almaktadir. Dua metin tiirii geregi bu olaylara
sadece gonderme bicimde cok kisa tariflerle yer verilmistir. Dua, kralin Tanr1 ASSur’dan
diismani maglup etmesini talep etmesiyle son bulur (ay 15.-22. satirlar). Duanin kiitiiphane
kayd i¢in yapilan adlandirmasinda, duanin diismana karsi Tanr1 A§Sur’un destegi i¢in yapildig:
ifade edilir (ay 23.-26. satirlar). S6z konusu diisman, Kimmerler ve dua metninde adi
verilmeyen krallaridir. Bu ¢alismada K.3408 dua metninin agiklamalarla bir transliterasyonu ve
cevirisi yapilacaktir. Ardindan dua metninde yer alan Manna, Urartu ve Kimmerlerle ilgili
gondermelerin tarihi arka plani ele alinacaktir.

K.3408 (= RINAP 5/2 195)
2.22 cm (kalinlik) x 3.81 cm (genislik) x 3.81 cm (boy) (6l¢timler i¢in bkz. British Museum
Miitevelli Heyeti. 2023b; krs. Ek-1 — EK-4)

On Yiiz (Oy)

1. AN.SAR; KUR-Uz FTGAL-U' [... ]

2. Saz-qu-Uz Tina ex-hur'-[sag-gal-kur-kur-ra as.-bu’ ...]
3.ENa-ge-exx|[...]

4. Sa a-na a-mat-i-sup Tsi-irl-[ti...]

5. a-bu-buez-zux [...]

6. Sa2 a-na GIS.TUKUL.MES ta-fa-zi1-[5u2’...]

7. uz a-di a-me-lu-Ttin [...]

8. tar-hi-su-nu-ti GIM x [...]
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9. te-mid KUR.KUR x [...]

10. "du-na-nu DUMU ™ENT-[BA-5az]

11. Sa ig-bu-uz a-[mat ...]

12. uz at-ta 'LUGALT [DINGIR.MES]

13. Sax-a-suz a-di kKim-Ttil-[suz...]

14. $a> a-na "LUGAL-GL.'NAT ...

15. TLUGAL.MES a-lik 'mag-ri*-[ia...]

16. Tus! su-u2 "IBILA-a-Ta’ ...

17. Tka'-a-a-an uz-Tda'-na-flal...

18. ep-se-Ttil-su-un lem-nez-ti ...

19. a-na "turl-ri gi-mil zi-kir ...

20. te-zi-is-su-nu-ti-ma tu-mal-Tla’-[a SU.II-u-a...]
21. uz-ra-bi-ia-su-nu-ti GIM as-Tli1 ...

22. "dal-na-an DINGIR-ti-ka GAL-ti ...

23. T5a1 ia-a-ti "AN.SAR>-DUz-A ...

24. Tsa' ina se-e-ri-su a-"bul-[su...]

25. Tus! at-ta LUGAL DINGIR.MES remez-[nu-u...]
26. ta-am-bu-u; zi-kir MU*-[ia’...]

27. Tsa" a-na ud-du-us es-re-rel-[ti KYRag-sur!. . ]

28. Tkal-§a2-ad KUR KU2.KUR2-ka tu-mal-Tla'-[a SU.II-u-a...]

Arka Yiiz (Ay)

. Uz ™te-um-man LUGAL KYRe-lam-ti1 ...

. Ux-ka-si-ra il-la-Tkal ...

. Su-Uz a-na da-na-ni-su it-"tal-[kil...]

. $a a-ba-tu ba-nul-[u...]

. tak-su-ud “Y?e-la-mu-u, LU2."KUR; ...

. ina UKKIN um-ma-ni-su tak-kis SAG.DU-su ...

. nar-bi-ka si-ru-ti us-ta-Tpa'l-[a...]

. ki-ma an-nu-ti-ma GIS. TUKUL.MES TAN1.[SAR:...]
. LU2.KUR2 dan-nu sa it-tak-lu a-na [...]

10. uz "Y?ma-na-a-a sa is-lu-uz ni-fir'-[ka...]

11. a-na ri-gim MUNUSgl-ma-na-a-ti us x-[...]

12. uz "Y2URI-a-a sa da-bab-ti sap-Tlil-[ti...]

13. a-na ERIN2-man-da LU2.KURz ek-su uz-sad-ba-Tbu ...
14. ik-kib-ka GAL-a ka-a-a-an Ti'-te-nex-Tep'-[pu-su ...]
15. i-nan-na AN.SAR2 GAL-u; ina a-'mat'-[i-ka ...]

16. ka-bit-ti DINGIR.MES GASAN GAL-ti' ...

17. asz-suz ka-sad LU2.KUR2 an-ni-i [...]

18. am-4ur DINGIR-ut-ka GAL-ti LUGAL 'DINGIRT.MES
19. Se-me su-pi-ia le-ge2 un-ni-ni-[ia ...]

20. ina qiz-bit-ti-ka sir-te ha-ar-rit ...

21. lut-ta-as-ra-al bu-un-ni-Tka' [nam-ru-ti]

22. lu-uk-tam-miz-sa ma-Aar-ka ...

23. si-pir-ti "AN."'SAR21-[DU3z-A]

24. a-na AN.SAR; a-sib e-[hur-sag-gal-kur-kur-ra...]
25. a-na Tl-e un-Tnil-[ni-su...]

26. sa-kap LU2.KUR2-5u2 nez-er [ga-re-sus...]

OO NO O WN B
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Ceviri: %1 Ey As3ur, biiyiik dag... ? yiice olan, Ehur[saggalkurkurra] ice[risinde oturan], ¥

... tacin efendisi ..., 4) O ki yiic[e] buyruguyla... % Hiddetli tufan (gibi)... ® O ki savas
silahlartyla... ” Ve insanlarla birlikte... ® ... gibi onlar1 darmadagm ettin ... 9 iilkelere...
(egemenligini) tahsis ettin!

1) Bg[l-iqisa] oglu Dunanu, ¥ ... sozler sdyleyen... 2 Ve sen, ey [Tanrilar] Kral1... ¥ Onu,
aile[si] ile birlikte *¥ (I.) Sargon’a ... O ki ... benden 6nce[ki] krallar *® ... Dahas1 o, Aplaya
... 10 0 devamli taciz etti. *® ... kotii eylemleri... *¥ ... zikredilen admin intikamini almaya. ..
20) Sen (Assur) onlara kizdin ve [benim ellerime] sevk ettin... Y Onlar1 koyun gibi kestim. ..

22) Biiyiik Tanrihigmm giicii... ¥ ki ben Assurbanipal... ¥ o ki gencliginde baba[s1]... 2 ve
sen, ey Tanrilar Krali, merhametli olan... ?® Sen beni atadin, 2" [Assur iilkesinin] mabetlerini
yenilemek igin... ?® senin diismanmin iilkesini fethetmeyi [benim ellerime] biraktin!

AYD) Ve Elam iilkesi krali Teumman... ? ... bir araya getirdi ve yiiriiyordu... 3 O kendi giiciine
gii[vendi]... ¥ Yok etmeye ve yar[atmaya...]. ¥ Sen Elamliy1 maglup ettin... ® kendi ordusunun
meclisi 6niinde kafasimi kestin... ” Ben senin biiyiik yiiceligini beyan ettim... ® Bunlara uygun
olarak [Assur’un] silahlari ... ¥ (kendi giiciine) giivenen diisman ... (alt etti).

19) Ve [senin] yulari[ni] atan Mannalilar... *V dullarm ¢i1gliklarma ve... ? Ve boy[un egerek]
konusan Urartular... *¥ tehlikeli diisman Umman-manda’yr kiskirttilar... ¥ ... sana kars
stirekli giinah isle[diler].

19 Simdi, ey biiyiik Assur, [senin] buyrugunla... '® Tanrilarm onurlandirdigs, biiyiik hanim. ..
1) Bu diismanin maglup edilmesi icin ... ® Biiyiik tanriligina hitap ettim, ey Tanrilar Krali!
Yakarislarimi isit, dualarimi kabul et... 2 Yiice buyrugunla, ... giinah isleyenler..., 2 senin
(1s1lt1l1) yiiziine bakakalsimlar... 22 Hi¢ durmaksizin huzurunda egileyim!

24) Ehursagkalkurkurra konaginda oturan Tanr1 Assur’a ?® Assur[banipal]’in mektubu... 2 ...
dualar[1ni1] kabul etmesi icin... ?® Diismanini devirmesi (i¢in).. ., hasmini [ldiirmesi i¢in...].

Aciklamalar

Oy 2. satir: Satirda Sa2-qu-Uz ile kirik arasindaki isaretler tam anlasilmamaktadir. Son isaretler
i¢in kirtk ortamda Ehursagkalkurkurra tapinak adi okumasi, ina ez-[hur-sag-gal-kur-kur-ra ...]
(Bauer, 1933, s. 83 [Vs. 2]) ve fina ex-purl-[sag-gal-kur-kur-ra asz-bu ...] (Jeffers ve Novotny,
2023, s. 250) okumalartyla onerilmistir. Ehursagkalkurkurra, Assur kenti Tapinagi’nda Tanr1
ASSur’a ait cellaya verilen addir. Ayni tapinak adi ay 24°de de belirtildigi i¢in bu ifade duanin
heykel oniinde veya cellaya yakin bir konumda yapilma olasiligina isaret edebilir. Ay 24.
satirda gegen asib Epursagkalkurkurra “Ehursagkalkurkurra konaginda oturan” ifadesiyle
tematik uyum var ise 0y 2. satirda Ehursagkalkurkurra tapinak adindan sonra “oturan” as>-bu
ifadesini restorasyona eklemek miimkiindiir (Jeffers ve Novotny, 2023, s. 250). Ancak bu, ay
24. satirda kullanilan ayni kalip ile tam uyumlu degildir ¢linkii ay 24. satirda ismi faile dayal
ayni sOzciiglin (asib) 0y 2. satirda bagimli ciimle kipi -U son ekini aldigini (ses diismesiyle
*asbu) ve ay 24. satirdaki kullanimin aksine tapinak adindan sonraya yerlestirildigini 6nermeyi
gerektirmektedir. Katip, kalibin ismi failinin yerini bdyle degistirir mi emin olmak zordur. Oy
2. satirda Tanr1 AsSSur’a verilen Saqii (Saz2-qu-uz) “yiice” unvaninin hemen ardindan bu isim
sifatin kullanildig1 bagka belgelerde tanr i¢in “gdkyiizii ve yeryiiziiniin Kralt” (RINAP 5/1 23
5. satirda LUGAL AN-e u TKI'-tim; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 300), “biitlin diyarlarin her
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seyine egemen asil” (SAA 21 124 6y 13.-14. satirlarda mut-tal-lu rgim'-ri kis-sat da-adz-me;
Parpola, 2018, s. 108), “her seyi efendisi” (RINAP 5/2 116 6y 8. satirda EN gim-rri7; Jeffers ve
Novotny, 2023, s. 109), “gliglii” (RINAP 5/2 137 4. satirda mug-rda'-[as-ru]; Jeffers ve
Novotny, 2023, s. 138) gibi farkli unvanlar kullanilmistir. Oy 2. satirda anlasilmasi zor isaretler
icin iki okuma nerilebilir. Birinci alternatif segenek; 'rmut’-tal”-[lu...] “asil” okunarak Assur-
Urartu yazigsmasi olan SAA 21 124 6y 13.-14. satirlardaki gibi daha uzun bir unvanin (“biitiin
diyarlarin her seyine egemen asil” 'mut-tal'-[lu gim-ri kis-sat da-ad,-me’...]) pargasi olabilir.
Ikinci segenek; rmug-da’-[as-ru] “giiclii” okunma ihtimali vardir. Onerilere ragmen isaretler az okunur
haldedir.

Oy 3. satir: Satirda goriinen izler bir ya da iki isaretin parcasi olabilir. Tanr1 veya tac1 kullanan
kralin bir eylemini tarif ediyor olabilir. Assurbanipal’in diizenledigi bahar festivalinde kral,
kendisi de ilahi sayilan ASSur’un tacini, Assur tapinaginda ritiiele katilan elit kesime gosterirdi
(Maul, 2017, s. 348-349). “Tacin efendisi” (bél agé) unvaniyla tacin sahibi Tanr1 AsSur’a veya
onu gosteren ritiielde krala gonderme yapiliyor olabilir. Bahar festivalinde gerceklestigi icin
duanin da ayni festival kapsaminda icra edildigi ve kayit altina alindig1 diisiiniilebilir. Satir kirik
oldugu i¢in “tacin efendisi” (bél agé) unvaninin burada Ay Tanrist Sin’i de kast etme olasilig
dikkate alinmalidir. Assurbanipal’den sonraki kral Sin-Sarru-iskun déneminde, Ay Tanris1 Sin,
ayni “tacin krali” unvaniyla ritiiel anlamda krala tag giydirir (Sin-Sarru-iSkun 06 6y 11. satir;
Novotny, Jeffers ve Frame, 2023b).

Oy 8. satir: GIM (kima) isaretinden sonraki isaret anlasilmryor. Bauer (1933, s. 83 [Vs. 8]), bu
isaretin TMURU39' (yagmur firtinasi, Akkadca imbaru) logograminin izlerini tasiyacagini
onererek kima im[bari] “fi[rtina] gibi” okumasini 6nermistir.

Ay 10., 12. satirlar: Daha eski ¢alismalarda “Y2URI-a-a adim1 “Akkadlilar” olarak okunmaktaydi
(Leeper ve Gadd, 1920, s. 8; Bauer, 1933, s. 83, 84 [Rs. 12]). Yeni Assur yazismalari ve Urartu
ile ilgili akademik birikimin zamanla gelismesiyle “Y2URI-a-a ifadesinin “Urartular” olarak
okunmasi gerektigi anlasilmistir (Diakonoff, 1951, s. 242; Diakonoff, 1965, s. 344). "Y2URI-a-
a i¢in “Urartular”, "Y2ma-na-a-a igin ise “Mannalilar” okumalar siirdiiriilmektedir (Jeffers ve
Novotny, 2023, s. 251).

Ay 13. satir: Ozel isim oldugu igin Umman-manda ismi ana prepozisyonundan sonra ¢ekim
almaz. Ayni1 prepozisyonundan dolay1 nakru eksu kelimelerinin ¢ekime girmesini beklenebilir
ancak eksu sifati cekim olmadan hecelendigi i¢in ifadenin unvan olarak kalip halde adeta 6zel
1sim gibi kullanildig1 ve bu yiizden isim ve sifatin ¢cekim gormedigi anlagilmaktadir.

Yularim atan Mannalilar

Dua metninin esas amacini ve Assurbanipal’in dilegini daha dogrudan yansitan kistm, Manna
ile Urartu tlkelerinin anlatilmasiyla baslar. Mannalilar, Tanr1 AsSur’un “yulari[n1] atan” (Sa
isliz nir[ka]) bir toplum olarak nitelenir (ay 10. satir). Assur yazitlarinda “yular” (niru) betimi,
Assur imparatorlugu’na tabi olmayi simgeler (CAD N Il s.v. niru A 2, Reiner, Biggs,
Groneberg, Hunger, Renger, Riemschneider, Stol ve Daniels, 1980, s. 262-263; Aster, 2017, s.
300). Duanin yapildigt yillarda Manna iilkesinin Assur’un yoriingesinden ¢iktig1
anlasilmaktadir. Manna {ilkesinin kesin sinirlar1 bilinmemekle beraber Urartu devletinin
Kuzeybati Iran’da Sevan ile Urmiye gélleri arasina uzanan topraklarinin dogu ve giineydogu
simirdasiydi (Hassanzadeh, 2022). Manna kralliginin ¢ekirdek bolgesi, Urmiye ile Zeribar

ASA Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayv/Issue: 1, Yaz/Summer 2023



Assur’a Dua Metni K.3408 1s1g1nda Urartu, Manna ve Kimmerler

golleri arasindaki bolgeleri ve Ziviye ve civarindaki 6ren yerlerini kapsiyordu (Mutlu Akkus
2017, s. 228; Fuchs, 2023, s. 730-734).

II. Sargon déneminde (MO 722-705) Assur-Urartu miicadelesinin sonunda MO 714 civarinda
Manna krali Ullusunu, Assur devletine tabi olmustu (Fuchs, 2023, s. 740-744). Ullusunu’dan
sonra tahta gecen ve selefiyle iliskisi bilinmeyen Ahséri ise, Sanherib (MO 705-681) ile
Esarhaddon (MO 680-669) dénemlerinde Assur devletine kars1 gelmistir. Bat1 Iran’da tekrar
daha etkin olabilmek i¢in Assurlular, MO 660-657 yillar1 civarinda bir dizi askeri harekat
diizenledi. MO 660 civarindaki seferden sonra Manna krali1 Ahs@ri’nin kendi sarayi tarafindan
oldiiriildiigi ve oglu Ualli’nin tahta ¢ikip Assur’a tabi oldugu iddia edilmektedir (Hassanzadeh,
2022, s. 15; Fuchs, 2023, s. 752-754). Assurbanipal’in donemine gelindiginde Ahséri, Manna
kral1 olarak Assur’a karst gelmeye devam ediyordu. Med beyleri de bolgede Assur’un
ekseninden uzaklasiyordu. MO 660 civarinda yapilan seferde ve takip eden askeri harekatlarda
Manna’da ve ayrica Zagros ile Manna aras1 bolgelerde etkin bazit Med beylerin de maglup
edildigi, Assur yazitlarinda belirtilir (RINAP 5/1 3 iii 16 — iv 9; Novotny ve Jeffers, 2018, s.
63-71). K.3408 dua metnindeki Mannalilarin “yular attiklar1” (yukarida ele alindigi iizere, ay
10. satir) ile yapilan tarihi gonderme, II. Sargon doneminde Manna kral1 Ullusunu’nun Assur
“yularin1” yani egemenligini kabul etmesinden sonra Ahséri doneminde Mannalilarin Assur’a
kars1 gelmeleri ve Assur’dan bagimsiz hareket etmeleridir.

Duada, “yulari atan” Mannalilar tarifiyle Assur yoriingesinden bir sekilde ¢ikan Manna siyasi
cografyasmin biyiik bir kisminin kastedildigi diisiiniilebilir. Kirik satirda okunan “dullarin
¢igliklarina” (ana rigim almanati) ifadesi, Assur devletinden ayrildiktan sonra Manna tilkesi
sakinlerinin basina gelen yikici bir olaymn — bir tiir katliamin veya askeri yenilginin —
anlatildigim diisiindiirtmektedir. Ote yandan bu 6neriye ek olarak ya da buna alternatif olarak,
siyasi ve/veya askeri bir olay olsun ya da olmasin, s6z konusu ifadenin cinsiyetci bir dille
Mannalilart “koca isteyen dul kadin” yerine koyup asagiladigi da Onerilebilir. Assur
kaynaklarinda bu tip cinsiyetgi yakistirmalara rastlanmaktadir (Karlsson, 2016, s. 236-237,
241-242; Bennett, 2022, s. 82). Mannalilarin Kimmerleri ya da Assurlulari hami kabul etmesi
veya iyi diyaloglari “erkeksiz kalan dul’un ¢agr1 veya serzenisleri” olarak yorumlanmais olabilir.
Bu yorum gegerli olursa ¢agrilan erkek, Assurlular ya da Kimmerler olabilir.

MO 653’¢ tarihlenen Teumman-Gambulu seferleri sonrasi Teumman, Dunanu ve Aplaya’nin
idamlar1 K.3408 dua metninde belirtildigi icin, ayn1 metnin Manna ile ilgili kisminda MO
660’larda Manna’ya ve krallar1 Ahseéri’ye karsi yapilan seferde Assurlularin yaptig1 yikim kast
ediliyor olabilir. Ayni tabirlerle olmasa da ayni seferle Manna’da yikim yapildig:
Assurbanipal’in kral yazitlarinda ifade edilmektedir (RINAP 5/1 4 iii 64; Novotny ve Jeffers,
2018, s. 88-89). Seferden sonra Mannalilarin Assurlularla gatistigina dair bir veri yoktur.
Mannalilar, MO 7. yiizyilin son geyreginde — 6zellikle MO 626-612 yillarinda — biiyilyen Med
giiciine kars1 son kez Assur devleti yaninda yer aldilar (Fuchs, 2023, s. 755-756). Med-Babil
ittifaki karsisinda Assur ile beraber yenilip tarih sahnesinden silindiler.

Boyun egerek konusan Urartular

Manna tilkesinden sonra dua metni K.3408, “boy[un egerek] konusan Urartulari” (Urarzaya sa
dababti sap/[iti]) belirtir (ay 12. satir). Akkadca dababtum (“konusma’) kelimesinin dayandigi
dababu “konugma” fiili; bilgi verme, sdylenti yayma, anlasma yapma, siyasi yazigsma yiiriitme
gibi anlamlar icermektedir (CAD D s.v. dababu; Oppenheim, Reiner, Harris ve Bowman, 1959,
S. 2-3). Dua metnindeki disil ¢ekimli dababtum kelimesini niteleyen sifat Saplitu, kelimesi
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kelimesine “asagi, alt” anlamina gelir ve bir yan anlami da Sapalu fiiline dayali sifat isim
hallerinde “egilen, boyun egen” olarak bilinmektedir (CAD S 1 s.v. Saplii; Reiner, Biggs ve
Roth, 1989, s. 473; krs. CAD S 1 Sapalu mng 1d; Reiner vd., 1989, s. 424). Buradan hareketle
dababtum gibi bir olguyu nitelerken, boyun egen ve iist makama gore alt bir mevkiden yapilan
bir siyasi iletisim anlatilmaktadir. Daha da ileri gidersek dababtu Saplitu terimi, karsisindakine
gore zayif bir devletmis gibi, “alttan, alt (makam gibi), egilen/boyun egen” (Saplitu) bir
konusma tiirli ve siyasi iletisimi (dababtum) kast eder. Assurbanipal dénemine ait, Ninova’da
Giineybati Saray Odas1 XXXIII’de bulunmus olan ve giiniimiizde British Museum’da korunan
BM 124802 envanter numaral1 biiyiik bir kabartmanin baz1 sahneleri buna 6rnek gosterilebilir
(kabartma igin bkz. British Museum Miitevelli Heyeti, 2023a). Assurlularin Teumman zaferi
sonras1 Erbil’de yapilan zafer yiiriiylisii toreninde Urartu elgileri, tdrenin ii¢ ayr1 noktasinda
betimlenmislerdir (Miller, 2021, s. 94-95). ilk iki noktada, Teumman’in asker ve devlet
adamlaria yapilan iskenceyi gormektedirler (figiir 1-2). Figiir 2’de Urartu elgileri, Gambulu
boyu 6nderi Dunanu’nun boynuna 6ldiiriilen Elam krali Teumman’in kellesinin, ayrica kardesi
Samgunu’ya Elam’in Hidalu vilayeti 6nderi IStar/Issar-nandi’nin kellesinin sarilmasini izlerler;
her iki Gambulu 6nderi betimlemede tokatlanir ve kotli muamele goriir (Miller, 2021, s. 95).
Son olarak elgiler, iist diizey Assurlu gorevlilerle konusurlar (figiir 3).

Figiir 1: Urartu elcileri (k1r121 kre i(;risie), Teumman zaferi sonrasi idamlar1 izler
(kabartma BM 124802, gorsel 404830001; British Museum Miitevelli Heyeti, 2023a. Uyarlayan: yazar).
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Figiir 2: Urartu elgileri (kirmiz1 kare igerisinde), Teumman zaferi sonrasi idamlari izlemeye devam eder.
(kabartma BM 124802, gorsel 390889001 ; British Museum Miitevelli Heyeti, 2023a. Uyarlayan: yazar).

)
!

Figiir 3: En sonunda Urartu elgileri (kirmiz1 kare igerisinde), iist diizey Assurlu gorevlilerle konusur
(kabartma BM 124802, gorsel 324658001; British Museum Miitevelli Heyeti, 2023a. Uyarlayan: yazar).

Sirtlar1 biraz egik ve elleri dua eder gibi goge kaldirilmis bu elgiler, Assur’un diismanina
cektirdigi acilar karsisinda korkan ve etkilenen, bunun sonunda da Assur’u 6ven ve belki de
biat eden ya da en azindan biat eder gibi davranan elgiler olarak betimlenmislerdir (Miller,
2021, s. 94). Elg¢ilerin boylari, beraber goriindiikleri Assur gorevlilerine gore daha kisadir. Bu
gorsel anlati, Assurbanipal’in kral yazitlarina gore Erbil’e elgilerini génderip boyun egen,
Assurlular1 daha iistiin goren bir devlet gibi mesajlar gonderen Rusa’nin (Assur yazitlarinda
yazilist Ursd) anlatisiyla uyumlu goériinmektedir. Bu yazitlara gore Rusa, Teumman ile
Gambulu seferlerinden sonra Assur’un giiclinden korkarak Erbil’e el¢i ve hediyeler
gondermistir; ayrica Erbil’de Tanrica Erbilli I$tar’a fal baktirmistir (RINAP 5/1 6 vii 20-vii
28'; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 130; RINAP 5/1 7 vii 11-vii 20; Novotny ve Jeffers, 2018, s.
155). S6z konusu “hediyeler” i¢in kullanilan Akkadca tamartu, hukuki anlamda tam anlamiyla
vassal bir devletin verecegi “haragtan” (biltu, mandattu) farklidir (Fuchs, 2012, s. 144). Daha
ziyade giicler hiyerarsisinde Assur devletini kendinden {istiin géren bir Urartu diplomasisine
isaret eder. Urartu, tabi bir devlet degildir ama boyun egen davraniglar sergiler.

BM 124802 kabartmasinin gorsel anlatisinda, Urartu elgileri yukarida ele alindigi iizere
Teumman ile Gambulu seferinden sonra Assur’dan etkilenir. Yazitlar ve kabartmanin ayni
diplomatik olay1 anlattig1 diisiiniilebilir. Teumman seferinin de MO 653°de yapildig1 dikkate
alinirsa (bkz. yukarida), Rusa’nin Assurbanipal’e ait yazitlarda gegen yumusak dilli iletisimini
MO 653 yil1 veya civarina tarihlemek miimkiindiir (Fuchs, 2012, s. 144; Novotny ve Jeffers,
2018, s. 20, n. 120). Assurbanipal’in yazitlarinda belirtilen, Uppumu ile Kullimeri kentlerini
(yukar1 Dicle bolgesi Subria’da; bkz. Radner, 2012, s. 260-261) tehdit ettigi iddia edilen
Andaria adli Urartu vali ve/veya komutanin 6liimiiyle sonug¢lanan sinir anlagsmazliginin da bu
tarihle Assurbanipal’in iktidarinin basladigit MO 668 arasinda bir noktada oldugu énerilebilir
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(Novotny ve Jefters, 2018, s. 20, n. 120; yine de bu krizin tarihi ile ilgili yazitlarda kesin bir
ifade yoktur ve kisa siireli bir kriz MO 649/648 y1l1 éncesi bir zaman vuku bulmus olabilir.
Andaria krizi ilk defa MO 649/648 tarihli Prizma B yazitinda belirtilir; Fuchs, 2012, s. 143).
Yazitlarda Andaria ile ¢catisma ve bu komutanin 6liimii, Teumman seferinden 6nce anlatilir
(RINAP 5/1 3 iv 6-iv 14; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 65-66). Manna ile Bat1 Iran’a yapilan
seferler sirasina yani takriben MO 660-657 yillarina tarihlenebilir (Grayson, 1980, 233).
Rusa’nm iliskileri yumusatmak icin yurittiigii diplomasi, Assurbanipal’in resmi anlatisinda
Urartu’ya tabi olmasa da boyun egen bir devletin iletisimi olarak resmedilir.

Assurbanipal donemi yazitlarda ismi gecen Rusa’nin adi birkag¢ Urartu kralinin taht ismidir.
MO 7. yiizy1l Urartu krallarinin kronolojisinde agiklik kazanmayan birkag husus oldugu igin de
Assur yazitlarinda gecen Rusa’nin hangi Rusa oldugu tartisma konusu olmustur. Assurbanipal
ile yazisan Rusa’nin, Erimena oglu Rusa olabilecegi 6nerilmistir (Cilingiroglu ve Salvini, 2001,
s. 18, 24; Cilingiroglu, 2008, s. 27-28; Salvini, 2020, s. 70-71; Zimansky, 2020, s. 222, Tablo
2, geleneksel siradiizen). Erimena oglu Rusa’nin kronolojide yeri halen tam bilinmemektedir.
Son aragtirmalara gore Argisti oglu Rusa’dan o6nce hiikkiim siirmiis olmasi daha olasi
goriinmektedir (Zimansky, 2020, s. 225-226; Konyar, 2022, s. 125-126). Argisti oglu Rusa’nin
kurdugu Ayanis’in dendrokronoloji verileri, Assur yazitlarindaki Rusa’nm belirtildigi MO 673
ile 653 arasi tarihlerle uyumludur ve Assurbanipal ile yazan Urartu kralinin Argisti oglu Rusa
oldugu diisiiniilebilir (Cif¢i, 2017, s. 308). Erimena oglu Rusa’ya ait eserlerin tipolojisi ve
onunla ilgili yazitlarin buluntu kosullari gibi etkenler onun daha erken bir doneme — 6rnegin
MO 722 civari -714 (Roaf, 2012, s. 205, 216; Zimansky, 2020, s. 222, Tablo 2, yeni &nerilen
siradiizen 2), MO 713-709 (Cifci, 2017, s. 306-309) yillaria ya da Rusa oglu Argisti ile Argisti
oglu Rusa arast MO 709-673 gibi bir déneme (Fuchs, 2012, s. 160; Zimansky, 2020, s. 222,
Tablo 2, yeni Onerilen siradiizen 1; Konyar, 2022, s. 126) — tarihlenmesini destekleyebilir.
Ermina oglu Rusa igin alternatif olarak MO 7. yiizyiln sonuna dogru bir tarihleme de
onerilmistir (Grekyan, 2023, s. 784).

Assur kralint iistiin kabul eden bir Uslupla kendini ifade eden bir sonraki Urartu krali,
Assurbanipal’in yazitlarinda I8tar/Issar-dtir (Sarduri) olarak bilinmektedir. S6z konusu
yazitlara gore Sarduri, kendisi ogul, Assurbanipal’i baba olarak iliskilendirerek yazarak ve
hediyeler gondererek Assur kralinin giiciinii kabul ediyordu (RINAP 5/1 11 x 40-x 50; Novotny
ve Jeffers, 2018, s. 261-262; RINAP 5/1 23 121b-124a; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 307-308).
Burada “hediye” i¢in yine ayn1 tamartu sozctigii kullanilsa da bu sefer Sarduri’nin Assurbanipal
ile siyasi iligkilerinin ogul ile baba iligkisine benzetilmesi, Urartu acisindan boyun egerek
yapilan diplomatik iletisimin biraz daha yogunlastigi, hatta Assur kaynaklar1 agisindan bir tabi
devlet iliskisini kast ettigi anlasilabilir (Fuchs, 2012, s. 145). Burada szl edilen Sarduri
hadisesi, MO 647 yilindan sonraya tarihlenmelidir ciinkii Urartu komutani Andaria’nin
oldiirtilmesi hadisesinin anlatildig1 Prizma C yazitinda (RINAP 5/1 6; Novotny ve Jeffers, 2018,
s. 111-136) Sarduri hadisesine yer verilmemistir. Ote yandan Sarduri’nin belirtildigi yazitlarin
birisi, Samas-da’’inanni adli Babil valisinin adiyla anilan MO 644 ile 642 yillarindan birisine
tarinlidir (RINAP 5/1 11 date ex. 1-3; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 264). Bu eponim, MO 644
ile 642 arasina bir yila tarihlenecegi icin de Sarduri hadisesinin MO 646 ile 643 yillar1 aras1 bir
noktaya tarihlendigi diisiiniilebilir (Fuchs, 2012, s. 144; Novotny ve Jeffers, 2018, s. 20, n. 120).
Urartu’nun vassal statiisii ile ilgili yeterince belge olmasa da bu hadise en azindan Sarduri’nin
Assurbanipal’e tabi bir krallik gibi yazdigini ima etmektedir.

Assurbanipal’in yazitinda belirtilen Sarduri’nin hangi Urartu krali oldugu, MO 7. yiizyildaki

son Urartu krallarinin kronolojisi hakkindaki belirsizliklerden dolayr kesin olarak
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bilinmemektedir. Onerilebilecek isimler arasinda Rusa’nin oglu Sarduri ile Sarduri oglu Sarduri
bulunmaktadir (Cif¢i, 2017, s. 309, 310). ikisi de Urartu idari belgelerine gore kral olmadan
once de Urartu Devleti’nde kraldan sonra en yiiksek pozisyonlardan birisi olan “Y2asuli
makaminda bulunmustu (Cif¢i, 2017, s. 309; makamin tam olarak ne ifade ettigi ise halen
tartismalidir; Bonfanti ve Dan, 2021). Sarduri oglu Sarduri’nin ismi, Karmir-blur’da bir kalkan
tizerinde tespit edilmistir (Cifci, 2017, s. 309). S6z konusu kalkan tizerindeki yazit, biraz kirik
olsa da Sarduri oglu Sarduri’den (Sarduri Sardurifi) kral olarak s6z ediyor goriinmektedir
(yazit CTU B 16-1; Salvini, 2012, s. 72; Christiansen 2016b): [“sal-di-e e-u.-ri-e” i-ni a-
§e] ™sars-du-ri-e-[se] ™sars-du-ri-hi-ni-se us-tuz-ni [ul-gu-si-a-ni] e-di-ni Y%4al-di-ni-ni al-[su-
i-§i-ni ™sars-du-ri-ni ...] MAN DAN-NU MAN al-su-i-ni a-lu-si “RYzu-us-pa-[e URU]

“[Efendisi Tanr1 Haldi’ye] Sarduri’nin oglu Sarduri, [bu kalkani hayati] i¢in adadi. Tanr1
Haldi’nin biiyiik[ligii sayesinde [(ben Sarduri’nin oglu) Sarduri], giiclii kral, biiytik kral, Tuspa
[Van Kalesi] kentinin beyi.” Assurbanipal’in yazitlarinda belirtilen Sarduri i¢in Rusa oglu
Sarduri (Fuchs, 2012, s. 158; Grekyan, 2023, s. 784) veya Sarduri oglu Sarduri (Salvini, 2020,
s. 71) eslestirmeleri yapilmis olsa da kesin bir sonuca varilamamistir (Zimansky, 2020, s. 226).

Assurbanipal’in yazitlarinda ifade edilen Urartu-Assur dengesi ve Sarduri’nin tabiyeti, sadece
kral yazitlarindan degil daha somut devletler aras1 yazismalardan da anlasilmaktadir. Bu tiir
somut yazigsmalara iki 6rnek bilinmektedir: SAA 21 78 (bkz. Ek-7) ile SAA 21 124 (bkz. Ek-
8). S6z konusu yazigmalar, K.3408 dua metninde ve kral yazitlarinda belirtilen boyun egen bir
devlet gibi yapilan siyasi iletisimleri dogrular ve Assurbanipal’in yazitlarinda gegen Sarduri ile
ilgili bilgiler sunar. SAA 21 78 yazismasinda Assur krali, Urartu kralina “oglu” (DUMU-suy)
olarak hitap eder (SAA 21 78 0y 3. satir; Parpola, 2018, s. 70). Buradaki “ogul” terminolojisi,
Assurbanipal’in yazitinda iddia edilen baba-ogul iliskisi ile uyumludur. Urartu krali,
Assurbanipal’a bir vassal olarak yazmaktadir (Ito, 2015, s. 24-25, 224). “Tanrt’nin... sana
...(yetki?) verdigi zamandan "beri? (... Tissu bét ili... iddinakkanni [TTAT bez-et DINGIR ...
id-din-ak-kan-ni]) ifadesiyle Tanr1 A§Sur’un Urartu kralin1 onaylamasi ifade edilir (SAA 21 78
oy 5.-6. satirlar; Parpola, 2018, s. 70)2. Bu ifadeden de anlasiliyor ki K.3408 dua metninde ve
diger Assur kaynaklarinda oldugu gibi olaylarin arkasindaki esas giiciin Tanr1 AsSur oldugu
siyasi teolojisi sadece Assur elitinin kendi arasinda degil, yazisma yaptig1 tabi ve diger
devletlere de yansitiliyordu. Bir sonraki satirda Urartu kralina “iyiligimi aradin” (tabti tuba’ iini
[MUN tu-ba-’u-u-ni]; 6y 7. satir) yazilmasiyla (olasilikla Assurbanipal’e gelen bir yazismaya
yanit olarak) Sarduri’nin Assur kralinin onayini ya da hamiligini istemis oldugu hatirlatiliyor.
Yazigmada, Assur kralinin selamlama formiiliinde saygin bir devletle konusma iislubu vardir;
Assur kral1 kendi saray ve iilkesinin iyi oldugunu ifade eder ve “oglu” Urartu kralinin saray1 ve
tilkesinin de iyiligini diler (SAA 21 78 6y 4.-5. satirlar; Parpola, 2018, s. 70). Kirik olan 6y 10.
satirda gecen “dost, muhabbet sahibi” (EN.MUN [bel tabti]) ifadesi bir ihtimal Assurbanipal
tarafindan Sarduri’yi nitelemek ic¢in kullanilir. Bu ifadelerden hareketle Parpola (2018, s.
XXXII), SAA 21 78 yazismasinin Sarduri’nin yeni tahta gectigi zamana ait olabilecegini onerir.
Iyi korunmadigi igin bu yazismadan makalenin konusu ile ilgili daha fazla bilgi
alinamamaktadir.

Diger yazigma, SAA 21 124, daha iyi korunmustur. Bu yazigmanin yakin bir okumasi, Urartu
MO 643 ile 646 arasinda Assur devletinin tebasi olsa da sahada Assur devleti bu iliskiden
ongordiigii gibi yararlanamadigina isaret eder. Gonderenin adi ™I[S.TAR-du-r]i olarak

2 Satirda bet tamlama halindeki betu “ev” sdzciigii, “nerede, ne” anlamlar igeren bir edattir; Parpola, 2018, s.
142, bétu. Satir kirik oldugu igin edatin tam anlami anlasilmiyor. Bu baglamda issu (istu) prepozisyonu ile de
uyumlu olacak sekilde “nerede” anlaminin uzantisi olarak “zamanda’ anlami ¢eviride Onerilmistir.
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okunabilmektedir (SAA 21 124 6y 4. satir; Parpola, 2018, s. 108; ayrica bkz. figiir 4). Assur
kralinin ismi korunmasa da Assurbanipal oldugu varsayilir. Yazismada dikkat ¢eken bir nokta

Figiir 4: SAA 21 124 yazismast 4. satirda I3tar/Issar-dairt ™I[S.TAR-du-r]i ismini temsil eden ilk kisi ad1 isareti
ile DINGIR isareti ve onlardan sonra da sol tarafi kismen korunan bir IS isareti goriinmektedir (kirmizi kareye
alinmustir ve IS isaretinin korunan kismiyla iistiinde isaretin tam hali karsilastirilabilir). ismin sonundaki ri
isaretinin izlerini dogal kil kiriklar1 arasinda kesin olarak takip etmek daha zordur (gorselin alindig1 kaynak:
British Museum Miitevelli Heyeti, 2023c; krs. Ek-8. Uyarlayan: yazar).

sudur: Urartu daha zayif devlet olsa da bu noktada Assur devleti istedigi gibi bu iligkinin
gereklerini alamamaktadir. Bu vesile ile Assur kralinin kizginligini1 ifade ettigi yazigmalara
yanit olarak IStar/Issar-dairi (Sarduri), Assur kralinin babasi zamaninda Munuhi adl birisi ile
ilgili boyle ithamlarin sukunetle yonetildigini ve bunun sonucunda Tanri ASSur’un, Assur
Imparatorlugu’nun lehine gelismeler sagladigini hatirlatarak kendini savunur: 8 AD-ka ki-i pi
9 an-nim-ma kar-si sa2 "mu-nu-#i 19 ki-i i-tak-kal-lu-su2 ul un-da-’i-ir *Y) u sa2 pa-ni ar-ki im-
na su-me-lu 12 e-la-nu u sap-la-nu i-ka-ru ¥ LUGAL DINGIR.MES $a2-qu-uz mut-tal-lu 4
rgim-ri kis-sat da-ado-me * [a]-na SU.II pa-li-hi-suz us-tam-ni “Munuhi boyle itham edildigi
zaman, baban (ona giinah/ceza) buyurmadi ve Tanrilarin Krali, Yiice Olan, biitlin diyarlarin her
seyine egemen Asil (Tanr1 ASSur), 6niinde, arkasinda, saginda, solunda, iistiinde ve altinda (ona
kars1) glinah isleyenleri kendisine ibadet edenin (Assur kralinin) ellerine teslim etti!” (SAA 21
124 6y 8b.-15. satirlar; Parpola, 2018, s. 108). “Buyurmadi” diye ¢evirdigim ul/ unda’’ir fiili,
satirin baglaminda gegmis zaman ¢evrilen perfectum kipidir (climledeki baglama gore simdiki
zaman veya ge¢mis zamana olarak gevrilebilir; Huehnergard, 2011, s. 157). (W)drum D
“buyurmak, yonetmek” (CAD A 1l s.v. dru 4a; Civil, Gelb, Landsberger, Oppenheim ve Reiner,
1968, s. 322) kdk haline dayanan ul unda’ir fiili, {igiincii sahis cevrilebilir. Uglincii sahis
gevirince mektupta Sarduri, Assur kralina hitap ederken “baban” (AD-ka) ifadesiyle
Assurbanipal’in babas1 Esarhaddon’u kast eder. Esarhaddon, ti¢lincii sahis u/ unda’’ir fiilinin
Oznesi olur. Bu satirdaki baglaminda (W)drum D “buyurmak, yonetmek”, belirli konuda —
ornegin birisinin giinahl1 olup olmadig1 konusunda ve ona kars1 ceza veya yaptirim yapilmasina
dair bir karar alarak yoneticinin buna gore yoneticinin buyurmasi, bdylece yonetmesi ve siyaset
yapmasi kastedilmektedir. Giinah ile ceza, Akkadca’da ayni1 kelime Aitu ile ifade edilir; hem
“glinah” hem de gilinahin sonucu olan “ceza” anlamindadir (CAD H Aitu A; Oppenheim, Reiner,
Rowton ve Hallock, 1956, s. 210-212). “Giinah” ile simdi tartisilan baglamda kast edilen, kralin
ve devletin istedigine kars1 gelmektir. Zira tanrilarin tayin ettigi krala itaat etmemek onu tayin
eden tanrilara karsi da giinah sayilir ve ceza gerektirir. Cezay1 da genelde tanrilar adina kral
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verir. Assur Imparatorlugu’nun siyasi teolojik gelenegi kapsaminda, birisini giinahli saymak,
krala isyan ettigi ya da en azindan onun bir buyrugunu yerine getirmedigi, buna kars1 ¢iktig1
anlamina gelir. Ayn1 mektubun son kisminda Assurbanipal’e yapilan talepte bu sefer duratif
(presens) kipte ve Dtn hali ile ayn1 (w)arum fiili, yani (w)darum Dtn, kullanilir: LUGAL a-na
hi-tu la un-da-na- ‘a-ar “kral, (bana) giinah yazmasin.” Bu satir1 Parpola (2008, 109), “may the
king not hold it for a sin” (kral bunu giinah saymasin) olarak gevirir, yani giinah/ceza buyurma
olarak Akkadca’da sekil alan kavram, “giinah saymak, giinah yazmak, ceza buyurmak” gibi
cevirilerle karsilanabilir. Sarduri, Esarhaddon donemindeki gibi bir anlayis talep eder ve
Assurbanipal’in de kendisine giinah yazmamasini diler; Assur kralin1 ceza vermeye kadar
gidebilecek kizgmligindan vazgecirmeye calisir. Esarhaddon ddneminde Assur kralinin
Munuhi adli Urartu kralina (ya da daha az bir ihtimalle yiiksek riitbeli bir Urartu yetkilisi)
yapilan ithamlara ragmen ona glinah yazmadigi, ona ceza buyurmadiginin SAA 21 124
yazigsmasinda belirtilmesi, Esarhaddon donemindeki Assur-Urartu yakinlasmasina ve Argisti
oglu Rusa’nin Esarhaddon’a, Esarhaddon’un kazandigi i¢ savastan sonra ozellikle Subria
(yukar1 Firat bolgesinde) topraklarima kagan diismanlarinin, yani Assur’a karsi ‘“glinah
isleyenlerin”, Assur’a iadesine ve ayni Rusa’nin Assurlularm MO 673’de yiiriittiigii Subria
seferine verdigi dolayli destege bir gonderme olabilir (s6z konusu yakinlasma ve olaylar i¢in
bkz. Radner, 2012, s. 263; Zimansky, 2020, s. 224-225). SAA 21 124 yazismasinda bu
makalede Onerildigi gibi Esarhaddon donemi kast ediliyorsa, yukarida Argisti oglu Rusa ile
Erimena oglu Rusa ile ilgili ele alinan kronolojik hususlar1 da dikkate alarak, yazigsmada
ithamlara maruz kaldigi hatirlatilan Munuhi, Esarhaddon dénemde yasamus st diizey bir Urartu
valisi/gorevlisi olabilir. Kim oldugu bilinmemektedir. Esarhaddon doneminde Urartu’ya
siZinan ve Sanherib’in 6liimiiyle baslayip Esarhaddon’un kazanip tahta ¢ikmasiyla sonuglanan
i¢ savas ve bundan kacan 6nemli bir siyasi kisi olabilir. Bir diger olasilik ise Munuhi’nin Argisti
oglu Rusa’nin &zel adi olmasidir giinkii yazismada Munuhi 6zelinde MO 673 sirasinda
Assurlularin  Subria seferleri swrasinda Urartu ile yasanan yakinlasmaya gonderme
yapilmaktadir. Ayni olaydan dnce Argisti oglu Rusa’nin niyetini tespit etmeye caligan bir Assur
ciger fali metninde kralin 6zel adi1 Yaya olarak verilir (SAA 4 18 6y 4.-5. satirlar; Starr, 1990,
S. 22). Yaya, Argisti oglu Rusa i¢in Assurlularin kullandigi bir ad ise Munuhi, Sarduri’nin ayni
kral i¢in kullandig1 diger 6zel adi olabilir. Yazismada onu ayirt etmek igin Munuhi adi
kullanilmis olabilir. Kralin Urartular ile Assurlular arasinda birden fazla ismi olabilir. Ote
yandan Munuhi, tamamlayici bir isim olabilir. Adin son hecesi /hi/, Urartuca’da cografi, kavmi
ya da babaya dayali aidiyet ifade eden bir isim ekini andirtyor (Urartuca -4i eki i¢in bkz.
Wilhelm, 2008, s. 111). Munuhi adindaki /hi/ hecesinin aidiyet gdsteren iglevine dair kesin bir
gosterge yoktur. Urartuca -4i eki Munuhi i¢in de boyle bu islev goriiyor ise, taht ismi Argisti
oglu Rusa olan kralin adi Munuhi, “Munu’lu, Munu boyu iiyesi” ya da “Munu’nun”, yani
babasinin 6zel adinin Munu olmasi, gibi segenekler doguruyor. Munu ile kastedilen cografi
veya etnik bir ad bilinmemektedir. Ozel ad olarak ele almak daha makul gériiniiyor. Munuhi -
hi ekiyle diisiiniiliirse, kralin babasinin 6zel ismi yani bir patronim olarak ele alinabilir. Argisti
oglu Rusa’nin 6zel ismi Yaya olduguna gére Munuhi ile beraber kralin adi *Yaya Munufi
“Munu oglu Yaya” olarak diistiniilebilir. Diger bir secenek ise Munuhi’yi miistakil bir 6zel ad
olarak ele almaktir. Munuhi adinin etimolojisi hakkinda kesin bir sey sdylemek heniiz miimkiin
degildir. Munuhi adinin Argisti oglu Rusa’nin 6zel adi oldugu da kesin kanitlanmig degildir,
sadece mevcut deliller dahilinde en yiiksek olasiliktir. Assurbanipal’in kral yazitlarinda
Rusa’nin ismi Ursd olarak yazildigina gore neden ayr1 olarak 6zel ismin kullanildigi sorulabilir.
Az once belirtilen ciger fali metninde hem Ursa hem de Yaya isimleri kullanilmist: (SAA 4 18
Oy 4., ay 6. satirlar; Starr, 1990, s. 22-22). Sarduri’nin neden Munuhi ismini kullandig:
anlasilmamaktadir. Bir diger ihtimal, Esarhaddon doneminde birden fazla Rusa vardi ve Argisti
oglu Rusa’yr ayirt etmek icin Sarduri bu ismi kullandi. Béyle bir duruma uyabilecek ve
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literatlirde bilinen bir Rusa vardir o da Erimena oglu Rusa’dir. Erimena oglu Rusa, yukarida
anlatildig1 tizere baz1 goriislere gore Argisti oglu Rusa’dan 6nceye tarihlenmistir ve bu da onu
Esarhaddon donemindeki diger Rusa yapabilir. Ancak Erimena oglu Rusa’nin kronolojide yeri
belli degildir. Daha 6nceki bir doneme tarihlenmesi daha olasidir (bkz. yukarida)®. Sayet
Munubhi, Argisti oglu Rusa’dan sonra gelen baska ve heniiz bagka kaynaklardan bilinmeyen bir
kralin 6zel ismiyse o zaman SAA 21 124°de belirtilen Sarduri’nin kim oldugu ve
Assurbanipal’in yazitlarinda belirtilen Sarduri ile iliskisi belirsizlesir ve tartisma, hakkinda ¢ok
genis literatiir ve analiz edilmesi gerekecek veri bulunan Urartu kronolojisine kayacagi i¢in ayri
olarak ele alinmalidir. Munuhi ad1 gizemini bir siire daha koruyabilir, hele ki Urartu krallarinin
sayis1 ve kronolojisi ile ilgili bazi hususlar heniiz tam ¢oziilmemisken (Cifci, 2017, s. 307-310;
Salvini, 2020, s. 70-71, Grekyan, 2023, s. 782-786). Benim goriisiim, Munuhi’nin Argisti oglu
Rusa’a ait bir patronim oldugudur ¢iinkii Erimena oglu Rusa’nin kronolojik sorunlar1 dikkate
alinca Urartu ve Assur belgelerinde bu ismin gegtigi SAA 21 124 Urartu-Assur yazismasindaki
yukarida tartisilan gondermelere uyan baska bir kral yoktur.

SAA 21 124 yazismasinda Sarduri, Assur kralinin istedigi lapis lazuliyi géndermez ve
gonderirse halkinin isyan edecegini iddia eder; sadece Assur krali ordusuyla gelip alirsa
kendisini gostermeden teslim ettirebilecegini yazar (SAA 21 124 6y 16.- ay 9. satirlar; Parpola,
2018, s. 108). Sarduri’nin Assur kralina lapis lazuli vermeyi reddettigi SAA 21 124
yazismasinda bile Assurbanipal’in dua metninde gecen siyasi teolojik terminoloji
kullanilmaktadir. Tanrt A83ur icin “Tanrilarin Krali” (LUGAL DINGIR.MES), “Yiice Olan”
(Sa2-qu-uy), “biitiin diyarlarin her seyine egemen Asil” (mut-tal-lu rgim1-ri kis-sat da-ad>-me)
unvanlarina yer verilir (SAA 21 124 6y 13.-14. satirlar; Parpola, 2018, s. 108). Burada
Assurbanipal’in dua metni K.3408’e benzer bir terminoloji bulunur. Ozellikle “Tanrilar Krali”
(krs. K.3408 0y 12. satir; yukarida) ve “Yiice Olan” (krs. K.3408 Oy 2. satir; yukarida) unvanlari
dikkat ceker. Yazismada krala karsi “giinah isleyenleri” (yani krala karsit gelenleri) Tanri
AsSur’un kralin eline verdigi ifade edilmektedir (SAA 21 124 6y 11.-15. satirlar; Parpola, 2018,
s. 108). Bu da Assurbanipal’in K.3408 duas1 ve bagka ritiiel metinlerde de sik kullanilan tanriya
giinah isleyenler temasina bir gondermedir. Tanriya giinah islemek ile kast edilen, yukarida da
belirtildigi tizere tanrinin himaye ettigine inandiklar1 Assur devletinin siyasi egemenligine isyan
etmektedir. Yazigsmada acik¢a ifade edilmese de Munuhi donemi yapilmayan ama simdi yapilan
ithamin da Tanr1 ASSur’a ve dolayisiyla Assur kralina isyan etme ithamina benzer bir sey
oldugu, Sarduri’nin az Once belirtilen terminoloji ile verdigi yanittan anlasilmaktadir.
Sarduri’nin lapis lazuli gonderememesi ve halkindan g¢ekinmesi de aslinda sadece Assur
kraliin itham ettigi gibi lapis lazuliyi vermeyip tabi iligkisini ihlal etmek i¢in bir bahane
olmadigini, ayn1 zamanda Urartu kralligindaki zayiflamis ve istikrarsiz durumu gosterebilir.
SAA 21 124 ile SAA 21 78 yazigmalarini, Sarduri’nin (yukarida ele alinan) kral yazitlarinda
MO 646 ile 643 yillar1 aras1 Assurbanipal’e tabi olarak biiyiik hediyeler géndermesi ile aym
zamana tarihlemek miimkiindiir.

Assurbanipal’in K.3408 dua metni, MO 653’ tarihlenen Teumman ve Gambulu seferleri
sonrasinda Dunanu ve Teumman’in idam edildigi zamana gonderme yaptig1 i¢in (dy 21. satir;
bkz. yukarida), Urartular’in MO 653’e kadar Assur devletiyle yiiriittiigii iliskileri dua metninin

3 Bagka bir segenek de makalede yukarida ele alinan Erimena oglu Rusa ile ilgili kronolojik savlardan vazgegip,
tartismalarda Onerilen alternatif goriislere gére Sarduri’nin Assurbanipal ile yazismasindan énceki donemde
yasamig Rusa’y1 Erimena oglu Rusa ile eslestirip Munuhi ismini, Rusa Erimena/i (Erimena oglu Rusa) isminin
bir kisaltmasi, hatta Erimena’nin isminin bir kisaltmasi olarak gormek olabilir. Yine de Erimena oglu Rusa’nin
bu zamana uymadigina dair birkag farkli gosterge yukarida belirtilmistir ve Erimenafi ile Munuhi arasindaki ses
denkligi linguistik olarak gii¢lii degildir.
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konusudur. Assurbanipal’in kabartmasinda ve yazismalarinda betimlenen Urartu elgileri ve
kralinin temsil ettigi boyun egen iislubuna, K.3408 dua metninde “boyun egerek konusan”
Urartular anlatimiyla gonderme yapilmistir. Sonraki satirda Urartular’a siyasi bir glinah isnat
edilir: “tehlikeli diisman Umman-manda’yr kigkirttilar” (ana Umman-manda nakru eksu
usadbabu; ay 13. satir). “Konusturdular” (usadbabu) fiilinin dayandig1 sudbubu, “beyanda
bulunmak, birisini bagkasina karsi konusturmak, kumpas kurdurtmak” gibi anlamlar igerir
(“wiegelten sie au[f]”; Bauer, 1933, s. 84, Rs 13; krs. CAD s.v. dababu; Oppenheim vd., 1959,
s. 4, 13). Esarhaddon déneminde, MO 673’de yapilan Subria seferin 6ncesine tarihlenmesi
miimkiin bir ¢iger fal1 fal metninde, Argisti oglu Rusa’nin Kimmerler ile ittifaki oldugu belirtilir
(SAA 4 18 8y 7.-9. satirlar; Starr, 1990, s. 22). MO 8. yiizyilin son ¢eyreginde (Mayer, 1993;
Fuchs, 2012, s. 155-157; Toptas, 2020, s. 36; Konyar, 2022, s. 123), Kimmerler’in Urartu ile
tarihi belgelerden bilinen ilk karsilasmasi, Urartu’nun dogu cephesinde, Gliney Kafkasya ya da
Manna sinirlar1 civarinda gergeklesen bir muharebedir. Kimmerler, Urartu gliclerini bu
muharebede yenmisti. Sonraki siirecte Urartu idaresi, 6zellikle de Argisti oglu Rusa doneminde,
Kimmerler ile geginme politikas1 giittii (Cilingiroglu 1994, s. 45-46; Palaz Erdemir ve Erdemir,
2010, s. 27-28; Grekyan, 2023, s. 815-816). Kimmerler ve Iskitler’in varlik gosterdigi MO 7.
yiizy1l ortasinda Urartu devleti eskisi kadar Kafkasya’da ve Kuzeybati Iran’da yayilamamustir
ve askeri girisimleri, imar ve iktisat faaliyetleri kadar yogun degildir (Palaz Erdemir ve
Erdemir, 2010, s. 28; Salvini, 2020, s. 68-69). Imar ve sosyo-ekonomik genisleme faaliyetleri
yine de yogundu ve idari reformlarin yapildigi Argisti oglu Rusa donemi Urartu’nun halen
gliclii oldugu bir dénem olarak diistintiliir (Cifci, 2017, s. 56-58, 75, 303; Zimansky, 2020, s.
224-225; Konyar, 2022, s. 128-133). Bu seckilde Urartu agisindan bir miktar istikrara
kavusturulan Kimmer iliskilerine, Assurbanipal’e ait K.3408 dua metninde génderme yapildigi
ve bu iligkinin olumsuz karsilandigi disiiniilebilir. K.3408’deki ifadeye gore Urartular,
Kimmerleri miittefik yaparak onlara gii¢ verip kiskirtmaktadir. Dua metninde Urartular,
yukarida detayli anlatildigi {lizere boyun egerek konusanlar olarak da resmedildigi igin,
Kimmerlerle de benzeri bir islupla konustuklari da ima ediliyor olabilir. Urartu bir yandan
Assurlularla baris isterken diger taraftan Kimmerler ile iligkileri sayesinde de Assurlulara karsi
bir tiir giivence sagliyorlardi. Assurlular, Kimmerler’i bir tehdit olarak gordiigi icin Argisti
oglu Rusa’nin hem Assurlular hem de Kimmerler ile iyi iliskiler siirdiirmesinin bir ¢eliski ve
“glinah” olarak da gormiis olabilir. Bir sonraki satir, Urartularin Tanr1 ASSur’a kars: siirekli
“glinah” (ikkibu) islediklerini ifade eder (ay 14. satir). Burada Kimmerler ile olan iliskilere ek
olarak Assur ile Urartu arasindaki eski ¢atigmalara da gonderme yapildig1 onerilebilir. Bu
catismalarin esasen Assur ile Urartu arasinda 6zellikle MO 673 ve sonrasinda gelisen bir tiir
entente ve yakinlagsma ortamindaki karmagsik bir siire¢ oldugu dikkate alinmali. Argisti oglu
Rusa’nin Assurlularla yakinlasmak i¢cin MO. 653°de el¢i géndermesinden 6nce Assur-Urartu
iliskileri olasilikla acik bir ¢atisma olmasa da gergindi. Assurlularm MO 673 Subria seferinden
sonra karsilikli siyasi kacaklarin iadesi ve olusan isbirligi kapsaminda Esarhaddon ve belirli bir
doneme kadar Assurbanipal, Assur tahtinda iddiasi1 olabilecek bazi siyasi diismanlar
yakinlagsmaya ragmen halen Urartu’da kaldig1 i¢in Assurlular, Urartu ile yasanan gerginlikleri
ve kiiciik capli catigmalar1 biiyiik ¢apli bir catismaya doniistiirmemeye gayret ettiler; bu
diismanlar oldiikten sonra Assurbanipal, Urartu’ya karsi daha agresif bir tutum sergilemeye
basladig1 icin de Argisti oglu Rusa, MO 653 seferi sonrasi elgilerini gonderip yumusak bir
diplomasi izlemeyi tercih etmis olabilir (Radner, 2011, s. 741-742; Fuchs, 2012, s. 142-143).
Belki de MO 657 civar1 vuku bulmus olan ve Uppumu ile Kullimeri civarinda yasanan sinir
catismasi ile Urartu vali-komutan1 Andaria’nin buradaki saldiris1 da MO 653 éncesi sorunlu
iligkilerin vakalarina dahildir ve dua metninde “giinahlar” arasinda sayilmisti (Andaria krizi
i¢cin bkz. yukarida; krizin tam zamani bilinmese de dua metninde ima ediliyor olmasi kuvvetle
muhtemeldir). Diger olaylar da ayni1 kapsamda diisiiniilebilir ancak bazi durumlarda dahil
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olduklar1 kesin olarak tespit edilemeyebilir. Buna en belirgin 6rneklerden birisi bir Urartu
yazitinda Argisti oglu Rusa’nin Assur lilkesine yaptigi ifade edilen seferdir. Bu kralin
yazitlarinda Urartu topraklarinin ¢eperindeki bazi diigman iilkelerde sefer yapip imar
faaliyetleri i¢in isci tehcir edildigi ifade edilir: pa-ru-uz-bi LUz MUNUS-lu-<tuz-ni> “URlu-lu-
i-na-ni YRas-sur-ri-ni “URtar-gu-ni KYRe-ti-u,-ni-ni YRtab-la-ni K“Rga-i-na-ru-u; KYRja-a-te-
e K"YRmu-us-ki-ni KYRsi-lu-qu-ni-ni “Diisman iilkelerden, Assur iilkesinden, Targuni iilkesinden,
Etiuni tilkesinden, Tabla tilkesinden, Qainaru iilkesinden, Hate {ilkesinden, Muski iilkesinden,
Siliquni iilkesinden erkekleri ve kadinlar1 tasidim.” (CTU A 12-1 vi 10.-11. satirlar; Salvini,
2008, s. 568; Christiansen, 2016). “Assur iilkesi” ile yukar1 Dicle bolgesinde (Subria ve/veya
civar1) Assur Imparatorlugu’nun kontrol ettigi ya da en azindan etkisi oldugu bir alan kast
ediliyor olabilir ¢iinkii ayn1 yazitta Anadolu ile baglantili belirtilen yerler arasinda Hate (Geg
Hitit kiiltiirtinii stirdtiren Eski Malatya’da Melid krallig1 ve Firat iizerindeki Geg Hitit devletleri,
Cilingiroglu ve Salvini, 2001, s. 20; Adali, 2020, s. 228) ve Muski (Gaziantep ile Adiyaman
arasinda bir bolge; Cilingiroglu ve Salvini, 2001, s. 20) bulunmaktadir. Belirtilen bu askeri
seferin Esarhaddon veya Assurbanipal donemi yapilip yapilmadig tespit edilemedigi i¢in
K.3408 dua metni ile iliskisi bilinmemektedir. Assurbanipal donemine tarihlenecekse, Andaria
krizi ile baglantili olma ihtimali vardir (MO 657’e yakin bir zamanda bu kriz gerceklesmis
olabilir; Cilingiroglu ve Salvini, 2001, s. 21) ¢iinkii bu donemde Assur ile Urartu arasinda Assur
kaynaklar1 agisindan bilinen baska askeri ¢atisma yoktur. Alternatif olarak Assurlular, Argisti
oglu Rusa’nin bdyle bir seferinden sdz etmediler. Boyle bir catismanin, Argisti oglu Rusa’nin
MO 653°deki iliskileri yumusatma diplomasisinden &nceye tarihlenmesi gerekir. Diger bir
husus ise Kimmerler’in, en azindan Esarhaddon déneminde yukari Dicle bolgesi Subria’ya,
yani Assurbanipal doneminde Andaria krizinin oldugu Uppumu ile Kullimeri kentlerine yakin
bir yerde bulundugu ve askeri sefer yapabilecek mesafede, Rusa ile miittefik olduklarina dair
bir fal metni vardir (SAA 4 18; Starr, 1990, s. 22-23). Bu ittifak Assurbanipal doneminde
stirdiigiine gore Urartu-Assur iliskilerinin gergin oldugu donemlerde Kimmerler’in de Urartu
tarafinda hareket ettigi diisiiniilebilir. Olayin hepsi bilinmese de dua metninin gonderme yaptigi
Urartu-Assur iliskilerinin gergin ve g¢atismali oldugu bu doénemden sonra Urartu, yukarida
anlatildig: {izere 5Snce MO 653°de Argisti oglu Rusa, sonra da Sarduri déneminde MO 646 ile
643 yillart aras1 bir noktada Assurlular ile boyun eger bir islup takip etmistir. Kimmerler’in
Urartular ile iliskilerinin bu siirecte nasil gelistigine dair yazili belge bulunmamaktadir.
Kimmerler’in yani sira bu siiregte Iskitler, Medler ve Tuspa (Van Kalesi) merkezli hanedanin
¢eperinde yasayan toplumlarin bir rolii olabilir. Urartu’nun yikilisina giden olaylar hakkinda
bilgi azdir ve konu gizemini korumaktadir. Istilacilar (kim olduklari tartisma konusudur) ve
dogal felaketlerin Urartu devlet yapisinin ¢okiisiinde etken oldugu, Urartu-Biainili hanedaninin
MO 640larda ya da MO 630larda ¢oktiigii diisiiniilmektedir (Salvini, 2020, s. 70; Hellwag,
2012; Zimansky, 2020, s. 225-227; Konyar, 2022, s. 133; Grekyan, 2023, s. 816-820).

Kimmerler: Tehlikeli Diisman Umman-manda

K.3408 dua metninde agik¢a Kimmerler’in etnik adi agik¢a yazilmaz ve onun yerine Assur-
Babil edebiyatinda onlar1 niteleyen kétiileyici iki unvanla anilirlar. Dua metninde bu iki unvana,
Urartular’in boyun egen diplomasileriyle “tehlikeli diisman Umman-manda” (Umman-manda
nakru eksu) ile konustuklar1 belirtilirken Kimmerler i¢in kullamlir. MO 7. yiizyilda Iskit ve
Kimmerler’in Giiney Kafkasya, Kuzeybati Iran ve sonra Anadolu’ya gelmeleri buralardaki giic
dengeleri zamanla degistirmistir. Assur devleti, Bat1 iran bolgesindeki etkinligini Medler,

ASA Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayv/Issue: 1, Yaz/Summer 2023



Assur’a Dua Metni K.3408 15181nda Urartu, Manna ve Kimmerler

Iskitler ve Kimmerler karsisinda kaybetmeye baslamistir (Palaz Erdemir ve Erdemir, 2010, s.
29; Mutlu Akkus, 2017, s. 234). Esarhaddon déneminde, MO 679’da Assurlular, Kimmerler’i
Konya Eregli (Assur belgelerinde Hupisna) bolgesinde yendiler ya da en azindan duraklattilar
(Adali, 2019, s. 170-171). Assurlular’in bu zaferinde donemin Kimmer krali TeuSpa’nin adi
zikredilir (Adali, 2019, s. 170-171; Toptas, 2020, s. 41-42). Kimmerler bu donemler hem
Anadolu’da hem de Kuzeybati iran’da aktiftiler. Kimmerler’in Kuzeybati Iran’daki siyasi
etkinlikleri, MO 66011 yillarda azalmis ve yerini Anadolu’da askeri seferlere birakmistir (Fuchs,
2023, s. 752). Kimmerler, Orta Anadolu’da Frig cografyasina en geg MO 665 civarinda girdiler
(Kdiv, 2022, s. 289). MO 66011 yillarda Anadolu’da Tabal (gekirdek bolgesi Kayseri-Kiiltepe
bolgesi olmak tizere Kizilirmak giineyi ve Malatya’nin batisi), Hilakku (Daglik Kilikya) ve
hatta Bati Anadolu’daki Lidya, Kimmer baskisi karsisinda Assur devletine yaklasti (Adali,
2017, s. 71; Fuchs, 2023, s. 757). MO 66011 yillara gelindiginde Kimmerler’in ayr1 boylar olarak
m1 yoksa tek veya iki kollu bir siyasi teskilatlanma igerisinde mi olduklar1 kesinlik
kazanmamistir (Ivantchik 2001; Makhortykh 2022). Tugdammé, MO 66011 yillarda ya da sonra
Kimmer boylarinin hepsini ya da cogunu birlestirmis olabilir (Adali, 2017). K.3408 dua
metninde Kimmerlere gonderme yapilirken hangi Kimmer kralindan soz ettikleri bilinmemekle
beraber, Tugdammé mevcut bilgiler dahilinde en olas1 adaydir.

K.3408 dua metninde Kimmerler i¢in kullanilan “tehlikeli diisman” (nakru eksu) nitelendirmesi
ve onlara ayn1 zamanda “Umman-manda” adinin verilmesi, Assur devlet yazigsmalari ile kral
yazitlarnin - Kimmerler igin kullandif1 ortak bir terminolojidi. MO 66011 yillarda
Assurbanipal’in Lidya’y1 iggal eden Kimmerler’i anlatmak i¢in Assurbanipal’in kral yazitlari
yine “tehlikeli diisman” (nakru eksu) sifatin1 kullanmiglardir (Adali, 2011, s. 119). Kimmer
kralinin adi K.3408 dua metninde belirtilmemistir, ancak bu c¢alismada ele alinan
Assurbanipal’in dua metninde yine “tehlikeli diisman” unvanini kullanarak MO 660larda
Lidya’yr isgal eden ayni siyasi Kimmer teskilati kast edilmektedir. Assurbanipal’in kral
yazitlari, Lidya krali Gyges’in Assurbanipal’e sanki tabi bir kral gibi yazdig: iddia etmektedir
(Fuchs, 2010, s. 413-414). Yazitlarda bu yonelimin bir nedeninin Kimmer baskis1 oldugu, baski
azalinca da Lidyalilarin Assur’a tabi bir devlet gibi davranmayi birakip kendi giiglerine
giivendikleri, Kimmerlerin de bu sefer onlar isgal edip krali 6ldiirdiigli iddia edilmektedir
(Adali, 2013, s. 588). K.3408 dua metni, MO 652’den 6nceye tarihlendigi icin Kimmerlerin
Gyges’i 6ldiiriilmesi ile baglantis1 anlagilmamaktadir. Gyges’in, MO 660larda ile MO 640lar
arasinda tam olarak hangi tarihte oldiiriildiigli bilinmemektedir (Adali, 2017, s. 71; Kdiv, 2022,
s. 289). Yine de MO 660larm baslarindan itibaren Kimmerlerin Lidya’y1 isgal ettigi ve ayrica
Anadolu’da bazi kralliklarin Assurlulardan destek istemesinden dolayr Kimmerler, Assur bakis
agisina gore onemli bir tehdittir.

Dua metninde Kimmerler’e Umman-manda denmesi Kimmerler’in elde ettikleri ve Assur
Kralligi’na tehdit olusturan askeri ve bunun uzantisi olarak siyasi etkilerinden kaynaklanir.
Umman-manda terimi, Assur-Babil edebiyatinda tanrilarin insanlari1 sinamak i¢in génderdigi,
gecici olarak Mezopotamya’nin genis ¢eperinde askeri iistiinliik kuran, ancak Mezopotamya
kralinin tanrilara itaat edip sabretmesiyle bir sekilde maglup olacak bir giicii temsil etmektedir.
Kimmerler i¢in bu kullanim Esarhaddon ile Assurbanipal donemlerinde goriilmektedir (Adali,
2011, s. 112-132). Dua metninde boyle bir terimin de anlasilir bir yeri vardir. Sahada kontrol
edilemeyen bir diisman, tanrisal diizlemde tanrilarin ve Tanrilar Krali A$Sur’un ilahi kontroliinii
ifade eden anlatida yer bulmaktaydi. Assurlular da Kimmerler i¢in Umman-manda terimini bu
beklentilerle kullanmislardir, yani artan ve genis cografyaya yayilan gili¢lerine ragmen eninde
sonunda bu gii¢lerini kaybedeceklerini diisiinmiislerdir. Dua metninin génderme yaptigt MO
653 ve onceki olaylarda Kimmerler, yukarida da belirtildigi iizere 6zellikle Anadolu’da
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etkindiler. MO 660lilarda ya da sonra Kimmerleri birlestiren Tugdammé, Anadolu’da seferler
yaptiktan sonra Assurlulara karsi sefer hazirligi yaparken 6ldii. Assur kayirlar1 bunu, Tanr1
AsSur’un giiciine baglar (Adali, 2011, 131-132). Strabon, Tugdammé’den Lygdamis olarak s6z
eden arkaik Yunan geleneklerinden aktarmaktadir; Lygdamis/Tugdammé, Ionia’da sefer
yaptiktan sonra Kilikya’ya olan yiiriiyiisii sirasinda 6liir (Strabon 1.3.21; Jones 1917: 228-229).
Oliimii, Assur yazitlarindaki ipuglarina gére MO 640 civarma tarihlenebilir (Grayson, 1980,
232). Evvelinde Tugdammé ve selefi Teuspa; Umman-manda, “tehlikeli diisman” (nakru eksu),
ve diger bazi nitelemeleri hak edecek kadar giiclii goriinmektedirler. Tugdammé’nin
oliimiinden sonra varis bir kral (ismi Sandakurru ya da Sandaksatru olarak yazilabilir) ise
Tugdammé gibi Kimmerler’i giiclii tutamamistir ve sonraki siirecte Lidya krali Alyattes’in
Kimmerler’i Anadolu’dan ¢ikardigi iddia edilir (Adali, 2019, s. 173).

Sonu¢

Calismada metni ve gevirisi takdim edilen Assurbanipal’e ait K.3408 dua metnindeki tarihi
gondermeler tizerinden bir degerlendirme yapilmistir. Gonderme yapilan olaylarda temel tarihi
olay, Assurbanipal’in Elam krali Teumman ile Arami boy Gambululara yaptig1 ve 653 yilina
tarihlenen seferdir. Dua metninde Teumman, Gambulu 6nderi Dunanu ile Babil iilkesinden
Elam’a iltica eden eski siyasi diismanin oglu Aplaya’nin idamlari da bu yila isaret eder. Duada
MO 652-648 yillar1 arasinda siiren Samas-§umu-ukin i¢ savasi belirtilmedigi i¢in, MO 652 yili
oncesinde dua metninin glinlimiizde K.3408 envanter numarasi ile belirtilen ve parga olarak
korunan kil tablete kayda gecirildigi anlasilmaktadirMO 653’deki Elam-Gambulu
seferlerinden sonraki idamlar1 da anlattig1 i¢in dua metninin seferin yapildig1 yil ya da en geg
i¢ savasinin basladigi MO 652°de onuncu ayin (Tebétu [Aralik-Ocak]) 19. giiniinden énce icra
edilen bir duaya ait oldugu onerilebilir.

Dua metninin, kral yazitlarinda Teumman, Dunanu ve Aplaya’nin idamlarini anlatan ifadelerle
dua metninde benzeri bir ifade kullanilsa da genelde Jeffers ve Novotny’nin (2023, s. 249)
gozlemledigi gibi dua metnindeki ifadeler, kral yazitlarindan gelmemektedir. Bu 6zgilinliigii
nasil degerlendirmek gerekir? Bu ¢aligmada, Argisti oglu Rusa’nin Assurlularla yakinlagmak
icin Assur zafer torenlerine katildigi, Assurbanipal dénemine ait kabartma betimi ve kral
yazitlarinda ele alindi. Manna’ya yapilan seferdeki yikimin ve Mannalilarin Assurlulara isyan
ettikleri i¢in bu noktaya geldiklerini anlatan bakis acisi, kral yazitlarinda ve dua metninde ayni
icerige yonelik farkli ifadelerle yer alir. Urartu’nun alttan alan ve boyun egen bir iislupla
diplomasi yiirlitmeleri K.3408 dua metninde de yer almistir. Dua metninin yaziya
gecirilmesinden sonraki donemde MO 646 ile 643 yillar1 arasinda da ayn1 temalar Assurbanipal
ve ¢evresi tarafindan halen telaffuz ediliyordu. Bu donemde Assurbanipal ile Sarduri arasindaki
SAA 21 124 ile SAA 21 78 yazigsmalar, aynm dil ve Usluba danismistir. Sarduri’nin
yazigmalarinda, dua metnine benzer bir terminoloji vardir. Assurbanipal ve cevresindeki
yonetici elitlerin ortak kullandig1 siyasi dil ve terminolojinin dua metni ve bu c¢alismada
incelenen farkli kaynaklarda yansidigi anlasilmaktadir. Yapilan ¢aligmada, 6zellikle Urartu-
Assur yazismalarina bakarken Urartu kronolojisine ve Sarduri’nin Assurbanipal’e yazdigi SAA
21 124 mektubunda belirtilen Munuhi ismine deginilmistir. Munuhi’nin kim olabilecegi kesin
olmamakla beraber birkag secenek ele alinmistir ve Argisti oglu Rusa’nin patronimi olabilecegi
Onerilmistir. Makalede tartisilan kronolojiyi gdsteren bir tablo asagida sunulmaktadir.

Tablo-1: Makalede izlenilen kronoloji
Tablodaki biitiin tarihler milattan 6ncedir.
Yillar1 tam bilinmeyen veya hakkinda éneri yapilamayan krallar icin goreceli kronoloji verilmistir.

ASA Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayv/Issue: 1, Yaz/Summer 2023



Assur’a Dua Metni K.3408 15181nda Urartu, Manna ve Kimmerler

Olay

Tarih

Assur krah

Manna krah

Urartu krah

(aksi belirtilmedikge
Cifei, 2017, s. 310 temel

alinmustir)

Kimmer
krah

Kimmerler,
Urartu gii¢lerini
Transkafkasya
veya Kuzeybati
Iran’da bir
bolgede agir
yenilgiye ugratir.

8. yiizyilin
son ¢eyregi

Il. Sargon
(722-705)

Manna krali
Ullusunu, Assur
devletine tabi
olur.

714 civari

1. Marduk-apla-
iddina, Giiney
Mezopotamya’da
Assur devletinden
bagimsiz devlet
kuruyor.

722-710

Assurlular,
Gambulu boyuna
kars1 sefer
diizenler.

710 civarl

Assurlular, 1.
Marduk-apla-
iddina’nin
devletini yikar,
ailesi Elam’a
kagar.

710 civari

Ullusunu

Sarduri oglu Rusa
(730-713)

Erimena oglu Rusa
(713-709)

Rusa oglu Argisti
(709-673 civari)

1. Marduk-apla-
iddina, ikinci kez
Babil’de
Assurlulara savas
agar.

703-702

Sanherib
(705-681)
donemleri

Ullusunu ile
Ahseri
arasinda tarihi
belirsiz bir

gegis

Sanherib
(705-681)

Ahséri

Assurlular,
Teuspa
komutasundaki
Kimmer giiglerini
Hupisna’da
(Konya Eregli)
durdurur.

679

Esarhaddon
(681-669)

Assur fal metni,
Argisti oglu Rusa
ile Kimmerlerin
ittifakini belirtir.

673 civarl

Assurlular,
Subria’ya sefer
diizenler.

673

Assurbanipal,
Assur kral varisi;
kardesi Samas-

672

Argisti oglu Rusa
(673 civar1-652)

Bilinmiyor

Teuspa
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Sumu-ukin, Babil
kral varisi atanir.

Kimmerlerin
faaliyetleri
Kuzeybati iran’da
azalir,
Anadolu’da artar.

660lar

Assurbanipal
(668- 631)

Tabal, Hilakku ve
Lidya,
Assurlulardan
destek ister;
Kimmer-Lidya
savasl

660lar

Assurlular, Bati
Iran’da Manna
krali Ahséri ile
bazi1 Med
beylerine karli
sefer diizenler.

660-657
civarl

Ualli

Urartu
komutani/valisi
Andaria’nin
Assur tabisi
Uppumu ve
Kullimeri
kentlerine
saldirmasi ve
oldiirtilmesi

668-653
arasi bir
tarih, belki
657 civarl.
En gec
649/648

Elam krali
Teumman ile
Gambulu 6nderi
Dunanu’ya kars1
yapilan sefer

653

Teumman,
Dunanu ve Il
Marduk-apla-
iddina’nin torunu
Aplaya’nin idami

653

Argisti oglu I11.
Rusa, Assur
kralina elgilerini
gonderir.

653 civarl

K.3408 dua
metnine ait
dua’nin icrast

653 ile 652
(Tebétu
[Aralik-
Ocak], 19.
giin) Oncesi
bir giin

Assurbanipal ile
Samas-§umu-ukin
arasindaki i¢
savag

652-648

Argisti oglu Rusa ile
Rusa oglu Sarduri
arasinda tam tarihi
belirsiz bir gegis

Kimmerler, Lidya
kralt Gyges’i
oldiiriir; Lidya
krali Ardys olur.

660lar ile
640lar arasi

Tugdammé

?)
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Assurbanipal ile | 646-643 Rusa oglu Sarduri ya da | Tugdammé
IStar/Issar-dairT arasinda Sarduri oglu Sarduri

(Sarduri) (makalede

arasindaki tartigtlmaktadir)

yazigmalar

Urartu hanedani 640lar ya da Son krallarin

devletinin ¢okiisii | 630lar kronolojisi belirsizdir.

Tugdammé, 640 civari Sandakurru/
Kilikya civarinda Sandaksatru
hayatini

kaybeder.

K.3408 dua metni, Tanr1 AsSur’un genel anlamda destegini talep etmek i¢in gegmisteki tanrisal
destegi anlatir (Jeffers ve Novotny, 2023, s. 249). Buna ek olarak, calismada Kimmerler i¢in
yukarida ele alinan “tehlikeli diisman” (nakru eksu) ve Umman-manda nitelemeleri ve dua
metninin sonunda duanin “bu diismanin maglup edilmesi i¢in” (assu kasad nakri annz; ay 17.
satir) yapildigi da ifade edildigine gore, duanin diger bir amaci da 6zellikle MO 660larda daha
da giliglenmeye baslayan Kimmerler’in olusturdugu tehditin Tanr1 ASSur tarafindan bertaraf
edilmesi istegidir. Bu yiizden dua metninde Urartular’in Kimmerler ile uyumlu iligkiler
yiriitmesi “giinah” (ikkibu) sayilmistir. Assurbanipal ile g¢evresi, Kimmerler’i “tehlikeli
diisman” (nakru eksu) ve Umman-manda gibi Assur-Babil siyasi ve edebi terimlerle
anlamlandirmistir.
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Ek-1: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. Tablet fotografi
[British Museum Miitevelli Heyeti, 2023b]. British Museum, Londra). On Yiiz ve Arka Yiiz
(glincel fotograf) © British Museum Miitevelli Heyeti.

.,:r;s,eeiﬂ 22

E' "r'i’fvw
o

ASA Dergisi
Cilt/Volume: 1, Sayv/Issue: 1, Yaz/Summer 2023



Assur’a Dua Metni K.3408 15181nda Urartu, Manna ve Kimmerler

Ek-2: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. Tablet fotografi
[British Museum Miitevelli Heyeti, 2023b]. British Museum, Londra). On Yiiz (siyah beyaz

fotograf) © British Museum Miitevelli Heyeti.
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Ek-3: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. Tablet fotografi
[British Museum Miitevelli Heyeti, 2023b]. British Museum, Londra). Alt Kenar (siyah beyaz
fotograf) © British Museum Miitevelli Heyeti.
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Ek-4: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. Tablet fotografi

[British Museum Miitevelli Heyeti, 2023b]. British Museum, Londra). Arka Yiiz (siyah beyaz
fotograf) © British Museum Miitevelli Heyeti.
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Ek-5: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. British Museum,
Londra). On Yiiz ve Alt Kenar Cizimi (Gadd ve Leeper, 1920, pl. 44).
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Ek-6: Yeni-Assur Donemi “Tanr1 mektubu” dua metni (K.3408, Koyuncuk. British Museum,
Londra). Arka Yiiz Cizimi (Gadd ve Leeper, 1920, pl. 45).
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Ek-7: Yeni-Assur Donemi yazisma ABL 1242/SAA 21 78 (1883-1-18, 82, Koyuncuk. Tablet
fotografi [British Museum Miitevelli Heyeti, 2023¢]. British Museum, Londra; Harper, 1911,
s. 1386; Parpola, 2018, s. 70; Novotny ve Luukko, 2018b). © British Museum Miitevelli

Heyeti.
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Ek-8: Yeni-Assur Donemi yazisma ABL 1240/SAA 21 124 (1883-1-18, 46, Koyuncuk.
Tablet fotografi [British Museum Miitevelli Heyeti, 2023c]. British Museum, Londra; Harper,
1911, s. 1382-1383; Parpola, 2018, s. 108-109; Novotny ve Luukko, 2018a). © British

Museum Miitevelli Heyeti.
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Bu ¢alisma igin etik kurul izni gerekmemektedir. Yasayan

Etik Kurul Izni hi¢cbir canli (insan ve hayvan) lizerinde arastirma
yapilmamigtir. Makale tarih alanina aittir.
Makalenin yazarlari, bu ¢calisma ile ilgili herhangi bir
kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar ¢atismasi olmadigini ve
(atisma Beyani yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismast bulunmadigini beyan
eder.
Destek ve (alismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
Tesekkiir alinmamustir.

ASA Dergisi
Cilt/Volume: 1, SayV/Issue: 1, Yaz/Summer 2023



