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Budist Cin edebiyati icerisinde asli Sanskritcede bulunmayan, ama Cincede
meydana getirilip sonradan uydurulan (apocryphal) siitra’lar vardir. Tanitimini
yapacagimiz Berliner Turfantexte serisinin XXXIIL cildi de Eski Uygurcaya tercii-
mesi yapilan bu siatra’lardan birinin nesri hakkindadir.

Japon Uygurist Juten Opa’nin nesrettigi bu metin, aslinda kendisinin
2010’da Japonca olarak yayimladig1 Sckiz Yitkmdk Yaruk nesrinin yeniden gézden
gecirilen ingilizce yayimidir. 2010’da yayimlanan Japonca nesirde, Eski Uygurca
metnin faksimileleri vardi. ingilizce nesirde ise, faksimileler calismadan ¢ikaril-
mustir. Japonca nesrin ardindan eserin tekrar yayimlanmasinda, esere ait Ber-
lin’deki parcalarin katalogunun ¢tkmasinin (Raschmann 2012) ve Japonca bilme-
yenlerin eserden faydalandirilma gayesinin etkili oldugu diistintilebilir.
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Eski Uygurca terciimenin ash Cince su metne dayanmaktadir: {35 R 3h )\
B5#41 FL 4% (Taisho, 2897, 85, 1422 b14-1425 b3).

Cince baslik, Eski Uygurcaya iki versiyonda iki farkli sekilde terciime edil-
mistir:

1. t(e)yri burhan y(a)rlikamus t(e)yrili yérli sekiz yiikmek y(a)ruk biigiiliig arvis nom bitig.

2. t(e)yri t(e)yrisi burhan y(a)rlikamus t(e)yrili yérlite sekiz torliigin yarumus yaltrimis iduk
darni tana yip atl(1)g sudur nom bitig.

Eser, li¢ ana boliim ve ekler boliimiinden meydana gelmektedir.

I. boliimiin ilk kisminda, eser hakkindaki genel mahiyetteki dikkatler pay-
lasilmistir. ilk olarak metnin nasil tesis edildigi agiklanmistir (s. 24-29). Nesirde
iki temel hedef gozetilmistir: 1. Cince &ML /\F5#HLAS tiandi bayang
shenzhou jing baslikli metnin Eski Uygurca terciimesine ait pargalardan temel bir
metin olusturulmasi; 2. Eski Uygurca terclimeyle Cince orijinal ashi ile Mogolca
ve Tibetce terclimelerin birbirleriyle mukayese edilmesi.

Eski Uygurca pargalar, yazma ve tahta baskili olarak elimize ulagmistir. Eski
Uygurca terciimeye ait parcalar diinyanin muhtelif koleksiyonlarina dagilmis
durumdadir: Berlin (Almanya), Kyoto ve Tokyo (Japonya), Londra (Ingiltere), Pa-
ris (Fransa), St. Petersburg (Rusya) ve Cin. Esere ait pek ¢ok parca ve yazmanin
mevcudiyeti, eserin Uygurlar arasinda epey ragbet gordiigiinii géstermektedir.
Nasir, bunlari birlestirip tenkit slizgecinden gecirerek temel bir metin tesis et-
meyi basarmistir. Buna gore, eldeki yazmalar ve tahta baskilara bakildiginda Eski
Uygurca terciimenin iki ana versiyondan olustugu goriilmektedir:

I. Asil terciime
I1. Asil terciimeden degistirilen metin.!

Opa, tenkit stizgecinden gecirdigi metnin dort asamada tesekkiil ettigini
tahmin etmektedir:

Eski Uygurca terciimenin iki farkli versiyonu oldugu daha 6nce Ligeti 1971’de ortaya konmustur.
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la. Londra yazmasi: Dunhuang’taki Bin Buddha magaralarinda bulunup
Londra’ya getirilmistir. Metnin tam ve asil haline en yakin yazmadir. 466 satir
igerir.

Ib. Kyoto yazmasi, Yarkhota’da (Turfan) ele gecirilip Ryiikoku Universitesi
kiitliphanesine getirilmistir. 417 satir igerir. Bu yazma, Londra yazmasindan kii-
ciik farkliliklarla ayrilik gésterir.

Iic ve 11d. Tahta baski metinler ve yazma pargalari: Bunlar, asil terclimeden
degistirilmis metinlerdir. Agirlikli olarak Berlin, Paris, St. Petersburg ve
Kyoto’daki pargalar bu sinifa ait olmalidir.

Londra yazmasi X. ylizy1l veya dncesine aittir, ama tahta baskili metinler,
Cin’deki Yuan (JG) hanedanligi dsneminden (XIV. yiizy1l) kalma olmalidir. Dola-
yisiyla, asil terciime ile revize edilen terciime arasinda yaklasik bes asirlik bir za-

man farki bulunur.

I. boliimiin ikinci kisminda, Eski Uygurca terciimenin asli ve diger dillere
yapilan terciimeleri tizerinde durulmustur (s. 30-51). Buna gore, Cince asil metin,
muhtemelen VIL. yiizyilin veya VIII. yiizyilin basinda meydana getirilmistir. Ay-
rica, bu Cince metin IX. yiizyilin ilk yarisinda Tibetceye ve muhtemelen XIV. yiiz-
yilda da Mogolcaya terciime edilmis olmalidir.

1. boliimiin tigiincti kisminda, Eski Uygurca tercimenin dili ele alinmustir (s.
52-67). Eski Uygurca terclimenin esere ait en eski yazmasi olan Londra yazmasi,
diger yazmalardan farkl olarak /n/ agzinin 6zelliklerini tasimaktadir: amg ‘bad’,
kanyu ‘which’. Ayrica, baz1 gramatikal 6zelliklere (ayrilma hali {+dA}, {+dAn},
{+dIn} ekinin durumu; arag hali eki {+Xn}'in {+In}’a degismesi; teklik I11. sahus iye-
lik eki {+(s)In}'in {+(s)I}'ya degismesi, drnegin iiliigsiizin ii¢iin ve {iliigstizi tictin)
gore de Londra yazmasi ile diger baz1 yazmalar /n/ agzinin 6zelliklerini barin-
dirmaktadir. Diger taraftan, Londra yazmasi ile diger yazmalar arasinda az da
olsa kelime diizeyinde, yani arkaiklik bakimindan farkliliklara rastlaniyor: sokiid-
~ ¢Gkiid-, arkin ~ arkan, biltiz- ~ biltiir-, vs. Bu da Londra yazmasi ile eserin diger
bazi yazmalarinin klasik 6ncesi déneme ait oldugunu géstermektedir.

Ayrica, ndsir Londra yazmasinda Eski Uygurca metinlerde taniklanmayan,
ama Osmanli Tiirk¢esinde karsimiza ¢ikan iye/ie < idi ‘master’ gibi sekillere de
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dikkatimizi cekmektedir. Bu konuda, Hamiton'un Bin Buddha magaralarinda bu-
lunan Eski Uygurca metinlerin dilinin (Tokuz Oguz) Oguzcaya Karahanlica vasi-
tasiyla gectigi goriisiine katilmaz, bunun yerine erken dénem Karahanli Tiirkge-
sinin Oguzcaya ve Osmanli Tiirkgesine tesir ettigi goriisiinii benimser.

Eserin IL. boliimii, Eski Uygurca terclimenin nesrine ayrilmistir. I1. boliimiin
ilk kisminda, Eski Uygurca terclimeye ait biitiin parcalarin ve yazmalarin tekabiil
listesi verilmistir (s. 70-109). Buna gore, 265 tane parca Berlin’deki Turfan kolek-
siyonunda bulunur. Nasir, RascHMANN1n hazirladig1 katalog ¢alismasinda bulun-
mayan Sekiz Yiikmek'e ait 11 parcanin daha tavsifini yapmistir. Bunun disinda,
Londra’da 1, Kyoto’da 37, Paris’te 11, St. Petersburg’da 66, Cin’de 7 adet parca ve
yazma bulunmaktadir. Ayrica, esere ait ketebe kayitlar1 (11 adet) ile serhlerin (2
adet) listesi de verilmistir. Tekabiil listesinden sonra, nesri meydana getiren par-
calar ve yazmalar topluca listelenmistir. Bu listeye bakilarak, 433 satirlik metinde
her bir satirin eserin dort asamasina gore hangi yazma ve parcadan meydana
geldigi goriilebilmektedir.

I1. béliimiin ikinci kisminda, Eski Uygurca terclimenin nesri yer almaktadir
(s. 110-239). Metnin nesrinde eserin iki ana versiyonu bir arada sunulmustur,
yani nasir Eski Uygurca terclimenin dort asamadan olustugunu tahmin etmis ve
bu dort asamay1 nesrine yansitmstir. Asagidaki tabloda da goriilecegi tizere, 357.
satirda bu dort asamanin durumu goriilmektedir. Boylelikle Eski Uygurca tercii-
menin dort asamada nasil degisip farklilastigini gérme imkanina sahip olabiliyo-
ruz. Bu tip nesir yontemine simdiye degin rastlanmadigini da belirtmemiz gere-
kiyor:

Ia | yiikiiniirmn bddra atlg nizvanisiz bodistvka

Ib | yiikiiniirmn btra atlg nizvanisiz bodisvtka

lic || yiikiiniirbiz badra atlg nizvanisiz bodistv kutinga

1d || yiikiiniirbiz badira atlg nizvanisiz bodistv kutinga

Nesirde, Eski Uygurca metnin Gince asli ve terciimesi ile Eski Uygurca ter-
climenin Ingilizce terciimesi ve metin hakkindaki agiklamalarin ayni sayfada bu-
lunmasi okuyucular agisindan faydali olmustur. Ayrica, nesrin oldugu sayfanin
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altinda yazma ve pargalardaki farkliliklar ‘variae lectiones’ baslig altinda gosteril-
mistir. Ancak nesirde metnin harfcevriminin verilmemis olmasi metinleri asilla-
riyla karsilastiracaklar agisindan iyi olmamistir. Gergi, nasirin benimsedigi nesir
yonteminde bunun yapilmasinin da pek miimkiin olmayacagi oldukg¢a agiktir.

Japon Uyguristlerin nesirlerinde dikkati ceken bazi 6zelliklere bu eserde de
rastlanmaktadir. Ornegin, kapali /é/’nin yazicevrimde gésterilmemesi, eksik ya-
zimlarin yazigevrime yansitilmamasi, geniz tinsiiziiniin ng seklinde gosterilmesi,

VS.

I1. béliimiin ticlincii ve dérdiincii kisminda, Sekiz Yiikmek’e ait serhler (s.
240-241) ile ketebe kayitlarinin (s. 242-248) nesri bulunmaktadir. Bunlarin Eski
Uygurca terclimenin nesrinden ayirilmasi oldukga faydali olmustur.

Turfan’dan ele gegirilen ve BaraT tarafindan nesredilen (1990: 155-166)
esere ait ketebe kaydina goére, Eski Uygurca metin, Bodis(a)t(a)v Tayto Samtso
Atl(1)g Acari (F£¥3 Yijing) tarafindan Enetkek (Sanskritce) dilinden Tavgac (Cin) di-
line terciime edilmis, Tavga¢ dilinden meshur Uygur miitercim Bés Baliklig Sinko
Seli Tutun tarafindan Tiirk tilinge (Tiirkceye) terciime edilmistir.

1. boliimiin besinci kisminda, nesrin kelime (s. 249-275) ve ek dizini (s. 276-
281) ayri basliklar altinda sunulmustur. Berliner Turfantexte serisi icerisinde ¢ikan
son donem nesirlerde ekler dizini gériilmiiyordu. Bu anlamda, Eski Tiirk filoloji-
siyle ilgilenenler i¢in ekler dizininin oldukga yararli olacagini sdyleyebiliriz.

111, béliimde, Cince metinle ilgili (diger dillere yapilan terciimeler) metin ve
malzemeler hakkinda liste ve tablolar verilmistir (s. 284-312). Eski Uygurca ter-
ciimenin kaynagi konusunda nasir oldukca derinlemesine arastirma yapmustir.
Simdiye degin nesredilen ¢alismalarda, terciimenin ash konusunda boyle derin-
lemesine bir arastirmaya fazla tesadif edilmedigini itiraf etmeliyiz.

Sekiz Yiikmek hakkinda ilk galisma, 1911°’de RapLoFF tarafindan yayimlan-
mist1. Juten Opa’nin elimizdeki ¢alismasi, 106 sene sonra eser hakkindaki en son
tespitleri icermesi bakimindan dikkate degerdir. OpA'nin uzun yillardan beri Se-
kiz Yiikmek tizerinde ¢alistigini biliyorduk. Kendisinin eser hakkindaki ilk calis-
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mas1 39 sene dnce yayimlanmisti. Yeniden gdzden gecirilen ingilizce baskinin Ja-
ponca bilmeyen Uyguristleri sevindirdigini sdyleyebiliriz. Degerli arastirmaciy:
tebrik ederken, kendisine saglikli ve huzur dolu uzun bir 6miir diliyorum.
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