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Hanefi Mezhebinde Kurucu Fakihlerin Hac Konularindaki ihtilaflarinin
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Oz

Hicri ikinci asra kadar daginik bir halde bulunan ictihadlarin gelisimi ve olgunluk seviyesine gelmesiyle
mezhepler kurumsallasmistir. Daha sonra fikhin tedvin edilmesiyle var olan istinbat usalleri geliserek
buna dair eserler kaleme alinmaya baslanmistir. Belli bir metodoloji dahilinde ser‘t deliller dikkate alina-
rak fikhi meselelerde yapilan ictihadlarda fukahanin ayni goriste oldugu hiikiimler bulunmakla beraber,
bircok hususta ihtilaf ettikleri gorilmistir. Ayni usGli takip ederek birgok konuda icma eden belli bir
mezhebin miintesibi olan fakihlerin bazi hususlarda farkl distndikleri gorilmektedir. Meselelerin de-
gerlendirmesi ve ¢ézimiinde pek ¢ok faktorlin yani sira 6zellikle yorum farklarinin, zaman ve ihtiyaglar-
daki degisimin, sosyolojik ve kulturel farkliliklarin 6nemli etkisinin bulundugu séylenebilmektedir. Diger
mezheplere nispetle ictihdd zenginligine daha ziyade sahip olan Hanefi mezhebinin 6ncisi ve talebeleri-
nin birgok konuda farkl goruslere sahip oldugu misahede edilmistir. Mezhebin kurucusu kabul edilen
Eb{ Hanife ve en dnemli iki talebesi EbG Yasuf ile imam Muhammed’in ayni mevzudaki ihtilaflar kaynak-
larda nakledilmis ve bu ihtilaflar sonraki siiregte fikhin gelisimine ve tekamdulline etki etmistir. Bu g
fakihin kendi aralarinda ve/veya ikili gruplar halinde birbirlerine muhalefet ettikleri, Eb( Hanife’nin bi-
reysel fetvalari ve ayni meselede hakkinda iki gorisi nakledilmekle beraber, ilkin ortaya koydugu gori-
siinden vazgectigi de gorlilmustir. Caismamizda, Ebl Hanife basta olmak tizere 6grencileri Eb( Yusuf ve
imam Muhammed’in hac ile ilgili ihtilaf ettikleri konular siralanacak ve ictihadlarina dayanak olan deliller
degerlendirilecektir. Ayrica mezhepte kabul edilen genel goris ve fetvaya esas olan ictihad(lar), belirtile-
cektir.

Anahtar kelimeler: islam Hukuku, ictihad, Eb( Hanife, EbQ YOsuf, imam Muhammed, Hac.

Abstract

With the development and maturity level of ijtihads, which were scattered until the second century of
the Hijri, the sects became institutionalized. With the compilation of figh, the methods of interpretation
have been developed and works have begun to be written about it. Although there are common points
in the ijtihads made on figh issues, taking into account the shar’i evidences within a certain methodo-
logy, the fugaha disagreed on many issues. Even they are attached to a certain sect, because they follow
the same procedure and, accordingly, they are in consensus on many issues, it has been observed that
these jurists thought differently on some issues. Although many factors affect this, the difference in
interpretation, the change of time and needs, sociological and cultural differences have been important
in the evaluation and solution of the issues. It has been observed that the pioneers and students of the
school have different opinions on many issues since the first time the Hanafi sect which has more ijtihad
wealth compared to other sects, entered the institutional identity. The disagreements of Abu Hanifa,
who is accepted as the founder of the sect, and his two most important students, Abu Yusuf and Imam
Muhammad, on the same issue were reported and this situation affected the development and evolu-
tion of figh in the next period. These three jurists opposed among themselves and/or in pairs, and alt-
hough Abu Hanifa’s individual fatwas and his two views on the same issue were reported, it was also
seen that he gave up on his first thought. In our study, the subjects that Abu Hanifa, especially Abu Hani-
fa, and his students Abu Yusuf and Imam Muhammad, disagreed on about pilgrimage will be listed and
evidence based on their ijtihads will be evaluated. Moreover, the general view accepted in the madhhab
and the ijtihad(s) that are the basis for the fatwa will be stated.

Keywords: Islamic Law, ljtihad, Abu Hanifa, Abu Yusuf, Imam Muhammad, Pilgrimage.
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Girig?

Fakihler, delaleti zanni olan nasslari zamanin sartlari ve ihtiyaglarinin degisme-
sine gore yorumlayarak meselelere ¢6zim bulabilmek icin ¢caba sarfetmistir. Ancak her
birinin sahip oldugu yaklasim ve usdl farkli oldugu igin ortaya koyduklari hikiim farklilik
arz etmistir. Bu ihtilaflar sadece mezhepler arasinda olmamis, ayni zamanda mezhep igi
oldugu da gorilmiustir. Ayni mezhebe miintesip olan fakihlerin ittifak ettigi hususlar

¢ogunlukta olmakla beraber, ihtilaf ettikleri konularin da oldugu miisahede edilmistir.

ictihad zenginliginin en ¢ok gérildigii mezhep, Hanefi mezhebi olup baslangi-
cindan itibaren kurucu fakihleri bircok konuda farkh gorusler ortaya koymustur. Mez-
hebin kurucusu kabul edilen Ebl Hanife (6. 150/767) ve en 6nemli iki talebesi Eb(
Ysuf (6. 182/798) ile imam Muhammed’in (6. 186/805) pek cok mevzuda ihtilaf ettigi
zikredilmistir. Eb( Hanife kimi zaman verdigi fetvalarda tek kalmakla birlikte talebele-
rinden biriyle ayni goriste oldugu hususlar da olmustur. Kimi zaman ayni meselede iki
goriusi nakledilmis, bazen de ilk goriisiinden riicu ederek talebeleriyle de ortak olan
ikinci bir gorls ortaya koymustur. Mezhepteki bu tc¢ kurucu fakthin dayandiklari delil
ayni olmakla beraber, degerlendirmelerinin farkl olmasindan ve/veya referans aldiklari
delilin farkh olmasindan dolayi hiikmun farkli olmasiyla genis bir ictihad zenginligi orta-

ya ¢cikmistir.

Calismamizda, Eb( Hanife basta olmak Ulzere 6grencileri Eb( Ylsuf ve Muham-
med es-Seybani arasinda vuku bulan ihtilaflar, hac konulari 6zelinde ele alinacaktir. Bu
mevzuda sadece ihtilaf ettikleri konular zikredilecek, dayandiklari deliller ifade edilecek
ve buna dair degerlendirmeler yapilacaktir. Konuyla ilgili ikinci goris oldugu takdirde
belirtilecek ve mezhepte kabul edilen genel goriis ve fetvaya esas olan ictihad, kaynak-

larda gecen bilgiye gore zikredilecektir.

1 Bu makale, “Ebd Hanife’nin Ibadetlerle ilgili Farkl1 Itihatlar” adli devam etmekte olan yiiksek lisans
tezinden iiretilmistir.
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1. islam Hukukunda ihtilaf Kavrami

Dini konulardaki ihtilaf, inang ve fikhi hikiimler olmak tizere iki alanda cereyan
ettigi gorilmektedir. Us(li’d-din alaninda yer alan ihtilaflarda ¢cogunlukla taraflardan
birinin hakli, digerlerinin ise hatali oldugu vurgulanmaktadir. FirG‘u’d-din alaninda ise
ihtilaf icma ve ittifaka karsilik kullanilmakta olup dinin temel kurallarinda ittifak eden
alimlerin ictihada acik mevzularda muhtelif gerekcelere dayanarak ayri kanaatler be-
nimsemesini ifade etmektedir.?2 UsGli’d-din, itikad konulariyla ilgili alani icine aldigin-
dan konumuzla ilgili olan islam hukukundaki sadece fikhi ihtilaflarin tarihsel seyri lize-

rinde durmaya calisacagiz.

1.1. ihtilafin Tanimi

Sozliikte “geride kalmak”, “anlasmazlik”, “goris ayrihgr”, “biri digerinin oniine
gecmek” ve “farkli goriisi benimsemek”3 anlamlarina gelen ihtilaf kelimesi, kavram
olarak “sdz veya davranista birinin benimsedigi yoldan farkl bir yol tercih etmek”* sek-
linde tanimlanmistir. Ayni kokten tiireyen hilaf, ihtilafla es anlamli olarak degerlendiril-
se de aralarinda ndanslar vardir. Zira ihtilafin yukaridaki tanimina karsin hilaf; “diger
disincelere karsi bir tavir alis” seklinde ifade edilmektedir. Tanimdaki farktan da hare-
ketle genellikle delile dayah olan glicli ve kabul goren gorus ihtilaf; delilsiz ve zayif ka-

bul edilen goris ise hilaf tabiriyle dile getirilmektedir.®

1.2. ihtilafin Gerekgeleri

Fikhi konularda mictehidler arasinda meydana gelen goris ayriliklarinin pek
cok sebebi olup, bunlarin basinda yontem farkliligi gelmektedir. Buna gore sarih bir
nassin bulunmamasi halinde kiyas, re’y ve orf gibi miictehidler arasinda tartismali olan
delillerin hilkiimde esas alinip alinmamasi veya miirsel rivayetlerin delil teskil edip et-

memesi hususunda temel anlayis farkhliklarinin bulunmasi bu nedenler arasinda sayi-

2 Siikrii Ozen, “Ihtilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/565; Aykut
Aveci, “Fikhi Thtilaflarin Tarihsel Gelisimi”, Bozok Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/8 (Temmuz 2015),
119.

8 Ozen “Ihtilat”, 21/565; Ibrahim el-Uneys vd., el-Mu’cemii 'I-vesit (Istanbul: el-Mektebetii’l-Islamiyye, ts.), 1/251.

4 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manz(r, Lisdnii’I-Arab (Kahire: Daru’l-Fikr, 1990), 9/90-91.

5 Ozen, “Hilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/527; Ozen, “ih-
tilaf”, 21/565; Isa Atc1, “Islam Diisiince Tarihinde Fikhi Thtilaf”, Miitefekkir, 7/13 (Haziran 2020), 16.
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labilmektedir. Fukahanin benimsedikleri usGli meselelerde nasil uygulanabilecegi hu-
susunda farkh yaklasimlar ortaya ¢cikmis ve bu sekilde ihtilaflara sebebiyet vermistir.
Hadisin miictehide ulasip ulasmamasi ve ictihada dayali konularda ihtilaflarin meydana
gelmesine olanak saglamistir. Zamana gore sartlarin degismesi, ihtiyaclarin cesitlenme-

si ve kultirel farkhliklar da ihtilafin olusmasina etki etmistir.®

2. Hac Konusundaki ihtilaflarin Degerlendirilmesi

Eb( Hanife, Eb( YOsuf ve imam Muhammed’in diger fikhi meselelerde oldugu
gibi hac konusunda da ihtilaflari olmustur. Bu ihtilaflar bazen tek fakih ve kimi zaman
da -Seyhayn (Eb( Hanife ve Eb( YQGsuf), Tarafeyn (Eb(G Hanife ve Muhammed) ve
imameyn (Eb( Y(suf ve Muhammed) seklinde- ikili gruplar olarak tezahiir etmistir. Bu
Uc fakihin konuyla ilgili tespit edilen ihtilaflari; haccin farziyeti ve viicGb sartlari, mikat,
telbiye, tavaf ve hac cesitleri, Arafat ve Mizdelife vakfeleri, seytan taslama, ihsar, be-
del hac (hac ani’l-gayr) ve kurallara aykiri davranis ile cezalari seklinde on iki ana baslk

altinda incelenecektir.

2.1. Haccin Farziyeti

Hac ibadeti belirli bir zamanda yapildigindan dolayi vacib oldugu yilda gidilmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde -en az- bir sonraki seneye kadar bekleme zorunlulugu
dogacaktir.” Haccin hemen yapilmasiyla ilgili “Kim kendisini Beytullah’a ulastiracak azik
ve binek bulur da haccetmezse isterse Yahudi, isterse Hristiyan olarak élsiin.”® hadisi
bunu agikca ifade etmektedir. Ayrica Hz. Omer’in imkani olup da hac etmeyen kimsele-
rin evlerini yakmak istemesi ve onlari Misliman olarak gérmedigini ifade etmesi de bu

duruma delil teskil etmekte ve hacci ertelemek ihmal sayilmaktadir.®

6 Ozen, “Ihtilaf’, 21/566.

7 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Al b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibted? (Istanbul: Darii’l-
Mizén, 2020), 136.

8 Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut, Darii’l-thyai-
Kiitiibi’l-* Arabiyye, ts.), “Menasik”, 6; Ebll Ts& Muhammed b. Tsa et-Tirmizi, el-Céami ‘u’l-kebir (Beyrut: Darii’l-
Garbi’l-islami, 1996), “Hacc”, 3; Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesi, es-Siinenii ’I-kilbra (Beyrut: Mii-
essesetii’r-Risale, 2001), “Hacc”, 3; Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-Nisabdri, el-Mistedrek
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-‘Tlmiyye, 2002), 1/609.

9 Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebs(t (Beyrut: Darii’l-Fikr, ts.), 4/164.
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Bu yaklasim Seyhayn’a ait olup, mezhebin genel goriisii olarak benimsenmis ve
sartlari tasityan kisinin fevri olarak (ertelemeden) hac ibadetini yerine getirmesinin
vacib oldugu ifade edilmistir.'® imam Muhammed -terahi (daha sonra/istedigi yil) ola-
rak vacib oldugunu soyleyerek- bu konuda farkh distinmekle beraber, ihtiyat geregi

vacib oldugu yil yapilmasini daha dogru ve faziletli kabul etmistir.!

2.2. Haccin Viicab Sartlari

Haccin bircok viiclb sarti olmakla beraber U¢ fakthin, sadece saglk ve yol gi-

venligiyle ilgili konularda ihtilaf ettigi miisahede edilmistir.

2.2.1. Saghikh Olmak

Haccin viichb sartlarindan biri “saghklh olmaktir.” Fakihler gorme engelli ve ko-

tirdm olanlarin hac ibadetini yerine getirmeleriyle ilgili ihtilaf etmistir.

2.2.1.1. Gorme Engelli

EbG Hanife -gorme engelli kisi, kendi azigini ve ulasimini saglayacak kisiyi bulsa
bile- gérme engelliye haccin vacib olmadigini séylemektedir.'? Ciinkii bu durumda olan
kisi, belli bir maddi imkana sahip olsa da Mekke’ye ulasmaktan aciz oldugu i¢in malinin
olmasi yeterli sayilmamaktadir.'®> imadmeyn ise bu imkanin kisiyi muktedir hale getirdi-
gini dusunerek haccin vacib oldugunu belirtmis,** bu gérusin ayni zamanda Eb(
Hanife’ye ait oldugu da aktarilmistir.*®> Ayrica imameyn’in gérme engelli kimseye haccin
vacib olmadigi seklinde bir gorisleri de oldugu nakledilmistir.® Her iki gériiste Mek-
ke’ye ulasmada maddi imkanlarin roll dikkate alinarak degerlendirilme yapilmissa da

mezhebin genel gériusiuniin Eb( Hanife ile ayni oldugu miisahede edilmistir.’

10 Merginani, Hidaye, 136; Serahsi, Mebs(t, 4/164; Muhammed Emin b. Omer (ibn Abidin), Reddii’l-muhtar
‘ale’d-Diirri’l-muhtar (Riyad: Darii’1-Kiitiibi’l-*llmiyye, 2003), 3/453-454.

11 Merginani, Hidaye, 136; Serahsi, Mebs(it, 4/164; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/453-454.

12 Merginani, Hidaye, 136; Serahsi, Mebsdt, 4/154; Abdullah b. Mahmid el-Mevsili, el-fhtiyér li-ta ‘Iili I-Muhtar
(istanbul: Dérii’r-Ravza, ts.), 1/215; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/456-458.

13 Serahsi, Mebs(t, 4/154.

14 Merginani, Hidaye, 136; ibn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/456-458.

15 Serahsi, Mebs(t, 4/153-154.

18 Mevsili, fhtiyar, 1/215; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/456-458.

17 bn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/456-458.
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2.2.1.2. Kotlirim

Eb( Hanife'ye gore felgli veya kotlirim olma gibi baska birisinin yardimiyla hac
ibadetini yapabilecek durumda olanlarin hac yapmasi vacibtir. Bu kimse yolda kendisi-
ne yardim edecek bir kimse bulundugu zaman, binmek icin ara¢ bulan kimseye benze-
mektedir. imam Muhammed ise kisinin bu durumda hac yapmaya gii¢ yetiremedigin-
den koétirime haccin vacib olmayacagini belirtmektedir.'® Mezhebin genel gériisii EbQ

Hanife’nin yaklasiminin aksine kétiirime haccin farz olmadigi seklindedir.*®

2.2.2. Yol Giivenligi

Eb( Hanife’ye gore yol emniyeti olmasi viicb sarti olarak kabul edildigi icin hac
yapiimadig takdirde kendisi adina hac ibadetinin yapilmasini vasiyet etmesi zorunlu
degildir. Hz. Peygamber’in giic yetmeyi, azik ve binitle sinirladigini?® dikkate alan diger
bir gorise gore ise yol glivenligi eda sartlarindan oldugu icin vasiyet etmesi zorunlu-
dur.?! Mezhebin genel yaklasimi da yol giivenliginin ed3 sarti oldugu ve bunun en dog-

ru goris oldugu seklindedir.??

2.3. Mikat

ihrAmin vaciblerinden biri mikat sinirlarini ihrdmli olarak gecmek olup, éncesin-
de ihrama girmenin hikmind, buna aykiri davranmanin yikimlalGgini ve baygin hal-
de siniri gegenlerin durumunu fukaha degerlendirmis ve buna gore farkli gorisler orta-

ya konulmustur.

2.3.1. Mikat Oncesi ihrama Girmek

Mikat sinirlarinda veya oncesinde niyet edip ihrama girilecegi icin bunun, evden
baslayabilecegi séylenmistir.?®> Clinkii mikata varmadan ihrdma girmenin mesakkatli

olmasi ve Kabe’ye duyulan saygidan dolayi bu sekilde yapilmasi daha uygun gorilmis-

18 Merginant, Hidaye, 136

19 bn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/456-458.

2 Tirmiz, “Hac”, 4.

2L Merginani, Hidaye, 137; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/455-456.
2 bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/455-456 ve 3/461-462.

2 Merginani, Hidaye, 138; Mevsili, [htiydr, 1/218.
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tir.2* Eb( Hanife ise ihrdm yasaklarini islemeyeceginden emin olan kisiler icin bunun
sadece faziletli oldugunu ifade etmistir.2® iki yaklasimin arasindaki temel fark, fazilet ve
kisinin ihram yasaklarini isleme noktasindaki hassasiyettir. Bundan dolayr mikatta
ihrama girmek ittifakla cdiz olmakla beraber, kendine giivenen kisilerin bunu dncesinde

yapmasi daha faziletli kabul edilmistir.2®

2.3.2. ihramsiz Mikati Gegmek

Mikat mahallini ihramsiz gegen kisinin bu sekilde gegirdigi zaman ve geri don-
mesi halinde cezanin tahakkuku farkhlik arz etmektedir. Buna gore mikati ihramsiz gec-
tikten sonra tekrar dontip telbiye getirerek ihrama girmesi halinde tizerindeki cezanin
distligli, mezhepte kabul edilen goriis olarak benimsenmistir. Eb( Hanife'ye gore bu
kimse mikata donlp tavaf yapincaya kadar telbiye getirmedigi takdirde kendisine ceza
gerekmektedir.?’ Ciinki telbiyenin mikattan sonraya birakilmasi bir kusur olup, dénis-
te getirilmesiyle telafi edilmesi gerektigi halde bunu yapmadigi icin kurban kesmeli-
dir.28 Ayrica Eb{ Hanife bu konuyla ilgili olarak, ibn Abbas’in; “Mikata geri dén, yoksa
senin haccin yoktur.” seklindeki séziinii delil géstermektedir.?® imameyn ise telbiye
getirip getirmemesi fark etmeksizin mikata donmesiyle bunu yerine getirdiginden her-
hangi bir sey gerekmedigini belirtmektedir.3° iki yaklasimda da mikata geri dénmesi
gerektigi halde telbiyenin getiriimemesi durumunda cezanin gerekliliginde ihtilaf edil-
mistir. ihtiyata daha uygun oldugundan dolayi mezhepte benimsenen en faziletli goris,

mikata dénmesi kabul edilmistir.3!

24 Merginani, Hidaye, 138; Mevsili, [htiyar, 1/218.

S Merginanf, Hidaye, 138; Mevsili, Ihtiyar, 1/218.

% fbn Abidin, Reddiil-muhtar, 3/482-483. . o

27 Merginani, Hidaye, 180; Serahsi, Mebst, 4/170-171; Mevsili, /htiydr, 1/218, Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/621-
622.

28 Merginani, Hidaye, 180; Serahsi, Mebs(t, 4/170-171; Mevsili, Jhtivér, 1/218; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/621-
622.

2 Serahsi, Mebsdt, 4/170-171.

3 Merginani, Hidaye, 180; Serahsi, Mebs(t, 4/170-171; Mevsili, Jhtivér, 1/218; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/621-
622.

3 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/621-622.
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2.3.3. Bayginlik Halinde ihram

Hac esnasinda bir kimse baskasina mikata ulastiklarinda baygin veya uykuda
olmasi halinde kendi yerine niyet getirip telbiye etmesini sdyler ve o kisi de onun adina
bunu yaparsa ittifakla sahih olmaktadir. Sayet boyle bir hususu sdylemedigi halde ar-
kadaslari yaparsa, Eb(i Hanife’ye gére yine caiz kabul edilmektedir.32 imdmeyn ise ken-
disinin ihrdma girmemesi ve izni aciktan vermemesinden hareketle caiz olmadigini ifa-
de etmektedir. Eb( Hanife, bu kimsenin onlarla arkadaslik yapmaya baslamasiyla ya-
pamayacagl herhangi bir iste kendisine yardimci olmalarini istemis gibi olmasi ve
ihramla seferden kastedilen seyin ayni olmasindan dolayi bunun deldleten ve zimnen
izin oldugunu zikretmistir.3®> Mezhebin genel gériisii Eb( Hanife ile ayni olup, sahih ola-

nin bu oldugu kabul edilmistir.3*

2.4. Telbiye

ihramin farzlarindan biri olan telbiye getirmektir. Bunun mervi olan siganin di-
sinda baska dillerde yapilmasi ve telbiye getirdikten sonra hacci kacirma durumunda

yapilmasi gereken hususlari fakihler degerlendirmistir.

2.4.1. Telbiyenin Dili

Eb( Hanife -itibar edilen hususun Allah’a saygl gosterme yoluyla anilmasi sek-
linde oldugu icin- telbiyenin Farsga getirilmesini caiz kabul etmis ve bunun diger dillerle
olmasini ayni kabul etmistir.3> imam Muhammed telbiyenin Farsca yapilabilecegini ifa-
de ederken, Eb( YOsuf baska dilde ciz olmadig gérisiindedir.3® Bir baska gériste ise

imameyn’in Eb{ Hanife ile ayni diisiindiigii nakledilmektedir.3” Arapca sdylemek daha

3 Merginani, Hidaye, 154; Serahsi, Mebs(t, 4/160; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/547-550.
3 Merginani, Hidaye, 154; Serahst, Mebst, 4/160.

3 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/547-550.

35 Merginani, Hidaye, 140; Serahst, Mebst, 4/160.

36 Serahsi, Mebsat, 4/160.

87 Merginani, Hidaye, 140.
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evla olmakla beraber,3® mezhebin genel gérisii Eb( Hanife ile ayni oldugu aktariimis-

tir.3°

2.4.2. Telbiyeden Sonra Fevat

Hac icin telbiye getirdikten sonra hacci kagiran kisinin umre yaptiktan sonra
ihramdan cikarak daha sonra hacci kaza etmesi gerekmektedir. Tarafeyn’e gore bu se-
kildeki ihrdmi hac icin devam etmis olsa da umre yapilmasiyla ihrdmdan cikilacaktir.%°
Eb( YOsuf bunun, umre ihrdmi oldugu gorisiindedir.*! Tarafeyn, bu kimsenin vakfeden
once ihramdan ¢ikmaya ihtiya¢ duydugunu, hac icin gerekli olan fiillerin Arafat vakfe-
sinden sonra oldugunu ve umre ihraminin kabul edilmesinin hac ihraminin kaldiriima-
siyla mimkin olacagini ifade etmekte ve bunu yapma imkanini ise bulamadigini zik-

retmektedir. Mezhebin genel goériisii, Tarafeyn ile ayni oldugu aktariimistir.*?

2.5. Arafat Vakfesi

Haccin en 6nemli riiknli olan Arafat vakfesiyle ilgili olarak 6gle ve ikindi namaz-
larinin birlestirmesi ve bunun sartlari, vakfe yerinden ayrilma vakti ve niyet degisikligi

hususunda (g fakih degerlendirmelerde bulunarak bazi hususlarda ihtilafa diismustur.

2.5.1 Namazlarin Cem’i

Eb( Hanife'ye gore Arafat’ta 6gle ve ikindi namazlarinin cem-i takdim ile kilin-
masinin sarti cemaatle kilmak oldugu icin tek basina kilinmasi halinde her bir namazin
kendi vaktinde kilinmasi gerektigini ifade etmektedir.*® Ciinkii namazin kendi vaktinde
kiinmasinin zorunlulugu, nasslarla sabit oldugu icin herhangi bir namazi vaktinden o6n-
ce kilmak sadece ser? bir hikiim bulundugu takdirde caiz olmaktadir. Buradaki ser?

hikiim namazin cemaatle kilinmasi ve musallinin hac ihrdmi hakkindadir.** Ayrica Eb(

38 bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/489-490.

3 Merginani, Hidaye, 140; Serahsi, Mebsit, 4/6; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/489-490.

40 Serahsi, Mebs(t, 4/174-175; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 3/547-550.

4 Serahsi, Mebs(t, 4/174-175; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 3/547-550.

42 Serahsi, Mebs(t, 4/174-175; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 3/547-550.

4 Merginani, Hidaye, 145; Serahst, Mebs(t, 4/15-16; Mevsili, Thtiydr, 1/230; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/520-
521.

4 Merginani, Hidaye, 145; Serahsi, Mebsiit, 4/15-16; Mevsili, Ihtiydr, 1/230.
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Hanife “Ciinkii namaz, mii’minler iizerine belirli vakitlere bagli olarak farz kihnmistir.”*>
ayeti ile Hz. Peygamber ve halifelerin bu iki namazi birlestirerek kildirmis olmalarini da
delil olarak gostermektedir. Buradan anlasilacagi lzere cem’ belli bir yer ve zamana
dzgl olup, vakfeden sonra toplanmalarinin zor olmasi da dikkate alinmaktadir.*®
imameyn ise cem‘den maksadin vakfeye zaman bulmak oldugunu belirterek tek basina
kilan kimsenin de cem’ edebilecegini sdylemektedir.4’” Mezhebin genel goriisii Eb{

Hanife ile ayni olup, cem‘in belli sartlarla olabilecegi kabul edilmistir.®

2.5.2. Arafat Vakfesinden Ayrilma

Arafat vakfesinin vaciblerinden biri vakfenin bir kisminin glinesin batisindan
sonra sarkmasi gerektiginden, dncesinde ayrilan kisiye ceza kurbani gerekmektedir.*
Gines batisindan dnce ayrilir ve daha sonra geri donip gurlbtan sonra vakfe yapilmasi
halinde yaparsa Uzerinden ceza kurbani bu durumda diismemektedir. Eb( Hanife’den
nakledilen bir gorise gore ise ceza kurbaninin bu durumda dismektedir. Clinki kisi
terk etmis oldugu vacibi tamamladigi icin Gzerinden ceza dismistir. Batiin bu deger-

lendirmelerle beraber zdhiru'r-rivayeye goére bu durumda ceza kurbaninin diismedigi

belirtilmektedir.>°

2.5.3. Arafat Vakfesinde Bagka Hacca Niyet Etmek

Eb( Hanife, kisi vakfedeyken baska bir hac niyetiyle telbiye getirirse bu haccin
batil oldugunu ifade etmektedir. Bu iptalden dolayi ceza kurbani, yapmakta oldugu
haccini tamamlanmasi ve bunun yerine hac ve umre yapmasi vacib olmaktadir.”! Eb{
YOsuf da ayni gériiste olmakla beraber,*? kendisinden nakledilen diger goriise gére bi-

rinci haccin ihrdmi umreye déndiigii icin haccina devam etmesi gerekmektedir.> imam

4 Kur’an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin (Ankara: DIB Yayinlari, 2010), en-Nis4, 4/103.
4 Serahsi, Mebsdt, 4/15-16.

47 Merginani, Hidaye, 145; Serahsi, Mebsiit, 4/15-16, Mevsili, Ihtiydr, 1/230.

8 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/520-521.

49 Serahst, Mebs(t, 4/56; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/524.

50 Serahsi, Mebsdt, 4/56.

51 Serahsi, Mebs(t, 4/60; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/547-550.

52 Serahsi, Mebsdt, 4/60.

% jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/547-550.
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Muhammed ise bu sekildeki ihrdmin hiikimsiz oldugu gérusiindedir.>* Seyhayn, iki
haccin ayni anda yapilmasinin caiz olmadigini, saglkh bir sekilde baglanilan haccin ge-
rekli fillerini yerine getirmeden ¢ikmis olacagini, muhsar olan kimse gibi hac ve umreyi

kaza etmesi gerektigini sdylemistir.>®

2.6. Muzdelife Vakfesi

Haccin vaciblerinden biri Mizdelife’de vakfe olup burada aksam ve yatsi namazi
cem-i tehirle kilmaktadir. Namazlarin hangi sartlarda kilinacagi ve hikminin niteligi

fakihlerce degerlendirilmis ve buna bagh olarak ihtilaflar ortaya ¢cikmistir.

2.6.1. Namazlarin Cem’i

Mezhepte kabul edilen genel goriise gore Muizdelife vakfesinde imamin aksam
ile yatsi namazlarini bir arada bir ezan ve bir kAmet ile kildirmasi seklindedir.>® EbQ
Hanife’ye gore aksam ve yatsi namazlarini birlikte kilabilmek icin cemaatle kilmak sart
degildir. Ciinki aksam namazi kendi vaktinden sonraya tehir edilmekte ve Arafat’ta ise
ikindi namazi vakti Gzerine takdim olunmaktadir.>” Aksam ile yatsi namazinin cem-i

tehirle kilinmasi Tarafeyn’e gére vacib, Eb( Y(suf’a gére ise siinnettir.>®

2.6.2. Aksam Namazinin Miinferit Kiinmasi

Mezhepte kabul edilen gorise gore Miizdelife’ye gelinceye kadar aksam nama-
zinin kilinmamasi ve kilindigi takdirde tan yeri agarmadikca iade edilmesi gerekmekte-
dir.>® Hz. Peygamber’in Usame’ye Miizdelife yolunda sdyledigi hadisi®® esas alan Tara-
feyn de ayni goristedir.®! Zira namazin vaktiyle ilgili olan hadis, tehirin vacib olduguna
isaret ederek aksam ve yatsi namazlarini birlikte kilmaya imkan tanimaktadir. Bunun

icin tan yeri agarmadik¢a aksam namazini yatsi namaziyla cem’ etmesi icin aksam na-

5 Serahsi, Mebsat, 4/60; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/547-550.

5 Serahsi, Mebsat, 4/60.

% Merginani, Hidaye, 147; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/525-527.

57 Merginani, Hidaye, 147.

%8 Karagbz, Ismail vd., Hac [Imihali (Ankara: DIB Yayinlari, 2008), 103.

5 Merginani, Hidaye, 147; Mevsili, Thtiydr, 1/233; bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/525-526.

8 “Namaz éniinde (ileride) kilinacaktir.” Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi’u’s-sahih (istanbul: Cagr1 Ya-
yimlari, 1992), “Hac”, 93; Ebii’l-Huseyn, Muslim b. Haccac, Sahthu Mislim (Riyad: Darii’t-Tayyibe, 2006),
“Hac”, 45.

1 Merginani, Hidaye, 147; Mevsili, [htiydr, 1/233; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/525-526.
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mazini kaza etmesi gerekmektedir. Tan yeri agardigi zaman cem’ etmesi mimkin ol-
madigindan kazd edilmemektedir.®? Eb( Y(Osuf ise namaz vaktinde eda edildigi icin
iadesinin gerekmedigini belirtmektedir.®® Bir kimsenin bunu yapmasinin mekrh oldu-

gunu ifade etmektedir.®*

2.7. Seytan Taslama

Haccin vaciblerinden birisi seytan taslamak olup fakihlerin bu konudaki ihtilafla-
rindan biri, Akabe Cemresi’'nin vaktiyle ilgilidir. Eb( Hanife’ye gore vakti, bayramin bi-
rinci glinU glines batiya yonelinceye kadar devam etmektedir. Cinkl “Bugtin ilk ibade-
timiz tas atmaktadir.”® hadisinde bu sekilde buyurulmus ve giiniin tayin edilmesi bu-
nun icin vakit kilinmistir. EbG YGsuf ise kiyas yoluyla 6gleye kadar taslamanin céiz oldu-
gunu belirtmektedir. Buna gore taslamayi gecenin sonuna birakmasi halinde kendisine
bir sey gerekmemektedir.®® Ertesi giine birakilmasi durumunda -vaktinin disina ¢ikarmis
olacagindan-7 tasin atilmasinin yani sira EbQ Hanife, kurban gerektigini ifade etmekte-
dir. imdmeyn ise herhangi bir cezanin gerekmedigini belirtmektedir. Mezhebin dogru
olan goriisi glines batincaya kadar devam ettigi seklinde olup geceleyin taslamasi du-
rumunda herhangi bir cezanin gerekmedigi seklindedir.®® Cemrelere tas atmayi tama-
men bir giin veya bayram glini terk etmesi halinde ise bir kiiglikbas hayvan kesmesi

gerekmektedir.

2.8. Tavaf Cesitleri

Haccin rikiinlerinden biri tavaf yapmaktir. Tlrline gore her birinin hilkm farkl
olup usuliine ve kendisi icin belirlenen vakte gére yapilmadig takdirde yapilmasi gere-

ken hususlari fakihler degerlendirmistir.

62 Merginani, Hidaye, 147; Serahsi, Mebsit, 4/62; Mevsili, Ihtiyér, 1/233.

8 Merginani, Hidaye, 147; Serahsi, Mebst, 4/62; Mevsili, [htivdr, 1/233; ibn Abidin, ReddiiI-muhtar, 3/527-528.
6 Serahst, Mebsit, 4/62; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/527-528.

8 Nesai, “Ideyn”, 8; Miislim, “Edahi”, 17.

8 Merginani, Hidaye, 152; Serahst, Mebst, 4/64-65.

67 Merginani, Hidaye, 152; Serahsi, Mebstit, 4/64-65; Mevsili, Ihtiydr, 1/250.

8 Serahsi, Mebsit, 4/64-65; Mevsili, Ihtiyér, 1/250.

8 Serahst, Mebs(t, 4/64-65; Mevsili, Ihtiydr, 1/250; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/585-586.



122

Hanefi Mezhebinde Kurucu Fakihlerin Hac Konularindaki ihtilaflarinin
Degerlendirilmesi

2.8.1. Ziyaret Tavafi

Mezhepteki genel goriise gore ziyaret tavafini bayram gilinlerinden sonraya te-
hir etmek mekrlhtur. Eb( Hanife -tiras ve taslamanin geciktirilmesi halinde oldugu
gibi- bu tavafin bayramdan sonraya tehir edildigi durumda kurban gerektigini belirt-
mektedir.”® Clinkii Hz. Peygamber, hacda bir vazifeyi diger vazifeden énce yapana kur-
ban cezasi oldugunu buyurmustur.”! Ayrica ihrdmin bu vakitten sonraya birakilmasiyla
ceza kurbani vicib olmaktadir.”? Kud(r’de gecen bilgi referans alinarak sahih olan gé-
risin tehir etmenin mekrih oldugu kabul edilmekte ve kurbanin imkan bulunmasi ha-

linde vacib oldugu nakledilmektedir.”?

2.8.2. Veda Tavafi

Mekki olanlar ve mikatla Mekke arasinda oturanlarin veda tavafi yapma zorun-
lulugu bulunmamaktadir. Ancak Mekke’de kalmaya bayramin Ugiinci gliniinden sonra
niyet edildigi takdirde Eb( Hanife’ye gore bu tavafi yapmak zorundadir. Clink{ bayra-
min Gglncl ginl hac menasiki bittigi icin veda tavafinin vaktinin girmis ve bundan son-
ra ikamete niyet etse de viicObiyeti sakit olmayacaktir. Bu gériisiin imam Muhammed’e
de ait oldugu ifade edilse de’* mezhebin genel goérisinin veda tavafi yapmanin

mend(b oldugu seklindedir.”

2.9. Hac Cesitleri

Beraberinde umre yapilip yapilmamasina goére hac Ug¢ ¢esit olup her birisinin
kendine mahsus hikimleri bulunmaktadir. Kiran ve temetti‘ hac gesitleri, beraberinde
umre olan iki hac tlrl olup bu ikisiyle ilgili hususlari fakihler degerlendirmis ve bazi

noktalarda ihtilaf etmislerdir.

0 Merginani, Hidaye, 150; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/538-539.

L Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Medni’l-aséar, thk. Muhammed Ziihri en- Neccar- Muham-
med Seyyid Cad el-Hak (b.y.: Alemii’]-Kiitiib, 1994), 2/238.

2 Mevsili, Thtiyar, 1/237.

3 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/538-539.

74 Merginani, Hidaye, 162.

5 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/545.
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2.9.1. Kiran Hacci

Kirdn hacci yapacak olan kimsenin tavaf yapmadan Arafat’a yonelerek vakfe
yapmasi halinde bu hacci batil kabul edilmektedir.”® Eb( Hanife’nin konuyla ilgili su iki
gorust nakledilmektedir: Hasen b. Ziyad’in (6. 204/819) naklettigine gére Arafat’a yo-
nelmekle umresi gecersiz sayilmis ve bu hiikiim kiyasa dayal olarak verilmistir. imam
Muhammed’in naklettigine goére bu kimsenin umresi gecersiz olmayip, yari yoldan

Mekke'ye donerek umre yapmasiyla istihsanen kiran hacci tamamlanmis sayilmakta-

dir.”’

2.9.2. Temettii‘ Hacci

Hanefi mezhebinde genel olarak temetti’, ifrad haccindan faziletli kabul edil-
mektedir.”® Ancak Eb( Hanife’ye gore -ifrdd yapan kisinin seferi hac ve temettii* hacci

yapan kisinin ise umre icin oldugundan- ifrdd hacci efdaldir.”®

Seyhayn’a gore temettli‘ hacci yapmakta olan kimse umreyi bitirdikten sonra
kurban kestigi zaman ailesinin yanina ugramasinda bir sakinca bulunmadigi icin temet-
ti hacci da batil degildir.2% Cinki ihrdmi devam ettigi icin ailesinin yanina ugramasi
yolculuk vasfini kaldirmis olmamaktadir.®! imam Muhammed ise hac ve umreyi iki se-
ferde yapmasindan hareketle beraberinde kurbanlk getirdiginde batil olacagini ifade

etse de®? mezhebin genel goriisiiniin, Eb( Hanife ile ayni oldugu nakledilmektedir.®3

2.10. ihsar

ihrdma giren kisinin herhangi bir sebepten dolayi ihrAmin gereklerini yerine ge-

tirmekten mahrum olmasi durumunda ihramdan c¢ikisi, kurban ve bunun ortadan kalk-

76 Serahsi, Mebsdt, 4/35.

7 Merginani, Hidaye, 158; Serahsi, Mebstit, 4/36; Mevsili, Ihtiyér, 1/246.

8 Merginani, Hidaye, 159; Serahsi, Mebsit, 4/27; Mevsili, Ihtiyér, 1/243.

™ Merginani, Hidaye, 159; Mevsili, [htiyar, 1/243.

8  Merginani, Hidaye, 161; Serahsi, Mebs(it, 4/184-185; Mevsili, JAtiydr, 1/246, ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/569-
570.

8 Merginani, Hidaye, 161; Serahsi, Mebsit, 4/184-185; Mevsili, [htiydr, 1/246.

8  Merginani, Hidaye, 161; Mevsili, [htiydr, 1/246; bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/569-570.

8 Merginani, Hidaye, 161; Serahsi, Mebs(t, 4/184-185; Mevsili, Jhtivér, 1/246; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/569-
570.
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masi seklindeki hususlari degerlendiren fakihler bununla ilgili kimi konularda ihtilafa

dismustr.

2.10.1. Muhsarin ihramdan Gikmasi

Tarafeyn muhsarin ihramdan gikarken tiras olma zorunlulugunun bulunmadigi
gorlsiinde olmakla beraber, bunu yaptig takdirde boyle yapmasinin gizel oldugunu
ifade etmektedir. Clinki tiras, hac veya umrenin sona ermesi Uzerine yapildigi takdirde
ibadet sayilmaktadir.®* Bundan dolayi ihrdmdan cikis; “Eger (diisman, hastalik ve ben-
zer sebeplerle) engellenmis olursaniz artik size kolay gelen kurbani génderin. Bu kur-

785 ayetinden hareketle hedy kur-

ban, yerine varincaya kadar baslarinizi tiras etmeyin.
bani ile gerceklesmektedir.26 Ayrica Hz. Peygamber ve ashabi, Medine’ye dénmek iste-
diklerinin bilinmesi icin Hudeybiye’de tiras olmustur.®’” Eb( YGsuf'un burada muhsar

iken tiras olmasina dayanarak ona bir sey gerekmedigini ifade ettigi nakledilmektedir.®®

2.10.2. iki Umreye Niyet Eden Kimsenin ihsar Durumu

Seyhanyn’a gbre ayni anda iki umre veya iki hac ihramina niyet eden kisinin bu
iki niyeti gecerlidir. imam Muhammed ise ihrdmin iki akdi arasinda bir celiski olmadig!
icin niyetinin iki ibadetten birisi icin gegerli oldugunu belirtmektedir. Ayrica bunun ya-
pilmasi ihram ve fiillerin yerine getirilmesindeki bir celiskiyle irtibath degildir. EbQ
Yasuf, iki niyet ile ihrama giren kimsenin digerini reddettigini bu nedenle de ceza kur-
baninin vacib olacagini ifade etmektedir. Eb( Hanife’ye gore digerinin fiilleriyle ugras-
madig! stirece iki niyetten birini reddetmis olmamaktadir. Zahiru’r-rivaye ise bu filleri
yapmak icin Mekke’ye dogru yola ¢iktigi anda iki niyetten birini reddetmis oldugunu
soylemektedir. Diger bir goriise gore ise tavafa baslamadik¢a bu iki niyetten birisini
reddetmis sayilmamaktadir. Buna gére Mekke'ye dogru yola ¢ikmadan 6énce muhsar
olmasi hakkinda EbQ Hanife, iki ihrama niyet ettiginden ihramdan ¢ikmak icin iki kurban

gonderecegini soylerken; Ebl Yasuf ise tek hedy kurbani gonderecegini belirtirken,

8 Merginani, Hidaye, 184, Serahsi, Mebst, 4/71-72.
8 o|-Bakara, 2/196.

8  Serahsi, Mebst, 4/71-72.

87 Merginani, Hidaye, 184.

8 Merginani, Hidaye, 184; Serahst, Mebsdt, 4/71-72.
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imam Muhammed sadece bir ihrdm gerceklesmis oldugundan bir hedy génderecegini

ifade etmistir.®°

2.10.3. ihsar Kurbani

Eb( Hanife'ye gore ihsar kurbaninin Kurban Bayrami’'ndan 6nce kesilmesi caiz-
dir.% Cunki bu sekildeki kurban, bir nevi kefaret oldugu icin sahibinin, etinden yemesi
caiz olmamakta ve diger kefaretler gibi belli bir vakti bulunmazken, temetti ve kirdn
kurbanlari bundan farkh olmaktadir.®* Eb( Hanife, ihsar kurbanin belirli bir yerin bu-
lundugunun mezkdr dyette®? acikca ifade edilmesini ve belirli bir zaman ile kayitlanma-
sina dair delilin bulunmamasini da dikkate almaktadir.®® Ayrica bu durumda ihrdmdan
cikmak icin ihsar kurbaninin vacib olusu asil vaktinden oncedir. Cinki ihrdmdan ¢ik-
manin asil vakti umre veya hac fiillerinin yapilmasindan sonra olup muhsar bu fillerden
once ihramdan ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu fiilinde her ne kadar bu durum 6ziir nede-
niyle miibah kiinmissa da sug islemesi gibi bir anlam bulunmamaktadir.®* imameyn ise
bu sekildeki kurbanin, temettii ve kiranda oldugu gibi bayramdan 6nce kesilmesini caiz

gérmemektedir.®

2.10.4. ihsarin Ortadan Kalkmasi

Hedy kurbanini kestikten sonra ihsarin ortadan kalkmasi durumunda ihtilafl
mesele muhsarin, kurbani kesildikten sonra hacca yetismesidir. Bu durumda Eb(
Hanife, hacca yonelmesi gerektigini ifade ederek, kurbanla ihramdan ¢ikamayacagini
séylemektedir.®® Cinki ihsdrin ortadan kalkmasiyla fiilleri yapma konusundaki acizlik
ortadan kalkmis olmaktadir.®” Eb( Hanife konuyla ilgili istihsdn yaparak bunu su sekilde

aciklamistir: Hacca yonelip kurban oncesi yetisemedigi icin mali telef oldugundan Kkisi

8 Serahsi, Mebst, 4/115-116.

% Merginani, Hidaye, 185; Serahst, Mebsiit, 4/75-76 ve 4/109-110; Mevsili, /Atiydr, 1/258; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, 4/5-6.

9 Merginani, Hidaye, 185; Serahsi, Mebstit, 4/75-76; Mevsili, [htiydr, 1/258.

92 e|-Bakara, 2/196.

9 Serahsi, Mebsdt, 4/109-110.

9 Serahsi, Mebsdt, 4/75-76.

% Merginani, Hidaye, 185; Serahsi, Mebs(t, 4/75-76 ve 4/109-110; Mevsili, Jhtiydr, 1/258; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, 4/5-6.

% Merginani, Hidaye, 185; Serahsi, Mebsit, 4/110; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/6-8.

97 Serahsi, Mebsat, 4/110.
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kurbanla ihramdan ¢ikma hakkina sahiptir. Zira can tehlikesi korkusu ihramdan ¢ikmak
icin bir mazeret oldugu gibi, malin telef olma korkusu da ayni sekildedir. Bu durumda
kendisi igin en iyisi hacca yonelmesidir. Hacca ve hedy kurbanina yetisebilirse, hacci
yapmaya yonelirken, yetisemedigi takdirde hacci yapmaya yonelmeye gerek olmadigi
gibi kurbanla ihramdan ¢ikma hakki bulunmaktadir.®® imdmeyn ise bu kurban, kurban
glinline 6zgl oldugundan hedy olmadan hacca yetismenin disiiniilemeyecegini belirt-

mektedir.??

2.10.5. Harem Sinirlarinda ihsar

Mekke’de olan kisi Arafat vakfesi ve/veya ziyaret tavafini yapmaktan alikonul-
dugu takdirde, muhsar kabul edilmektedir. Ancak Eb( Hanife Mekkeliler i¢in ihsarin s6z
konusu olmadigini ifade etmektedir. Ciinkii Mekke islam diyarina déniismiis olmakla
beraber, Hudeybiye yilinda Hz. Peygamber’in bu sekilde muhsar olmasi buna aykiridir.
Bu meselede Eb( Ydsuf ile Eb( Hanife’nin aralarinda ihtilaf oldugu nakledilmistir. %
Sahih olan goris, mezhebin genel gorisi olup, buna gore iki rikkiinden birini yapmaya

muktedir olursa muhsar sayilmamaktadir.°!

2.11. Bedel Hac

Hac, bedeni ve maliy bir ibadet oldugu i¢in bunu yapmakla mikellef olan kisinin
haccini yapmaya engel bir durumu olmasi halinde baskasini vekil olarak géndermesi

gecerli olup, bu hususta bazi fikhi yorumlar yapiimistir.

2.11.1. Vekilin ihsar Durumu

Tarafeyn’e gore bir kimse 6lmus bir kisinin yerine hac yaparken muhsar olursa,
ihsar kurbani 6lintn biraktigi maldan karsilanmaktadir.1°2 Ctinki ihrdmh kisiyi zor du-

ruma sokan, kendisine hacci yaptiran kisidir. Bundan dolayl bu zorluktan kurtulma

98 Merginani, Hidaye, 185; Serahsi, Mebsit, 4/110; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/6-8.

9 Merginani, Hidaye, 185; Serahst, Mebst, 4/110.

100 Merginani, Hidaye, 186; Mevsili, [htiyar, 1/259; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/8-9.

101 Merginani, Hidaye, 186; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/8-9.

102 Merginani, Hidaye, 188; Serahst, Mebs(t, 4/159; Mevsili, [htiydr, 1/261; ibn Abidin, Reddii ‘I-muhtar, 4/31.
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kefaretinin de ona ait olmasi gerekmektedir.1%3 Tarafeyn’in bir diger gorisiine goére ise
ihsar kurbani élen kisinin malinin Ggte birinden verilmektedir. Goriglerinin gerekgesi,
kurbanin zekat ve kefaretler gibi karsiliksiz bir bagis olmasidir.2%* Eb( YGsuf ise buna
muhalefet ederek ihsar kurbaninin ihramdan c¢ikmasi icin gerekli oldugunu ifade ede-

rek, hacci yapana ait oldugunu belirtmektedir.0°

2.11.2. Vekilin Hac ile Birlikte Umre Yapmasi

Vekil, hacla birlikte umre yaparsa muvekkilin emrine aykiri davranmis olmakta-
dir. Eb( Hanife, vekilin umre masrafini kendisi 6deyecegini ifade etmektedir.1%®
imameyn ise istihsdnen onun emrine aykin davranmadigini belirtmektedir. Eb{
Hanife’nin gerekgesi vekilin, mivekkilden aldigi meblagi sadece hac icin almasi ve yol-
culugu sadece hac icin yapmasidir. Buna goére mivekkilin emrine aykiri davranmis ol-
maktadir. Eb( YGsuf'un vekil kendi adina umreye niyet etmis olsa da mivekkilin emrine
aykiri davranmayacagini ifade ettigi nakledilmistir. Ancak kendi adina yaptigi umreyi
hac masrafindan idde edecektir.'®” Ayni sekilde vekilin 8lmis bir kisi adina umre yap-
mas! emredilip vekil de umreyle birlikte hac yaparsa ayni goris ayrilig1 gecerlidir. Ancak
imameyn vekilin umreyi yaptiktan sonraki hac fiillerinin masrafini 6demesi gerektigini
ifade etmektedir.1%® Vekile 8Imus kisi adina hac yapmasi talep edildikten sonra kendisi
hac aylarinda umre yapip sonra hac yaparsa ¢ imama goére de muvekkilin emrine ayki-

ri davranmis olmaktadir.1%®

2.11.3. iki Kisiye Vekil Olanin Durumu

iki kisiden birinin adina vekil olup niyeti belirlemedigi takdirde her birinin

vekéletine aykiri davranmistir.’® Eb( Hanife, niyetin baslangictaki belirsizliginin

103 Merginani, Hidaye, 188; Serahsi, Mebsit, 4/159; Mevsuli, Thtiyar, 1/261.

104 Merginant, Hidaye, 188.

105 Merginani, Hidaye, 188; Serahsi, Mebs(it, 4/159; Mevsili, /htiydr, 1/261; ion Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/31.
106 Serahsf, Mebsdt, 4/155; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/32-33.

107 Serahsi, Mebs(t, 4/155.

108 Serahsi, Mebs(t, 4/156.

109 Serahsi, Mebsit, 4/159.

110 Serghsi, Mebs(t, 4/160; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/26 ve 4/28.
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ihramin gegerli akdedilmesine engel olmadigini ifade etmektedir. Hac ibadetine basla-

madan dnce niyetini belirlerse, baslangicta belirlemis gibi oldugunu séylemektedir.*!!

Eb( Hanife’ye gore bir vekilden iki kisinin hac yapmay! istenmesi ve kendisinin
de birisinin adina telbiye getirip digerinin adina niyet etmemesi durumunda vekilin,
niyetini bu iki kisiden hangisine dilerse cevirme hakki bulunmakta ve imam Muham-
med de ayni gorist benimsemektedir. Eb( Y(suf ise niyeti belirlememesi sebebiyle
vekilin ihrdminin kendi adina sayilacagi goriisiinde oldugunu belirtmektedir.''? Tara-
feyn’in gerekgesi, vekilin anne baba adina yaptigi niyetin gecerli olmasi ve belirtmeksi-
zin ana-babamdan biri diyerek niyet etmesinin de ayni olmasidir. Clinki niyet, ibadet-
lerdeki riikiin gibidir.*'® Mezhebin genel gériisii ise bu kimsenin her iki mivekkil adina
hac etmesi durumunda haccinin kendi namina oldugu seklindedir. Kendilerine muhale-

fet etmis oldugundan yaptigi hacci birine tahsis edememektedir.!#

2.11.4. Haccin Yapilmasini Vasiyet Etmek

EbG Hanife'ye gore kisi, adina hac yapmayi vasiyet eder ve 6liminden sonra
vasisi onun namina birini gonderir de bu kisi yolda 6lir, parasi ¢alinir veya yarisini infak
ederse, (kiyasen oliniin malinin Ggte birinden) 6linin evinden yola ¢ikmak sarti ile bir
baskasini vekil olarak géndermesi gerekmektedir. imadmeyn ise istihsanen vekilin evin-

den degil, ulastigi yerden yaptirilacagini belirtmektedir.*®

2.12. Harem ve ihram Yasaklari

Hac ve umre igin belirlenen kurallara aykiri davranis sergilemede farkli cezalar
terettlip ettigi gibi, Harem bolgesine mahsus bazi dokunmazliklar oldugu ve buna
uyulmadig takdirde cezanin gerekliligi ve niteligiyle ilgili hususlari fakihler degerlen-

dirmis ve bazi konularda ihtilaf etmistir.

2.12.1. ihram Yasaklari

1
1
1
1

=

1 Serahsi, Mebst, 4/160.

2 Serahsi, Mebs(t, 4/159; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/26-28.
3 Serahst, Mebs(t, 4/159.

ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/26-28.

115 Merginani, Hidaye, 188; ibn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 4/33-35.

[ =
i
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Daha 6nce helal olmakla beraber, ihramda olundugu siirece bunun pek ¢ok ya-
sagl olup, bunlardan sadece ihtilafli olan noktalara deginilecek ve bununla ilgili deger-

lendirmeler yapilacaktir.

2.12.1.1. Glizel Koku Siiriinmek

ihrAmlinin yag ve koku kullanmasi yasak kabul edilmis ve Eb{ Hanife’ye gére
zeytinyagi, susam yagl ve kaynatiimamis sirke de giizel kokudan sayilmistir. ihraml,
bunlar bir uzvun tiimiine sirrerse, kurban kesmelidir.1'® Ciinkii yiyecek olsa da kokusu-
nun gizel olmasi, viicuda surilmesiyle haseratlarin 6ldiriilmesi, saclari yumusatmasi,
saclarin daginikhigini ve kirini pasini gidermesi gibi yararlari bulunmaktadir.*” Ayrica
EbG Hanife yagin kokusunun asli olmasi, koku kullanma nedeniyle vacib olan cezanin,
kokunun ashnin kullaniimasiyla da vacib olmasi gerektigini belirtmektedir.'*® imameyn

ise bu iki yagin kullaniimasiyla sadaka verilmesini yeterli kabul etmektedir.*?

EbG Hanife, ihramli bir kimsenin basini veya sakalini hatm? otuyla yikamasi ha-
linde ceza kurbaninin gerekecegi goriisiindedir.’?® imameyn ise sadaka verecegini be-
lirtmektedir.??! Eb( YOsuf'tan gelen bir diger rivayete gore kurban kesme giinii seytan
tasladiktan sonra yikarsa bir sey gerekmedigi, 6ncesinde olursa sadaka vermesi gerek-
tigi seklindedir.'??2 Eb( Hanife, hatminin giizel kokulardan olmasi, béceklerin élmesine

neden oldugu ve iki anlamda da tam ihrdm sucunun islendigini sdylemektedir. 1?3

2.12.1.2. Dikilmis/Bigilmis Elbise Giymek

Mezhepte kabul edilen gorlise gore ihraml bir kisinin bir gin sireyle dikis-
li/bicilmis elbise giymesi durumunda ceza olarak bir kiicikbas hayvan kesmesi gerek-

mektedir.1?* Ancak Eb{(i Hanife’nin ilk gériisiine gore tzerinde yarim giinden fazla kal-

116 Serahsi, Mebs(t, 4/122; Merginani, Hidaye, 163; Mevsili, /htivar, 1/247; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/496 ve
3/576.

17 Merginani, Hidaye, 163; Mevsili, [itiydr, 1/247; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/576.

118 Serahsi, Mebsit, 4/123.

119 Merginani, Hidaye, 163; Serahsi, Mebs(it, 4/123; Mevsili, [htiydr, 1/247; ibn Abidin, Reddii‘I-muhtar, 3/576.

120 Serahsi, Mebsat, 4/124-125.

121 Serahsi, Mebsit, 4/124-125; bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/498-499.

12 gerahsi, Mebsat, 4/124-125.

123 Serahsi, Mebsit, 4/124-125; bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/498-499.

124 Merginani, Hidaye, 164; Mevsili, [htiyar, 1/248; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/498-499 ve 3/577.
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mas! durumunda kurban gerektigi ve Eb( YGsuf'un da bu goriste oldugu nakledilmek-
tedir. Ancak EbQ Hanife daha sonra -yararlanmanin elbiseyi giyip, bir stre (ki o da bir
glin olarak kabul edilmis) Ustiinde kalmasiyla fayda saglandigini sdyleyerek- mezhebin
genel gorisini benimsemis, bir glinden az oldugunda ise tam olarak yararlanma sa-

yilmadigindan sadaka vermesi yeterli kabul edilmistir.12°

2.12.1.3. Basini Ortmek

ihrAmlinin basinin tamamini tam bir giin érttigii zaman kendisine kurban ge-
rektigi hususunda ittifak bulunmaktadir. Ancak Eb( Hanife, tiras olmada oldugu gibi
basinin dortte birini bir glin 6rtmesi durumunda da kurban kesmesini gerekli gérmek-
tedir. Dortte birinden az olmasi durumunda ise Eb( Hanife bir seyin lazim gelmeyece-
gini ifade etmektedir. EbG YGsuf ise basin cogunu bir glin 6rtmesi durumunda kurban
kesmesini gerekli gérmektedir.1?® Sahih olan basin ddrtte birini értmenin bitiinini
drtmek gibi olmasidir.*?” Mezhebin genel gériisii bir giinden daha az bir siire veya basin

dortte birinden az kismini értigu takdirde, sadaka vermesi gerektigi seklindedir.%®

2.12.1.4. Tiras Olmak

ihrdm yasaklarindan biri de kendisini ve/veya baskasini tiras etmek olup, ihra-
min niteligine ve tiras ettigi yer ve miktarina gére cezanin niteligi degisiklik arz etmek-

tedir. Bunu degerlendirmeye tabi tutan fakihler, kimi konularda ihtilaf etmistir.

2.12.1.4.1. Tiras Olma Vakti

Eb( Hanife'ye gore ihramli bir kimse basini bayram gunleri bittikten sonra tiras
ederse kurban kesmesi gerekmekte!?® ve ziyaret tavafini bayram giinlerinden sonraya
birakanin durumu da bu sekildedir. Clinkl “Kim bir hac ibadetini bir diger ibadetine

takdim ederse ona kurban lazim gelir.”*3° seklinde buyurulmustur.'3! Ayrica mikatta

125 Merginani, Hidaye, 164; Serahs, Mebsit, 4/225-226; Mevsili, [htiydr, 1/248.
126 Merginani, Hidaye, 164; Mevsili, [htiyar, 1/248.

127 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/579.

128 jbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/496-498.

129 Merginani, Hidaye, 171; ibn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/538-539.

130 Tirmizi, “Hac”, 76.
181 Merginant, Hidaye, 171.
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ihrama girmemek gibi belli bir yeri bulunan ibadetin yerinde yapilmamasi halinde kur-
ban gerektigine gore, belli bir zamani olup vaktinde yapilmadigi takdirde de kurban
gerekmektedir.!32 imadmeyn ise bir sey gerekmedigini ifade etmektedir.'33 Ayni ihtilaf,
bir glinlin taglamalarini bir baska giine birakmak, Akabe cemresini taglamadan 6nce
tiras olmak, kirdn haccinda bu taslamadan 6nce kurban kesmek veya kesmeden once
tiras olmak gibi sonra yapilmasi gereken bir ibadeti 6nce yapmak hallerinde de s6z ko-
nusudur.’®* Mezhebin genel gérisi tiras olmanin Kurban Bayrami’ndan sonraya bira-

kilmasinin mekr(h olacagi ve vacibi terk ettigi icin ceza gerekecegi seklindedir.**>

Eb( Hanife, hacda ihramdan g¢ikmak igin tiras olmayi belirli bir zaman ve
mekanla sinirlandirarak, kurban giinleri gecinceye kadar ertelenmesinin mekr(ih*3¢ ol-
dugu gorustindedir. Eb( Yasuf, tiras olmayi belirli bir zamanla ve yerle sinirlandirmaz-
ken; imam Muhammed sadece belirli bir yerle sinirlandirmistir.23” Eb( Hanife, tirastaki
ibadet anlaminin akilla bilinememesini ve Hz. Peygamber’in hac icin Kurban Bayra-
mi'nin birinci ginl harem bolgesinde tiras olmasini delil olarak kullanmaktadir. Ayrica
hacda ihramdan ¢ikmak icin yapilacak seyi belirli bir zaman ve mekanla sinirlandirmis-

tir. Mezhebin genel goériisiiniin Ebd Hanife ile ayni oldugu zikredilmektedir.132

2.12.1.4.2. Umrede Tiras Yeri

Tarafeyn, umre ihraminda olan kisinin Harem’in disinda tiras olmasi durumun-
da, kendisine kurban gerektigi gérisiindedir.'3® Ciinki bu sekilde ihrdmdan ¢ikilmasin-
dan dolayi tiras, namazin sonundaki selam gibi vacib olmaktadir. Bu nedenle de haccin
diger vacibleri gibi Harem’in sinirlari icinde yapilmasi gerekmektedir.14? Hz. Peygamber
ile ashabinin Hudeybiye’de tiras olmalari da Harem’in disinda tiras olmanin caiz oldu-

guna delil olmamaktadir. Clinkii Hudeybiye’nin bir kisminin Harem’den sayilmasi nede-

132 Merginani, Hidaye, 171; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/538-539.

188 Merginant, Hidaye, 171.

134 Merginant, Hidaye, 171.

135 jbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/538-539.

136 Serahsi, Mebsat, 4/70-71.

187 Merginant, Hidaye, 171; Serahsi, Mebst, 4/70-71.

138 Serahsi, Mebsat, 4/70-71.

139 Merginani, Hidaye, 171; Serahst, Mebs(t, 4/71; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/586-587.
140 Serahsi, Mebsat, 4/71.
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niyle o kisimda tiras olma ihtimali de s6z konusudur.*! Eb( YGsuf ise Hz. Peygamber’in
Hudeybiye’de ihsar nedeniyle harem disinda tirasin cdiz olmasindan dolay;, umre

ihraminda olan kisiye bir sey gerekmedigini ifade etmektedir.'4?

2.12.1.4.3. Koltuk Altlarini Tiras Etmek

Eb( Hanife’ye gore ihramli, koltukaltlarindan her ikisini veya birini tiras etmesi
halinde, kurban kesmesi gerekmektedir.'*® Ciinki eziyeti def etme ve rahata kavusma
acisindan koltukaltindan her biri bir uzuv sayilmaktadir. imdmeyn ise bir uzvun tama-
mini tiras eden kimseye kurban, bir uzuvdan az ise sadaka gerektigini ifade etmekte-

dir. 144

2.12.1.4.4. Kiran Hacci Yapan Kimsenin Tiragi

EbG Hanife’ye gore kirdn hacci yapan kimsenin kurban kesmeden 6nce tiras ol-
mas! durumunda iki kurban kesmesi gerekmektedir. Bu kurbanlardan birisi kirdn ve
digeri ise kurban kesmeyi -vakti kurbandan sonra olan- tirasi sonraya biraktigi icindir.

imameyn ise bu durumda sadece kirdn kurbaninin gerektigini belirtmektedir.14°

2.12.1.5. Hacamat Yerini Tiras Etmek

Eb( Hanife’ye gore hacamat yerini tiras eden kimseye kurban gerekmektedir.

Cunkl hacamat yapilan yeri tiras etmeden bunun yapilmasinin mimkiin olmayip, uz-

146

vun temizligi saglanmistir. imameyn ise sadaka gerektigini belirtse de'*® mezhebin ge-

nel gorust, bu durumda kurbanin vacib oldugu seklindedir.4’

2.12.1.6. Tirnak Kesmek

Seyhayn’a gére ihramli bir kimsenin el ve ayak tirnaklarinin tamamini ayni mec-

liste kesmesi halinde ceza olarak bir kurban, birka¢ yerde olmasi durumunda ise her

141 Serahsf, Mebs(t, 4/71.

142 Merginani, Hidaye, 171; Serahst, Mebs(t, 4/71; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/586-587.
143 Merginani, Hidaye, 164; ibn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 5/76.

144 Merginani, Hidaye, 164.

145 Merginani, Hidaye, 172; Serahsf, Mebs(it, 4/74.

146 Merginani, Hidaye, 165; Mevsili, [htiyar, 1/248.

147 bn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/579-580.
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meclis igin ayri kurban kesilmesi gerekmektedir. Kefaretin birlesmesi igin -tilavet secde-
sindeki secde ayetleri gibi- biitlin tirnaklarin bir oturusta kesilmis olmasi gerekmekte-
dir.**® imam Muhammed ise ayri ayri yerlerde kesilmesi halinde de tek kurbani yeterli
goérmektedir.’* Eb( Hanife’nin daha énce li¢c parmagin tirnagini kesen kisinin cogunu
kesmis oldugundan kurban gerektigini ifade etmis,**° daha sonra bu gériisiinden déne-
rek -imadmeynin de benimsedigi- her tirnak icin bir sadaka cezasi verilecegini belirtmis-
tir.2>! Kesilen tirnaklar, besten az oldugu zaman kurban gerekmedigine dair gorisin
delili ise bir el ve ayagin tirnaklarinin bitin tirnaklarin dortte biri oldugundan dolayi

152

bitin tirnaklarin hilkminin verilmemesidir.>* Mezhepte Seyhayn’in gorisiiniin tercih

edildigi nakledilmistir.*>3
2.12.1.7. Tavafi Abdestsiz Yapmak

Tafav, namaz gibi kabul edildigi icin edasinda hikmi temizliginin olmasi zorunlu

olup, yapilan tavaf tiriine gore hiikmdi, farkhlik arz etmektedir.
2.12.1.7.1. Sader Tavafi

Sader tavafini abdestsiz olarak yapan kimsenin sadaka vermesi gerekmekte-
dir.?>* Cunk( veda tavafi vacib olsa da ziyaret tavafindan alt derecedir. Eb{ Hanife’den
bu kisiye kurban gerektigi nakledilse de sahih olan mezhebin genel gorisi oldugu zik-

redilmistir,1°>

148 Merginani, Hidaye, 165-166; Serahsi, Mebstit, 4/78-79; Mevsuli, [htiydr, 1/248.

149 Merginani, Hidaye, 165-166; Mevsili, [htiydr, 1/248.

150 Merginant, Hidaye, 166; Serahst, Mebs(t, 4/77-78.

151 Serahst, Mebs(t, 4/77-78.

152 Merginant, Hidaye, 166; Serahsi, Mebst, 4/77-78.

153 Merginani, Hidaye, 165-166; Serahsi, Mebsdt, 4/78-79; Mevsili, Ihtiydr, 1/248; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtar,
3/580-582.

154 Merginani, Hidaye, 169; ibn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/589-590.

155 Merginani, Hidaye, 169.
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2.12.1.7.2. Ziyaret Tavafi

Ziyaret tavafini abdestsiz olarak yapan kimseye bir kurban gerekmektedir.1>®
Eger bir kimse ziyaret tavafini clinlp olarak yaparsa Eb( Hanife’ye gore iki ve

imameyn’e gore ise bir kurban gerekmektedir.*>’

Cindp olarak yapilan tavafin iadesini bayram glinlerinde yaparsa, onu vaktinde
yapmis oldugu icin onun kendisine bir sey gerekmemektedir.?>® Ancak bayram giinle-
rinden sonra idde ederse, Eb(i Hanife’ye gore zamaninda yapmadigi icin kurban gerek-
mektedir.>® Ayrica ziyaret tavafini kurban kesme giinlerinden sonraya erteleyen kim-
senin ceza kurbani kesmesi gerektigini ifade etmektedir. Imameyn ise ceza kurbaninin

gerekmeyecegini belirtmektedir.6°

2.12.1.8. Zevalden Once Seytan Taslamak

EbG Hanife, dordiinci giin taslarin zevalden 6nce atilmasi istihsanen yeterli sa-
yarken; imameyn ise ilk iki giine kiyasen sahih olmadigini ifade etmektedir.’®' Eb(
Hanife; “Tesrik giinlerinin sonunda giin yiikselince taslama yapin.”*®? hadisini delil ola-
rak kullanmis ve dordincl gin taslamanin terk edilmesi caizken, zevalden 6nceye
alinmasinin evleviyetle cdiz oldugunu sdylemistir.'®® Mezhebin genel gérisi, Ebd

Hanife ile ayni oldugu zikredilmistir.16%

2.12.1.9. Seytan Taslamayi Geciktirmek

Eb( Hanife'ye gore taslamayi ertelemek, kurban gerektirmektedir. Ona gore -

tam bir nlislik kabul edildigi icin- bir glinlin taslarini baska bir gline birakmak da kurban

156 Merginani, Hidaye, 170; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/580-582.

157 Merginani, Hidaye, 170.

158 Merginani, Hidaye, 169; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/580-582.

159 Merginani, Hidaye, 169; Serahst, Mebs(t, 4/39, ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/580-582.

160 Serahsi, Mebsat, 4/41.

161 Serahsi, Mebsit, 4/68-69; Mevsili, Thtiydr, 1/238; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/541-543.

162 Ahmed b. Huseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
‘Iimiyye, 2003), 5/246.

163 Serahsi, Mebs(t, 4/68-69; Mevsili, Thtiydr, 1/238.

164 Mevsili, ihtiydr, 1/238; bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/541-543.
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kesmeyi gerektirmektedir. imdmeyn ise bu gériise katilmamis,®®> ancak Eb{ Hanife’nin

kavli tercih edilmistir.16®

2.12.1.10. Hac Fillerini Sirasi Uymadan Yapmak

Eb( Hanife’ye gore hac fiillerinin birini digerinden 6nce yapan kimsenin ceza
kurbani kesmesi gerekmektedir. Ciinkii ibn Mes’ud; “Kim hac fiillerinden birini digerin-
den Once yaparsa, ona ceza kurbani gerekir.” demistir. Ayrica hac ibadeti belirli bir yer-
le ve zamanla sinirlandirilan bir ibadet olup, sonraya birakilmasi halinde ceza kurbani
gerekmektedir. imameyn ise hac fillerinin sirasina uymama durumunda ceza kurbani-

nin gerekmeyecegini ifade etmis ve bu gériis, mezhepte benimsenmistir. 6’
2.12.2. Harem Yasaklari

Harem ile ilgili bazi hiikiimler, ihramliya birinci dereceden ve genel olarak o bol-
gede yasayan herkesi ilgilendirmektedir. Bunlara aykiri davranildigi takdirde terettiip
eden ceza, niteligine gore farkhlik arz etmekte ve buna bagli olarak fakihlerin ihtilaf

ettigi misahede edilmektedir.
2.12.2.1. Oldiiriilen Avin Odetilmesi

Seyhanyn’a gore kara av hayvanini 6ldiren kimsenin vermesi gereken ceza mik-
tari, avin oldirildiglu mekanda veya oraya en yakin bir yerde iki adil kisinin degerini
takdir etmesiyle belirlenmektedir.1®® Ciinkii “Ey iman edenler! ihraml iken (karada) av
hayvani éldiirmeyin. Kim (ihramli iken) onu kasten éldiiriirse (kendisine) bir ceza vardir.
(Bu ceza), Kdbe’ye hediye olarak varmak lizere, 6ldiirdiigiiniin dengi olup, iginizden iki
adil kimsenin takdir edecegi bir kurbanlk hayvan veya yoksullari yedirmek suretiyle

170

keféret yahut onun dengi orug¢ tutmaktir.”*%° seklinde buyurulmakta'’® ve kara hayva-

165 Merginant, Hidaye, 171.

166 jbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/541-543.

167 Serahsi, Mebst, 4/42; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/587-588.

168 Merginani, Hidaye, 173; Serahsi, Mebsit, 4/82-83; Mevsili, /htiydr, 1/254; on Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/598-
599.

169 o]-Maide, 5/95.

170 Merginani, Hidaye, 173; Serahsi, Mebsit, 4/82-83; Mevsili, Ihtiydr, 1/254.
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nina eziyet olan kiyasla kan akitma, Allah’a yakin olmadan alikoymaktadir.}’* imam
Muhammed ise kurban alip kesmesi gerektigini belirterek, geyik ve sirtlan avlayana
koyun, tavsan ise oglak, tarla faresiyse dort aylik oglak, deve kusuysa deve ve yaban

esegi ise ceza olarak sigir kesilmesinin gerektigini soylemektedir.'”2

2.12.2.2. ihramlinin Kurban Kesmeyi Tercih Etmesi

Seyhayn’a gore cezali olan ihramli, kurban kesmeyi sectigi zaman kurban sartla-
rina uygun bir hayvani kesmesi gerekmektedir. Clinkii bundan sadece kurbanlik hayvan
anlasiimaktadir. imam Muhammed ise bu kimsenin deve, sigir veya davar cinsinden
olduktan sonra kicik de olsa kesebilecegini belirtmektedir. Kiiciik hayvanlarin sadaka
olarak dagitilacagi zaman kesilebilecegini ifade eden imam Muhammed’in gériisiine

karsi ¢cikan Seyhayn’in kavli mezhepte benimsenmistir. 173
2.12.2.3. Bit veya Cekirge Oldiirmek

ihramliyken bit veya cekirge dldiirmesi durumunda kisi diledigi sey ile sadaka

verebilecegi arasinda muhayyerdir.'’* Daha fazla éldiirmesi durumunda ise yarim s’

175 176

bugday tasadduk etmesi gerekmekte'’> ve Eb( Hanife bu gorisi benimsemektedir.
Zira Hz. Omer’in “Bir hurma, bir ¢ekirgeden daha iyidir.” seklindeki sézi nakledilmis ve
bitin vicuttaki kirden tredigi zikredilmistir.1”” Buna gére bit dldiren kisinin yoksula bir
sey yedirmesi gerektigi belirtilmistir.1’® Eb( Yasuf bir bit dldirenin bir avug bugday ve

imam Muhammed ise bir parca ekmek sadaka verecegini ifade etmistir.1”°

71 Merginani, Hidaye, 173; Mevsili, [htiyar, 1/255.

172 Merginani, Hidaye, 173; Serahsi, Mebsit, 4/82-83; Mevsili, Ihtiydr, 1/255.

173 Merginani, Hidye, 174.

174 Merginani, Hiddye, 176; Mevsili, Ihtiydr, 1/256; Tbn Abidin, Reddii’l-mubtar, 3/607-608.
175 Mevsili, Ihtiyar, 1/256; ibn Abidin, Reddii'l-mubtir, 3/607-608.

176 Merginani, Hidaye, 176; Mevsili, f/y@/nir, 1/256; ibn Abidin, Reddii’l-mubtar, 3/607-608.
177 Merginani, Hiddye, 176; Mevsili, Ihtiydr, 1/256.

178 Merginani, Hiddye, 176.

179 Mevstli, Ihtiyir, 1/256.
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2.12.2.4. ihramli Kimsenin Kestigi Cezadan Yeme Durumu

ihramli kimsenin kestigi cezadan bagka birinin yemesi halinde bir sey lazim gel-
medigi hususunda ittifak olup, kendisinin yemesi halinde ihtilaf bulunmaktadir.'8° Eb{
Hanife, boyle bir durumda yediginin degerinin vermesinin vacib oldugunu ifade etmek-
tedir.’®! Cunk{ ihrAmli icin yasak olan bir seyi yemesi,'8? diger ihrdmli yasaklar gibi ceza
gerekmektedir.'®3 imameyn ise o kimseye istigfar etmekten baska hicbir seyin gerek-

184

medigi gorisindedir.*** Mezhebin genel gorisiniin Eb( Hanife ile ayni oldugu zikre-

dilmigtir.18
2.12.2.5. Av Hayvanini Salivermek

EbG Hanife’ye gore kisi, ihramlinin elindeki av hayvanini salivermesi durumun-
da, kiyasen ona degerini 6demesi gerekmektedir. imameyn ise istihsan yoluyla ona
hicbir sey gerekmeyecegini ifade etmektedir.'®® Eb( Hanife, ihrAma girmeden énce av
hayvaninin o kisinin miitekavvim mal olmasi ve ihramli olmasiyla bunun hikimsiz
duruma gelmedigini sdyleyerek gerekcelendirse de'®” fetvanin, imameyn’in kavline

gore oldugu nakledilmistir.*8®

2.12.2.6. Av Hayvanini Telef Etmek

Av hayvaninin telef edilmesi veya telefe neden olacak bir sey yapilmasi halinde
kisiye ceza gerekmektedir. Av hayvani telef olmaktan kurtulursa durumun degismeye-
cegi ifade edilse de Tarafeyn’e gore bu durumda hicbir sey gerekmemektedir. Clinki
bu durumda vacib olan bir 6demeye kiyas etmeleriyle 6deme diismektedir. EbG YGsuf

ise av hayvanina verdigi aci dolayisiyla sadakanin gerekecegini ifade etmektedir.8°

180 Merginani, Hidaye, 177.

181 Merginani, Hidaye, 177; Serahsi, Mebst, 4/86-87.
182 Merginant, Hidaye, 177; Serahsi, Mebst, 4/86-87.
183 Serahsi, Mebsat, 4/86-87.

184 Merginant, Hidaye, 177; Serahsi, Mebst, 4/86-87.
185 Serahsi, Mebsat, 4/86-87.

186 Serahsi, Mebsat, 4/89.

187 Serahsi, Mebsat, 4/89.

188 fbn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 3/614-615.

189 Serahsi, Mebsat, 4/95-96.
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2.12.2.7. Harem Bélgesinin Otu

izhir hari¢ haremin otu koparilmadig gibi dikeni de kesilmemektedir. Tarafeyn
bunlarla birlikte o bélgede hayvanlarin otlamasina da izin verilmeyecegini belirtmekte-
dir. Zira “Harem’in otu koparilmaz, adaci kesilmez.”**° seklinde buyurulmustur. Eb{
YOsuf ise bu bolgede hayvan otlatmakta zararin bulunmadigini séylese de! mezhebin

genel gérusunin Tarafeyn ile ayni oldugu zikredilmistir.1%?

Sonug¢

islam hukukunda ihtilaf, s6z veya davranista birinin tercih ettigi yoldan farkh bir
gorisli benimseme olarak ifade edilmektedir. Delile dayal ve glicli kabul edilen ih-
tilaflar, islam diinyasinda inanc¢ konulari ve fikhi hiikiimler olmak {izere iki alanda kar-

simiza ¢tkmaktadir.

Vahyin tesri‘ stiresinde Hz. Peygamber Allah’tan gelen vahiyleri insanlara teblig
ederek aciklamis ve muslimanlar arasinda meydana gelen anlasmazliklari ¢éziime ka-
vusturmustur. Allah Ras(li’niin vefatinin ardindan fetihlerle birlikte islamiyet’in bircok
bolgeye yayllmasi, beraberinde gesitli meselelerin ortaya ¢gikmasina neden olmustur.
Meselelerin ¢éziimiinde islAm alimleri, éncelikle Kur'an ve siinnete basvurmuslardir.
Bu kaynaklarda ¢6ziim bulamadiklarinda ise icitihadla hiikiim vermislerdir. Mictehidle-
rin kullandig1 yontemlerin birbirinden farkli olmasi zamanla ihtilaflarin meydana gelme-
sine olanak saglamistir. Arastirmamizda (¢ kurucu fakthin hac konulari 6zelinde mez-

hep ici ihtilaflari bu sekilde degerlendirilmistir.

Calismamizda hac konulariyla ilgili, kaynaklarda yer alan farkh ictihadlar ve ge-
rekceleri tespit edilmistir. Bu (g fakih diger konularda oldugu gibi, hac bahislerinde de
(EbQ Hanife, EbG YUsuf veya Muhammed es-Seybani olarak) tek kaldigi, (Seyhayn, Tara-
feyn ve imameyn olarak) ikili oldugu veya birbirinden farkli olarak ti¢ ayri gériis seklin-

de ihtilafin oldugu gozlemlenmistir. Yapilan tespitte cogunlukla haccin yasaklar konusu

190 Buhari, “Cezau’s-sayd”, 9; Miislim, “Hac”, 82.
191 !\/Ierginén?, Hidaye, 180; Serahsi, Mebsit, 4/104-105; ibn Abidin, Reddii ’I-muhtar, 3/605-606.
192 {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/605-606.
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olmak Uzere toplam on iki ana ve bunlarin alt bashklarinda muhalefet edildigi miisahe-
de edilmistir. Ele alinan hac boliminde Eb( Hanife’nin tek kaldigi, bazen Ebl YGsuf
ve/veya imam Muhammed ile ayni goriiste oldugu hususlar nakledilmis, ayni zamanda
birbirinden farkli gorisler serdettigi de goriilmustiir. S6z konusu olan goris ayriliklari;
nasslara yaklasim, hadisi tercih kriterleri, usGl farkliliklari ve dénemin sosyal sartlari gibi
amillerin etkili oldugu tespit edilmistir. Eb( Hanife’nin farkli icitihadlari ve gerekgeleri
tespit edilerek taraflar arasinda fetvaya esas olan gorisler zikredilmis ve daha ¢cok Eb{
Hanife’nin gorislerinin miifta bih olarak tercih edildigi gorilmustir. Bazi konularda EbQ
Hanife’nin kendi gériisiinden vazgecerek imameyn’in goriisiine riicu ettigi tespit edil-
mistir. Bazi konularda mezhebin genel gorisi, Eb( Hanife’nin ictihadina tercih edilmis-
tir. Nadiren de olsa kaynaklarda bazi konularla ilgili tercihli olan gorisin belirtilmedigi

gOzlemlenmistir.

Mezhep icerisinde bu sekildeki ihtilaflar islam hukuk literatiiriiniin zenginlesme-
sine katki saglamistir. inceledigimiz ihtilaflarda fakihlerin biitiin ince detaylari dikkate
alarak ictihadda bulundugu ve cok titiz davrandiklari anlasilmistir. Her bir fakih, usuli-
ne gore gorislerini belirtmis, kendisine muhalefet edilen mezhep imami olsa da 6gren-
cilerini yadirgamamis ve onlarin dislincelerini dikkate almistir. Bu sekildeki degerlen-
dirme ve yaklasimlar, fikir hirriyeti ve hosgoriiniin en buyilk orneklerini bizlere gos-

termistir.
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