SIRP iSYANLARINA GIDEN YOL (1788-1804)
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Ozet

Bu makale 1788-1804 arasinda Sirbistan’da cereyan eden
olaylari ele almaktadir. Osmanlilarin Sirbistan’da kurduklar: ida-
re XVI. ylizyilin sonuna dogru ¢oziilmeye bagladi. XVIL. yiizyil-
dan itibaren goriilmeye baglanan ciftliklesme siireci merkezi
idarenin bolgedeki kontroliinii yitirmesine ve reayanin sosyo-
ekonomik vaziyetinin bozulmasina sebep oldu. Simirlarda mu-
hafiz olarak gorev yapan yamaklar, Sirbistan’da ciftliklerin
6nemli bir kismini ele gegirdiler. XIX. ylizyilin hemen 6ncesin-
de Bab-1 Ali merkezi idareyi tesis etmek icin bazi reformlara gi-
risti. 1791 Zistovi Anlagsmasi’ndan sonra biiyiik ¢iftlikler ilga
edildi ve yamaklar Sirbistan’dan cikartildi. 1793-1799 arasinda
I1I. Selim reformlarinin destekleyicisi olan Haci Mustafa Pasa
reayanin huzur ve giivenini saglamayi bagardi. Ancak bu d6-
nemde Pazvandoglu ile isbirligi icindeki yamaklar ile Haci
Mustafa Paga arasinda miicadele devam etti. Nihayet 1799°da
yamaklar bu miicadeleyi kazanmaya muvaffak oldular ve Sir-
bistan’a geri dondiiler. Kisa bir siire iginde bir tiran rejimi kur-
dular. Yamaklarin reaya iizerindeki baskict yonetimi 1804 Suba-
t1’nda bir isyana yol agt1.

Anahtar kelimeler: Sirbistan, Hact Mustafa Pasa, Ya-
maklar, Pazvandoglu Osman, Sirp Isyanlar:

The Way to Serbian Uprisings (1788-1804)

Abstract

This article deals with events between 1788-1804 in Ser-
"bia. The regime which was established in Serbia by Ottomans
had started to dissolve in the end of XVIth century. The big
farm process which appeared dating from XVIIth century ca-
used losing of control of the central administration on thtis re-
gion and deteriorating social and economical condition of re-
aya. Yamaks who served as a guard in the frontiers, captured the
big part of the these farms in Serbia. In the eve of XIXth cen-
tury for establishing the central administration Sublime Port
made some reforms in Serbia. After the treaty of Sistova, 1791,
big farms were abolished and yamaks were exiled from Serbia.



116 Tiirkiyat Arastirmalart

Between 1793-99 Haci Mustafa Pasha, who was a supporter of
Selim III's reform program, succeeded providing a quiet and
safe atmosphere for reaya. In that period, however, the struggle
between Hact Mustafa Pasha and yamaks, who were in coope-
ration with Pazvandoglu, had continued in the 1799 yamaks
won this struggle and return to Serbia. In short time they have
established a tyranne regime. The oppresion government of ya-
maks over reaya caused an uprising in February 1804.

Key words: Serbia, Haci Mustafa Pasha, Yamaks, Paz-
vandoglu Osman, Serbian Uprisings

Osmanhi-Avusturya Arasinda Sirplar

XIX. yiizyil Balkan tarihi Balkan halklarinin Osmanl hakimiyetine kar-
st girigtikleri isyanlarin tarihidir. Bu isyan hareketlerinin ilk 6rnegini 1804’te
baslayan ve nihai olarak ancak 1815’te bastirilan Sirp isyanlan teskil eder. Bu
makalede, Sirp isyanlarin hangi tarihsel sartlarin sonucu olarak patlak verdi-
gini tahlil etmek maksadiyla isyanlar ncesini, 1788’den 1804’e kadar gecen
siirede Sirbistan’da yasanan gelismeleri irdelemeye calisacagiz.

1768-1774 arasinda Ruslarla yapilan ve tam bir yenilgiyle sonuglanan
savag, Osmanli Imparatorlugu’na ¢ok agir maliyetler yiiklemisti!. Savas so-
nunda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Anlagmasi (16 Temmuz 1774) ile Osman-
hlar, Karadeniz tizerindeki kontroliinii kaybetmigler, Kirim, imparatorluktan
koparak sozde bagimsiz bir devlet haline gelmis, Rusya’nin garant6rliigii al-

I Bu agir maliyetlerden kasit yalnizca toprak kayiplari degildir. Rusya’ya ti¢ yil iginde
o0denmesi taahhiit edilen savag tazminatinin miktar1 o zaman ki Osmanl: biitce gelir-
lerinin hemen hemen yarisina tekabiil ediyordu. Ote taraftan Kiiciik Kaynarca
Anlagmast’yla Eflak ve Bogdan’dan alinan vergilerde ©Onemli azalma
gergeklesecekti. Anlagmanin barig getirmemesi de bir soguk savag ortamin
dogurmus dolayistyla Osmanli Imparatorlugu muhtemel bir savas icin harcamalar
devam etmistir (Cezar: 1986, 76-77).
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tinda, Eflak ve Bogdan’a genis ozerklikler verilmis, Rusya’nin Ortodoks Hi-
ristiyanlar tizerinde hamiligi taninmugti. Bu anlagma ile kazandiklarini yeterli
gormeyen ve her haliikArda Osmanli Imparatorlugu’nu pargalamak emelinde-
ki II. Katerina, bu planin1 gergeklestirmek i¢in Avrupa’da ittifak arayigina gir-
mis ve topraklarini genisletmeyi kuvvetle arzulayan Avusturya imparatoru II.
Josef (1780-1790) ile Kasim 1782’de bu konuda anlagmigst1 (Kurat 1999: 291;
Anderson 2001: 28). Paylagim planina gore Rusya, Bat1 Kafkasya, Kirim ve
Dinyester nehri kiyilarindaki topraklan alacak, Memleketeyn, Avusturya ve
Rusya arasinda bir tampon bdlge olarak bagimsiz kalacak, Avusturya’ya Ef-
lak’1n bir boliimii ile Sirbistan, Bosna-Hersek ve Venedik’in Dalmagya ve Ist-
ra’daki topraklarina sahip olacakti. Balkanlar’daki diger bolgelerde -Bulga-
ristan, Makedonya ve Yunanistan- ise Istanbul baskent olmak iizere Kateri-
na’nin torunu Konstantin’in tahta oturacagi bir Bizans Imparatorlugu kurula-
cakti1 (Stavrianos 1966: 193)2.

1783 te Rusya’nin Kirim’1 isgal etmesinden sonra yeni bir Osmanli-Rus
savaginin kaginilmaz oldugunu géren Avusturya, muhtemel bir savasta miica-
dele alam olarak kullanmay: tasarladig: Sirbistan’a ajanlar gonderdi. Sirp ma-
nastirlarindaki kesislerin kilavuzlugunda Sirbistan’in dort bir yanina dagilan
bu ajanlar, Sirp ileri gelenlerini kendi saflarina ¢ekmek icin ¢esitli hediyeler
dagittilar ve kimlerin ne tiir katkilari olabilecegini detayli bir sekilde arastirdi-
lar (Pavlovi¢ 1910: 9). 1787 giiziinde, II. Josef’in emriyle, Sirbistan, Kara-
dag’ ve Romanya’da halka genis dini hiirriyetler vaat eden ilanlar dagitild:
(Pavlovig 1910: 15-16). Avusturyalilar, Osmanli imparatorlugu ile savasa gir-
meden once Sirplarin yardimiyla iki kez Belgrad’: ele gecirmeye tegebbiis et-
tilerse de muvaffak olamadilar (Nenadovi¢ 1966: 31; Gavrilovi¢ 1986: 364).

9 Subat 1788’de baslayan Osmanli-Avusturya savasinda, bazi Sirplar ya
haydut ve cete gruplan igcinde ya da Avusturya subaylarinin kontroliindeki

2 Bu plan Katerina'min 131 Potekim tarafindan “Dogu Sisteminin Biiyiik Plan1”
adiyla formiile edilmistir. Bu planmn verdigi ilhamla, Katerina, 1779’da dogan toru-
nun adim Konstantin koymustu (Armaoglu 1997: 17).

3 Avusturya subaylarimin Karadag’daki faaliyetleri ve 1788-91 Osmanli-Avusturya
savaginda Karadaglilarin isyan hareketleri i¢in bkz (Istorija Crne Gore 1975/11L:
430-444).
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fraykoy (frajkor) birliklerinde savaga katildilar4. Ceteler, stratejik 6nemi haiz
dag gecitlerinde ve yollarda vur-kag taktiklerini kullanarak, pusular kurarak,
Osmanh lojisti§ine darbe vurmaya calistilar. Eylemlerini 6zellikle Belgrad’a
baglanan yollarda yogunlastirdilar. Bu cete reislerinden Koga Ancelkovigs
adl eski bir domuz tiiccari, Sirplar arasinda o kadar gohret buldu ki bu sava-
sa, ona atfen Koganin Savasi1 (Ko_ina krajina) denildi. Koca ve adamlari,
Belgrad ile Nig arasinda, Osmanli birliklerinin yolunu kesmeye matuf eylem-
ler diizenlediler. Sirbistan’in kuzey kisimlarinda haydutluk ve ceteciligin art-
masiyla, Belgrad’a baglanan ana yollarda giivenlik biiyiik 6lgiide ortadan
kalkti. Osmanli idaresi bu eylemlere katilan Sirplarin katlinin vacip olduguna
dair Seyhiilislam Mehmed Kamil Efendi’den, bir fetva aldi (Uzungarsih
1995: 526). Belgrad’da, Avusturya’ya yardim ettikleri anlasilan Sirp ileri ge-
lenlerinden birkag kisi 6ldiiriildii (Gavrilovig 1986: 366).

1788’in ortalarinda Sirbistan’in biiyiik bir kesiminde Osmanli birlikleri
kontrolii tekrar saglayarak stratejik agidan 6nemli yollar1 giivence altina aldi-
lar. Osmanlilarin yaz boyunca ozellikle Banat’ta devam eden asker harekat-
tar1, Koga’nin giiclerinin etkisi tamamen kirdi. Fethiilislam muhafizi Memig
Pasa ani bir baskin vererek Koca’y1 esir edip, yaptig1 katliamlar yiiziinden
avanesi ile birlikte idam ettirdi (Cevdet 1309/1V: 74-75)6.

4 Fraykor birlikleri (freicorps), XVIII. ylizyil boyunca Osmanli-Avusturya
savaslarinda 6nemli iglevler listlendiler. Bir fraykor birliginin kurulmasi igin
imparatordan izin ¢ikmas: gerekiyordu. Avusturya tarafindan 1690’lardan itibaren
bu tiir birlikler kurulup, Osmanli sinirinda gérevlendirildiler. Daha sonralar1 Banat
knezleri, fraykorlara onderlik ettiler. Fraykor birliklerine kayit olanlar, liderleri
adina savas! yiiriitiiyorlardi. Birliklerin giyim tarz1 Tiirk usullerine goreydi. Tipik
bir asker, iki hanger ve bir tiifek tagiyordu. Uniformalari kirmiz renk oldugundan
onlara Rothmantier de denilmistir. Birlikler kendi i¢inde baglarinda bir haram-
basinin bulundugu elli kisilik gruplara boliinmiistii (Vucinich: 1979, 307-308). Son
Osmanli-Avusturya Savagi’nin baglangicinda 500 kadar olan fraykorlarin 6nemli
bir kismi domuz tiiccarlarindan olugmaktadir. Savagin sonunda fraykorlarin sayisi
10.000’i bulmustur (Srdanovig1980: 39). Osmanli-Avusturya Savasi’nda fraykor-
larn faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz (Pavlovi¢ 1910: 61-151).

5 Koga Ancelkovi¢ hakkinda genis bilgi icin bkz (Paviovi¢ 1910 23-58: Panteli¢
1930; Gavrilovig 1986: 364-271).

6 Bir Osmanh vesikasinda Koga ve yanindaki yiiz adamunin kazifa gegirildigi
kaydedilmektedir. BOA, HAT, 5816 (25 Safer 1219/05 Haziran 1804).
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Savag boyunca Koga’dan bagka, biiyiiklii kiiciiklii bir¢ok getecilik ya da
fraykor birliklerinin faaliyetleri Morava’dan Drina’ya kadar cesitli bolgeler-
de tezahiir etti. Yovan Branovagki, 1789 yili boyunca dogrudan Avusturya as-
kerleri ile koordineli bir gekilde eylemlerini siirdiirdii. Bunun yaninda daha
bagimsiz olmak lizere Maryan Yovanovig, Sirbistan’in dogusunda Osmanli
gliclerine karsi savasti. II. Josef’in emriyle Mihal Mihalyevi¢’in komutas: al-
tinda kurulan fraykor birligi kuruldu. Baglangigta 500 kisiden olugan bu bir-
ligin sayisi, Sirplanin Avusturya tarafina gégmeleriyle birlikte artt1. Ote taraf-
tan nahiyelerde knezler ve papazlar, Osmanh birliklerine kars1 savagmak i¢in
goniilliiler topladilar. Osmanllar tarafindan Palej ile Ugca arasim korumakla
gorevlendirilen bagknez Aleksa Nenadovig taraf degistirerek Avusturya igin
savagmaya baglad1’.

Avusturya, Osmanh Imparatorlugu’na kars: nispeten basarilr bir sekilde
savag: gotiiriiyor olmasina kars1 Avrupa’daki devletlerarasi gelismeler I1. Jo-
sef’i barig aramaya itti. Hem II. Katerina hem de II. Josef’in barig isteklerini,
Osmanlilar, Kirim ve Ozi’nin geri verilmesi ve Avusturya’nin isgal ettigi yer-
lerden tamamen cekilmesi, savag tazminati 6demesi sartlarina bagladilar
(Shaw 1971: 31). II. Josef, bu sartlart kabul etmedigi gibi Belgrad’1 ele gegi-
rip muhtemel bir anlasma durumunda elini gii¢clendirmek istiyordu. Avustur-
ya ordusu, 1789 giiziinde Belgrad’: almak i¢in biiyiik askeri harekat baglatti.
Belgrad’t Rumeli’nin kilidi olarak tavsif eden Sultan I. Abdulhamid (1774-
1789), Q@i’nanh—Avusturya savaginin bagladig1 sirada sehrin savunmasi igin
her ne gerekiyorsa yapilmasina dair emir géndermisti8.

. 30 Eyliil 1789°’da Belgrad varosunu ele gegiren Avusturya birlikleri,
Belgrad muhafizi Osman Pasa’dan sehrin teslim edilmesini istediler. Osman
Pasa, Nisg’ten yardim gelir umuduyla bir siire direndiyse de Avusturyalarin
geceli giindiizlii sehri siddetli bir sekilde dévmesi lizerine 6 Ekim 1789°da
sehri Avusturya subaylarina teslim etti. Cevdet Pasa, Belgrad’in diismesine
Avusturyalilardan riigvet aldigi icin Nis’ten bir tiirlii harekete gegmeyen Ab-
di Paga’nin sebep oldugunu kaydetmektedir (1309/IV: 333). Ancak III. Selim
(7 Nisan 1789-29 Mayis 1807), daha sonra Ebu Bekir Pasa’ya gonderdigi bir
hiikiimde “bu defa vuku bulan seferde Nemge tarafindan Belgrad kalesi mu-

7 Mateya Nenadovig babastnin (Aleksa Neﬁadovig’in) faaliyetleri hakkinda genis
bilgiler vermektedir. (1966: 30-38).
8 BOA, HAT, 54407 (3 R.ahir 1203/31 Aralik 1788).
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hasarasina miibageret olunur olunmaz velhasil 52 seneden beri nef-i kesire-i

padisahaneye bedel 52 giin maksad-1 muhasaraya tahammiil etmeyiib kale-i

- merkiimeyi eyyam-1 kalile zarfinda bi’t-tav ve’r-riza bild cenk ii cidal tahliye
birle elleriyle Nemgeli yedine teslim ile icra-y: hiyanet...” diyerek, Belgrad’n
diismesinin asil sorumlusu olarak yamaklar1 gostermigtir®. '

Osmanli-Avusturya savaginin sona ermesinde devletler arasi gelismeler
onemli rol oynadi. Avrupa biiyiik giicleri Avusturya ve Rusya’nin Balkanlara
dogru genisliyor olmasindan rahatsizlik duyuyorlardi. Fransiz ihtilali, biitiin
Avrupa devletlerinin dikkatini kendi topraklarina ¢evirmelerine yol agmusti.
Artik Avusturya icin daha 6nemli olan, bati sinirlarini giivence altina alarak ih-
tilalin, olumsuz etkilerinden imparatorlugu uzak tutmakti. Ote taraftan 20 Su-
bat 1790°da II. Josef’in 6lmesi ve yerine doguda bir savas siirdiirmeyi kesin-
likle istemeyen II. Leopold’un (1790-1792) ge¢mesi, Avusturya’nin siyase-
tinde koklii degisikliklere yol acti. Dig politikada kardesinden tamamen fark-
I1 diigtinen II. Leopold, yeni topraklarin fethedilmesini degil, imparatorlugun
mevcut durumun muhafazasini 6nemsiyordu. 27 Temmuz 1790 Reichenbach
Anlagmasi’yla, II. Leopold, Ingiltere, Hollanda ve Prusya’nin arabuluculu-
gunda Osmanlilarla barig yapmay: kabul etti (Armaoglu 1997: 20; Anderson
2001: 35).

Bu donemde, Gazi Hasan Pasa’nin ¢abalariyla cephedeki durumunu dii-
zelten Osmanli Imparatorlugu’nda baris karsiti bir hava olusmasina ragmen
Gazi Hasan Pasa’nin zamansiz 6liimii ve ordu diizeninin tekrar bozulmasi III.
Selim’i Avusturya ile bir anlagma yapmaya mecbur birakt: (Shaw 1994: 351).
4 Agustos 1791°de status quo ante bellum (savas Oncesi gartlar) temelinde
imzalanan Zistovi Anlagmasi ile Osmanli Imparatorlugu ve Avusturya arasin-
daki savags sona erdi. Bu sekilde cephelerden birini kapatan Osmanlilar, kisa
bir siire sonra Ruslarla da Yas Anlagmasi’ni (9 Ocak 1792) imzaladilar. Rus-
lar savag sirasinda gosterdikleri gayret ve bagarinin meyvelerini bu anlagma-
da topladilar!o.

Y BOA, Miih. Def. 197, s, 6 (tt. Agustos-Eyliil 1791); HAT, 10301 (tt. Agustos-Eyliil
1791).

10 Bu anlagma ile Kiigiik Kaynarca Anlasmast teyit edilmis, Ozi Ruslara birakilmistir
(Uzungarsili 1995: 592). Stavrianos, Yas Anlasmast’nin Balkanlarin tarihi agisindan
bir doniim noktasi olarak degerlendiriyor. Ona gore, bu anlagma, Rusya’nin
Balkanlar tizerindeki niifuzunu kesin bir sekilde garanti altina almigtir (1966: 197).
Anlagmanm maddeleri i¢in bkz (Erim 1953: 187-194).
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Zistovi baris miizakerelerinde ¢6ziilmesi gereken 6nemli meselelerden
biri, savag sirasinda Avusturya’nin yamnda Osmanlilara kargi savagan Hiristi-
yan tebaanin durumunun ne olacagiydi. 1789 sonu 1790 baglarinda, barig ih-
timali dogdugunda Sirplar, Karadaghlar, Eflak ve Bogdanlilar, Osmanli Impa-
ratorlugu’nun cezalandirmasindan kurtulmak igin yabanci bir iilkenin garan-
torliigiiniin saglanmasina yonelik faaliyetlere bagladilar (Panteli¢ 1927: 37).
Basta Arsimandrit Stefan Yovanovig¢ olmak iizere Sirplar, bu donemde Avus-
turya’dan yardim isteyen mektuplar gonderdiler, Viyana’da girisimlerde bu-
lundular. Yovanovig, Sirplarin yeniden Osmanli idaresi altina girmeleri duru-
munda hi¢ olmazsa Eflak ve Bogdan’a verilmis olan 6zerkligin bir benzerini
Sirplarin elde etmesi icin biiyiik caba sarf etti (Novakovi¢ 1906: 39).

Ancak Avusturya, biitiin dikkatini batrya yoneltmis, bir an 6nce doguda-
ki sorunlarin1 ¢dzmeye ugrasiyor, Osmanli yonetimi altinda yasayan Hiristi-
yanlar ve ozellikle de Sirplar yiiziinden barigi tehlikeye atmak istemiyordu.
Bu sebeple, Zistovi Anlagsmasi’nda sadece birinci maddede, biitiin Hiristiyan
reaya (Karadag, Bosna-Hersek, Eflak-Bogdan ve Sirbistan) icin genel bir af
hiikmi yer aldi (Cevdet 1309/V: 319; Erim 1953: 169). Sirplarin Avusturya
yiizlinden yasadiklari hayal kirikligini, savag doneminde fraykor olarak gorev
yapan Aleksa Nenadovig, “Ben Car’i (Avusturya fmparatoru) terk etmedim.
Car beni ve biitiin Sirp halkini terk etti. Iste simdi tekrar Sava’yt gecip gidi-
yorum-Osmanli tarafina-manastirdan manastira dolagip, artik kimse Nemge-
lilere-Almanlara- inanmasin diyecegim” sozleriyle ifade etmistir (Nenadovig
1966: 50).Sirplarin isyanlari, Osmanhi-Avusturya savasinin kaderinde tayin
edici bir rol oynamamug olsa da Sirplar agisindan 6nemli sonuglar dogurmus-
tur. Bu savagta Sirplar, savag tecriibelerini artirdilar. 1804 isyanin1 6nde gelen
isimleri arasinda ya fraykor birliklerinde ya da ¢ete gruplari iginde bu savasa
katilan kisiler bulunmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu, Avusturya ve Rusya ile savagi sona erdirmesine
ragmen Balkanlarda asayis ve diizeni tesiste biiyiik zorluklarla kars: kargi-
yaydi. Son savaglardan sonra bir anlamda igsiz kalan askeri gruplar, Balkan-
lardaki ayanlarm, pasalarin, miitegallibelerin etrafinda kiimelenmigler ve bu
yiizden, X VIII. yiizyilin son demlerinde Balkanlarda tam bir otorite boglugu
hiikiim siirmeye baglamigti. Vidin’de Pazvandoglu, Sumnu ve Rusguk civa-
rinda Tirsiniklioglu Ismail, Serez’de ismail Bey, Arnavutluk ve Mora’da Te-
pedelenli Ali Paga, Silistire ve Deliorman yoresinde Yilikoglu Siileyman Aga,
Kuzey Arnavutlukta Busatlh Mahmud Pasa, Orta Arnavutluk’ta Avlonyali Ib-
rahim Pasa, fiilen idareyi ele gecirmiglerdi (Asim 1867/1: 367).
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1787-92 Osmanli-Rus ve Avusturya savaglart Osmanli Imparatorlu-
gu’nun i¢inde bulundugu askeri zaaflart acik bir sekilde gostermisti. Sultan
III. Selim’in siddetle arzulamasina ragmen Osmanl birlikleri, savaslarin aki-
betini etkileyecek basarilar kazanamamuglar, imparatorluk dig geligsmelerin
dogurdugu sartlar vesilesiyle biiyiik toprak kayiplarina.ugramadan bu savas-
lardan siyrilabilmisti!t. Osmanli ordusu, eski gii¢ ve kudretinden oldukga
uzaklagmisti. Diizen ve disiplin, yerini, serkeslik ve kabadayiliga birakmigt.
HI. Selim, dogan barig ortamindan faydalanarak askeri sistem iizerinde ciddi
islahatlar yapmak azmindeydi.

Yenilenen Osmanh Idaresi

Zistovi Anlagsmasi’ndan hemen sonra Semendire sancaginda!? bu isla-
hatlar1 yiiriitmek tizere Silistire seraskeri Ebu Bekir Pasa, Belgrad muhafizli-

UTIL Selim tahta ¢iktigi zaman, Osmanli imparatorlugu, iki yildan beri Avusturya ve
Rusya ile savagta bulunuyordu. Geng sultan, 1768-1774 arasinda Rusya ile yapilan
savagin utancini silmek ve kesin bir zafer kazanmak icin biitiin azmiyle gayret
etmis, devlet adamlarindan bazilarinin tavsiyesiyle ecdadinin yaptigr gibi bir ara
cephede ordunun basina gegmeyi dahi diisiinmiistii (Karal 1999: 28).

12XVIII. yiizyilin sonlarinda Semendire sancagi, Pasarofca, Parakin, Yagodina,
Alacahisar, Uzige, Sokol, Bogiirdelen, Semendire, Koprii, Rudnik, Valyevo ve
Belgrad olmak iizere 12 nahiyeden miitesekkildi. 1804°te 17 sehir 1789 koy olmak
lizere toplam 1806 yerlesim yeri bulunmaktayd:. Bu koylerde ortalama 40-50 ev
vardi. 100 hanelik koyler olduk¢a nadirdi (Konstandinovi¢ 1970: 19; 74;
Stoyangevi¢ 1980: 205). ‘Sirp isyanlarinin patlak verdigi ve yayildig: Semendire
sancaginin simnirlari, kuzeyde Sava ve Tuna, batida Drina, giineyde Drina’dan biraz
iceride kalan Tara daglari, Izvornik ve Hersek sancaklari ve Timok nehrinin
batisinda kalan cografyay1 kapsamaktadir. Hig siiphesiz bu sinirlar zamana ve olay-
lara bagl olarak degismistir. Strp isyanlar: arifesinde Semendire sancag: 20.000 ile
24.000 km2 arasinda bir yiizolgiimiine sahipti. Bu alan asagi yukar1 1830’larda
tesekkiil eden Sirp knezliginin topraklariyla ortiismektedir (Konstandinovig 1970:
8). XVIIL yiizy1l sonu ve XIX. yiizyil baglarinda Semendire sancaginda Tiirk-
Miisliman niifus iki gruptan olugmaktaydi. Birinci grup, Semendire sancaginin
eski ve siirekli sakinleri olan sipahiler, yerli kulu ve yeniceriler ile onlarin aileleriy-
di. Tkinci grup ise ozellikle 1788-91 Osmanli Avusturya Savagi’ndan sonra ve
1802’de dayilarin yonetimi ile birlikte sancaga yerlesen Miisliimanlardi. Bunlarin
arasinda etnik bir birlikten s6z etmek miimkiin degildir. Sirp kaynaklar: genellikle
hepsine birden Tiirk tabirini kullanirlar. Ancak bunlarin arasinda etnik olarak Tiirk
bulundugu gibi faze olarak tabir edilen Arnavut, Bognak, Bulgar, Yunan ve Rumen
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gina tayin edildi'3. Sultanin emriyle, reayanin karyelerine varan ve zorla re-
ayadan vergi toplayan, savas esnasinda da ciddi bir mukavemet gostermeden
Belgrad kalesini Avusturyalilara teslim eden yamaklarin, Belgrad’a déniigle-
rini kesin surette yasaklandi. Kalenin muhafazasinin, Bosna’da oldugu gibi
ocaklik tahsis edilmek suretiyle saglanmasi, bu sekilde yerlilerden her biri
400-500 kisiden olusacak, dort bes adet Orta kurulmasi, Ortalarin nefertina
kesinlikle eski yamaklardan bir kiginin bile yaziimamas: Ebu Bekir Paga’ya
bildirildit4.

Yamaklarin doniislerine bahane kalmamasi icin Seyhiilislam Mevlana
Mehmed Mekki Efendi’den fetvalar ¢ikartildi. Yamaklarin biitiin ¢iftlik ve
emlédkleri, mirl araziye cevrilerek, bu araziler, erbab-1 ziraatten taliplilerine
resm-i tapu karsilifinda dagitildi. Sancakta yeni timar yoklamasi yapilarak ti-
mar1 basinda bulunmayan sipahilerin, timarlar1 ellerinden alind1 Timar ve za-
imlerin, kayitsiz gartsiz kalede, alaybeylerinin bayraklar altinda bulunmalari,
sancagin nahiye ve karyelerine varmamalar1 emredildi. Ayrica Avusturya’nin
yaninda savaga katilan Sirp reayasi Zistovi Anlagmasi’min hiikmii geregi padi-
sah tarafindan affedildi!s. :

kokene ait topluluklar da mevcuttu (Stoyangevig 1980: 8). Isyanlar oncesi
Semendire sancaginda Tiirk-Misliman niifusu hakkinda kesin rakamlar elimizde
bulunmamakla birlikte 40-50.000 arasinda oldugu tahmin edilmektedir
(Stoyangevi¢ 1980: 13). Ancak kesin olan nokta Miisliimanlarin hemen hemen
biitiin sehirlerde ekseriyeti olusturduklaridir. Buna karsin kdyler neredeyse tama-
men Sirplar tarafindan iskan edilmistir. Vuk Karaci¢ “Surp halkinin icinde kéyliiden
bagkast yoktur. Yalmzca ¢ok az Sirp varoslarda tiiccar ve esnaf (terzi, ekmekgi,
tiifekgi, kuyumcu) olarak hayatlarin siirdiiriir” demektedir (1954: 38). 1783-84
Belgrad, Bogiirdelen, Pojega, Gradiste sehirleri haric olmak lizere toplam 21
sehirde 1.654 Miisliiman 633 Sirp hanesi tespit edilmistir. Yine ayni y1l Belgrad’da
1.200 Sirp buna karsihk 20.000 Miisliiman yasamaktaydi. 1819°da Belgrad’da
2.500, Uzige’de 1.000, Sokol ve ¢evresinde 600, Koprii’de 300, Semendire’de 200,
Bogiirdelen’de 150, Yagodina’da 100, Valyevo ve Cagak’ta 20 Miisliiman hanesi
vard1 (Konstandinovi¢ 1970: 72-73).

13BOA, HAT, 7404-B (28 Zilhicce 1205/28 Agustos 1791).

14BOA, Miih. Def. 196, s, 6 ( tt. Zilhicce 1205-Muharrem 1206/Agustos-Eyliil 1791)

I5BOA, Miih. Def. 196, s, 7 ( tt. Zilhicce 1205-Muharrem 1206/Agustos-Eyliil
1791); Miih. Def. 197, s, 14 (Evahir-i Zillhicce1205/20-30 Agustos 1791); HAT,

10301 (Zilhicce 1205-Muharrem 1206/Agustos-Eyliil 1791); (Sabanovi¢ 1956: 13-

14). '
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Aslinda Ebu Bekir Pasa, daha Belgrad’a gelmeden Once yamaklara kar-
st nasil bir siyaset izleyecegini yamak reislerinden Deli Ahmed’i idam ettire-
rek agik bir sekilde gostermisti!6. Semendire sancagina doniiglerinin yasak-
lanmas lizerine yamaklar Vidin’de eski bir yamak reisi olan Pazvandoglu Os-
man’in himayesine sigindilar!?. Ebu Bekir Paga’nin aldig tedbirler sayesinde
sancakta asayis temin edildi ve Sirp reayasi huzura kavustu. Knezleri emin
olarak vergi toplamakla gorevlendirilen Ebu Bekir Paga, idare ile reayaya
arasinda kopriileri yeniden kurdu (Shaw 1982: 73). Ancak Ebu Bekir Pa-
sa’min Belgrad muhafizligi uzun siirmedi. Iskodra’da Bugatli Mahmut Pa-
sa’nin isyan etmesi lizerine isyani bastirmak i¢in Rumeli valisi olarak tayin
edildi (Cevdet 1309/VI: 162). Ebu Bekir Pa§a’ﬁln yerine de Cirmen mutassa-
rifi Mehmed Pasa (Pekmezci) atandi. Bab-1"Ali, Ebu Bekir Paga zamaninda
gosterdigi kararlili§1 aynen devam ettirdi. Mehmed Pasa’ya, kaleyi Nemceli-
ye teslim eden yamaklara kesin surette merhamet ve sefkat gostermemesi, se-
lefi Ebu Bekir Paga’nin yaptig1 gibi bu hususa dikkat etmesi ve eger yamak-
lar, her hangi bir sekilde Belgrad’a yaklagmaya calisirlar ise hemen kiilliyet-
li asker ile lizerlerine varmasi istendi!s.

Bu emir dogrultusunda hareket eden Pekmezci Mehmed Pasa’ya ya-
maklarin tepkisi gecikmedi. Yamaklar, Pasarofca ve Semendire’de biiyiik bir
kalabalik teskil edip Belgrad lizerine yiiriidiiler. Varosu zapt edip kaleye gir-

16 Deli Ahmed, Koga ile miicadele esnasinda yararlihik gostermis ve bu yiizden idam
karari ertelenmigti. Hatta kendisine daha sonra pasalik riitbesi verilmigti
(Sabanovig¢ 1956: 10; Cevdet 1309/V:230-231). Deli Ahmed hakkinda genis bilgi
icin bkz (Cubrilovig 2003: 155-183).

17Pazvandoglu Osman (1758-1807) eski bir yamakti. 1789 da goniilli akincilarin
basinda Avusturya’ya karst savagmis bu yararliligindan dolayi affedilip babasina ait
topraklarin bir kisim kendisine iade edilmisti. Vidin’de kisa zaman i¢inde niifuzunu
artirarak yamaklarin lideri haline gelmisti (Asim 1867/1: 618-619; Cevdet 1309/VI:
294: Eren 1964: 533). imparatorlugun hem Rusya ve hem de Avusturya ile yorucu
savaglar yapmasi bolgede idari ve askeri diizensizliklere sebep oldugundan, bu
savaglardan sonra issiz kalan yenigeriler, sekbanlar, sipahiler ve kircaliler
Pazvandoglu'nun c¢evresinde toplandilar ve Vidin sergerde takiminin merkezi
haline geldi. Ote taraftan Belgrad’dan siiriilen yamaklar da Pavzandoglu’na
kapilandilar (Zens 2002: 91). Bu durumu bolgede kendi giiciinii artirmak igin kul-
lanmayi basaran Pazvandoglu, Sultan’in yeni diizenine karsi eski diizeni temsil
eden bir askeri-politik gii¢ olarak yiikseldi.

1B BOA. Miih. Def. 186, s, 289 (Evail-i Safer 1207/18-28 Eyliil-1792).
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diler. Muhafiz ve ciimle zabitam esir ettiler. Bu durum karsisinda Istanbul,
Cirmen sancagi mutasarrifi (Hamamcizade) Ahmed Paga’y1 yamaklan tedip
etmekle gorevlendirildi. Izvornik ve Alacahisar sancaklarina Ahmed Pasa’ya
yardim etmek lizere hareket ge¢cmeleri emredildi!®. Ahmed Paga, Belgrad’a
Avusturya lizerinden yapilan gida sevkiyatini kestirerek yamaklarin direnigini
kirtp ve 26 Kasim 1792’de Belgrad kalesini ele gecirdi (Cevdet 1309/VI: 100;
Panteli¢c 1927: 113).

Ahmed Paga, sehre girer girmez asilerin yakalanmasini emrini verdigi
gibi ve sancakta bir tek yamagin dahi meskiin olamayacagini biitiin nahiyele-
re bildirdi. Semendire’ye ¢ekilen asiler, Ahmed Pasa’ya bir heyet gondererek
Belgrad’a donme arzularini izhar ettiler. Pasa ise Avusturya ile yapilan savas-
ta onlarin gerektigi gibi miicadele etmediklerini, sultandan ziyade Avusturya
imparatoruna hizmette bulunduklarini, sehirlerin kapilarini diismana agtiklari-
n1 dolayisiyla sultanin onlart affetmesinin miimkiin olmadifin1 ve Semendi-
re’yi bir an evvel terk etmelerini, aksi takdirde hi¢ merhamet gdstermeden
biitiin asileri kiligtan gecirecegi haberini gonderdi?0. Bu arada asilerin tedibin-
de basarili olamayan Pekmezci Mehmed Pasa’nin yerine 21 Ocak 1793’te
Ahmed Pasa, Belgrad muhafizi olarak tayin edildi (Cevdet 1309/VI: 100;
Panteli¢ 1927: 115-118). Yamaklara kars: oldukca sert tedbirler almasina rag-
men Sirp reayas1 Hamamcizade Ahmet Paga’y1 riigvet aliyor diye Bab-1 Ali’ye
sikdyet etti. Bunun iizerine Kapicibagi ve Irad-1 Cedid hazinesi miiltezimlerin-
den Filibe ayam Sinikzade Mustafa Aga, sikayetleri tahkik etmek, askeri ve
idari bir takim diizenlemeler yapmak lizere genis yetkilerle donatilarak Belg-
rad’a gonderildi (Cevdet 1309/VI: 100)2!.

Gii¢ Miicadelesi: Hac1 Mustafa Pasa, Yamaklar ve Pazvandoglu

Belgrad’a gelmesinden kisa bir siire sonra (14 Temmuz 1793), Sinikza-
de Mustafa Aga, ii¢ tuglu vezaret riitbesiyle Belgrad muhafizligina, Ahmed

19BOA. Miih. Def. 186, s, 290 (Evail-i Safer 1207/18-28 Eyliil 1792).

20 Yamaklardan bir kismut sinirdaki kalelerin Avusturya tarafindan isgal edilme tehlike-
si dogdugunda kaleleri terk edip i¢ bolgelere gegmiglerdi. Béb-1 Ali’nin yerini terk
eden yamaklan 6limle cezalandiracagina dair tehdidi de pek bir ise yaramamisti
(Trigkovi¢ 1970b: 350).

21 Sinikzade Mustafa Paga’nin terciime-i hali i¢in bkz (Mehmed Siireyya 1997/IV-II:
35-36).
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Pasa ise Tirhala’ya atand1. Ahmed Paga’nin kisa bir siire sonra vuku bulan ve-
fat1 tizerine Tirhala mutasarrifligt da Hac1 Mustafa Paga’ya tevdi edildi (Cev-
det 1309/VI: 100). Mustafa Paga’nin muhafiz atanmasindan birkag giin sonra
yamaklar, Kara Hasan adl: sakinin onderliginde, Belgrad’: ele gecirmek tize-
re Pazvandoglu’nun verdigi destekle Vidin tarafindan taarruza gegtiler. Ancak
Alacahisar sancag1 mutasarrift Sehsuvar Abdi Pasa, Uzice serturnacist Ahmed
Aga ve ¢evre nahiyelerden tertip edilen birliklerle, yamaklarin Belgrad’a sal-
dinilan piiskiirtiildii. Pasarofca’ya kadar ilerlemis olar yamaklar Vidin’e geri
dénmek zorunda kaldilar?2,

Mustafa Paga, bir yandan Pazvandoglu ve yamaklarla ugragirken Gte ta-
raftan reayanin sosyal ve ekonomik durumunu iyilestirecek bir takim tegeb-
biislerde bulunuyordu. Bu ciimleden olarak knez ve s6z sahipleriyle miigave-
re edip Aziz Efendi’yi asagida siralanan taleplerle Istanbul’a génderdi.

1-Zuema ve erbab-1 timar, reayadan oglirden bagka tiirlii isimler altinda
vergi tahsil ettikleri gibi reayay: bila-iicret kendi namlarina istihdam etmekte,
reaya fukarasindan yem ve yiyecek almaktadirlar. Bu haksizliklarin 6niine ge-
¢ilmesi,

2-Sirp reayasinin 6demekle yiikiimli oldugu vergilerin, Belgrad nahiye-
leri 20.000 hane itibar olarak, ruz-1 Kasim ve ruz-1 Hazerde iki taksitte 6den-
mek lizere maktua baglanmasi,

3-Reayanin, Belgrad muhafizina veregeldigi 2.000 araba saman, 2.000
araba odun vermeye devam etmesi ve vezirlere Belgrad’dan Nig’e varincaya
kadar mekilat masraflari i¢in 5.000 kurustan ziyade bir sey vermemesi,

4-Herhangi bir mahalde biri 6ldiiriiliir ve katil yakalanip ele gegirilemez
ise o nahiyeden, 500 kurus kan parasinin diginda para talep edilmemesi, niiv-
vab ve hakimlerin, kesif harci namiyla aldiklari 12 kurustan ziyade para alma-
malar,

5-Viizera ve diger memurlarin reayaya kilise tamir ediyorlar diye ilig-
memeleri,

2BOA, HAT, 56681 (Zilkide 1207/ Haziran/Temmuz 1794); (Panteli¢ 1927: 129-
130). :
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6-Muhassil kethiidalarindan, alaybeylerinden, miitesellim ya da voyvo-
dalardan izin tezkeresi olmayan Miisliimanlarin Sirp koylerine girmemesi,

7-Bu nizamin disinda reayadan hig bir surette para tahsil edilmemesi ve
buna kalkisanlar siddetle cezalandirilmasi,

8-Menge-i mezalim olup padisah tarafindan yasaklanan reaya karyeleri-
nin ¢iftlik ittihaz edilmemesi2?. Osmanli merkez1i idaresi, reayanin bu taleple-
rini, 1793-94 yillarinda gonderilen fermanlarla kargiladi (Vukicevig 1907:
149-151; Panteli¢ 1927: 157-158)24.

Mustafa Paga sancaga bir nizam vermeye ugragirken Belgrad’a donmek
hususundaki israrlarindan bir tiirli vazgegmeyen yamaklar, 1795 yazinda
Pazvandoglu’ndan aldiklari destekle, Vidin ve Ata Kalesi’nden top ve mii-
himmat temin ederek, daha 6nce fermanl ilan edilen Kose Mustafa ve Kara
Hasan’in onderliginde, bir kez daha Belgrad’a dogru harekete gectiler. Ya-
maklar, Belgrad’in yeniceri agast Celebi Mustafa Aga ve Belgrad muhafaza-
sina memur dort yenigeri ortasinin zabitleri ile gizlice goriisiip verdikleri riig-
vet karsiligi onlarin yardimiyla varoga girdiler. Hact Mustafa Paga, maiyyetin-
deki sekban ve yerli neferat: ile birlikte i¢ kaleye kapandi. Hac1 Mustafa Pa-
sa, i¢c kaleden hurug ederek yamaklara agir kayiplar verdirip onlar piskiirt-
meyi bagardi. Bunun iizerine yamaklar Vidin’e doniip Pavzandoglu’na sigin-
mak zorunda kaldilar. Yamaklara yardim eden Celebi Mustafa Aga idam edi-
lirken dort yenigeri ortas1 Sinop’a siiriildii. Yerlerine Mora ve Hanya’dan ye-
nigeriler gonderildi?s. -

ZBOA, Cev. Mal. 2906 (12 R.ahir 1208/18 Ekim 1793).

24 Mustafa Paga’ya gonderildigi sdylenen fermanlar, bu giine kadar bulunamamigtir
Ancak devre ait diger Osmanl kayitlarindan yukaridaki hususlara dair bir diizen-
leme yapildig1 ve fermanlar gonderildigini soyleyebiliriz. 1804 Subat-Mart’ina ait
oldugunu tahmin ettifimiz bir belgede “207 senesi talimname-i humdyun ve
evamir-i dliyeler ile verilen nizam-1 miistahsdneye kemd kdne rabita verilmekle...”
denmektedir. Bkz: BOA, HAT, 3918 (tt. 1216/1801-1802).

25BOA, Miih. Def. 202, s, 41 (1210/ 1795-96); HAT 57758, (tt. Haziran 1795); HAT,
57759 (tt. Haziran 1795); HAT, 57748, (18 Zilhicce 1209/6 Temmuz 1795);
(Sabanovig 1956: 33-35; Cevdet 1309/VI: 213- 214).
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1795 sonlarina dogru Pazvandoglu meselesi yeni bir evreye girdi. Paz-
vandoglu, Istanbul’a, artik Belgrad matrudlarina yardimda bulunmayacagin
ve bundan sonra Vidin muhafizlarinin sézlerine itaat edecegini bildirdi. Mer-
kezi idare, Pazvandoglu ile asiler arasindaki baglantiy1 koparmak ve boylece
onlar1 zayiflatmak icin Subat 1796’da Pazvandoglu'nu affetti (Cevdet
1309/VI: 215; Eren 1964: 533). Ancak Istanbul’un af karari, Pazvandoglu
Osman’in bolgede daha da giiclenmesinden bagka bir ise yaramadi. Kendisi-
nin birkag vezirin yapamadi§: isleri yaptifim ve topraklarinda halkin huzur ve
giiven icinde yagadigini devlete asi olmadigin ileri siirerek vezirlik riitbesi is-
tedi. Pazvandoglu’na katiyen giivenmeyen merkezi idare, onun bu istegini
yerine getirmekte tereddiit cimekteydi (Cevdet 1309/VI: 244: Eren 1964:

"533).

Bu arada Belgrad matrudlari yamaklar, padisah tarafindan affedildikle-
rine dair yalan haberler yaymakta ve Vidin’den Belgrad’a ge¢mek icin firsat
kollamaktaydilar. Istanbul’dan Mustafa Paga’ya gonderilen bir emirle, ya-
maklarin yaydiklar1 bu haberlerin ashi olmadiginin biitiin karye ve nahiyelere
bildirilmesi emredildi. Muhtemel bir saldinn durumunda Mustafa Pasa’nin
tedbir olmak iizere maiyyetindeki sekbani artirmasina ruhsat verildi. Bu sek-
banin masraflar i¢in 150.000 kurus irsal edildi. Padigah, Mustafa Paga’ya ya-
mak maddesine iki kat dikkat etmesini ve kalenin muhafazasi igin ne gereki-
yorsa yapmasini emretti26. Bu emir ve talimatlara riayet eden Mustafa Pasa,
Belgrad’daki bagarilariyla merkezin tevecciihiinii kazanip, dagh eskiyasi?? ve
Pazvandoglu meselesini ¢ozmek lizere Haziran 1797’de Rumeli valiligine
atand1 ancak Haci1 Mustafa Paga, Pavzandoglu kargisinda pek bir varlik goste-
remedi (Ozkaya 1983: 45). Pazvandoglu’nun é6nii, Tepedelenli Ali Paga’nin
1797 giiziinde Mustafa Paga’nin yerine Rumeli valiligine tayininden sonra
alinabildi (Shaw 1971; Zens 2002: 97).

26 BOA, Miih. Def. 197 s, 155 (Evahir-i Receb, 1211/ 19-30 Ocak 1797). HAT 57519
(18 Zilhicce 1211/14 Haziran 1797). Sadrazamin Padigaha sundugu bir telhise
nazaran Belgrad kalesinde 302 top, 1978 nefer muhafiz, 1000 sekban ve 1500
tiifenkli kap: halki, 1000 nefer yerli neferati mevcut oldugu anlagllmaktadlr Bkz:
BOA, HAT 57513 (7 Zilhicce 1211/3 Haziran 1797).

27 XVIII. yiizyilin son on yihinda Balkanlarda Osmanl imparatorlugu’nun otoritesine
agir darbe vuran ve bolgeyi tam bir kargasa ortamina siiriikleyen dagh egkiyasi
meselesi hakkinda genis bilgi icin bkz (Ozkaya 1983).
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Bu arada yaganan devletler arasi gelismeler Pazvandoglu meselesini ¢o-
ziimiinii akamete ugratti. Fransa, Avusturya ile 17 Ekim 1797°de Campo For-
mio Anlagmasi’ni imzalamis ve bu iki deviet Venedik topraklarim kendi ara-
larinda paylagmislardi. Fransa, anlasma geregi Yunan Adalari’ni iggal etmis
ve buradan devrim propagandasi ile Yunanlari isyan icin kigkirtmaya bagla-
mugtt (Karal 1994: 27). Pazvandoglu, bu sartlar altinda Istanbul’un kendisiy-
le uzun siire ugrasamayacagini hesaplayarak, hiikmettigi topraklari batiya
dogru genisletip ani bir saldinyla Belgrad’s almak ve bu sehri kuracag: yeni
devlete pay-i taht yapmak arzusundayd: (Pantelic 1949: 146)28. Aralik
1797’ de Kara Omer adhi gakinin liderli§inde yamaklar1 Belgrad iizerine saldu.
Yamaklar, Poreg Adasi’ni, Semendire ve Pasarofca’y: ele gecirip kisa bir za-
man icinde Belgrad varosuna ulagtilar. Ancak Belgrad kaymakami Osman
Paga kaleden ¢ikarak yamaklarin {izerine hiicum edip onlarn piiskiirtmeyi ba-
sardl. Agir kayiplar veren yamaklar bir kez daha Vidin yolunu tutmak zorun-
da kaldilar. Vaziyetin Bab-1 Ali’ye malum olmas: iizerine Osman Paga’ya Iz-
vornik sancagl mutasarrifi Hasan Paga’ya ve Bogiirdelen voyvodasit Veli
Efendi’ye asileri def etmekte gosterdikleri yaraliktan dolay: kiirkler ve kaput-
lar gdnderildi (Cevdet 1309/VI: 300-301).

Béb-1 Ali, Pavzandoglu meselesini kokiinden ¢6zmek igin 1798 yazinda
biiytik bir askeri kampanya baglatti. Ordularin kumandasi Kaptan-1 Derya Kii-
clik Hiiseyin Paga’ya tevdi edildi. Bu operasyona, Anadolu valisi Seyyid Ali
Pasa, Haci Mustafa Paga, Giircii Osman Paga, Tepedelenli Ali Pasa, Sirozlu
Ismail Bey, Cirmen mutasarrifi Silahdar Hiiseyin Paga, Tirsiniklioglu Ismail
Aga, Bosna, Tirhala, Sumnu, Varna, Hezargrad ve Pravda’dan gelen ayanlar
katildilar (Cevdet 1309/VI: 297; Zens 2002: 99). Toplama bir ordu olan bu
giiciin, muntazam bir yapis: yoktu. Orduyu katilan ayan ve beyler arasinda bir
birlik s6z konusu degildi?®. Ote taraftan Kiigiik Hiiseyin Paga, boyle bir aske-
11 operasyonu yonetecek maharetten uzakti. Saraydaki hasimlari, bu zorlu me-
selede onu 6ne vererek bagini yemek istemislerdi. Mayis 1798 de baslayan
Vidin muhasarasi, Haziran ayinda siddetlendi. Hatta bir ara bunalan Pazvan-

28 Panteli¢, Kse Mustafa ve Kara Hasan’dan basgka birligin liderleri arasinda daha
sonra Belgrad dayilarindan olacak Molla Yusuf Aga’y: da kaydediyor (1949: 147).

29 X VIII. yiizyilin son ¢eyreginde Osmanli ordusunun temel giiciinii ayanlarin kontrol
ettigi eyalet askerleri olugturmaktaydi. Aslinda bu dénemde hem sipahi ordusu hem
de yenigeriler gercek bir askeri giicii temsil etmiyorlard: (Mutafcieva: 1978: 180-
181).
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doglu, Hiiseyin Paga’dan af diledi. Bu istegi kabul edilmeyince bagka ¢ikar
yolu kalmayan Pavzandoglu, mukavemetini artirdi ve zaman zaman kaleden
huru¢ ederek kusatmay: kirdi. Neticede bu biiyiik ordu, 10.000-15.000 kisi-
den olusan asiler karsisinda beklenen baganyr saglayamadi (Jorga 2004/5:
115; Eren 1964: 534).

Temmuz 1798’de Napolyon’un Misir’1 iggali etmesi, Pazvandoglu me-
selesini ikinci plana itti. Bab-1 Ali, Pazvandoglu’nu bir an 6nce yatigtirip or-
duyu giineye kaydirmay: diigiiniiyordu (Shaw 1971: 246). Aslinda Bab-1 Ali
ile bir barig1 Pazvandoglu da istiyordu. Ciinkii Rusya ve Osmanli Imparator-
lugu, Napolyon tehlikesine karsi yakinlasmaya baglamiglardi. Pazvandoglu,
bu durumda Rusya’nin kendi lizerine yapacagi muhtemel bir askeri harekat:
hesaba katmak zorundayd:. Kiigiik Hiiseyin Paga, Istanbul’a dénerken Paz-
vandoglu’nun affedilmeyi dileyen mektubu Paga’ya ulasti. Bab-1 Ali, Pazvan-
doglu’nu affedip, daha 6nceki isyanlarinda da ileri siirdiigii sartlar1 kabul et-
ti30, Bu sartlar icinde konumuz agisindan hig siiphesiz en 6nemlisi yamakla-
rin sancaga doniiglerine ve eski miilklerine kavugmalarina izin verilmesidir3!.

[stanbul, Belgrad’mn muhkem bir sekilde muhafazasi icin azami gayret
gostermekte ve bu climleden olarak Belgrad’a sik sik miifettisler gonderip ka-
ledeki askerin ve mithimmatin durumu hakkinda malumat almaktayd:. Daha
yamaklarin Belgrad’a doniislerine izin verilmeden evvel kaleye yamak yazil-
masi hususu iizerinde miizakereler yapilmig ve eski yamaklarin Belgrad’a do-
niiglerine izin verilmesinin Pazvandoglu’nun yamaklar arasinda shretini ar-
tiracag1 endisesiyle bundan vazgecilmisti32. Ancak yukarida temas ettifimiz
hadiseler, Istanbul’un bu kararindan vazgecerek yamaklarin déniisiine riza
gostermesi mecburiyetini dogurdu.

30 Pazvandoglu’nun talep ettigi sartlar kendisine ii¢ tuglu vezirlik riitbesinin verilme-
si ve Vidin muhafizi olarak atanmasi idi. Pazvandoglu’na ilkin kapicibagilik bilahare
vezaret riitbesi tevdi edildi Vezirlik riitbesi 21 Haziran 1799 verilmis ancak
Nigbolu, Plevne ve Borkofga eskiyalarina yardim ettigi gerekcesiyle 20 Eyliil 1800
geri alind1 (Zens 2002: 99).

3 Sultanin yamaklar1 affetme kararinda hem Istanbul’da hem de Saraybosna’da
ulema ve yenigeri gruplarinin propagandalarinin 6nemli etkisi olmustu. Bu gruplar
Hiristiyan reayanin (Sirplar) eline silah alip Miisliimanlar (yamaklar) iizerine
hiicum etmelerinin Islam ile bagdasir bir tarafi olmadi: fikrini islemislerdi (Shaw

1971: 306; 1982: 75).
32BOA, HAT, 57306 (tt. Haziran 1798).
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Alinan karara gore, yamaklarin eski suglar affedilecekti. Yamaklar ge-
ce-giindiiz kaleyi bekleyip, diigman hiicumu vaki oldugunda miidafaaya gay-
ret gosterecekler, padisahin ve valilerin emrine itaat edeceklerdi. Emirlere ay-
kir1 davranan olursa ocakli, onu hemen tedip edecekti. Yamaklar tarafindan
Sirp reayasindan bir akce dahi alinmayacak, reayaya zarar verilmeyecek, kdy-
lere taarruz edilmeyecekti. Semendire sancagi muhassillik oldugundan ya-
maklar muhassillik islerine karismayacaklar, bir kigide iki esame bulunmaya-
cak, mahldl vukuunda, dlenin esamesi saklanmayacakti. Yamaklarin Belg-
rad’dan ¢ikarilmasindan sonra yamak esamesi elde edenlerin esamelerine iti-
bar edilmeyecek, sadece daha once Belgrad’da ikamet eden yamaklarin yev-
miyesi 0denecek, yamaklar yerli neferdt: ile hos gecinecekler, yamaklarin
Belgrad’dan ¢ikarilmalarindan once sahip olduklar1 mallar kendilerine iade
edilecekti®.

Béb-1 Ali’nin karar;, Ocak 1799’da Belgrad’a ulastiginda biiyiik bir
memnuniyetsizlikle karsilandi. Ciinkii yamaklarin reayaya yaptiklar zuliim,
heniiz hafizalardan silinmis degildi Yamaklar, Subat 1799’dan itibaren Belg-
rad’a donmeye bagladilar. Vidin’den Belgrad’a gelen ilk grup on kisilik yas-
Ii yamaklardan olusuyordu (Panteli¢ 1949: 194). Yamaklarin doniisleriyle
birlikte Hact Mustafa Pasa, iki 6nemli sorunla karg1 karsiya kalmigti. Birinci-
si Bab-1 Ali’nin emri geregi maiyyetinde bulunan sekbani serbest birakmasi
icin onlara 75.000 kurus 6demek zorundaydi. Paralarini alamayan sekbanlar
isyan etmis, Belgrad kalesinin kapilarini kapatarak sehri zapt etmeye calis-
muglardi. Hact Mustafa Paga, Sirp reayasindan bu paray: toplayarak sekbanla-
ra vermis ancak bu sekilde onlar1 yatigtirabilmisti (Panteli¢ 1949: 195). Ikin-
cisi, yamaklarin miilklerine hangi sartlarda tekrar sahip olacaklar1 meselesiy-
di ki bu sorun birincisinden daha agir ve ¢ozlimii daha zordu. Mustafa Pasa,
yamaklarin kaleyi ele gecirmelerinden korktugu igin merkeze yazdig1 kaime-
de mutlaka bu yamak yazilma hususunun oniine gecilmesi gerektigini israrla
belirtmisti. Bu talebe istinaden alinan kararla 2.000°den ziyade yamak yazil-
mast yasaklandi34.

Yamaklar, sancaktan ¢ikarildiklar1 zaman el konulan mallar1 bagkalarina
satilmig bu kigilerde daha sonra bu mallar yerli neferiti ve sipahilere satmig-
lardi. Mallarin yeni sahipleri bu miilklere dokuz yil icinde tamirat ve ilaveler

33BOA, Miih. Def. 209, s, 90 (1 Saban 1213/8 Ocak 1799).
34BOA, HAT 13317 (1214/ 5 Haziran 1799-24 Mayis 1800).
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yapmiglardi. Yamaklar mallarini geri istedikleri zaman miilklerin yeni sahip-
leri, yaptiklar1 masraflari tahsile ¢aligtilar. Ancak yamaklarin bu paray: ddeye-
cek durumlar yoktu. Yeni bir huzursuzluga meydan vermemek icin bu para
hazine tarafindan karsiland: (Borekgi 2001: 38). Yamaklar sancakta huzursuz-
luk gikarmaya ve reayadan su kadar alacagim kalmis idi diyerek reayadan pa-
ra tahsiline tesebbiis ettiler. Sultan Selim, Haci Mustafa Paga’ya gonderdigi
bir hiikiimle bu gekilde harekete cesaret edenlerin behemehal tedip edilmele-
rini emretti’5. Ancak yamaklar, Sirp reayasi iizerinde zuliim uygulamaktan
vazge¢mediler. Mart 1800’de yamaklar, Bogiirdelen’e saldirip knez Ranko
Lazarevi¢’i 6ldiirdiiler. Bunun iizerine Mustafa Paga, Bogiirdelen’e askerle-
rini gonderdi. Yamaklar kaleye kapandilarsa da Mustafa Paga’nin askerleri di-
renisi kirip kaleyi ele gecirdiler. Yamaklar sehir meydaninda asildi. Bu hadi-
se, Mustafa Pasa ile yamaklar arasindaki diigmanlig1 daha da artirdi (Ranke
1892: 69; Karacig 1947: 51).

1801 baharinda Bab-1 Ali, bir yandan Pazvandoglu’'na kardesi ibrahim
vasitastyla Vidin pagasi olarak tayin edildigini ve Belgrad’a yonelik biitiin
diismanca faaliyetlerini bir an evvel durdurmasi gerektigini bildirirken, ote
taraftan Hac1 Mustafa Paga’ya da yonetimi altindaki biitiin bolgelerde idare-
yi saglamasini e8er Pazvandoglu bu yerleri bosaltmak istemez ise onunla sa-
vasmasini emretti. Hac1 Mustafa Pasa’nin Bab-1 Ali’nin emri iizerine Fethii-
lislam ve Negotin’e gonderdigi birlikler Fethiilislam’da basarili oldularsa da
Negotin’de yenilgiye ugradilar (Pantelic 1949: 215)3. Negotin’deki yenilgi,
Haci Mustafa Paga’nin sonunu getirecek bir dizi gelismenin baglangici oldu.
Haci Mustafa Pagsa, yenilgide kimlerin rol oynadigini aragtirmaya giristi. Ye-
nigeri agasindan padisaha sadakat yemini aldiktan sonra yamaklar1 bagislayip
ancak onlardan ikisinin (Molla Yusuf ve Bayraktar Hiiseyin) kendisine teslim
edilmesini istedi. Ote taraftan Fethiilislam’da bulunan oglu Dervis Bey’e bir
mektup gondererek, isimlerini verdigi sekiz yamagin 6ldiirmesini emretti. Bu
mektup, yamaklarin eline gegince Pasa’ya karsi isyan bagladi (Panteli¢ 1949:
241-243).

33 BOA, Miih. Def. 209, s, 208 (Evail-i R.evvel 1214/3-13 Agustos 1799).

36 Krayina nahiyesinde bulunan bu gehirler, Pazvandoglu’nun goziiniin diktigi ver-
imli arazilere sahipti. Krayina nahiyesi Sultanin kizlarinin hassiydi. Burada beyin
komutasi altinda iki knez gorevlendirilmigti. 1797 sonlarinda Pazvandoglu
Krayina’ya saldirip buradaki miilkleri zorla ele gecirmisti (Yaksic 1933: 13-14;
15).
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Kuvvetlerinin biiyiik kismi1 Fethiilislam’da bulunan Paga’nin yaninda,
sadece az miktarda sekbam vardi. Hact Mustafa Paga, maiyyetindeki sekban-
la birlikte i¢ kaleye kapanarak oglunun yardima gelmesini beklerken, yamak-

lar, 19 Agustos 1801°de kaleye girip kontrolii ele gegirdiler. Kimsenin girip
¢citkmamasi i¢in kalenin biitlin kapilarini kapattilar. Kisa zamanda Belgrad’da
idareyi tamamen ele aldilar (Sabanovi¢c 1956: 84; Belgradi Ragid 1291: 24;
Cevdet 1309/VII: 150)37. Mustafa Paga, muhtemelen yamaklarin baskisiyla
yenigeri agasina yazdi1 mektupta, hadiselere sebebiyet verenlerin, divan ka-
tibi Haci1 Emin Efendi, alaybeyi Abdurrahman Efendi, kale-i bala yerliyan za-
biti Osman Bey ve yerli agalarindan Salih Aga’nin oldugunu, bu kisilerin ti-
caret tekeli kurarak biitiin ticareti kontrol ettiklerini, bu durumun zaman igin-
de biiyiik huzursuzluklara sebep verdigini belirtmekte ve hadiselerin maiyye-
tindeki sekbanlarla yerli, yamak, zaim ve sipahiler arasindaki kavgadan neget
ettigini ancak suglularin cezalandirildifin1 ve vaziyetin normale dondiigiinii
haber vermekteydi (Sabanovi¢ 1956: 106-107). 29 Agustos 1801 tarihinde
Bab-1 Ali’ye gonderdigi diger bir mektupta da, Halil Aga’nin ikdam ve gay-
retlerinden Ovgii ile bahsediyor ve hizmetlerine binaen bir yil daha Belg-
rad’da Ocak Agasi olarak kalmasini 6neriyordu (Sabanovi¢ 1956: 123). Belg-
rad kadisinin adamlarindan Hiisrev Aga ve Ismail isimli bir imamin, Bab-1
Ali’ye gonderdikleri bir tahriratta ise hadiselerin sebebi olarak, Hact Musta-
fa Pasa’nin maiyyetinde bulunan sekbanin, ahali ve yamaklara yaptiklar ta-
sallut gosteriliyordu (Sabanovi¢ 1956: 145-146).

Asiler, Belgrad’da kontrolii tamamen ele gecirmis, Haci1 Mustafa Pasa
onlarin isteklerine boyun egerek maiyyetindeki sekban1 dagitmis, kalenin mu-
hafazasinin yalnizca yamaklar tarafindan saglanmasini kabul etmisti. Bundan
sonra Oldiiriilmesine kadar paga, tam bir gz hapsinde tutuldu. Bu arada Bab-
1 Ali, yamaklar etkisiz hale getirmek i¢in Rumeli valisi Hakki Paga’dan ted-
birler almasini istedi. Hakki Pasa, Bosna ve bolgedeki diger pasalara Musta-
fa Paga’yr kurtarmak i¢in sancaga asker gondermelerini ve maslahatin nasil
halledilecegine dair goriis bildirmelerine emretti38. Nis miitesellimi Hafiz
Aga, Hakki Pasa’ya yazdig bir tahriratta, Belgrad’a Avusturya lizerinden ya-

37Dayilar Belgrad’da kontrolii saglamak igin ¢evre nahiyelerden acilen yardim
talebinde bulunmuslardir. Molla Yusuf, Kiigiik Ali Mehmed Fogoglu, Bogiirde-
len’deki yamaklardan Belgrad’a adam gondermelerini istemiglerdir (Sabanovig
1956: 88).

33BOA, HAT 2303 ( 25 R. ahir 1216/04 Eyliil 1801).
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pilan gida sevkiyatinin kesilmesi ve Bosna’dan yapilacak muhtemel yardimla-
rin Oniine gecilmesini tavsiye etti. Ancak bu tiirden hareketlerin yamaklarin
gazabinin Mustafa Pasa’nin iizerine cekebilece8ini de eklemeyi unutmad:
(Sabanovig 1956: 129-130).

Belgrad’da 6niinii alamayacag: bir gailenin ¢itkmasindan endise eden
Béb-1 Alj, vaziyeti incelemek ve Hact Mustafa Paga ile yamaklarin arasi bul-
mak lizere siivari mukabelecisi $ami Ragib Afa ve ocak miibagiri Hasan
Aga’y1 Belgrad’a gondermis, Ragib ve Hasan agalar yamaklardan itaat sozii
alarak geri donmiislerdi (Cevdet 1309/VII: 150-152). Ragib Aga’nin verdigi
rapor dogrultusunda, yamaklarin mevaciblerinin cizye malindan 6denmesine,
ciftliklerin Hotin kalesinde oldugu gibi, giiya Bab-1 Ali’den haberéizmi§ gibi
muhafiz tarafindan yamaklara ve sehrin ileri gelenlerine iltizama verilmesine,
sancakta hi¢ bir niifuzu kalmayan Hact Mustafa Paga’nin Belgrad’dan alina-
rak Ismail muhafizligina ve onun yerine de Nigbolu muhafizi Aga Hasan Pa-
sa’nin atanmasina karar verildi (Sabanovig 1956: 154-157; Cevdet 1309/VII:
152; Borekei 2001: 45)3.

Bu arada Haci Mustafa Pasa’nin miihriinii ele geciren yamaklar, kazalar-
daki voyvodalar1 azledip yerlerine kendi adamlarini atamiglar, kisa zaman
icinde eskiden tasarruf ettikleri ciftliklere sahip olmuslar*® ve Belgrad kadisi-
na biiylik meblaglarda riigvet vererek, bu ¢iftliklerin kendilerine ait olduguna
dair senetler almiglardi (Borekgi 2001: 44). Mustafa Paga’nin oglu Dervis
Bey, Belgrad’a girerek babasini kurtarmaya galigmigsa da yamaklarin elinde
bir tutsak olan babasinin emri tizerine Fethiilislam’a ¢ekilmek zorunda kal-
must1 (Sabanovig 1956: 138-139). Belgrad muhafizlig: esnasinda zenginlesen
Pasa ise yamaklardan bir kismini satin alarak, Sirplardan ve yerlilerden bir
kuvvet teskil ederek yamaklara karsi isyan orgiitlemeye ¢aligiyordu. Bu plan-
lart 6grenilince 27 Aralik 1801 de yamak reisleri olan dayilardan Molla Yusuf

3% Aga Hasan Paga’nn tercime-i hali igin bkz (Mehmed Siireyya: 11/179).

40 Mustafa Paga Istanbul’a gonderdigi kaime ve ilamda on iki nahiye knezi ve
Belgrad vladikasinin ecdatlarinin aligtk oldugu vecihle kdylerin agalar tarafindan
ciftlik usuliiyle idaresinden hognut olduklarin1 ve bu suretin muhafazasini talep
ettiklerini bildirmistir. Bkz: BOA, HAT 2213-P (7 Receb 1216/13 Kasim 1801);
HAT 2213-G (13 Receb 1216/19 Kasim 1801). Kanaatimizce knezler, yamaklarin
agir baskisi altinda boyle bir talepte bulunmuslardir.
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ve Fogoglu Mehmed’in tertip ettikleri ve Kiigiik Ali’nin gergeklestirdigi su-
ikast ile oldiiriildii (Panteli¢ 1949: 261)41. Oliim emrinin Pazvandoglu tarafin-
dan verildigine dair giiclii isaretler vardir. Pavzandoglu, birka¢ kez dayilara
Haci Mustafa Paga’y: 6ldiirmeleri hususunda mektup yazmigtir. Her haliikar-
da Belgrad’daki bu suikast Pazvandoglu’nun isi olarak telakki edildi (Borek-
¢i 2001: 46; Pantelic 1949: 264).

Sirplarin Anasi (Srpska majka) olarak adlandinlan (Karaci¢ 1947: 48)
Haci Mustafa Pasa’nin dldiiriilmesi ile birlikte, Semendire sancaginda bir d6-
nem kapandi. Hac1 Mustafa Pasa idaresi altinda Sirp reayasi, huzura kavus-
mus, yenigeri ve yamaklarin niifuzlar1 tamamen kinlmigti. Haci1 Mustafa Pa-
sa’nin zamaninda 6nemli yerel idari gorevler Sirplarin uhdesine verildi. G-
venligin saglanmasi ve vergilerin toplanmasi gibi gorevleri iistlenmeleriyle
birlikte Sirplar yonetim tecriibesi kazandilar.

Ikinci énemli gelisme Sirp ordusunun teskil edilmis olmasidir. Pazvan-
doglu, Belgrad iizerindeki baskisini arttirinca Hact Mustafa Paga maiyyetinde-
ki asker sayisimi ylikseltmek ihtiyaci duymustu. Bunu yapabilmesi igin de
Sirplardan alinan vergilerin yeniden diizenlenmesi gerekmisti. Sirp knezleriy-
le ¢ok iyi iligkileri bulunan Pasa, durumu onlara agtiginda knezler, reayada
daha fazla vergi verecek takatin olmadigini, ancak Pazvandoglu’na karsi re-
ayadan bir ordu teskil edebileceklerini ve bu ordunun biitiin masrafinin ken-
dileri tarafindan karsilanacag: Onerisini gotlirmiigler ve s6z konusu orduyu
kurmuglard: (Nenadovi¢ 1966: 58-59). Boylece Osmanl: tarihinde Hiristiyan
reaya ilk defa kendi ordusunu kurmus oluyordu (Shaw 1982: 74). Bu ordu sa-
yesinde Sirplarin kendilerine giiveni artt1 ve Osmanlilarin savas taktiklerini
yakindan tanima imkéni buldular. Nitekim Sirplar isyan sirasinda bu bilgi ve
tecriibelerden faydalanacaklardur.

Paga’nin idaresi altinda topraklarin iglenmesi bir problem olmaya devam
etmesine ve Belgrad’in iasesi Avusturya’dan ithal edilen gida maddeleriyle

41Qcak turnacilarindan Halil Aga’nin yamaklan kigkirtip ve Belgrad kadisi
Numanzade Sadullah Efendi’yi de bu ige ortak edip Pasa’nin katline sebep
Sadullah Efendi daha sonra Istanbul’a ¢agrilip idam edilmistir. Bosna agahgin
isteyen Halil’e bu mansip verilmis ancak burada idami miimkiin olmamis daha
sonra da istegi lizerine Edirne agalhigina getirilmis ve burada emr-i ali mucibince
idam edilmistir. Bkz. BOA, HAT, 3423 (tt. Temmuz 1804). Devri idrak eden Gaya
Panteli¢’e gore Paga’yt Molla Yusuf oldiirmiistiir (Perovi¢ 1954: 21).
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karsilanmasina ragmen Ozellikle hayvancilik 6nemli gelisme gosterdi. Avus-
turya ile yapilan hayvan ticaretinin hacmi artti. Gayrimiislim tiiccarlarlas? si-
ki iligkileri bulunan Hac1 Mustafa Paga, bu ticaretten biiyiik servetler kazan-
di (Mili¢ 1981: 33). Hac1 Mustafa Pasa baz1 ticaret sektorlerinde ozellikle de
tuz ticaretinde tekele sahipti (Mirkovi¢ 1958: 167)43. Gelisen hayvan ticare-
tinden Sirp tiiccarlar, 6nemli oranda istifade ettiler. Bunlar arasinda daha son-
ra isyanlarin lider kadrosunda yer alan Kara Yorgi, Mladen Milovanovig ve
Milan Obrenovig gibi isimler bulunmaktadir (Gavrilovig 1986: 417).0Ote ta-
raftan Hac1 Mustafa Pasa zamaninda Osmanli 1slahatlarini yiriitiilmesi i¢in
hayati 6nemi haiz Irad-1 Cedid hazinesine Semendire sancagindan &nemli
miktarda gelir aktarildi (Cevdet 1309/VI: 294).

Sirbistan’da Dayilar Rejimi ve Isyan Hazirhklar

Sirbistan’da 1790’lardan itibaren keséafet kazanan otorite buhrani, son
olarak bagibozuk yamaklarin Semendire sancaginda Haci Mustafa Paga’y:
katletmeleriyle kendini gosterdi. Ancak merkezi idare, buhranin hemen ber-
taraf edilmesine doniik etkili tedbirleri almaya muktedir degildi. Bu tiir me-
selelerde klasik Osmanli yontemi, 6nce hadiselerin yatigmasini saglamak ve
sonra sartlar olgunlagtiginda, devlete bagkaldiranlari siyaset etmekti. Bu te-
mel anlayistan hareket eden Osmanh Imparatorlugu, yamaklarin ciiriimlerinin
cezasini musait bir zamana ertelemek zorunda kaldi.

Kaptan-1 Derya Hiiseyin Paga’nin sefaatci olmasi, yamaklarin da Musta-
fa Paga’nin Kkatline bir kag¢ kendini bilmezin sebebiyet verdigini, kendilerinin
padigaha sadik kullar olduklarini bildirmeleri ve af dilemeleri lizerine, bundan
sonra Iradd-1 Cedid varidatina taarruz etmemeleri, Vidin tarafina zahire ve sa-

42Bu tiiccarlardan biri Petar icko’dur. Makedon asilli olan icko Mustafa Pasa
tarafindan Belgrad bezirgdnbasisi olarak tayin edilmisti. Rumca, Sirpca, Tiirk¢eden
baska birkag bati dili biliyordu. Petar icko Pasa’min katlinden sonra Zemun’a
kagmisti. Isyanlarim patlak vermesinden sonra asilerin taleplerini Istanbul nezdinde
dile getirmek iizere gorevler almisti (Novakovi¢ 1903: 33 v.d).

43 Hayvancihgm en 6nemli girdilerinden bir olan tuz, sancaga Eflak tarafindan ithal
ediliyordu. 1804 ’te isyan bagladiginda bu ithalatin yolu Osmanlilar tarafindan kesil-
di. Ancak 1807°de Ruslarin Eflak’a girmesinden ve asilerie temasa ge¢mesinden
sonra Eflak’tan diizenli olmasa da tuz ithali gerceklesti. Asiler bir tedbir olarak
Erdel’den tuz ithal etme yoluna gittiler. Konu hakkinda daha genis bilgi igin bkz
(Gavrilovig 1996: 75-90).
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ir yardimda bulunmamalari ve yeni muhafiz A§a Hasan Paga’ya itaat etmele-
ri sartlariyla yamaklar, III. Selim tarafindan affedildi. Aga Hasan Pasa, Belg-
rad’a intikal edinceye kadar yenigeri agas1 Halil Aga’nin, pasanin yerine kay-
makam olarak gorev yapmasina ruhsat verildi#4.

Bu af karari1, yamak reisleri Mehmed Fogoglu, Molla Yusuf, Kiiciik Ali
ve Aganh Hiiseyin isimli dayilari45 daha da cesaretlendirdi. Mustafa Paga’nin
katlinden once bagladiklari, sancagi ele gegirme faaliyetlerire hiz verdiler Da-
yilar, sancakta denetimlerini saglamlagtirmak icin XVIII. yiizyil boyunca mii-
teaddit defalar yasaklanan nahiye ve koylere hanlar insa ettirmeye bagladi-
lar46. Buralara kabadayilarini, voyvoda ve miisellim olarak tayin ettikten basg-
ka, subagilar komutasinda 20-30 kisiden olusan birlikler génderdiler (Perovig
1954: 21; Ranke 1892: 70)#7. Bu sekilde otoritelerini sancagin en iicra kose-

4 BOA, Miih. Def. 202, s, 20 ( Evahir-i Sevval 1216/23 Subat-4 Mart 1802). istan-
bul, Belgrad muhafizligina iligkin atama kararim bir kag defa degistirmisti. Ilkin
Aga Hasan Pasa’nin yerine Hakki1 Pasa’nin kethiidas1 Celebi Omer Aga vezaretle
tayin edilmis, Celebi Omer Pasa, Istanbul’dan Belgrad’a hareket ettigi sirada
Hakk: Paga’nin yerine onu Rumeli valisi atayinca Aga Hasan Pasa tekrar Belgrad
muhafizligina getirilmisti. Tepedelenli Ali Paga’ya Rumeli valiligi tevdi edilince
daha 6nce bu goreve getirilen Celebi Omer Paga, bir kez daha Belgrad
muhafizhigina atanmig ancak istanbul kararini degistirerek Aga Hasan Paga’y:
nihayet Belgrad muhafizligina tayin etmigti.

45Day1, Tunus ve Cezayir beylerinin unvanidir. Bu tabir oncelen kiiciik riitbeli
yenigeri zabitlerine verilmistir (Yver 1977: 501-502). Osmanli-Rus Savag: (1768-
774) déneminde dayilar Belgrad’da goriinmeye bagladilar. Bilinen ilk meshur dayi,
Yedinci Cemaatten Mehmed Kliment’tir. Ondan sonra Halil Aga Ve daha sonra da
Deli Ahmed meshur dayilar olarak karsimiza ¢ikiyor (Trigkovig 1992: 125).

46 Semendire sancaginda bu hanlarin sayist yaklagik 600 civarindaydr (Lyusi¢c 2003:
34).

470smanh Imparatorlugu’nda subagi belirli bir bolgede reaya ve timarli sipahi
iizerinde polis hizmeti goren bir memurdu. Alaybeyinden sonra gelirdi. Ancak
imparatorlugun ¢dziilme déneminde, sipahi kethiidalar tiirlinden bir subagi ziimre-
si ortaya ¢ikmugtir. Mesela X VII. yiizyilin sonlarinda subasilar, Bosna’da Osrii topla-
makla gorevlendirilmislerdir. Halil Inalcik’in Vidin &rneginde gosterdigi iizere,
subagilar, ¢iftlikleri tasarruf eden agalarin adamlariydilar (1943: 95). Semendire
sancaginda da yine aym vazifeyle ciftlikleri ele gegiren yenigeri-yamak kokenli
ziimrelere hizmet etmislerdir. Isyanin ilk asamasinda asilerin subagilara ve hanlara
saldirmalart bu durumdan kaynaklanmistir.



138 Tiirkiyat Aragtirmalart

lerine kadar yayma imkanina kavusan dayilar, timar ve zeamet topraklarim
ciftliklere doniistiiriip, iicret-i arazi adi altinda hassa almaya ve agir vergiler
tahsil etmeye bagladilar*s. Sancagin mirf gelirleri, Irad-1 Cedid hazinesine ak-
tarilmis oldugu halde, Pazvandoglu’nun Vidin’de yaptig: gibi biitiin vergi ge-
lirlerine el koydular (Belgradi Ragid 1291: 25-26; Cevdet 1309/IX: 124; VI:
291). Dayilar, bu uygulamalara muhalefet eden sipahileri ve zaimleri, sancak-
tan ya siirdiiler ya da oldiirdiiler. Onlarin tasarruf ettikleri arazileri, Vidin ve
Bosna’dan gelen yamaklara dagittilar. Sancak, Balkanlarda bagibozuk bir ge-
kilde gezinen serseri taifesinin yatag: haline geldi. Dayilar, bu kisileri nahiye
ve koylerde kurduklar hanlarda istihdam ettiler (Karaci¢ 1947: 54-55; Sto-
yancevi¢ 1980: 14).

Dayilarin Semendire sancaginda kurduklar: bu idareye karsi ilk tepkiler,
dayilar rejimi altinda biitiin sosyal ve ekonomik haklarimdan mahrum biraki-
lan knezler ve Hact Mustafa Pasa zamaninda tasarruf ettikleri topraklari kay-
beden erbab-1 timar ve zaimlerden geldi. Bu iki grup arasindaki iligkiler sii-
ratli bir sekilde gelisti. Zemun’da# bulunan sipahiler, Mart 1802’de isyana
hazirlik i¢in knezlerden Vasa Carapic’e silah ve miithimmat gonderdiler. 1802
yazinda zaimlerden Hasan Bey ve Konyali Mehmed Aga, Sirplarla birlikte da-
yilar1 devirmek i¢in isyan tertip ettiler. Fakat Hasan Bey’in kardesinin Pasa-
rofca’da kararlagtirilan giinden 6nce harekete gegcmesi yiiziinden, bu tesebbiis
" neticeye ulagamadig1 gibi hadiseye kanisanlar dayilar tarafindan giddetli bir
sekilde cezalandirildi (Karaci¢ 1947: 53; Novakovig 1954: 60). Sipahiler ile
girigtikleri hareketin basarisiz olmasi tizerine Avusturya nezdinde girisimlere
baslayan knezler, Eyliil 1802’de Avusturya subaylarina, Avusturya’nin yone-
timi altina girmek istediklerini ve bunun igin her tiirlii isbirligine hazir olduk-
larin1 bildirdiler. Avusturya ise bunun Osmanli Imparatorlugu ile siirdiirdiik-
leri dostluk iligkisine ve yaptiklar1 anlagsmaya aykiri oldugunu belirtip knezle-
rin yardim talebini reddetti (Nenadovi¢ 1966: 73).

4BBOA, Cev. Ask. 3937 (Evail-i Sevval 1216/4-14 Subat 1802).

49Zemun, Belgrad’in tam karsisinda Tuna’nin 6te yakasinda bir gehirdir. 1739’dan
sonra Avusturya sinir komutanlhiginin 6nemli yerlerden biri olmustur. Zemun koz-
mopolit bir gehir olarak bolgedeki biitiin siyasi, sosyal ve ekonomik hadiselerin
odaginda yer alan bir merkez hiikkmiindeydi. Burasi asilerin Avusturya ile temas
sagladiklart 6nemli merkezlerden biriydi.
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Buna ragmen knezler, Avusturya nezdinde yardim arayiglarim siirdiirdii-
ler. 1803 yazinda, Valyevo nahiyesi bagknezi Aleksa Nenadovi¢, Zemun’da-
ki Avusturya subaylarina, dayilara kars: isyan edeceklerini, adam sikintilarinin
olmadiin1 ancak silah ve cephaneye ihtiyag duyduklarina dair bir mektup
gonderdi (Nenadovig 1966: 73). Ancak bu mektup, Bogiirdelen voyvodasi
Musa’nin eline gegti. Yine ayn1 giinlerde knezlerle Mustafa Paga’nin taraftar-
lar1 arasindaki yazigmalari igeren bir bagka mektup, Ostrujnitsa papazi1 Marko
Dolyangevig lizerinde dayilarin adamlan tarafindan bulundu (Karaci¢ 1947:
57-58; Panteli¢ 1949: 330; 415-417)%°,

Biitiin bu gizli yazismalardan knezlerin yeni bir isyan tertip etmeye ¢a-
listiklarini anlayan dayilar, isyan: engellemek igin hadiseye karigan knezlerin
oOldiiriilmesi, onlarin yerlerine yeni knezlerin tayin edilmesi ve reayanin elin-
deki silahlarin toplanmasi kararlarim aldilar. Hizh ve kesin bir sonug icin de
yeni tayin edilen knezleri bir vesile ile Belgrad’a cagiracaklar ve biitiin silah-
lar toplanana kadar knezleri esir tutacaklardi. Bu plan cercevesinde dayilar,
nahiyelerdeki subagi ve kabadayilarina knezleri idam etmelerine dair emirler
gonderdiler. Focoglu Mehmed’in babasi yagh Fogu Efendi, dayilara bu tiir bir
eyleme girismemelerini 6giitlediyse de kimse kendisini kaale almad: (Starge-
vig 2004: 66; Karaci¢ 1947: 59; Novakovi¢ 1954: 69).

Dayilarin 6liim listesinin bagindaki isim, Valyevo nahiyesi bagknezi
Aleksa Nenadovi¢’ti. Nenadovig, 1788-91 Osmanli-Avusturya savaginda
fraykor olarak gorev yapmis, askeri tecriibe sahibi ve Avusturyalilar ile yakin
iligkiler icinde bulunan bir knezdi5!. Nenadovi¢’in Avusturya’nin miidahale-
sini saglamasi halinde Belgrad’in yeniden elden ¢ikma ihtimali vardi. Bu du-
rumda dayilar, sahip olduklar1 her seyi kaybedecekleri gibi Istanbul’un, daha
da sedit bir sekilde tezahiir edecegi kesin olan, cezalandirmasindan da kurtu-
lamayacaklardi. Tehlikenin farkinda olan dayilar, hemen hareket gegtiler. Val-
yevo’ya gelen Focoglu Mehmed, 4 Subat giinti Aleksa Nenadovi¢’i yakalatip
idam ettirdi. Daha sonra alana biriken ahaliye, Aleksa Nenadovi¢’in Avustur-

50 Knezler arasindaki yazigmalar manastir kesigleri ve papazlar vasitastyla bir bolge-
den digerine gotiriililyordu. Gizli toplantilar ise genellikle manastirlarda
yapiliyordu. Din adamlarnin isyanda oynadif: rol hakkinda genis bilgi igin bkz
(Kagig 1983)

SIM. Dragkovovi¢’in bir mahkeme kaydindan ¢ikardigi dokiime gore, Aleksa
Nenadovi¢ ayn1 zamanda 6nemli bir servetin sahibiydi (1965: 162-163).
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yalilara yazdi: mektup okunarak ihanetin bedelinin idamdan bagka bir sey
olmadig1 duyuruldu (Nenadovi¢ 1966: 73-74).

Dayilardan Kiigiik Ali, Koprii tarafina, Molla Yusuf Grocka nahiyesine
giderken Aganli Belgrad’da kaldi. Yanlarinda 200°den fazia yamakla hareket
eden dayilar knezlerin bircogunu bizzat kendi elleriyle idam ettiler. Ulagama-
diklar1 kasabalarda kabadayilar, koylerde ise subagilar knezleri oldiirdiiler.
Knezlerin katli ilgili haberler, kisa bir siire i¢inde sancagin dort bir tarafina
yayildi. Hayatta kalan knezler, canlarini kurtarmak icin kagip ormanlara sak-
landilar. Knezlerden bagka din adamlari, tiiccarlar ve boliikbaslarindan olmak
lizere yaklagik yetmis kisinin oldiriildiigii bu kanli hadise, yaklasik bir hafta
gibi kisa bir siirede gerceklesti (Novakovi¢ 1954: 75; Perovig 1977: 54)32.

Dayilara karg1 Valyevo’dan bagka Sumadiya bolgesinde de bir takim fa-
aliyetlere girisilmisti. Buradaki faaliyetlerin onciiliigiinii Kara Yorgi isimli
bir domuz tiiccar yapmaktaydi. Kara Yorgi, 6zellikle Zemun tarafindaki Sirp
tiiccarlarlas3 muhtemel bir isyan durumunda silah ve mithimmat yardimi yap-
malan konusunda goriismeler yapmis ve Sumadiya bolgesinde sz sahibi
knez, haydut ve harambagilarla temasa gecmisti (Perovig 1954: 28; Novako-
vig 1954: 66)54. Bu faaliyetlerden haberdar olmalarina ragmen dayilar, Kara
Yorgi’nin, Aleksa Nenadovig kadar tehlike arz etmedigini diisiindiiklerinden
olsa gerek bizzat kendileri gitmek yerine, adamlarindan Arnavut kokenli ka-
badayr Uzun Mehmed’i, Kara Yorgi’yi 6ldiiriip kesik bagin1 getirmesi i¢in To-
pola’ya gonderdiler. Kara Yorgi, Uzun Mehmed ve yamaklarin 5 Subat

52 Dayilar,durumdan Pazvandoglu’nu haberdar etmislerdi. Gonderdikleri arzuhalde
reayaya ihtilal vermek isteyen ve fesat gikartan bes on knezin ibret icin cezalarim
tertip ettiklerini yazmiglardi (Sabanovi¢ 1956: 162).

53 Avusturya tarafindaki Sirp tiiccarlar isyanlar siiresince asilere silah ve miihimmatin
temini agisindan 6nemli roller oynadilar. Asilerin hemen hemen biitiin onemli
operasyonlar1 Oncesi cesitli yollarla onlara miihimmat ulagtirdilar. Asiler ve
Avusturya tarafindaki Sirp tiiccarlar arasindaki iliskiler hakkinda bkz (T.Popovig
1976: 46-52).

54 Bunlardan biri Mladen Obrenovig’tir. Obrenovig, Avusturya tarafina domuz ve
sigirlarim gecirdigi zaman kanunsuz olarak yenigeri sergerdelerine yiiksek vergi
o6demek zorunda kaliyordu. Kara Yorgi’nin isyana katilma teklifinin bu yiikten kur-
tulmak i¢in kabul etmigti. Ancak isyanla birlikte Obrenovi¢ gibi diger tiiccarlar,
yenigerilerden pek de farkli olamayan yeni Sirp condottieri baskisini hissetmekte
gecikmeyeceklerdi (Storanovich 1960: 307).
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1804’te yaptiklar saldiridan sag kurtulup ormana kagmay: bagard:. Bir isyan
orgiitleniyor olmasina ragmen, hadiselerin hizli bir gekilde geligmesi Kara
Yorgi’yi korkutmug ve ormana saklanan diger kacgaklarla bir araya geldigin-
de Bosna’ya kagmay diistinmiistii (Corovi¢ 1937: 11; Lyusi¢ 2003: 47)5s.

Sumadiya’da ardi ardina gelisen olaylar Kara Yorgi’nin Bosna’ya kag-
ma fikrinden vazgegmesine sebep oldu: Topola hancisi Ibrahim, Molla Yu-
suf’un verdigi emirle reayadan arpa ekimi i¢in topragi siirmelerini istemesi-
ne ve dliimle tehdit etmesine ragmen koyliiler, Ibrahim’e itaat etmediler. Bu
arada Banya koyiinge bir Miisliiman 6ldiiriildii. Banya’dan Miisliimanlar ve
Sirplar, Sldiitiilen §§hsx,,Mﬁslﬁman mezarlifina defnetmek igin Rudnik’e ge-
tirdiler. Cenazeyi tagiyan Sirplar, Rudnik’ten doniiste Topola ve ¢evresindeki
koylerde bulunan hanlari atege vermeye bagladilar (Stargevi¢ 2004: 71-72;
75; Perovig 1954: 29). Hanlar atese veren yaklasik yetmis kisilik bu grup,
daha sonra Koplyar dagina giderek Kara Yorgi ile bulustu. Artik yenigerilerin
baskisina daha fazla dayanmanin miimkiin olmadigi, hemen her tarafa haber
gondererek cetelerin kurulmasi, biitiin hanlarin yakilmasi, hancilarin-subagila-
nin oldiiriilmesi, kendileriyle beraber hareket etmeyen Sirplarin diigman sayil-

55Kara Yorgi’ye diizenlenen saldin hakkinda farkh rivayetler sz konusudur.
Vukigevig ti¢ saldirndan bahsedip, iigiincii saldirida Kara Yorgi’nin saldirty: gercek-
legtirenlerden birini ldiirdiigiinii ve daha sonra ormana kagtigim kaydediyor
(1907: 289). Karacig¢ ve Cunibert saldiri sirasinda Kara Yorgi’nin evde olmadigini
belirtiyor (Karacig: 1947: 60; Cunibert 1988: 34). Cevdet, “Fogoglu Mehmed nam
dayinin hapsinden firar eden Kara Yorgi nam bir karye knezi yani kocabagini tut-
mak i¢in iki yiiz on sekiz senesinde (1804) yirmi kadar panduru yani zabiti gon-
dermigti. Anin iizerine Kara Yorgi dahi Sirbludan kendine bir kag arkadas uydurup
haydutluga ¢ikt1” seklinde ¢ok kisa bir bilgi veriyor (1309: IX/124). Cevdet’in bu
malumatta Belgradi Rasid’e dayanmaktadir. Ayrica Ragid bu pandurlardan ibrahim
adli birinin saldiry1 Kara Yorgi’ye haber verdigini kaydeder (1291: 26). Bu kisi

* Topala subagisi ibrahim ile ayn: kisidir. Novakovi¢ o giine kadar bilinen (1904)
kaynaklarin hemen hepsini kullanarak bu meseleyi etraflica tahlil etmistir (1954:
72-82). Bu kaynaklardan hatiratlar 1842’den sonra Kara Yorgi'nin oglu
Aleksander’in Sirp knezliginin bagina gegmesinden sonra isyan devrini idrak eden
kigilerin goriip duyduklarnin kayda gegirilmeye baglanmasiyla birlikte nesredil-
migtir. Bu kaynaklarda, isyanim ilk giinlerine ait oldukca degerli bilgiler bulun-
makla birlikte, Kara Yorgi'nin yiiceltilmesi arzusuyla bazi hadiseler tarihi
hakikatlerden uzak naif ve poetik bir tarzda aktarilmigtir (1954: 83).



142 Tiirkiyat Aragtirmalari

mast ve vaziyetin degerlendirilmesi igin Oragats’da Sirp s6z sahipleri ile bir
toplant1 yapilmasina karar verdiler (Starcevi¢ 2004: 34-35). Kararlagtirilan
toplanti, Subat’in ortalarindas¢ Oragats’in Maricevi¢ deresinde yapildi. Top-
lantiya katilanlars?, Kara Yorgi'yi Sumadiya’daki isyanin reisi olarak segti-
lerss.

Osmanli yonetimi, isyanin ilk agamasinda asilere karg1 sempati ile yak-
lagti. Ancak isyan 1806 sonunda baglayan Osmanli-Rus savagi ile birlikte
devletler arasi bir mesele haline gelip imparatorlugu on yildan fazla bir siire
mesgul edecek biiyiik bir gaileye doniigtli. Osmanlilar, ancak 1812 yazinda
Ruslarla yaptiklar savasa son verdikten sonra aldiklar tedbirler ve 1813 ya-
zinda baglattiklar1 askeri harekat ile isyan1 bastirabildiler. 1804-13 arasinda
Sirbistan, fiilen Sirp asilerin hakimiyeti altinda kald1. Bu siire¢ daha sonralan
modern Sirbistan’in temellerinin atildig1 bir donem olarak nitelendirildi.

Sonug

Yukarida etraflica ele aldifimiz 1788-1804 arasinda Sirbistan’da cereyan
eden hadiseler, XIX. yiizyilda Balkanlar’da yeni bir dénemin baglamasinda
d6niim noktasi olan Sirp isyanlarinin patlak vermesine neden oldu. Gortildii-
gii iizere Osmanli idare sisteminde yaganan bozulmalar merkezi idarenin bi-
zatihi kendisi tizerinde oldugu kadar reaya iizerinde de ¢ok menfi tesirler
yapmugtir. Osmanli yonetimin Sirbistan’daki bu bozulmay: durdurmak igin
kullandi1 miidahale araclarinin yetersizligi XIX. yilizyilda imparatorlugun ce-
sitli bolgelerinde kargilagacagimiz idare sorununa dair anlaml bir 6rnek olug-
turmaktadir. Bu siirece zaman icinde eklenen dis giiclerin miidahalesi ve mil-
liyetgilik hareketleri Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’da tamamen ¢ok-
mesine sebep olan geligsmelerin ii¢ ana aksini olusturmaktadur.

56 Toplantinin tam tarihi belli degildir. Curi¢, Yokig, Karacig tarihten bahsetmiyorlar,
Arseniyevig, 12 Subat (1898: 52), Vukicevig 14 Subat (1907: 312), Novakovig 14
Subat (1954: 76), Panteli¢ 16-18 Subat (1949: 436) tarihlerini veriyorlar.

57 Bu toplantiya katilanlarin sayis: 100 ile 500 arasinda degismektedir (Lyugi¢ 2003:
52).

58 Bu secime iliskin kaynaklar yaklagik 40 yil sonrasinda kaleme alinan tanikliklara
dayanmaktadir. Bu sebeple kisilerin hatirlayabildikleri kadarim biliyoruz. Bunun
yam sira Kara Yorgi'yi yiiceltme duygusundan neset eden bir takim tarih dig1
anlatim ve hikéyeler bu tamkliklara girmis durumdadir.
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