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Erkin EKREM

Ozet

Tirk kimliginin olugmasinin genellikle VIII. yiizyildan
sonra Araplar tarafindan kavramlastinldifn bilinmektedir.
Ancak Gok Tiirk' devleti kurulduktan sonra Tiirk kimligi kendi
aralarinda olugmaya baglammg ve Gok Tiirk devleti yikildiktan
sonra kurulmus olan Orhun Uygur devleti déneminde bu
kavram Tiirk halki arasinda oturmustur. Arastirmammzda Tiirk
kimliginin tesekkiil siireci incelenmekle bu goériis ortaya
konmaya galisilmgtir.

Anahtar kelimeler: Tiirk kimlii, Goktiirkler, Uygurlar,
Tiirkler

From Gokturks to Turks: An Historical Approach to
the Formation of Turkish Identity

Abstract

It is known that the formation of Turkish identity was
conceptiualized after VII. century by Arabs. However the
Turkish identity had been already emerged when Gokturk state
was founded among the Turks. During the era of Orhun- Uygur
state founded after the collapse of Gokturks, this concept was
settled within the Turkish people. This article will be
concentrated on the process of Turkish identity and will try to
clarify this idea
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Uygurlarda Tiirk Kimligi

XI. yiizy1l kaynaklarna gore, Tiirk, Nuh’un torununun adidir.” Bir

toplulugun ad: olarak Tiirk adim Allah vermistir’ ve aym zamanda Tiirk

1

Gok Tiirk adi heniiz tartismali bir konudur. Bu ¢alismada G6k Tiirk ady, sadece diger
Tiirklerle ayirt etmek i¢in kullanilmigtir. Yani “Gék Tiirk”, VI.-VIIL. yiizyillar arasinda
kuzey ve orta Asya’da devlet kurmus olan toplulugu géstermektedir. “Tiirkler” ise birgok
yOnii ortak olan degisik Tiirk boylarin1 kapsayan topluluklardir.

Kaggarli Mahmud, Divanii Liigat-it Tiirk, (gev. Besim Atalay), Ankara:Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlar, Cilt I, 1992:28.
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toplulugu Allah’in ordusudur.* Tiirk’éin anlarm ise olgunlasma ¢ag1 olarak
agiklanmaktadir.’ Karahanllar siilalesine mensup olan Kasgarli Mahmud’un
Divanii Ligat-it Tiirk eserinin adindan anlagildifi gibi bu eser sadece
Karahanlilarin sézliigii olarak degil, genis kavramli Tiirklerin liigati olarak
yazilmstir.® Yani, Rum iilkesinden Japonya’ya kadar uzanan topraklarda
yasayan Pegenek, Kipgak, Oguz, Yemek, Baskurt, Basmil, Yabagu, Tatar,
Kirgiz, Cigil, Tohsi, Yagma, Ugrak, Caruk (Carik), Comul, Uygur gibi
boylart kapsamaktadir.’ Kaggarh, eserinde Karahanhlar igin “Hakanlh
Tiirkler”, Karahanhh olmayanlar i¢in “6biir Tiirkler” veya “Oguz
Tiirkmenleri™® gibi ifadeler kullanmistir ve buna gore, Karahanh siilalesinin
de bir Tiirk boyu oldugu siiphesizdir. Kaggarli’ya gore, Tiirkler 20 boydan
olusur,® eserinin farklh yerlerinde bazi boylarin Tiirk kavmi oldugunu
ozellikle vurgulamustir. Divanii Ligat-it Tiirk’e gore, Argu, '° Basml, "'
Cigil,”” Comul, ”* Kay," Kirgiz, ** Karluk, '® Kipgak,'” Oguz, '* Pegenek, "’
Tatar,”® Tohs1,?' Uygur,? Yabagu® ve Yagma®! boylan Tirklere mensup

*  Kaggarh Mahmud, Cilt I, 1992:3.

4 Kasgarh Mahmud, Cilt 1, 1992:351.

®  Kaggarh Mahmud, Cilt I, 1992:353. Tirk adi hakkinda diger aragtirmalar ibrahim
Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, istanbul: Bogazici Yaymlari, 1988:42-44; Peter B. Golden,
Tiirk Halklar: Tarihine Girig, (Cev. Osman Karatay), Ankara: KaraM Arastirma ve
Yayncilik, 2002:93-94.

¢ Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:4.

7 Kasgarh Mahmud, Cilt I, 1992:28.

8 Kaggarh Mahmud, Cilt I, 1992:14.

®  Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:28-30.

19 Kaggarli Mahmud, Cilt I1, 1992:60.

' Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:481.

12 Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:32, 393,

B Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:394.

4 Kaggarlh Mahmud, Cilt IT1, 1992:158.

¥ Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:458.

Kaggarlh Mahmud, Cilt 1, 1992:472. Kaggarli’ya gére Karluklar gigebe bir Tiirk boyu

olup Oguzlardan ayriimuglardi. Ashinda Kasgarli, Karluklarin Oguzlar gibi Tiirkmen

oldugunu belirtmektedir (Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:472).

17 Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:474.

Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:55. Tiirkmenler de Oguzlara mensupturlar (Kasgarl

Mahmud, Cilt III, 1992:412). Kaggarlt eserinde ayrica “Oguz Tiirkler” tabirini

kullanmugtir (Kasgarli Mahmud, Cilt 1, 1992:4). Yani Tiirkmenler de Tirk tiirler.

Kaggarlh Mahmud, Cilt 1, 1992:488. Kaggarli’min déneminde Pegenekler Tiirk olmakla

birlikte Oguzlardan bir boydurlar (Kaggarh Mahmud, Cilt I, 1992:488).

Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:411.

2l Kasgarli Mahmud, Cilt I, 1992:423.

2 Kaggarl Mahmud, Cilt 11, 1992:60. Kaggarli eserinde Miisliiman olmayan Tiirklerin dili

hakkinda bilgi vermeye ¢ahgmustir (Kaggarl: Mahmud, Cilt I, 1992:27) ve bunun bir

Ornegi Turfandaki Miisliiman olmayan Uygurlardir (Kasgarli Mahmud, Cilt 1, 1992:29).

Bu Uygurlara Tat Tavgag denilirdi (Kasgarh Mahmud, Cilt I, 1992:453-454).

Kasgarli Mahmud, Cilt IT1, 1992:36.
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boylardir. Aynca Kasgarli, birgok boyun kullandigi dillerin arasindaki
farkhliklari ortaya koymugsa da, bu boylarm kullandig: dilleri “biitiin Tiirk
dilleri”® olarak tanimlamugtir. Kaggarh Mahmud, Tiirklesme siirecinde olan
bazi boy ve topluluklan Tiirk olarak kabul etmemektedir. Omegin
Hotanlilan ve Kengeklileri Tiirk mensubiyetine sokmamistir.?® Bu durum
Kaggarl'min Tirk kimliginin tespit Olgiisiinin olduk¢a yalin oldugunu
gostermektedir. Biitlin bunlar Karahanlhilar déneminde siyasal ve Kkiiltiirel
Tiirk kimlik bilincinin oturmus oldugunu gostermektedir.

V. V. Barthold, tarihteki Gok Tiirk kavminin ve kurmus oldugu
devlet adinin “nasil olup da diger kabileleri de kapsayacak bir isim-sifata
doniistiigi ve ne sekilde bugiin anladigimiz manay1 kazandigy da pek
bilinmiyor” diyerek, s6z konusu Tiirk kavramumin ilk defa VIL-VIIL
yiizyillarda Araplar tarafindan, yani Islam diinyasinda kullamlmis oldugunu
ileri slirmiistiir. Barthold’a gore, “Islamiyet dairesi disinda Tiirk kelimesi o
kadar yayilmamusti”. 7 Halbuki Miisliman olmayan Turfan Uygur
hakimiyetine (866-1209) ait X. yiizyila tarihlenen bazi Uygurca Budist
belgelerinde Tiirk kimliginin benimsemis oldugu gézlenmektedir. Besbalikli
Singku Seli Tutun, Cince, Toharca ve Sanskritge’den Uygurca’ya terciime
etmis oldugu eserlerinde “Uygur Tirkge’sine g¢evirdim” ya da “Tiirk
Uygurca’sina ¢evirdim”, hatta direkt olarak “Tiirkge’ye ¢evirdim” ibarelerini
kullanmustir.*® X. yiizy1l 6ncesine ait Kumul niishas: Uygurca Maytri Simit
tiyatro eserinin birinci boliimiiniin onaltinc1 varagimin B 26-27 satirinda da
eserin Toharca’dan Tiirkge’ye terciime edildigi ibaresi gegmektedir.” Hatta

2 Kaggarh Mahmud, Cilt [II, 1992:34.

25 Kaggarli Mahmud, Cilt I, 1992:33.

% Kaggarh Mahmud, Cilt I, 1992:32.

21 V. V. Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri, Ankara:Caglar Yaymlari, 2004:32.
Singku Seli Tutun, Uygurca Altun Yaruk, Giris, Metin ve Dizin (Cev. Ceval Kaya),
Ankara:Tiirk Dil Kurumu Yaymlan, 1992:72 (30/10,15),1992:73 (33/16-17); 1992:207
(343/11-12); 1992:348 (674/7-8), 1992:354 (E1/12-13, E2/7); Sinasi Tekin, “Uygur
Bilgini Sipku Seli Tutun’un Bilinmeyen Yeni Bir Cevirsi Uzerine”, Tirk Dili
Arastirmalart Yilligi 1965, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymnlan, 1989:29-33. Ayrica
Hsiian-Tsang Biyografisi V. Béliimde (L. Iu. Tugusheva, Fragmenti Uigurskoy versii
biografii Syuan-Tszana. Moscow: Nauka, 1980:31; L. Iu. Tugusheva, Uygurskaya versiya
biografiya Syuan-Tszana : Fragment: iz leningradskogo rukopisnogo sobraniya instituta
vostokovedeniya ANSSSR, Moskva : Nauka, 1991:96) ve VIL bolimde Begbalikli Singku
Seli Tutun’un Cince’den Tiirkge’ye gevirmis oldugu kaydedilmistir (A. von Gabain,
1988:236). W. Radloff ve S. E. Maloff’'un Uygurca Suvarnpaprabhasa niishasi tizerindeki
caliymasinda eserin Begbalikli Singku Sali Tutun tarafindan Cince’den Tiirk Uygurcasi’na
¢evrilmis oldugu ibaresi vardir. A. Von Gabain ve F. W. K. Miiller’in ortak ¢aligmasi olan
Uigurica (VI)'de yine Toharca’dan Tiirk¢e’ye ¢evirmis ifadesi bulunmaktadir (A. von
Gabain, 1988:236).

Israpil Yusuf, Doklun Kamberi ve Abdulkeyum Hoca, Kumul Niishast Maytri Simit
Tetkikati (I ) (Uygurca). Urumgi: Xinjiang Halk Nesriyati, 1988:46.

29



8 Tiirkiyat Aragtirmalar:

San Uygurlarla ilgisi olan Kan-chou’daki Uygurlar da Uygurca’yr “Tiirk
dili” olarak kabul etmektedirler.”® Cince Hsiien-tsang Seyahatnamesi’nin V.
boliimiinde Himatala memleketi AJY/E1H ZE B hakkinda bilgi verilirken bu
memleketin rf-adetlerinin Gok Tiirklere benzedigi yazilmaktadir.*' Bu
eserin Singku Seli Tutun’un Uygurca gevrisinde ise s6z konusu Gok Tiirk’iin
yerine “Tiirk” (St. Petersburg niishasi, V. Boliim 52. sayfa 24. satir) olarak
terciime etmistir.’? Yani Turfan Uygurlan Tiirk adim hem Gok Tiirkler hem
de diger boylar i¢in kullannmglardir. Cince Hsiien-tsang Seyahatnamesi’nin
VI. bolimiinde yer alan Hsiung-nu %J #{ ** yani Hunlar, Singku Seli
Tutun’un Uygurca gevrisinde (St. Petersburg niishas1 VI. Boliim 43. sayfa
18-19. satir) “tiirk yodul bodun” seklinde terciime edilmistir.** Bu sézcitk
Almanya’da bulunan niishas1 Maytri Simit Nom Bitig’de (von Gabain
¢aligmasi) de gegmektedir. L. Iu. Tugusheva bunun 6zel bir sézciik oldugunu
ileri siirerek “gdgebe Tiirk halki” olarak belirtmistir. > Zaten T’ang
Stildlesine ait birgok belgede Gok Tiirkler ve Uygurlar bazen Hunlar olarak
adlandinlmiglardi. Yine Turfan Uygur metinlerinde Talas ile Balasagun
arasinda yasayan Argular da “Tiirk ulusu” olarak tamimlanmaktadirlar. *®
Demek ki Turfan Uygurlarinin nazarinda Tiirkler kavrami, Gok Tiirk kavmi
dahil diger Turk boylarmi da kapsamaktadir. Yani Budist olan Turfan
Uygurlan Tirk adim en azindan bir kiiltiirel kimlik olarak kabul etmisler,
hatta etnik kimliginin isaretini de vermislerdir. Buna ragmen Barthold
Turfan metinlerinde gegen bu tiir ibarelerin nadir bir istisna teskil ettigini
ileri stirmiistiir.”’

" Britannia Kitiiphanesinde Or. 8212-120 numarah ya da James Hamilton tasnifli 21

numarali Tun-huang’da bulunan bir Uygurca belgesi. Bakimz 5 &% ve 4-3&h&, (¥
188 R SCRRY B H AR SCAb AR AL, 1995:80.

UMY E FERE (KEARBFSRIEEME) %7, & Junjrd Takakusu, Tai
Shé Shinshii Daizékyé { XIEFIERBEZ) Vol 50, No. 2053, Tokyo: Tai shdissaikyd
Kankokai. 1922-1932: 250A. Himatala memleketi hakkinda bakiniz Erkin Ekrem, Hssian-
Tsang Seyahatnamesi'ne Gore Tiirkistan (Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Bolimii basilmamig Doktora Tezi), Ankara:Hacettepe Universitesi,
2003:187, not 3.

32 1. Iu. Tugusheva, 1991:68.

P OWMBYA BERE (KEXBEFSHIEAS) BN, & Junjd Takakusu, Tai
Shé Shinshii Daizékyé { KIEHE KA Vol 50, No. 2053, Tokyo: Tai shéissaikyd
Kankoékai. 1922-1932:255B.

* L. Iu. Tugusheva, 1991:132.

3> L. Tu. Tugusheva, 1991:18-19.

3% A. Von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri (Cev. Mehmet Akalin). Ankara:Tiirk Dil
Kurumu Yayinlan, 1988:236.

*7 Barthold, 2004:32.
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Uygurlarin heniiz Budizm’i kabul etmeden once yani Gok Tengri
dini ya da Manihaizm’e inandiklann doénemde genis anlamdaki Tiirk
kavramini benimsemis olduklan belgeler aracilifiyla da kanitlanabilmektedir.
808-821 yillann arasinda Orhun Uygur devletinin hitkiimdan Ay Tengride
Kut Bulmug Alp Bilge Uygur Kagam igin dikilen (8147) yazitin (Cince,
Sogutca ve Tiirkge olarak {i¢ dilde yazilmistir) Sogut¢a metininde
(biitinlegtirilmis 1-6 parga tagin 2. satinn) “Bu hiikiimdar, tengride
hiikiimranlik giiclinii kazanan biiyilkk Tirk aleminin hakimidir” ibaresi
gegmektedir.”® Demek ki, Gok Tiirk devleti 744’te yikildiktan sonra yerine
kurulmus olan Uygur Devleti (745-840) de genis kavramdaki Tiirk adinin
mahiyetini benimsemis ve Tirk halkinin ortak siyasi kimligi olmustur.
Ayrica, s6z konusu Uygur Kaganm, Uygur kagan soyu olan Yaglakar’dan
degil, Ediz soyundan olmasina ragmen Cin kaynaklarinda bu Uygur devleti,
Dokuz Oymaklh Uygur L [FIf devleti, yani bati dilindeki Dokuz Oguz
devleti olarak adlandirilmaya devam etmistir.”® S6z konusu kaynaklar Uygur
devletinin 840’da yikilmasindan sonra Kan-su ve Turfan’da kurulan
devletleri de Uygur devleti olarak tanimlamigti. Hatta Karahanlilarin kurucu
soyunun da Uygur oldugu kaydedilmektedir.” Buna ragmen Uygurlarin
kendilerini Uygur ismiyle adlandirmalaryla birlikte yukanda tespit edildigi
gibi Turk kimligini de kabul etmislerdir. Yani Tiirk’t st siyasal kimlik
olarak benimsemislerdir. G6k Tiirk kavminin adimn Uygurlar dahil diger
Tirk boylarinin siyasi ve kiiltiirel kimligine doniisme stireci Gok Tirk
devletinin kurulmasindan sonra gériinmeye baslamgtir.

Gok Tiirkler ve Tiirkler

Tiirk (Tiiriik) 5€ B ads ilk defa bir devlet ismi olarak 552 yilinda Cin
kaynaklarinda kaydedilmistir.*’ Ancak bazi kaynaklara gére Tiirk ad1 bu

3% Olaf Hansen, “Zur sogdischen Inschrift auf dem dreisprachigen Denkmal vol

Karabalgasun”, Journal de la Société Finno-Ougrienne, Vol. 44, No 3, 1930, p 15.
V. Minorsky, “Tamim Ibn Bahr’s Journey to the Uyghurs”, in Bulletin of the School of
Oriental and African Studies (University of London), Vol. XII, No. 1, 1948:285-286;
James Hamilton, “Toquz-Oyuz et On-Uyyur”, Journal Asiatique, LLC (1), 1962:30,
James Hamilton, “Tokuz-Oguz ve On-Uygur” (Cev. Yunus Kog), Tiirk Dilleri
Aragtirmalari, Sayr 7, 1997:201.
Karahanlilarin mengei konusu héla tartigmali bir mesele olarak bununla ilgili birgok
aragtirma mevcuttur. Genel olarak Karahanhlarin mensei Cin kaynaklarinda Uygur ve
Arap ile Fars kaynaklaninda Dokuz Oguz olarak belirtilmektedir. Buradaki Uygur,
etnikten ¢ok siyasi mahiyettedir. Karahanlilarin mengei hakkindaki en son arastirmalarn
igin bakimz Wei Liang-t’ao’in $R3¥, (BT EHALHEY . REAE: HFEAR
HAR AL, 1986: 27-50.
U (EEY B+ FI0HIE, 1971:454. Biitiin Cince tarih kaynaklarinda Gk Tiirkler
igin T’u-chueh ZE PR (tu-kjuat) karakteri kullamlmaktadir. Sadece Ts’e-fu Yiten kui’nin

39
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tarihten 6nce zikredilmektedir. 585 yilinda igbara ¥)§&#% Kagan’m Sui
Siilalesi imparatoruna yazdig bir mektupta “Gok Tiirklerin tengri tarafindan
[hakimiyet basina] oturtturulmalarindan elli kiisur yil gegmistir” ibaresi
bulunmaktadir.  Buna goére Gok Tirk hakimiyeti 535 yihndan once
kurulmustur ve s6z konusu kaynak, biiyiik ihtimale Gok Tiirk devletinin
kurucusu olarak bilinen T’u-men (Bumin) Kagan’mn babasi Biiyitk Yabgu
T’u-wu 1%+ dénemini kastetmis olmalidir. Yeni T’ang Siildlesi Tarihi’nde
de Gok Tiirk devletinin Bat1 Wei Siildlesinin (535-556) Ta-t’ung saltanat
devrinde (535-551) kuruldugu ifade edilmektedir.* Bazi tarihgiler, IX.
yiizyildan kalma Taberi’de yer alan Sasani hiikiimdari V. Behram’in saltanat
devrinde (420-438) Tiirklerin, kagan 6nderligindeki 250.000 kisilik ordu ile
savastifna dair bilgiye dayanarak bu Tiirklerin G6k Tiirk olabileceklerini
tahmin etmektedirler.* Bat1 kaynaklarina gére Tiirk adin1 tastyan Tiirk halk:
mildddan onceki donemlerde Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda
yasammsts. *® Cin kaynaklarinda yer alan Gok Tiirklerin mengsei ile ilgili
rivayetle ilgili belgeler*’ bir 6lgiide bu goriisit desteklemektedir.

Gok Tiirk kavmi yiikselerek nihayet 552 yilinda diger T’ieh-le #k¥))
boylarin1 hakimiyeti altina alarak devletini kurmustu. Bu devleti ile birlikte
bagh olan boylan 6zellikle Tiirk boylann arasinda Tirk adinda kiltiirel ve
siyasal ortak kimliginin kazanmasina sebep olmustur.

Ikinci Gok Tiirk devletinin Mo-ch’uo (Kapagan) Kagani’nin (691-
716) kiz1 prenses Hsien-li Bilge i¢in yazilmis mezar tasinda babasi 30 boyun

FF7CHE 41. boliimiinde farkli olarak T’u-ch’ti 38JE (fu-k juat) karakteri kullanilmugtir.
Tarih¢i Ts’en Chung-mien, burada gegen T’u-ch’ii’niin Tiirk (T’ u-chueh 5€fX) adinin
bir bagska Cince karakteriyle gevrilmis oldugunu tespit etmistir ( {ZBREEY L,
1958:189). Bunun disinda Cince Budist eserlerinde T’u-ch’ii /& admm kullanilms
oldugu goriinmektedir (BB, (—PI&EF &) , Vol. 20 and 91, in Junjrd Takakusu , Tai
Shé Shinshii Daizékyé KIEFIEAHAL. Vol 54, No. 2128, p. 428b, 883c. Tokyo: Tai
shdissaikyd Kankdkai, 1922-1932).

2l BAHAREM, 1974:3294; (FEH) H/\ IR, 1973:1869.

O (FESE) BoH—-THTAREME, 1975:6055.

“O(FES) BT AT RET AT T H, 1975:6055.

* Denis Sinor (ed.), The Cambridge History of Early Inner Asia, Cambridge: Cambridge
University Press, 1994:287.

% Denis Sinor (ed.), 1994:285-287; Peter B. Golden, 2002:93-94,

TCAEY BRAEEM, 1971:907-908; (dbE) HAASREKM, 1974:3285-3286;
Bk, TRAERK (EEHH) IEENER L d4EE/, 1981:45. Gok
Tiirklerle ilgili rivayetlerin Tiirkgesi igin bakimz Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi,
Kaynaklar ve Aciklamalar: ile Destanlar, Ankara: Tiirk Tarith Kurumu Yaymlar,
1989:18-29.
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kagam olarak tarif edilmektedir.*® Bu 30 boyun Gk Tiirk kavmine mensup
olan boylarin disinda diger ortak kiiltiirel birligi olan boylann da igerdigi
muhtemeldir. Bu boylarin tespit edilmesi zor olmasina ragmen K. Czegledy
bunu belli bir gergevede incelemeye galismstir.*® Gok Tiirk devleti 630°da
yikildiktan sonra T’ang Siilalesi yalmzca GOk Tiirk kavmine ait boylar
Cin’in kuzey Dbolgelerinde, boy adlarina goére ayn vilayetlere
yerlestirmistir.>® Ts’en Chung-mian’in aragtirmasina gore 15 Gok Tiirk boyu
genel olarak kendi boy ad1 ile adlandiran yénetim birimlerine ayrilmistir.”
Gok Tiirklere has olan boylarin arasinda A-shih-na B 52 #F; She-li T’u-h &
At F]; Ch’uo £; Ssu-pi Vilayetinde EREM yerlestirilen ancak boy adi
bilinmeyen Gk Tiirk boyu; Nu-lai %#; Su-nung # & ; A-shih-te Fa] 5 %,
Chih-shih ${5%; Pa-yen A-shih-te 3k ZEB] 5 #; Ho-lu Kagan’in & & boyu;
Karluklar; Yii-she-shih #l57j#; Tuo-ti Yi-shih 2 #1824 Pei-shih %%k ve
Ch’i-liieh vilayetinde PLE&#H yerlestirilen ancak boy adi bilinmeyen Gok
Tiirk boyu bulunmaktadir.

Gok Tiirk kavminin esas boyu olan A-shih-na’ya Cin belgelerinde
“San Bas (Gok) Tirk #HIHZR K" denmektedir. T’ang Siilalesinin veziri
Chang Chiu-ling’in K JL#% (673-740), T’ang Siilalesi Imparatoru Hsiien-
tsung’un (Gok) Tirklerin yikilacag isareti ile ilgili tahminini kutlayan bir
yazisinda (B BRI KA THEHIKS RAR), kuzey bolgesi You-chou #i
#H askeri valisi Chang Shou-kui’nin 5R5FEE gonderdigi habere dayanarak,
Gok Tirkler hakkinda bilgi vermektedir. (Gok) Tirklerden kagan Kitay
bayam Ch’ii-chiang’in JE#¥ ifadesine gére, Tiirk bolgesinde “Sar1 Bag (Gok)
Tiirkler” ile “Mo-ch’uo BR¥& (691-716) (Go6k) Tiirkleri” arasinda miicadele

8 E Chavannes, “T’ang’lar Devrinde, {ki Tiirk Prensesinin Mezar Tag: Kitabesi”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 21, 1975:37-44; A.
Bombaci, “Prenses Hsien-li Bilge’nin Kocalari”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi,
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 21, 1975:45-63; Wang Kuo-wei, “T’ang Hsien-li Pi-chia
Kung-chu Mu-chih Pa Ff & 1 1 A £ E 58 (T ang Siilalesi Prenses Hsien-li
Bilge’nin Mezar Yazis1 Hakkinda)”, Wang Kuan-t’ang Hsien-sheng Quan-chi F#% 5%
4445 (Wang Kuo-wei'nin Arastirmalari), Tai-pei: Wen-hua Ch’u-pan Kung-ssu, 1V,
1968:1330-1331; Ts’en Chung-mien, “P’i-chia Kung-chu Mu-chih T’uo-pen Chiao-chu
Bt 2> F 2 E3R AR T (Prenses Bilge’nin Mezar Tas Yazist Hakkindaki Aragtirmalar),
T’u Chiieh Chi Shih R BXEE % (Gok Tirk Tarihi). Pekin: Chung-hua Shu-chi, II,
1958:809-825.

4 K. Czegledy, “On The Numerical Composition of The Ancient Turkish Tribal
Confederations”, Acta Orientalia Academiae Scicntiarum Hungaricae, Tomus XXV,
1972:275-281.

* (HBEE) B-EAT=H, 1956: 6075.

SV XfP%hR, T’u Chiieh Chi Shih FFKE L (Gok Tirk Tarihi). Pekin: Chung-hua Shu-chii,
II, 1958:1070-1072.
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yasamyormus. > Ts’en Chung-mian #*f# %4, bu yazinin 735 yilmin son
baharina ait oldugunu tespit etmekte ve yazida yer alan “San Bas (Go6k)
Tiirkler”in Sar1 Uygurlar olduklarmi ileri siirmektedir. > Ancak bu
tarihlerde San Uygur adi heniiz tarih eserlerinde yazilmamustir; Ustelik
Uygurlar 735 yillarinda Go6k Tiirklere karsi miicadele edebilecek giigte
degildirler. Cinli arastirmaci Hsiiech Tsung-cheng ise s6z konusu yazmnin
736-737 yillarna ait oldugunu tespit etmektedir.>*

Vezir Chang Chiu-ling’in imparatora yazdigi diger bir kutlama
mektubunda (G6k Tiirklerin Kiigik Kaganm’mn Mutlaka Olmiisligii
Hakkinda Kutlama # 52 X/ o] L 2 EFEAR), Gok Tiirk generallerinin her
giin otagr oniinde agladiklarim, bunun da belki Kiigiik Kagan’in 6ldiigiinii
isaret ettigini ve Gok Tirklerin yikilacag: sinyallerini verdigini ifade
etmektedir.”® Ts’en Chung-mian’in tespitine gore bu yazi 735 yilinin bahar
aymdadir. ** Hsiiech Tsung-cheng ise bu yazinin 736-737 yillarina ait
oldugunu belirtmektedir.*’ Yani Bilge Kagan’in 6liimiinden sonra Gok
Tirkler arasinda iktidar kavgalarmin  yasanmis oldugunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu iktidar kavgalarinin iki cephesi bulunmakta ve “Sar1 Bag
(Gok) Tirkler” ile “Mo-ch’uo (Gok) Tiirkleri” arasinda yasanmaktadir.
“San Bas (Gok) Tiirkler”, vezir Chang Chiu-ling’in kaleme aldig: yazisinda
bahsedilen Kiigiik Kagan, Bilge Kagan’in varisleridir. Demek ki Bilge
Kagan o6ldiiriildiikten sonra, Bilge Kagan ailesi ile Mo-ch’uo Kagan ailesi
arasinda taht miicadelesi haberi T’ang Siilalesi Imparatoruna kadar
ulasmustir. S6z konusu iki ailenin arasinda 6teden beri kaganlhk kavgalan
mevcut idi.

K4l Tigin ile Bilge Kagan’m babas: ilteris Kagan 682 yilinda ikinci
Gok Tiirk devletini kurmugtu ve bu hakimiyetin tesis edicisi idi. ilteris
Kagan oldiigiinde de ¢ocuklan kiigiik olduklan igin kardesi Mo-ch’uo
kendini kagan ilan ederek hakimiyeti ele gegirmisti.”* 699 yilinda Mo-ch’uo
Kagan (691-716) kardesi Tuo-hsi-fu’yu "Z&¥% Sol Sadi, Ilteris Kagan’in
(682-691) oglu Mo-chit’yii BR%E Sag Sadi yapmisti. Ayn1 zamanda kendi

RN, CHITTEEY | HHU0 (B ACEETIR, i b h R, 1992,
104 7.

SR, (REEL) LM, bR ERR, 1958:447.

*OHRE, (RERREEER) . BEAEFEARLMAL, 2005:420.

S SRUEE, CHIITER) , % 14 (UEEASCEETIR, i Lk AR, 1992:104

% Efhkh, (REER) HH, b ESE, 1958:447.

VOBRE, (REBRLHEER) . S8AEFEARBMKL, 2005:421.

B O(HEE) B 194 LRBEM L, 1975: 5168; (FESH) % 215 LRFM L, 1975
6045; (RGIBEY 3 205, 1956: 6493.
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oglu Fu-chii’yii B{& Kiiciik Kagan yapmust;; bunun yetkisi her iki Sad’m
iistindeydi.” 716 yilinda Mo-ch’uo Kagan’mn oldiiriilmesiyle yerine oglu
Kiigiik Kagan gecmisti. Ancak ilteris Kagan’in oglu Kol Tigin, Kiigiik
Kagan dahil akrabalarinin ¢ogunu ve yakin adamlarinin hepsini 6ldiirmiistii,
kaganlik tahtasina ise kendi agabeyi Mo-chi-lian’i 3R B & (716-734)
oturtmustu.® Bu aile kavgalar nedeniyle, Bilge Kagan’in 6liimiiyle Mo-
ch’uo Kagan ailesindekiler bu firsat1 kullanarak tahti geri almaya tesebbiis
etmis olabilirler. Kitay bayan1 Ch’i-chiang’in s6z ettifi “San Bas (G6k)
Tiirkler”in Bilge Kagan’in varisleri olduklan agikardir. Yani San1 Bag (Gok)
Tirklerden 682 yilinda tanridan kut almis olan ikinci Gok Tiirk devletinin
kurucusu Ilteriy Kagan’in soyu kastedilmektedir. Buradaki “sarn bas”
anlagildif1 gibi asil ve asil anlamindadir.

Bunun diginda bazi boylarin da Gok Tirk kavmine ait oldugu
goriinmektedir. Cin kaynaklarinda San Tiirgis Kagam Sha-ke (706-714) igin
“Gok Tiirk lideri Sha-ke R E4EEE ", ya da “Bat1 Gok Tiirk Sha-ke 7§
5 R 12 % 7%, babasi olan Tiirgis hiikiimdar1 Wu-chih-le (?-706) igin ise
“Bat1 Gok Tiirklerin bir baska soyundandir”®, ya da “Bati Gok Tiirk Wu-
chih-le FA K S E#” veya “Gok Tiirk lideri Wu-chih-le REREESHE
"% seklinde ifadeler kullamlmustir. Kara Tiirgis’den olan Su-lu (*Suluk)
Kagan (716-738) ise Tiirgislerin soyundandir.** Bu belgeler Tiirgislerin Gok
Tiirk ziimresine ait olduklarim gostermektedir. Bunun yaninda Ug Boylu
Karluklar da “aslinda Gk Tiirk boyundandir” &% & 2 % ve “Gok
Tiirklerin gesitli boylari”ndan olarak tanimlanmaktadirlar.®’ Karluklarn iig
boyundan birisi olan T’a-shih-li (*Tashk) da “Gok Tiirk T a-shih-li SEBKE

¥ (HWEB) #1994 FERBEE L, 1975:5169; (FES) %215 EREE L, 1975:6064;
CRIGHER) % 206, 1956:6543-6544.
(EEE)Y % 194 LEBEE L, 1975: 5173; (HESH) % 215 LREB L, 1975

6049; CRIEER)Y % 206, 1956: 6719.

ol (EHESE) BLPREERE S, 1975:146.

2 (HESD) Bht_=8%H, 19752972

8 (RKER) FEAE, 1956: 6540.

M (EESB)Y BAT-EEICEM, 19753044; (FHEB) #—T -+ _WiLiRE,
1975:4362.

S (GBS BE—BATIEBT T, 1935:1079C.

6 (EESE) BEX=SFEREM 1975124, (HES) A —t+LTHEEY,
1975:6143; (FHEE) ¥—1H, 1936:1787; (FHES) B LA T EFTTHEHE,
1975:124.

7 (HES) BT — LT HERS, 1975:6143.

g
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# /77 olarak zikredilmektedir. ® Zaten Karluklar yukanda Gok Tiirk
kavmine ait 15 boyda yer almaktadirlar.

Bununla beraber Gok Tiirk hakimiyet merkezinden uzak ancak Go6k
Tiirk olarak adlandiran boylar da bulunmaktadir. Cin kaynaklarinda Sasani
iilkesinin kuzeyinde (Gok) Tirk’iin K’o-sa (k’dt-sdt) € PR I §E,” (Gok)
Tiirk K’o0-sa S KA §&,”° K’0-sa (Gok) Tiirk 7] g K’ ve (Gok) Tiirk Ko-
sa KB E (gdr-sar)’” gibi adlan olan bir boyun bulundugu yazihdir.
Aragtirmacilar burada gegen K’o-sa ya da Ko-sa boyunu Hazar Tiirkleri
olarak tespit etmektedirler.”” Rahip Hsiien-tsang’in seyahatnamesinde (627-
645) Karun Z & ve Suman i€ adh iki memleketten bahsederken
bu memleketlerin basinda Hsi-su (Gok) Tiirk 2 % €& kokenli yoneticilerin
bulundugu anlatilmaktadir.” J. Marquart ve V. Minorsky gibi arastirmacilara
gore Karun ve Suman, Tacikistan’m Diisambe civarinda olabilir. ” E.
Chavannes’a gére, Hsi-su, baz1 Cin kaynaklarinda yer alan Chieh-su fi# 7
olmalidir.”® 661 yilinda T’ang Siilalesi Orta Asya’y1 yénetimi altina aldiktan
sonra bolgede bulunan 16 iilkede 8 garnizon ve 76 vilayet kurmustu ve s6z
konusu Chieh-su Memleketi’nin f# & adi vilayetlerin arasinda yer
almaktaydi.”” Hsi-su (Gok) Tiirkleri biiyiik ihtimalle al-Biruni’nin India
eserinde yer almis olan Kabul’'un hakimi Sahi Tirkleri olabilirler. A.
Rahman’in aragtirmasina gére, bu Tiirkler 666 yili ya da bu tarihten 6nce
Kabul ve Kandahar’da hakimiyetlerini kurmuglardir. * Hsiien-tsang’in
seyahatnamesi dikkate alindiginda goriiliir ki en ge¢ 630 yilindan once Sahi
Tiirkler Tacikistan’da bir hakimiyet olugturmuslardi. Yani Sahi Tiirkleri
6nce Kabul’un kuzeyinde bir hakimiyet olugturmuslar ve 666 yilindan sonra
glineye dogru Afganistan’1 istila etmekle bélgede merkezlesmis olabilirler.

B (B B-TIRREM, 1975:4102.

® (BHESE) BB A\RPEME, 1975:5311.

O (FES BB T, TR, 1975:6258, 6260, 6263.

TOGESE) BEATE, BULKE, LS RBENE, 1935:1044C.

2 (FHHEE) BoA T, S FRE, 1975: 6247.

7 Chavannes, 1900:145, 170; Kafesoglu, 1988:157-158; Golden, 2002:192-195.

ToxsE (KHEPERAT) |, B Junjrd Takakusu, Tai Shé Shinshi Daizokys § X IEBi K
#&) Vol 51, Tokyo: Tai shdissaikys Kankokai. 1922-1932: 2087B.

5 Erkin Ekrem, 2003: 142-143.

6 Edouard Chavannes, Documents sur les Tou-Kiue (Turcs) Occidentaux, Paris: A.
Maisonneuve, 1903:195-196. 175, 251-252.

T (EEE) B =T, 1975:1645-1650; (FES) BN+ =TFHELT
RiEAH, 1975: 1136; (HEEEL) # 200, 1956: 6324.

®  A. Rahman, The Last Two Dynasties of the Sahis, Islamabat, 1979:47.
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Ayrica 630 yihinda: Gok Tirk devleti yikildiktan sonra Orhun
bolgesinin hakimi Hstieh Yen-t'uo A% % B ™ kavminin de Gok Tirk
ziimresine ait olduguna iligkin ifadeler bulunmaktadir. Cin kaynaklara gére
Chii-mi {1 Z& (Kumaz, Karategin) hiikimdar Gok Tirklerin Yen-t’uo
soyundadir 5€ & ZEPFEFE;* Gok Tiirk devleti yikildiktan sonra Gobi ¢oliiniin
kuzeyinde (Orhun boélgesi) kaganhigini ilan ederek (630-646) Gok Tiirklerin
yerine gecen Hsiieh Yen-t’uo kavmi de “Gok Tiirk ile aym cinstendir 5%k
ZFE¥E” olarak tamtilmaktadir.®’ Halbuki Gok Tiirk kavmine ait boylar 630
yilindan sonra tamamen T’ang Siilalesinin kuzeyinde yerlestirilmislerdi.
Hsiieh Yen-t’uo’nun, T’ieh-le kavmine ait bir boy olarak Gok Tiirk
ziimresinden sayilmasi etnik 6zelliginden ¢ok siyasi baghihigini ifade etmis
olabilir.

Uygur kagan1 Moyan Cor (745-759) igin dikilen Sine-Usu yazitinin
Kuzey 8. satirinda “Ug Tuglu Tiirk budun” adli bir boy adi gegmektedir. Bu
Tiirklerin mensubiyetini tespit etmesi zor oldugu halde yazitimin ifadesine
gore “U¢ Tuglu Tirk budun” daha ¢ok Gok Tiirkler ile ilgilidir. Cince
kaynaklarda buna tekabiil eden bir boyun olmasina ragmen bunu ¢agnistiran
bir boy vardir. Uygur tarihi ile ilgili Cin kaynaklarinda Kirgizlarin
dogusunda Tu-po (Tuva) #B#%&, Mi-lich %1 ve Ke-e-chih B &R3Z adh
buzda kayak yapabilen “Tahta Ath (kayak) (Gok) Tiirkler KRG BX> adh g
kabileden olusan bir boydan bahsedilmektedir. > Bunlarin Gok Tiirkler ile
aralarinda etnik iliskiler olup olmadig1 bilinmiyor, sadece ii¢ kabileden
olustugu igin “U¢ Tuglu Tiirk budun” ile benzetilmektedir. Ug Tuglu Tiirk
budun, ii¢ kabileden (urug) olusan bir boyun ad1 olabilir. Omegin Karluklar
ii¢ kabileden olusmaktaydilar ve Gok Tiirk ziimresinde yer almaktadirlar.
“Tahta Ath (Gok) Turkler” boyu Yenisey bolgesinin dogu bolgesinde olup
Kirgizlann biinyesinde sayilmaktadir. Biiyiik ihtimalle Gék Tirk ziimresine
mensup degil, daha ¢cok Go6k Tiirklerle siyasi ile kiiltiirel bagi olan bir boy
olabilir.

™ Hsiieh Yen-t'uo BEHERY adi Marquart’tan beri “Sir Tardus” ile 6zdeglestirilmistir. Son

zamanlarda aragtirmacilar bu goriisii ret etmektedirler. James Hamilton, Les Ouighours: a
l'époque des cinq dynasties, d'apres les documents chinois adli kitabinin Cince gevrisi igin,
terciimana 6 Ocak 1984 tarihli yazdi1 mektubunda daha énce kabul edilen Hsiieh Yen-
t'uo’nun Sir Tardus ve T’ieh-le’nin Tolis olarak gevrilmesinin yanlis oldugunu ifade

etmistir. Bakimz James Hamilton Bk A%, (HAFREELE)  SBAEFEARE
ik, 1986:218.

O (HHES) BE T TR THEM, 1975:6255.

8 (BHER) £—Aht-b#, 1956: 6215.

(FE#E) £ _F—TLTEHHET, 1975: 6148.
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Ayrica Gok Tiirk ziimresine ait oldugu muhtemel olan Tiirk boylan
da s6z konusudur.® 789 yilinda Uygurlara kars: Karluklar ve Beyaz Gézlii
Gok Tirkler HERZEJE® ya da bir baska yazihigiyla Beyaz Kiyafetli Gok
Tiirkler RS BK® Tibetlilerle isbirligine girmiglerdi. Ancak bu Tiirklerin
etnik mensubiyetinin ne oldugu anlagilmamaktadir. T 'ung-tian’deki kayitlara
gore, Sam lilkesinin kuzeyinde Hazar Gok Tirkleri bulunmaktadir ve onun
kuzeyinde (Gok) Tiirk boyu vardir, bunlarin ayag: sigir ayagina benzemekte
ve insan eti yemeyi sevmektedirler.®® 953 yilinda Kitaylar’dan Cin’e kagan
Hu Ch’iao’n #i¥5 yazdif1 seyahatnamesinde (FEJEACY de benzer kayitlar
bulunmakta ve Sigir Ayakh (Gok) Tirkler 4 FFZEBXK adli bir kavimden
bahsedilmektedir. Kitay iilkesinin kuzey bélgelerinde yasamakta olan bu
Tiirkler insan viicutlu ve sigir ayakhdirlar.®” Song Siililesi dénemindeki
(960-1127) Fan Chen’m &% yazdigi Tung-chai Chi-shih #7505 adh
kitapta da benzer bilgiler yer almaktadir. Mangu Imparatorlugu déneminde
(1644-1911) hazirlanan Cince eserlerin en biiyilk degerleme ve
degerlendirme kitabi Ssu-k’u Ch’uan-shu Tsung-mu da PUE£FHEH adi
gecen kitabr elestirerek Gok Tiirklerin sigir ayakl olarak tanimlanmasini bir
sagmalik diye degerlendirmigtir.*®

Yine Hu Ch’iao’in seyahatnamesinde Kitay iilkesinin kuzeyinde
ancak Sigir Ayakli (Go6k) Tirklerin daha giineyinde Ch’an-yii (Gok)
Tiirklerinin 8 F %€ JX yasamakta oldugu yazmaktadir.® Ch’an-yii, Hun
hiikkiimdar unvamdir. Bazen Cin kaynaklarinda Go6k Tirk Kagani yerine
“(Gék) Tirk Ch’an-yi’si” % B B F olarak da kullanmaktaydi.® Cin
kaynaklarina gére, Kagan, kadim Ch’an-yii’ye benzer hiikiimdar demektir.”’
Bu anlamda “Ch’an-yii (Gok) Tiirkler” BF 58 Bg, hiikiimdar (Gok) Tirkler
olarak agiklanabilir. Diger yandan, 679 yilinda T’ang Siildlesinin Ch’an-yii

¥ Bahsedilecek degisik Tirk boylan Deniz Sinor tarafindan “asil Tiirklere benzeyenler”

olarak degerlendirilmektedir. Bakiniz Deniz Sinor, “The Establishment and Dissolution of
the Tiirk Empire”, in Deniz Sinor (ed.), The Cambridge History of Early Inner Asia, New
York: Cambridge University Press, 1994:288-289.

¥ (FES) BoE—+-LLEEM L, 1975:6124.

B O(EES®) SOt HELH, 1975:5209; (EEE) H-AATAT HBEET,
1975:5257.

¥ (EM BE-AATS, BHAKES, LS EBEOSEME, 1935:1044C.

¥ (HARE) B =IIEMEE -, 1974: 907.

8 48, (UELHEEE) 78 N0, MAFKE—BE L, kT ESREH
2,1965:1190.

* (FHARL) BLT=IHEMRE =, 1974: 907.

N (WEB) BTN EEATR KR, 1975:1072.

VOGER) BE—FATL AN =B, L RSN, 1935:1068A.
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Biiyiik Tu-hu Valiligi’ne ¥ T K#[HAF bagh Gok Tiirk boylan isyan etmis
ve Cin kaynaklarinda bazen bu Tiirkleri bu valilie mensup olduklan igin
Cin kaynaklarinda “Ch’an-yii (G6k) Tiirkler” olarak adlandirmusti.®” Bu
isyan maglubiyete ugrammsti. Ancak yine bu valilige bagh olan Gok
Tiirklerin 682 yilinda A-shih-na Kutlug liderligindeki ayaklamalar basarli
olmustu. Ch’an-yii Biiylk Tu-hu Valiligi de bu tarihten sonra adim
degistirmis ve nihayet kaldinlmgstir. Bu tarihten sonra “Ch’an-yli Goék
Tiirkler” tabiri T’ang Siilalesi dénemine ait kaynaklarda rastlanmamigtir. X.-
XI. yiizyillarda bu tabirin tekrar kullanilmasinda biiyiik ihtimalle A-shih-na
ailesi kastedilmis olabilir.

X. ylizylla ait Cin kaynaklarinda farkh adli Gok Tiirklerden
bahsedilmektedir. Liao Siildlesi doneminde (947-1211) “Wei-yen (G&k)
Tiirk boyu BERTRBKEE” ile “Ou-yen (Gok) Tirk boyu BETREKEE” adh
Tiirkler zikredilmektedirler.”® Diger kaynaklarda hig rastlamlmayan bu Tiirk
boyu biiyiik ihtimale Uygur devleti kurudugunda Uygurlara bagh kalmis ve
Uygur devleti yikildiktan sonra dagilarak X.-XI. yiizyillarda Liao Siildlesi’ne
baglanmis olabilir. Nitekim Bes Siildle donemine (906-960) ait kaynaklarda
Gok Tirklerle ilgili kayitlar bulunmakta ve bu Gok Tiirklerin Uygurlar’dan
6nce Orhun bolgesinde devlet kuran Gok Tiirklerin neslinden olduklan
belirtilmektedir.** 981 yihinda Turfan Uygur devletine elgi olarak giden
Wang Yen-te’nin seyahatnamesinde Giiney Gok Tiirkler BB ve Kuzey
Gok Tirkler JtZEBK ad1 boylardan bahsedilmektedir.”> Bu Tiirk boylarmin
da yukanida isaret edildigi gibi Gok Tiirklerin neslinden gelme ihtimali
yiiksektir.

Tiirkler ve Tiirk Kimligi
Cin kaynaklarinda Gok Tiirk ziimresinde yer alan kendi boylan

disinda bunlarla kiiltiirel ve siyasal bagi olan diger Tiirk boylan “(Gok)
Tiirklerin cesitli boylan ZEFR# &5 ya da “gesitli (Gok) Tiirk boylar1 558

2 (WES) BATZ= FEXMS, 1975:2406, (WHES) BAH=HEKRESE, 1975
2978.

B (BB B=T=MKT, 1974:390, 394; () BN+ ANEEE, 1974:728.

% (ALY B TUFEMESE =, 1974: 913. X-XI. Yiizyil sonrast Gok Tiirklerle
ilgili aragtirmalar bakimiz James R. Hamilton, Les Ouigours a l'époque des Cing
Dynasties d'apres les documents chinois. Paris, 1955:94-95, not 4.

% (k¥ BNENLTHEM, 1977:14111; Aynca Ozkan Izgi, Cin Elgisi Wang Yen-
te’nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989:62.

% (REEE) BTN, 1956: 6269.
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B olarak adlandimlmustir. Bu tiir ifadeler en ¢ok T’ieh-le veya Oguz gibi
Tiirk boylarmi kapsamaktadir. Omegin 629 yihinda Gok Tiirklere bagh
T’ieh-le boylar isyan etmistir ve kaynaklar bu boylan “(G6k) Tiirklerin
gesitli boylan” olarak adlandirmustir.” Oguzlardan olan Ssu-chieh f& &
(*1zgil) de bu kategoride® olup 630 yilinda “(Gok) Tiirk Ssu-chiehler”in
Erkin’inin 40 ©bin kisiyle T’ang Siilalesine teslim oldugunu
belirtilmektedir. ' Burada s6z konusu Ssu-chieh Gok Tiirk ziimresine
mensup olan bir boy olarak gosterilmektedir. Bat1 Gok Tiirklere bagli olan
On-ok boylari da bu kategoriye aittir. Cince kaynaklarda “Bati (Gok)
Tiirklerin gesitli boylar1 7828 BR#% %" olarak isim verilmistir.'”' Omegin
Bati Gok Tirklere bagh olan Nu-shih-pi boyu “(Go6k) Tiirk Nu-shih-pi
boyu” R KB k& olarak adlandirlmstir.'” Yani Cin kaynaklarmdaki
“Gok Tirklerin gesitli boylan™ ya da “gesitli Gok Tiirk boylar1” ifadesinin,
“Gok Tirk kavmine bagh boylar” ya da “Gok Tiirk hikimiyetine bagh diger
Tiirk boylan” olarak okunmasi gerekmektedir. Nitekim Kol Tigin yaziti
K4’te Dokuz Oguzlarla savagim tasvir ederken “Tokuz Oguz budun kentii
budunum erti” diyerek Goék Tiirk ile Oguzlar arasindaki iligkilerini ifade
etmektedir. ' Hatta Kol Tigin yazit D22°de “Tirik Oguz Begleri”
ifadesinde bunlarin bir millet oldugunu isaret etmektedir.'*

Buna benzer Cin kaynaklarinda T’ieh-le ve Oguz gibi Tiirk boylar
“(Gok) Tirklerin bir bagka boyu 5% (Pieh-pu)” ibaresi kullaniimaktadir.
Ornegin Huo-pa ‘kik'® ve Bati Gok Tiirklerin Ch’u-ni-shih BJE }i'® ile

T (A& B4\, 1971:468; (HEE) HBH1=,1936:1317.

B (BEES) BAT-LENE, 1975:2479.

¥ (MAFTCHR) % 985, 1994:11570A.

0 (RiEEE) B—EAT=%, 1956: 6073.

O (EEE) BB TNTREMET, 1975:5193.

"2 (EEE) BB AT R AL T T, 1975:5182.

19 Bu ciimleyi Thomsen, “Dokuz Opuzlar kendi halkindi” (Vilh. Thomsen, Orhun ve

Yenisey Yazitlarinin Coziimi, Ik Bildiri -Cev. Vedat Koken-, Ankara:Tiirk Dil Kurumu

Yayinlari, 1993:112/118), Orkun, “Dokuz Oguz kavmi kendi kavmim idi” (Hiiseyin N.

Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara:Tirk Dil Kurumu Yaymlan, 1987:48), Muharrem

Ergin, “Dokuz Oguz milleti kendi milletim idi” (Muharrem Ergin, Orhun Abideleri,

Istanbul:Bogazici Yayinlar, 2001:25) ve Talat Tekin ise “Dokuz Oguz halki kendi halkim

idi” (Talat Tekin, Orhun Yazitlar, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yaynlari, 1988:21) olarak

terciime etmektedirler.

“Tirik Oguz Begleri” ciimlesi aragtirmacilar arasinda farkli okunmaktadir. Thomsen,

“Tirk Oguz beyleri” olarak okurken (Thomsen, 1993:105/104), Hiiseyin N. Orkun,

Muharrem Ergin ve Talat Tekin gibi aragtumacilar “Tirk, Oguz beyleri” olarak

okumaktadirlar (Orkun, 1987:40; Ergin, 2001:17; Tekin, 1988:15).

19 (HWEE) BT —1+-b4#, 1956:6925. Huo-pa kiR boyu Mo-ch’uo (Kapagan)
kaganin kiz kardesi ile evlenen damat boyudur ( (ERHH) %—H=BHEM, 1975
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Chiieh-ni-shih P& %4 gibi boylann bu sekilde tamimlanmaktadir.'”’ “Bati
(Gok) Tiirklerin bir bagka boyu” ifadesi Dokuz Oguzlar’dan olan Tongra [7]
#E, *Bigi (#F ve Bayrku k¥l gibi boylar icin de gegerli idi.'®® Sha-
t’uo Tiirkler ¥PFE 5 BK'® diye bilinen bu kavim de “Bat1 (Gok) Tiirklerin bir
baska boyu” olan Ch’u-yiieh (*Cigil) B2 soyundandir.'"® Ch’u-yiieh & H
ve Ch’u-mi (*Cumul) & % boylan da “Bati (Gok) Tirklerin bir baska
boyundandir”.'"! Gk Tiirklerin ¢ift siyasi yonetim geleneginde séz konusu
Tolis ve Tardus iki boylar birligi bulunmaktaydi. Bu boylar birliginin bagina
kagan ile kan bag1 olan Sad unvanli kimseler tayin edilmekteydiler.'? Cin
kaynaklarina gore Sad, “baska boylarm askeri komutamdir”.'” Yani Cin
kaynaklarinda, Gok Tiirk ziimresinden olmayan ancak diger Tiirk boylarim
Gok Tiirk kavmi ile ayirt etmek i¢in “bir bagka boyu” ifadesi kullamilmgtir.

“(Gok) Tiirklerin bir baska soyu Jil|## (Pieh-chung)” ile adlandiran
boylar da vardir; Ornegin Tiirgisler Bati (Gok) Tiirklerin bir bagka
soyundandirlar."* Bu tamm genellikle Gok Tiirk’iin 6z soyundan yani A-
shih-na soyu ile ayirt etmek i¢in kullanilmaktaydi. Ancak istisnai durumlar
da vardir. Omegin 630 yihnda yikilmis olan Gok Tiirk devletini Altay
Daginin % (I kuzeyinde yasatmaya ¢aligan ve A-shih-na soyundan olan
Ch’e-pi H £ (*Capis/Cavus) Kagan (?-649) ve adamlan “Gok Tiirklerin bir
baska boyu” diye gegmektedirler.'”’ Halbuki Cin kaynaklarinda onun Gok
Tiirk’iin as1l soyundan oldugu yazmaktadir."'® Istemi Yabgu’nun oglu Ta-
t’ou (Tardu, 576-603) da Isbara ¥ #kH& Kagan (581-587) ile anlagamadig

3187, (FAES) B-A—THLEREM L, 1975: 6047, (RWWBEEY B_F—+—
#. 1956: 6696).
% (HES) BNTZHEHME, 1975:2777.
7 (EESB)Y) #-ANTEAEEEETME, 1975:4786; (FES) A tEEET
14, 1975:5619.
108 (HIAEEY BoH 1%, 1956: 6677.
9 (WHEE) HHNEZEAE TN, 1956:425; (HES) H-5—1+/\WE
4, 1975:6153; (BFHEEY E-H—14, 1956: 6677.
O (FHESE) BT+ /\YEKEM, 1975:6153.
' (BEIERY AU, 1956:6116.
2 GEM) FE—EATEEB T, 1935:1068A; (EHEZY H—ANtTUE K
L IRE AT, 1975:5153.
P ABHES) BT — T ERE EERATTE, 1975:6028.
4 (BVRBE) B AN, 1956: 6540; (ER) BE-BALTILEH TR,
1935:1079B.
P (HEES) F-EHATNLERE EEATTE, 1975:5165 (EMfY BE—TAT
JUiBEA U, 1935:1073A.
¢ (BHEE) B—ANTINE, 1956: 6249.
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igin ayrilmigti. Cin kaynaklan ise Ta-t’ou’u da “Gok Tiirklerin bir baska
boyu” olarak tamimlamaktadir.''” Halbuki Ta-t’ou, Gok Tiirk devletinin
kurucusu T’u-men Kaganin (552-553) yegeni olup A-shih-na ailesindendir.
Buradaki “bir bagka soyu” ifadesinin daha gok siyasi ayrilik nedeniyle “bir
bagka siyasi olusum” mahiyetinde kullanildigy goriinmektedir. Bazen Gék
Tiirk soyundan olup Oguzlardan biri olarak gériinen boylar da bu sekilde
tamimlamaktadir. 744 yilinda Gok Tiirk Kagam Ozmis’i 6ldiirerek bu devlete
son veren Basmil ${3&# Kagani’nin soy adi Cin kaynaklarinda A-shih-na
olarak yazilmaktadir. ''® Halbuki Basml’m bir Oguz boyu oldugu
Kasgarli'nin eserinde amlmaktadir.'” Cin kaynaklannin bazi yerlerinde
Basmil Kagam “(Gok) Tirk Basmil Kagan RKIREEATH "' ya da
“(Gok) Tirk-Dokuz Oymak Basmil Yabgu 2k jL 23k R ® S 38'' olarak
zikredilmektedir. Bu ifadenin K&l Tigin yazit1 D22’de gecen “Tiiriik Oguz
Begleri” ibaresi ile aynm1 mahiyette olduguna siiphe yoktur.

“(Gék) Tirklerin bir bagka boyu H#” ile “(Gok) Tiirklerin bir
bagka soyu fill#8” tammimn arasinda kiigiik bir fark oldugu agiktir. Bazi
aragtirmacilar bunlarin arasinda biiyiik bir fark olmadigimi, sadece siyasi
baghlizim ifade ettigini savunurlarken,'* bazi aragtirmacilar “bir bagka
boyu” ifadesinin daha ¢ok siyasi, “bir bagka soyu” ifadesinin ise daha g¢ok
irksal ve “ana aileden aynlmg gruplar” olarak gériigler ileri
stirmektedirler.'” Ancak farkl durumlar da mevcuttur. Omegin Eski T’ang
Stildlesi Tarihi'nde Tiirgisler igin “Bati (G6k) Tiirklerin bir bagka
soyundadir” ifadesi kullamilirken,'** Yeni T’ang Sildlesi Tarihi’nde “bir
baska boyundandir” ifadesi de kullamlmugstir.'> K61 Tigin yaziti D18 ve
Bilge Kagan yazit1 D16’da yer alan “Tiirgis Kagan Tiiriikiimiz budunum
erti”'?® ibaresi de aralarindaki 6zel iligkileri gdstermektedir. Bu ifade, K&l

VGRS BHE—EAH BB E, 1935:1077A.

"8 (RIBE) BoH— ¥, 1956:6742.

119 Kasgarh Mahmud, Cilt I, 1992:481.

0 (RIGEE) B_H I, 1956:6856

P (WEE) T =M, 1975:3198.

2 F—R, “BTEXAZHE”, RAT (QRERIE) , PEBR 1983 £K, B
54 W,

B BE N R EROWER, (REET) , B+HAB—# 2002:24.

(W ER) BTN TRE T REME S E M, 1975:5190; GRS ¥FE—EA
T BB+ H, 1935:1079B; (RIGER) B _FH/ ¥, 1956: 6540.

2 (HEE) B_E A TRRTREHESE M, 1975:6066.

1% Thomsen, “Tirgis Kagam biz Tirklerdendi, benim halkimdandi” (Thomsen,
1993:103/100), Orkun, “Tiirgis Hakam Tirklerimden, kavminden idi” (Orkun, 1987:38),
Ergin, “Tiirgis Kagam Tiirkiimilz, milletimiz idi” (Ergin, 2001:14) ve Tekin ise “Tiirgis
Hakam (kendi) Tirkiimiiz, (kendi) halkimiz idi” (Tekin, 1988:15) olarak ¢evirmektedirler.
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Tigin yazit1 K4’te yer alan “Dokuz Oguzlar benim budunum” ifadesiyle
kiyasla Tiirgislerin, Dokuz Oguzlara nispeten G6k Tiirklerler daha yakin
olduklarim gdstermektedir. Bu anlamda Tiirgisler, Gok Tiirk ziimresine yani
Gok Turk kavmine aittirler. Yeni T’ang Siildlesi Tarihi Tirgisleri G6k
Tirklerin “bir bagka soyundan” degil “bir bagka boyundandir” olarak
tammlamasi, biiyilkk ihtimal Tirgislerin Bati G6k Tirk hakimiyetine
gegmeleriyle kuta sahip olan kutsal A-shih-na egemenligine son vererek .
farkl: bir siyasi olusumu meydana getirmeleri ile iligkilidir.

Ikinci Gék Tiirk devleti, bagimsiz olan Tiigisleri aslinda kendine
bagh olan bir boy olarak gormekteydi. '*’ Uygurca Hsiien-tsang
Biyografisi’nde (V. Béliim) “Tiirk-Tiirgis” ad1 bitigik olarak gegmektedir.'”®
Kumul niishas1 Maytri Simit tiyatro eserinin birinci boliimiiniin dérdiincii
varaginm B-3 satininda yine “Tiirk-Tiirgis"in bitisik hali goriinmektedir.'?’
Cin kaynaklarinda Tiirgisler igin genel olarak T’u-ch’i-shih ZEE4 i seklinde
yazilmaktadirlar; ancak Eski T’ang Siildlesi Tarihi’nin bir yerinde T’u-chiieh
(Gok Tirk) & BR Ch’i-shih B5 i seklinde yazilmistir.'® Bu tiir yazilis
Uygurca metinlerde gegen iislub ile ayn:1 mahiyettedir. 751 yilindaki Talas
savagi sirasinda Arap ordusuna esir diigen Tu-huan’in seyahatnamesinde de
T’u-chiich Ch’i-shih seklinde kaydedilmektedir. *' T’ang Siilalesi
imparatorunun giinliikleri gibi daha ¢ok orijinal kaynaklara dayandirilan
Ts'e-fu Yiien-kui i fF 7Tk adh eserde en gok T’u-chiieh Ch’i-shih 5B 5
J seklinde kaydedilmigtir. Aragtirmacilar T’u-chiieh Ch’i-shih yazihisinin
yanhs oldugunu ve “Chiieh” B karakterinin fazla yazilmig oldugunu ileri
stirerek dogrusunun T’u-ch’i-shih (Tiirgis) olmas1 gerektigini tespit
etmektedirler. > Bazi aragtirmacilar ise farkli olarak T’u-chiieh Ch’i-
shih’nin T’u-chiieh T’u-ch’i-shih EPKREGHE yani Tiirk-Tiirgis oldugunu
ileri sirmektedirler.'® Bazen Cin kaynaklarinda T’u-chiieh Shih 5% ">

27 (WEE) F—TNTTUTHR, 1975:5192; FEESE _F—+ L T LR MR,
1975:6067.

'8 Annemarie von Gabain, “Die uigurische Ubersetsug der Biographie Hiien-tsangs, I
Bruchstiicke des 5. Kapitels, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften (SBAW), VI, Berlin: Verlag der Akademie der Wissenschaften, 1938:159;
A. Von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri (Cev. Mehmet Akalin), Ankara:Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 1988:124/449.

'2 fsrapil Yusuf, Doklun Kamberi ve Abdulkeyum Hoca, Kumul Niishasi Maytri Simit

Tetkikat: (I ) (Uygurca), Urumgi: Xinjiang Halk Nesriyat,, 1988:28.

O (HEE) H—ENT/HIEM, 1975: 3076 ve 3085, not 3.

BUGES) BE—ETZEBIR, 1935:1043C.

BoAhE, (BREEEEBAER) , bR EER, 1958:85.

1 R—ah, (RATIREE) JLEPEER, 2000:31.
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(Tiirk-shih=*Tiirkis) seklinde yazildif1 da goriinmekte ve aragtirmacilar
bunu Tiirgis’in Cince’deki bir baska c¢eviri yazihisi olarak ortaya
koymaktadirlar. ** Bu 6meklerin hepsi Tirgislerin Gok Tiirk soyundan
geldiklerini isaret etmektedir; sadece Go6k Tirkler’den bagimsiz bir
hakimiyet kurduklan igin “Bati (G6k) Tirklerin bir baska boyundadir”
ifadesi kullamlmg olmalidir. 736 yihina ait ve T’ang Siilalesi imparatorunun
Gok Tiirk Kagani’na yazdig: bir mektupta, Tiirgislerin asil bir soydan (yani
A-shih-na soyundan degil) gelmedigini ve Gok Tiirk soyuna nispeten “farkli
soydan 7 (Yi-hsing) geldigini” ifade etmektedir.'*® Bu da Tiirgislerin
Gok Tiirk ziimresinde yer almalarina ragmen A-shih-na soyundan
olmadiklarim géstermektedir.

Cin' kaynaklarinda bazen Gok Tiirklerin Dokuz Oguzlarla bitisik
halde kullamlmis olduklan gériinmektedir. Omegin “Dokuz Oymak-(Gék)
Tiirkleri 1, 2 € K" veya “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak € B& i 2 %
seklinde Cin kaynaklarinda yer almaktadir. 661 yilinda Orhun bolgesinde
egemenligini kurmug Uygur ve diger Oguz boylan Uygur lideri Pi-su’nun tt,
3€ onderliginde Tongra ve *Biigii boyu ile birlikte T’ang Siilalesine kars1
isyan etmigsti. 662 yilinda bu isyan bastinlmis ve bazi kaynaklar adi gecen
kavimleri “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak” olarak adlandirirken, *° bazi
kaynaklar ise “T’ieh-le Dokuz Oymak” seklinde yazmaktadir.'*® Yukarida
adi gegen boylar Cin kaynaklarinda T’ieh-le federasyonu iginde yer
almaktadir, ancak “Dokuz Oymak-(Gok) Tirkleri” olarak da kaydedilmesi
bu kavimlerin 630 yilindan dnce siyasi anlamda Gok Tiirklere bagli ve ona
mensup oldugunu gostermektedir. Nitekim baz1 kaynaklarda s6z konusu olan

B¢ (S B+ =TF MBE-LTRAE, 1975 1135 (HES) -1 —+HEF &
PR A% T e 52 AR S 5T 1,1975: 6065-6066.

"% E Chavannes, 1900:203; 207; 4 {hf1:2 % “RE " 194 “REH” 25 R (EREL
B KB | 1958:144.

BOAApe, (REES) B, 1958:449.

BT (EES) BN\ =R EM, 1975:278]; (EES) 5—EN T —RELME,
1975:3854; (H/EH) H—AN+/\RELM, 19754767, 2K (),
5% 25 1, 3 874 %, & 9895 H. AP EHE/F, 1960. Cin kaynaklanindaki Dokuz
Oymak JL# ile Miisliiman kaynaklarindaki Dokuz Oguz aym boylari géstermektedir.
Ayrntili bilgiler igin bakiniz James Hamilton, “Toquz-Oyuz et On-Uyyur”, Journal
Asiatique, LLC (1), 1962:23-63. Tiirk¢e tergiimesi igin bakiniz James Hamilton, “Tokuz-
Oguz ve On-Uygur” (Cev. Yunus Kog), Tiirk Dilleri Arastirmalari, Sayr 7, 1997:187-232.

P (EES) BATILEREEMS, 19753090, (EHEE) £=1+ N\ MKEERF,
1975:1416; (HiEE) E—H - 1+LRFAMH, 1975:4442; (FEHE) HE—H 1R
512, 1975:4126, (BHEE) BH—1+—%, 1956: 6728.

U (EHEE) B\ T =B RE, 1975:2781.

(R EIEE) BT, 1956: 6327.
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boylar “(Gok) Tiirk-T’ieh-lelan 7€ BX 3 #)” olarak da zikredilmektedir.'*!
716 yilinda Mo-ch’uo Kagan, Bayirku boyunun bir savaggis1 tarafindan
oldiiriilince Bayirku, Uygur, Tongra, Hsi & ve *Biigii gibi Oguz boylan
Cin’e kagmisti. '> T’ang Siildlesi bu boylann Cin’in kuzey hudutlarina
yerlestirmis ve bunlan “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak” olarak adlandirmustir.'*
Hotan  belgelerinde Baywrku boyu “Tirk Bayirku”  seklinde
zikredilmektedir. ' Bu adlandirmalardan, Oguzlarm Gék Tiirklere bagh
oldugu anlasilmakta ve Go6k Tiirk adimin bir siyasal kimlik olarak yerlestigi
gozlemlenmektedir. Bu durum K&l Tigin yazitindaki (K4) “Dokuz Oguz
budun kendi budunum idi” ya da Bilge Kagan yazitindaki (D29-30) “Dokuz
Oguz budun benim budunum idi” ifadesini hatirlatmaktadir.'*®

Goriindiigl gibi Tirk kimligi Gok Tiirk devletinin kurulmasiyla
birlikte ortaya ¢ikmus ve Go6k Tiirk devletinin ¢okiisii ile Uygur devletinin
kurulusuna kadar siire¢ i¢inde benzer degerleri paylasan boylar tarafindan
kabul edilmistir. Tirk kimligi baslangigta ne kadar Gok Tiirk ziimresi
merkezli olarak siyasi agindan insa edilmigse de, Tirgisler ve Uygurlar
doéneminde artik hem siyasi hem de kiiltiirel anlamda umumi Tiirk boylarnin
ortak kimligi olmustur. Tiirk kimlik ingasinda Gok Tiirk A-shih-na ailesi ya
da Gok Tiirk ztimresi disindaki Tiirk boylan Cin kaynaklarinda “bagka” ya
da “6teki” olarak algilaniyorsa da, aymi kaynaklarda s6z konusu boylarin
hepsi Tiirk (G6k Tiirk) semsiyesi altinda birlesmistir. Bu birlesmenin
temelinde kiiltiirel degerler ile birlikte etnik &zellikler 6nem kazanmugtir.
Ancak ortak kiiltiirel ve siyasi degerleri kabul eden boylarin hepsi Tiirk
olarak tanimlanmamaktadir. Ornegin Tiirk boyu olmayan ancak Gok Tiirk ve
Uygurlara bagh olan Kitaylar (Kitan) igin “Go6k Tiirklerle ayn tiirden (Pieh-
lei) FI)%8”,'¢ “farkh tiirden (Yi-lei) Z3F"'" ya da “benzemeyen tiirlerden
(Pu T’ung-lei) RN[FEJE”'® gibi ifadeler kullamlmustir. Cin kaynaklarinda
Tiirk olmayanlar i¢in “tiir” % karakteri kullamlirken Tiirk olan boylar igin
ise “soy” ¥ karakteri kullamlmaktadir. Omegin Talas Savasindan sonraki

W EE) BTN TR EEEME, 1975:4786; (FEE) H—ANH-EERLE,
1975:5619.

2 (BEERY FEH—F—%, 195: 6719; (FHES) HE—H—tHwRS1-H,
1975:4126.
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6728.

144 H. W. Bailey, “A Khotenese Text Concerning the Turks in Kantsou”, Asia Major, Vol. 1
(1), 1949:47.

15 Hiiseyin N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlan, 1987:48, 62.

Mo (EESY H—E LT NTREMAHE, 1975:5350.

Y (RIEER) F-HATE, 1956: 6050.

S (HEE) BT IR, 1975:6168.
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yillara ait kaynaklara gére, Suyab vadisinde bir kag¢ on bin “Farkli soydan
(G6k) Tirk” REER K ibaresi kullamlmgtir,'*

727 yihinda Cin’e dénen Kore asilli Budist rahip Hui-ch’ao, kalem
aldigx seyahatnamesinde, (G6k) Tiirklerin oturduklan yerin kuzeyde Kuzey
Denizi Jt¥# (Baykal), batida Bati Denizi Fi#§ (Hazar) ve doguda Cin’e
kadar uzanan bolgede oldugunu tespit etmisti.'*® Halbuki bu dénemde Bati
Gok Tirkler, Orta Asya’daki egemenliklerini kaybetmiglerdi, Dogu Gok
Tirkleri ise Orhun bélgesinde hem i¢ kargasa hem de diger Oguzlarla
miicadele etmekle mesgul idiler. Bu durumda Gok Tiirkler Hui-ch’ao’in
ifade ettigi gibi genis bolgeye hdkim degillerdi. Yani rahip Hui Chao’in
kastettigi (Gok) Tiirkler, sadece Gok Tiirkler degil aym1 zamanda biitiin Tiirk
boylarim kapsamaktadir. A. V. Le Coq’un galishd1 Tiirkische Manichaica
aus Chotscho (I) adl eserde “Tiirk ulug Argu Talas kégiiz iginte” ibaresi
bulunmaktadir,’” bu da Talas ile Balasagun arasinda yasamus olan Argu
boyunun Tiirk ulusundan oldugunu gostermektedir. Yani Hui-ch’ao’in
bahsettigi (Gok) Tiirkler ile “Tiirk ulug” ibaresinin aym mahiyette oldugu
siiphesizdir.

Biitiin bu galisgmanin neticesinde, Tiirk kimligi en geg ilk Gok Tiirk
devletinin ¢okiisiiyle (630) birlikte ortak kiiltiirel degerleri paylagan Tirk
boylari, Gok Tiirk devletinin birakmis oldugu siyasi egemenligi
benimseyerek siyasi kimlik olarak Tiirk adin almmgtir,

WAHES) BT —TREM, 1975:6246; (EM) BE-TATZ, BHNLE
B4, 1935:1043C.

OBBE (ERRZEM) K Junjrd Takakusu, Tai Shé Shinshii Daizokyd (KEFIEK
ALY Vol 50, Tokyo: Tai shéissaikyd Kankékai. 1922-1932:978C.

151 A. Von Gabain, 1988:236.



