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TURKIYE’DE iC GOC OLGUSU VE KENTLESME
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Ozet

Ulkemiz 1950 yilindan itibaren koylerden sehirlere dogru
¢ok yogun ve hizli bir go¢ hareketi yagamugtir. Bu siirecte
ortaya ¢ikan kentlesme, sanayilesmenin  sonucunda
gergeklesmis bulunan saglikh kentlesme olmayip, diizensiz
kentlesme 6zelligi tasimaktadir. Bunun sonucunda sehirlerin
etrafi gayri hukuki, sagliksiz, alt yapisi olmayan gecekondu
tabir edilen binalarla sarilmigtir. Buna ilaveten, hizli kentlesme
ve yoZun gogiin olumsuz etkileri kendisini hukuki, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel alanlarda hissettirmeye devam etmektedir.
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Internal Migration Phenomenon and Urbanization in
Turkey

Abstract

There has been a dense and rapid migration period from
villages to cities in Turkey since 1950. There seems a confused
urbanization characteristic not to be a healthy urbanization
period arisen from industrialization. As a result of this, the
cities are surrounded with the unauthorized constructions set up
in one night called gecekondu which have no severage systems.
Furthermore, the negative effects of the rapid urbanization and
density of migration have been continuously felt in law,
economy, and social and cultural areas.
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Girig
Go¢ Kavramm

Go6¢ insanlik tarihinin biitiin dénemleri boyunca varolan bir olgudur.
Gog¢ kavramu ile oncelikle belli bir niifusun bir bélgeden bagka bir yere olan
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hareketi akla gelmekle birlikte, gog¢ cografi bir yer degistirmeden ¢ok daha
kapsamli ve koklii bir muhtevaya sahiptir. Sonuglan itibariyle sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik bir ¢ok geyi iginde barindirr.

Gog, cografi mekan degistirme siirecinin sosyal, ekonomik, kﬁl’g_iircl
ve siyasi boyutlariyla toplum yapisim degistiren niifus hareketleridir (Ozer
2004: 11).

Gogler i¢ ve dis gogler seklinde iki sekilde ele alinmaktadir. ig gog bir
iilkenin kendi smirlan igerisinde belirli bir bolgeden bir baska bélgeye
gergeklestirilen go¢ hareketidir. D1 gogten ise bir iilkeden bir baska iilkeye
yapilan gé¢ anlagiimalidir.

Go¢ her seyden once bir mekdn degistirme durumudur. Kisiler
muhtelif sebeplerle bulunduklar bdlgeden bir baska bolgeye gitmektedirler.
Bu daimi surette yerlesme amaglh olabildigi gibi, gegici de olabilmektedir.
Yahut bu yer degistirme olayr her yil dizenli araliklarla
stirdiiriilebilmektedir. Buna mevsimlik gé¢ denilmektedir. Bu durumda
kisiler yilin belirli zamanlarinda iki veya daha fazla mekanda yer
degistirmektedirler. Mevsimlik gé¢ yasayan gruplar birden fazla sosyal ve
kultiirel yap1y1 i¢ igce yasamaktadirlar.

Mevsimlik goglerin diginda gégiin siiresi go¢tin niteligini belirten bir
olgtidiir. Kisa stireli, egitim veya ¢aligma amagli ve bu siirenin sonunda geri
doniilebilen mekan degistirme hareketlerinin go¢ sayilip sayilmayacag,
tartismal1 bir konudur.

Goge iligkin diger bir ayinm da mekén ve mesafe ile ilgilidir. Bazi
gocler ¢ok kisa mesafelerdeki bolgelere olurken, bazilann daha uzak
bolgelere dogru gergeklesmektedir. Meseld aym sehir dahilindeki
taginmalarin go¢ sayilip, sayilmayacagi da ciddi bir konudur. Bu durumda da
sadece fiziki mesafeyi degil de sosyal ve kiiltiirel mesafeyi 6l¢ii aldigimiz
takdirde gb¢ sayilip sayiimayacagi konusunda bir 6l¢ii elde etmis olabiliriz.
Mesela, sehirdeki bir gecekondu veya sefalet mahallesinden, sosyo
ekonomik seviyesi daha yiiksek bir semte daimi surette taginmak kiiltiirel
boyutu ile bir go¢ olarak ele alinabilir. Bu daha g¢ok biiyiik sehirler veya
metropoller igin gecerli sayilabilir. Fakat gé¢ her seyden 6nce bir niifus
hareketidir.
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Goclerin Niteligi

Gogler kirdan kente, kentten kira, kirdan kira, kentten kente dogru
gergeklestirilebilmektedir. G6¢ diinyanin biitiin  toplumlarinda daima
rastlanilan bir olgudur ve belirli oranlarla her zaman yasanmaktadir. Ancak
bazi tilkelerde -gok hizli ve yogun bir kentlesme ve go¢ yasanirken, bazi
tilkelerde bu durum nispeten daha yavastir.

Cemal Yal¢mn’in (Yalgin 2004: 14 —16) Petersen’in bir makalesinden
ozetledigine gore gogiin dért degisik sekli bulunmaktadir: Bunlar; 1. kel
Gog: Burardaki ilkellik, insanligin ilkel donemleri ile iligkilendirilmektedir.
Daha ¢ok insanligin dogal afetler karsisindaki g¢aresizliginden kaynaklanan
gogler konu edilmektedir. 2. Zorlama ile Yapilan Gogler: ilkel goglerde itici
faktor dogal yap: iken, zorlama goglerde, daha ¢ok sosyal yapidir. Bu gog
tipi iki gruba aynlabilir: Birincisinde, goce tabii topluluk gb¢ etme
konusunda az ¢ok kontrolii elinde tutabilirken, ikinci grupta bu kontrol
tamamen toplulugun elinden alinmugtir. 3. Serbest Gog: Bu go¢ tipinde
bireyler go¢ etme kararim kendileri vermektedirler. 19. Yiizyil
Avrupa’sindan disa go¢ hareketleri, bu gog tiiriine verilecek 6rneklerden
sadece bir tanesidir. Burada soz konusu olan sey, daha ¢ok bireysel
arayislardan kaynaklanan goclerdir. 4. Kitlesel Gogler: Kitlesel gogler
serbest goclerin sonuglandir. Serbest gocte az sayida 6ncii bireyin baska bir
yere gogerek iilkeleriyle bir gesit bag kurmalan sonucunda o tilkeden gég
edenlerin sayist hizla artar ve kisa siirede ¢ekici etmenler nedeniyle gog
kitlesel bir nitelige biirtiniir.

Giglerin Sebepleri

Kisilerin bir tilkeden digerine, bir bolgeden digerine gégme sebepleri
sayisiz denecek kadar gok ve karmasiktir. Geleneksel olarak ekonomik
faktor temel etkileyici olmustur. Ornegin, gogebelerin daha iyi yiyecek,
is¢ilerin daha iyi is, ailelerin maddi yasama standartlarim gelistirmek igin
goctiikleri soylenebilir. Tanm is¢isine duyulan gereksinimlerin azalmasi,
kisileri kirdan iter. Ote yandan artan sanayilesme de bu kisileri genis niifuslu
merkezlerdeki is bulabilme firsatlarina dogru ¢eker. Daha iyi yasama
kosullarina sahip olma istegi de kisileri kentlere ¢ekmektedir ( Fichter 1994:
155 — 156).

Koyden veya kirdan kentlere olan géglerin sebepleri agiklanirken, ilk
olarak sehrin cazibesi, ikinci olarak ta kinn iticiligi, ifadeleri
kullanilmaktadir.
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Sehrin cazibesi, sehir hayatinin ekonomi, egitim, saglik ve refah gibi
kisiye saglayacagi imkan ve firsatlarla ilgilidir. Sehir gog¢ edenlere uzun
vadede firsat ve umut sunabilmektedir. Kinn iticiligi ise, tarimda
makinelesme sonucu agiga ¢ikan iggiicii, topragin asin pargalanmasi, kan
davalan gibi olumsuzluklarn kisileri go¢ etmek zorunda birakmasidir.

Gog, Kent ve Kentlesme

Kentlerin belirli tarihi dénemlerde varolmus bulunan ve halen mevcut
olan diger yerlesim birimlerinden farklarimi ele alan bir yigin kent tanim
bulunmaktadir. Bu tamimlar sosyoloji yahut sosyal bilimlerin diger
alanlarindaki bilim adamm veya yaklasimlar tarafindan kentlerin farkli
goriiniiglerine atifta bulunularak tammlanmislardir. Bu tamimlar daha gok
kentlerin niifus yogunlugu, ekonomik yapilar ve fonksiyonlar ile toplumsal
Ozelliklerini dikkate alan veya One ¢ikaran tanimlamalardir. Bu tammlarin
bir kismu aym1 zamanda kentin kOy yahut kira olan karsithgmna gore
diizenlenmistir.

Niifusun yogunluguna gore yapilan tamimlarda farkli Olgler
kullanilmaktadir. Bunlarin bir kismu bilim adamlarmin 6zgiin tercihleri
olurken, baz iilkeler ve kuruluslar da kentler ve diger yerlesim birimleri i¢in
farkli rakamlar belirlemektedir. Bu 6lgiitlere gére, 442 sayili kdy kanununun
1. maddesine gére; niifusu iki binden asagi olan yerlesim birimlerine kdy,
niifusu iki bin ile yirmi bin arasinda olanlara kasaba-ilge ve yirmi binden ¢ok
niifusu olanlara da (sehir-il) denilmektedir (Isbir 1986: 6).

Kentin niifus sininn konusunda devlet kurumlan arasinda bir uzlasma
yoktur. Omegin, Devlet Planlama Tegkilat1 20.000 kisinin yasadig yerleri
kent kabul ederken, Imar iskan Bakanhig 10.000 simirim kabul etmektedir.
Istatistik Enstitiisii ise, il ve ilge merkezlerinin belediye simirlan arasinda
kalan alani kent olarak tanimlamaktadir (Bal 1999: 23).

Gog ve kent kavramn ile paralel bir ¢izgi izleyen bir diger kavram da
kentlesmedir. Kentlesme kavram kentlerin ve kentlerde yasayan niifusun
artis1  olarak anlasilabilir. Kentlerin kendi biinyelerindeki insanlarin
niifusunun artisinin yaninda, diger il, ilge ve kdylerden olan goglerle de
kentlerin niifusu artmaktadr.

Rusen Keles’in (Keles 1972: 6) tammina gore, kentlesme, sanayilesme
ve ekonomik gelismeye kosut olarak, kent sayisinin artmasi ve kentlerin
biiyiimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda, drgiitlenme, is
boliimii ve uzmanlagma yaratan, insanlarm davranis ve iligkilerinde kentlere
6zgii degisikliklere yol agan bir niifus birikimi siirecidir.
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Tiirkiye’deki Kentlesmenin Niteligi

9. Yiizyillda Bati Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikan sehirlesme,
sanayilesme siireci ile paralel bir seyir takip etmistir. Sanayilesmenin isgiicii
ihtiyacina yonelik olan bu tir sehirlesmeye “diizenli sehirlesme”
denilmektedir. Bat1 Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletlerindeki
sehirlesme biiyiik 6l¢iide bu kapsama girmektedir.

Az gelismis ve gelismekte olan iitkelerde sehirlesme siireci dogrudan
dogruya sanayilesmenin sonucu olarak dogmamugtir. Bu tarz sehirlesmeye
“sanayilesmesiz sehirlesme” veya “carpik sehirlesme” denilmektedir.

Bu iilkelerde kentler, diizenli alt yapisi olmayan, sagliksiz, gayri
hukuki konutlar ve sefalet mahalleleri ile kusatilmakta ve sehirler igsiz ve
egitimsiz y1gnlarla dolmaktadir.

Ulkemizde 1950°li yillarda baslayan sehirlesme veya kirdan kentlere
goc olaym bu cergevede degerlendirebiliriz. Tiirkiye’de kentlesme,
sanayilesme ile paralel olarak gerceklesmemistir. Ulkemizdeki hizh
kentlesmenin ardinda daha ¢ok tarimda makinelesme, kir issizligi, kan
davalan gibi kirin asirt niifusu digan itmesi ile ilgili sebepler bulunmaktadir.

Tiirkiye’de Go¢ ve Kentlesmenin Yapisi

Tiirkiye’de i¢ go¢ veya kentlesme dolayisiyla 1927°den giiniimiize
kadar koy ve sehir niifuslarinin ylizdeler halinde su sekilde bir degisim
gecirdigini goriiyoruz; 1927 yilinda Tirkiye’nin niifusu 13.648.270 kisidir.
Bunun 3.305.879 kigisi sehirlerde yasarken, koy niifusu 10.342.391°dir ve
kéy niifusu toplam niifusun % 75.78’ini olustururken sehirlerin oram %
24.22’ye tekabiil etmektedir. Bu durum dénem itibariyle Tiirk toplumunun
biiyiik bir kisminin kdylerde yasamakta oldugunu gostermektedir.

1935 yilindan itibaren iilkemizde yapilan genel niifus sayimlan
Tiirkiye’nin niifus artis hizim ve kir ve sehir niifuslarinin genel niifus
icerisindeki paymn vermektedir. Buna gore belli bagh tarihleri alarak bu
oranlan verdigimizde su sekilde bir tablonun ortaya ¢iktigim1 gérmekteyiz.
1935 yilinda niifusumuzun % 23. 53’4 sehirlerde, % 76.47’si kirsal kesimde
yagsamaktadir. 1950°de sehirler % 25.04, kirlar % 74. 96, 1960’da sehir
niifusunun genel niifusa oran1 % 31.92, kir niifusunun oram1 % 68.08’dir.
1970 yilinda ise sehir niifus oram % 38.45, kirlarin oram1 % 61.55°tir. 1980
de ise sehirlerin niifus oram1 % 43.91°e yiikselirken, kir oran1 % 56.19°a
inmigtir. 1990’da sehir niifus oram % 59.01, kir orami ise % 40.99°dur. 2000
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yilinda ise sehir kapsamina giren yerlesim yerlerinin toplam niifusa orani
daha da artarak % 64.90’a ulagmistir. Kirlarin orani ise % 35.10’dur. 2000
yilindan giiniimiize kadar sehirlerin niifusa oraninin daha da artmis olacagini
tahmin etmek zor degildir (DIE Tiirkiye Istatistik Yillig1, 2000: 48).

Sayim yillarina gére dogdugu ilin diginda yagayan niifus dikkate
alindiginda iilkemizdeki g6¢ hareketinin hzi daha garpici sekilde dikkati
¢eker. 1935 yilinda dogdugu ilin disinda yagayan niifusun genel niifusa orani
% 6.8°dir. 1950 yilinda bu oran % 8.3, 1960°da % 11, 1970°de % 16.3,
1980°de % 21.4, 1990°da ise % 23.5°tir (Inan 2004: 53). 1990’dan 2005’e
kadar bu saymmin % 40’lara ulagmis oldugunu séyleyebiliriz. Buna gore
glinimiiz Tirkiye’sinde her yiiz kiginin en az yiizde kirki kendi diinyaya
geldigi ilin disinda yasamaktadir. Bu oran sadece bir ilden bagka bir ile olan
goclere goére diizenlendigi i¢in aym il smirlan igerisindeki gogleri
kapsamamaktadir. Meseld, ayn1 ilin bir koyiinden yine aym ile veya
kasabaya, yahut ayn1 il sinirlan igerisindeki bir kasabadan ile olan go¢ buna
dahil degildir. Bu takdirde bu oran ¢ok daha yiikselecektir. Bu iilkemizdeki
gbclin hizinin 6nemli bir gostergesidir. 2000 yili Genel Niifus Sayimnin
verilerine gore lilkemizin toplam niifusu 67 803 927 (il ve ilge merkezleri)
nifusu 44 006 274, kéyler 23 797 653’tiir. 2000 doneminde sehirlerde
bulunan niifusun yillik artis hizi binde 26.8 iken kéylerde bulunan niifus artig
hizi binde 4.2°dir
(http://www.die.gov.tr/nufus_sayimi/2000Nufus Kesini.htm).

Devlet Istatistik Enstitiisiiniin verilerine gore, 1965 — 1990 arasindaki
donemde, Ulkemizin niifusunun binde 65 ile 107 arasinda degisen
oranlardaki boliimiintin (2.5 ile 4 milyonluk niifus) beser yillik sayim
donemlerinde iller arast goge katildigi ortaya gikmaktadir. Yilda ortalama
550 000 ile 800 000 arasinda degisen sayidaki insanin gé¢ ettigi ve 25 yillik
siirede bu harekete katilan niifusun 16.3 milyonu buldugu anlastimaktadir ki,
bu da iilke niifusunun 1/3’{intin yer degistirmis oldugunu ifade etmektedir
(Ozgiir 1998: 38).

81 ilden toplam niifusu en fazla olan ilk {i¢ il sirasiyla Istanbul,
Ankara ve izmir'dir. Bu illerden Istanbul ilinin toplam niifusu 10 018 735,
Ankara ilinin toplam niifusu 4 007 860 ve Izmir ilinin toplam niifusu 3 370
866'dir. Bu illerin il merkezlerinin niifusu, Istanbul'un 8 803 468, Ankara'nin
3 203 362 ve izmir'in 2 232 265'dir

Istanbul ilindeki niifus, iilke toplamundaki niifusun yiizde 15'ini
kapsamaktadir. Bir baska ifadeyle, tilkemizdeki her yiiz kisiden 15" Istanbul
ilinde ikamet etmektedir.
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Istanbul, Ankara ve [zmir illerindeki niifusun gogunlugu il merkezinde
bulunmaktadir. Istanbul ilindeki niifusun yiizde 88' il merkezinde ikamet
etmekte iken bu oran Ankara ilinde yiizde 80, Izmir iliflde ise yiizde 66'dir.

81 1l i¢inde niifus artig liz: en yiiksek olan ilk {i¢ il sirasiyla Antalya,
Sanlurfa ve Istanbul'dur. 1990-2000 déneminde Antalyanmn yillik niifus
artis hiz1 binde 41.8, Sanlurfa'nin yillik niifus artis hizi binde 36.6 ve
Istanbul'un yilhk niifus artis hizi ise binde 33.1 olarak gergeklesmistir
(http://www.die.gov.tr/nufus_sayimi/2000Nufus_Kesinl.htm).

2000 yil1 Genel Niifus Saymm verilerine gore Tiirkiye’nin niifusu 67
803 927°dir. Buna gore sadece il niifuslart bir milyonu asan veya 2005 yili
sayiminda agmasi beklenen 8 il bulunmaktadir. Bu iller alfabetik olarak
Adana (1 397 853), Ankara (3 540 552), Antalya (936 330), Bursa (1 630
940), Gaziantep (1 009 126), Istanbul (9 085 599), Izmir (2 732 669), Konya
(1 294 817)’dir. Bu illerin toplam niifuslan 21 627 886’dir. Bu rakam
Tiirkiye’nin toplam niifusundan ¢ikarildiginda 46 176 041 kalmaktadir.
Rakamlar yiizdeler haline donistiriildiigiinde ise, yaklagik olarak Tirkiye
niifusunun % 47’sinin bu illerde yasadig: gortliir. 2005 Genel Niifus Sayimi
sonuglarmin ilanindan sonra bu oranmn % 50’yi bulmasi veya ge¢mesi
miimkiin olabilecektir. Bu demektir ki, tilkemizin toplam ntifusunun yarist 8
biiyiik ilin sinirlan igerisinde yasamaktadir.

1950 yilindan itibaren gerceklestirilen gé¢ hareketlerine baktigimizda
bunun daha ¢ok kéyden kente dogru oldugunu gérmekteyiz. 1980°den sonra
bu tablonun degismekte oldugunu ve gdeilin istikametinin kiigiik sehirlerden
daha biyiik sehir veya metropollere dogru yoneldigi dikkatimizi
¢ekmektedir. Asagidaki tabloya gore rakam ve ylizdeler su sekildedir:

Yillar 1980 — 1985 1985 - 1990
, 1.885.689 2.872.788
Sehirden.Sehre % 65.36 % 70.67
- 378.971 420246
Kdyden Sechre % 13.13 % 10.34
. i 297.929 378.933
S GO % 10.33 % 9.32
) . 322.710 392.935
Kogden Koye % 7.27 % 9.67
Too] 7.885.299 4.064.902
apiain % 100 , % 100
( Bal 1999: 63).
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Tiirkiye’de Kentlesmenin Sonuclar:

Ulkemizdeki sehirlesme, sanayilesmenin sonucu olan diizenli bir
kentlesme olmadigindan 1950’lerden itibaren konut ciddi bir sorun olmustur.
Bu sorun kentlere akan yigimnlar tarafindan hukuk dis1 sekilde ¢oziilmeye
caligitlmistir. Bu yillardan itibaren kentlerin etrafi gecekondularla
kusatilmaktadir.

Tirkiye’nin su an biiyiik kentlerinin sadece etrafinda degil,
merkezinde dahi gecekondu semtleri vardir. Ancak, bu semtlerin tiimiinii
sefalet mahalleleri seklinde algilamak yanligtir. Bu bolgelerin énemli bir
kismi zaman igerisinde kentle biitiinlesmis durumdadir.

1950 yilinda Tiirkiye’de 50 000 gecekondu varken, gecekonduda
oturan niifus 250 000 kisi civarindadir. 1965°te gecekondu sayis1 430.000,
gecekondulu niifus 2.150.000°dir. 1980°de 1.150.000 gecekondu ve
5.750.000 gecekondulu niifus bulunmaktadir. 1995°teki rakamlar ise,
2.000.000 gecekondu ve 10.000.000 gecekondulu niifus seklindedir. Bu
rakam yaklasik olarak kent niifusunun % 35’ine tekabiil etmektedir (Keles
1996: 386).

Ulkemizde kentlesme hizimin ortaya ¢ikardigi bir diger sorun da,
miilkiyete iligskindir. Bu sorun ¢ok ciddi ve g¢6ziilmesi zor bir konu olma
ozelligini tasirken, uzun dénemde toplumda biiyikk boyutlu toplumsal
¢atigmalara yol agmamis olmasim saglayan sart ve imkanlara da sahip
bulunmaktaydik. Tarihi ve toplumsal yapimizin bir ozelligi, kentlerin
etrafindaki arazilerin ¢ok bilyiikk bir kisminin devlete veya belediyelere ait
olmas1 hususudur. Ulkemiz igin biiyiik bir talih olan bu durum yiiziinden
hizli kentlesme ve kdyden sehre gog siirecinde pek ¢ok tilkenin aksine biiyiik
toplumsal ¢atigmalar yasanmamustir. Yahut toplumsal ¢atigmalar ¢ok daha
biiyiik boyutlara tasinmanustir. Ancak, Dbiiyilk sehirlerimizde ciddi bir
miilkiyet sorunu oldugu da bir vakiadir. Devlet ve belediye arazileri bir rant
alan olurken, gogmenler tarafindan iggal edilerek gecekondu yapilan araziler
ve konutlar sik sik ¢ikarllan imar aflan ve tapu dagitilarak
mesrulastirilmakta ve resmilestirilmektedir.

Ulkemizde Istanbul ve Ankara basta olmak iizere ilk metropollerde bir
zamanlar gecekondu semti olarak bilinen bélgelerin yerlerini hizla, alt yapist
bulunan ve daha diizenli binalara terk etmeleri siirecini de yasamaktayiz. Bu
stiregte gecekondu sahipleri gecekondu arazilerini kat kargiligi miiteahhide
verirken, bu sayede modern, saglikli ve kentle biitiinlesen yeni semtler
dogmaktadir.
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Fakat bunun yaninda, metropollerde ve biiyiik kentlerimizde hukuken
imara agik olmayan arazi, yesil alan ve orman arazisi gibi goériinen bir ¢ok
bos alan kagak yap:1 ve gecekondularla, hatta kagak villalarla istila edilmigtir
ve edilmektedir. Hukuken, kagit lizerinde var olmayan bu gibi bélgelere alt
yapt hizmetleri, belediye imkanlan, siyasi parti binalari, igyerleri ve biiyiik
marketler gibi pek ¢ok kurulus hizla ulagmaktadir.

Baz1 bolgelerde sehirler hizla biiyiirken, halen, hukuken de koy
kapsaminda bulunan bir ¢ok yerlesim birimini i¢ine dahil etmektedir.
Hukuken kéy kapsaminda bulunan bir ¢ok birim sehrin sinirlan igerisinde
kalabilmektedir.

Asagidaki tablo 1990-2000 yillan arasinda ylizde olarak en fazla gog
alan illeri vermektedir. Bu iller bu siireler arasinda aym zamanda kendi
unsurlarindan da digsanya gé¢ vermeye devam etmislerdir. Bu husus dikkate
alindiginda gocle gelen niifusun s6z konusu oranlardan daha fazla oldugu
tahmin edilebilir.

Sayim Yili Yillhik Niifus
1900 2000 Artis Hiza (Binde)
Sirnak 25.059 52.743 74.40
Van 155.623 284.464 60.30
Adiyaman 100.045 178.538 57.90
Batman 147.347 284.406 52.21
Bingol 41.590 68.876 50.43
Antalya 378.208 606.447 47.20
Mus 44.590 67.927 43.37
Diyarbakir 373.810 551.046 38.80

(http://www.die.gov.tr/nufus_sayimi/2000Nufus_Kesinl.htm).

Bu tabloya gére, Sirnak’in s6z konusu tarihler arasinda 30.000’e yakin
bir niifus kadar go¢ aldig1 goriilmektedir ki, bu rakamlar da binde 74.40’a
tekabiil etmektedir. Aym niifus Adana’ya go¢ etti§inde yiizde olarak bu
kadar yogun géziikmeyecekti.

Zaten smal bir altyapiya sahip olmayan bu illerin ekonomik
sikintilarimin  g6¢ ytiziinden daha da artrms bulundugu rakamlardan
anlagilmaktadir.

Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bélgelerinin kir ve kdylerinden Bat1 ve
Akdeniz sahil bolgelerine ve Giiney Dogu illerine go¢ edenlerin sehirlerde
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tutunabilecek egitim ve niteliklere haiz olmadiklar asikardir. Bu sebepten
daha ¢ok vasifsiz ve beden giiciine dayanan islerde ¢aligmaktadirlar.

1990’1 yillara kadar Ege, Marmara ve Akdeniz gibi Tiirkiye’nin
gelismis Bati bolgelerine dogru olan gé¢ bu tarihten sonra farkli bir seyir
takip etmistir. Daha ¢ok ekonomik sebeplere dayanan go¢ o tarihlerden
itibaren “terdr odakli” hale gelmeye baslamigtir. Terérden kagarak koytinii,
kasabasini terk eden kitlelerin bir kismu Bat1 bélgelerine, Akdeniz ve Ege
sahillerine dogru go¢ ederken bir kismi da Dogu ve Giiney Dogu illerine
yerlesmislerdir.

Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bolgelerinden Tirkiye’nin muhtelif
yerlerine dogru siirdiirilen goc¢ hareketleri belirli bir oranda devam
etmekteydi. Goglerin son yillarda yogunlagsmas: etnik bir karakterde
algilanmasina veya adlandinlmasina vesile oldu. Kentlesmenin, gogiin ve
farkl1 bir mekanda tutunabilmenin problemlerinin etnik kimliklerin 6n plana
¢iktig1 bir stireci hazirlamakta olduguna dair belirtilere de rastlanmaktadir.

Ozer’e gore, Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’nun biiyiik kentlerine gég
edenler arasinda yapilan karsilagtirma “etnik kimlik” iizerine vurgunun
Batiya g6¢ edenlerde daha yaygin oldugunu ortaya koymaktadir. Her ne
kadar bu durum eski kentlilerle, yeni gelenler arasinda sosyo-ekonomik statii
farkliligindan kaynaklaniyorsa da oOniimiizdeki donemde dikkat edilmesi
gereken olgulardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozer 2004: 29 — 30).

Kir ve Kent ikilemi sosyolojinin kurulug yillarindan beri merkezi bir
rol oynamaktadir. Bu ikileme dayanan yaklagim k6y ve kentin hem mekén,
hem dayanigma, niifus, egitim vs. agilarindan birbirlerinin ziddi olarak
algilanmasi ekseninde diisiince iiretilmesine imkén tanimaktadir. Ténnies’te
“cemaat ve cemiyet” Durkheim’de “mekanik” ve “organik” dayanisma
kavramlan ilk 6rneklerdendir. Bunlara gore, cemaat yiiz ylize, birincil
iligkilerin ve biz duygusunun hakim bulundugu, tiyeleri arasinda kan bagi
olan, kat1 bir cemaat hissine dayali yapidir ve bu yapt kirsal bir topluma
karsihk gelmektedir. Cemiyet ise, ikincil ve resmi iligkilerin bulundugu,
uzmanlagmanin arttif1, bireyciligin hakim bulundugu bir yapiya dayanir ve
“sehre” iligkindir.

Kirsal kesimden gelen ve cemaat yapisinin hakim oldugu bir
kiiltiirden sehre go¢ eden yiginlar “cemaat” yapisim devam ettirmektedirler.
Kirsal toplum igerisinde aym1 “cemaat” tarzina ait toplumsal alt yap:
bulunmadigindan “yeni cemaat” yapilarin1 olusmaktadirlar. Bu durum
“Yeniden kabilelesme” kavramu ile agiklanmaktadir. Dogu ve Giiney Dogu
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Anadolu bolgesinden go¢ edenler i¢in “yeni cemaat” etnik ve kismen de dini
karakterli olabilmektedir. Ayrica, “gettolasma” denilen, belirli mahallelere
topluca yerlesmeler ve bu bolgelerin nispeten igine kapali, alt kiiltiir
olusturmasi durumuna da rastlanmaktadir.

Biiyiik sehir ve metropollerde kéy, kasaba ve sehirlerde varolan,
geleneksel baglar ve insanlarm birbirleri ile yiiz yiize iliskileri ile
olusturulmus bulunan “sosyal denetim” mekanizmalar1 ortadan kalkmakta
insanlar1 suca sevk eden sartlar olugmaktadir.

Asin  kentlesme ve metropollerin artmasi bilhassa gecekondu
bolgelerinde su¢ oranlarini artirmaktadir. Gé¢ eden insanlar1 suga sevk eden
sebeplerin baginda onlarin egitim ve uzmanlik agisindan gerekli donanima
sahip olmamalar1 kadar “kabile ve cemaat” algilamalar1 da etkilidir. Onlarin
kendilerinden olan “biz”, sehre kendilerinden daha once yerlesmis olanlan
da “6teki” seklinde algilamalari, sug islemeye yonelik kiiltiirel dayanaklan
saglamaktadir. Yani bir anlamda bir suglu alt kiiltirii olusmaktadir. Sug
konusunda yapilan pek ¢ok ¢alismada darp, hirsiziik gibi adi suglarin daha
cok “sefalet mahallelerinde” yayginlastig: goriilmektedir.

Yusuf Ay’ (Ay 2004: 1 - 135) hazirladign “I¢-Gog Sug iliskisi:
Mersin Omegi” adh yiiksek lisans tezinde Devlet Istatistik Enstitiisii*niin
1997 verilerine gore, binde 68’lik gb¢ hizi ile en fazla gd¢ alan illerden
dérdiinciisti olan Mersin’deki sug konusunu sayi, nitelik ve mahallelere gore
dagilim agilarindan ele almigtir. Buna gore, yeni go¢menlerle, eski
sehirlilerin veya yerlilerin bulundugu mahallelerin karakol kayitlan
incelenmis ve sonug olarak en ¢ok sugun “yeni kentlilerin” daha yogun
bulundugu bolgelerde islendigi sonucuna varilmustir. Karakol kayitlarindan
anlagildigina gore, iki topluluk arasindaki sug oranlar1 arasinda gok ciddi bir
ugurum bulunmaktadir.

Sonug¢

Yukarida ifade edilen goriisler ve aktarilan rakam ve verilerden
anlagilacag ilizere “gd¢ olgusu” iilkemiz agisindan hayati bir noktada
durmaktadir. Halen devam eden bu siire¢ iilkemizin varligi ve gelecegi
agisindan da merkezi bir role sahiptir.

Giiniimiiz Tirkiyesinde koylerden sehirlere ve kasabalara degil,
kasaba ve kiigilk sehirlerden metropollere dogru bir gog¢ hareketi
stirmektedir. Bu siireg ayn1 sekilde devam ettigi takdirde metropoller basta
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olmak tizere biiyiik sehirler iginden gikilamaz hukuki, toplumsal, siyasal ve
kiiltiirel problemler liretmeye devam edecektir.

Sanayilesmenin ve sanayi toplumunun ve g¢agdas medeniyetin
sembolii olan kentler ve kentlesme olgusu azgelismis ve gelismekte olan
iilkeler i¢in bir kabus anlamma gelmektedir. Ulkemiz igin yapilmas: gereken
seylerin baginda insanlarin biiyitk sehir ve metropollere akismni saglayan,
hukuki, sosyal ve kiiltiirel kurumlar kiigiik, orta sehir ve kasabalara hizla
yayginlastirmak olmahdir. Bu takdirde gé¢ ve kentlesme olgusu iilkemiz igin
kabus olarak algilanmaktan g¢ikacaktir.
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