Lord Salisbury'nin 1895'te Almanya'ya Osmanl Devleti'ni 145
Paylagma Teklifi
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Ozet

19. yiizyilda milliyetgi akimlarin yayginlagmastyla,
ozellikle Hiristiyan Osmanli azmliklani, Batili emperyalist
giiclerin Osmanh Devleti’nin i¢ islerine miidahalesinin araglan
olmustu. Béylece, 1878’den itibaren Osmanh Ermenileri de
uluslararas: arenada, bilhassa Ingiltere igin, Osmanh Devleti’ne
miidahale  gerekgesi haline geldi. Ingiltere, Berlin
Antlagmasi’ndan (1878) beri Ermeniler lehine reformlar
yapilmasi amaciyla Osmanli Devleti’ne baski uyguluyor, ancak
Rusya’nin karg1 ¢gikmasi ve Almanya’min da ilgisiz kalmasi
nedeniyle bir neticeye ulasarmyordu. 1894-1895 willarinda
meydana gelen Ermeni olaylar neticesinde Ingilizler, reform
yerine bir bagka alternatif projeyle Almanlara gittiler: Osmanl
Devleti'nin paylagilmasi. O donemde Alman Dagisleri
Bakanhii’'nin en etkili ismi Holstein’di. Holstein, Lord
Salisbury’nin  Onerisinin  kabul edilmesi durumunda,
Almanya’min Rusya ile gatiyjmak zorunda kalacagmi ve
paylasimun  Avrupa bangma olumsuz etki yapacagim
diigiindiigiinden, teklife olumlu cevap vermemisti. Zaten bu
dénemde Ingiltere’nin Fransa ve Rusya ile iligkileri de iyi
degildi. Boylece Lord Salisbury, Almanya’dan da bekledigi
destegi goremeyince, Osmanli Devleti’nin paylagiimasi
planlarim ertelemek zorunda kaldu.

Anahtar kelimeler: Lord Salisbury, Ingiltere, Almanya,
Osmanl Devleti, paylagim.

Lord Salisbury’s Partition Proposal of the Ottoman
Empire to Germany in 1895

Abstract

By spreading out the national movements during the 19"
century, especially the Ottoman Christian minorities become an
instrument for the western imperialist powers to intervene in
the internal affairs of the Ottoman Empire. So, from 1878
onwards, the Ottoman Armenians have also become
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internationally, especially for Britain, a cause of interference to
the Ottoman affairs. Britain was forcing the Ottomans since the
Treaty of Berlin (1878) to make reforms in bebalf of the
Armenians. But because of Russia’s opposition, and German’s
indifference, they yielded no result. After the Armenian
incidents of 1894-1895, Britain, instead of developing reform
programs, proposed Germans an alternative project:
Partitioning of the Ottoman Empire. At that time, Holstein was
the most influential person in the German Ministry of Foreign
Affairs. Holstein believed that, if Germany accepts Lord
Salisbury’s proposal, she will inevitably enter a conflict against
Russia, and the partition will affect the European peace
negatively. Therefore his approach to this proposal was not
affirmative. As a matter of fact, Britain’s relations with France
and Russia were not good at the moment. In addition to this,
having not supported by the Germans as well, Lord Salisbury
had to delay the partition plans for the Ottoman Empire.

Key words: Lord Salisbury, Britain, Germany, Ottoman
Empire, partition.

Giris

19. yiizyllda milliyetgilik akimlannin yayginlagmasi, ¢ok
milletli bir imparatorluk olan Osmanli Devleti’ni de olumsuz
etkilemisti. Osmanli topraklarinda emelleri olan biiyiik giligler, bu
milliyet¢i akimlar1 kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmaktan geri
durmadilar. 1878 Ayastefanos ve bu antlagsmanin tadili olan Berlin
Antlagmalar1 ile, Osmanh dis siyasetine bir azinhk meselesi daha
eklendi: Ermeniler.

Balkanlarda, 6zellikle Rusya’nin himayesinde, basarili olan
milliyet¢i akimlardan da etkilenen Ermeniler, hem Ayastefanos, hem
de Berlin Antlasmalari’na, yasadiklar1 yerlerde reform yapilmasina
dair madde koydurmus ve bu reformlann yiiriitiilmesini de antlagsmaya
imza koyan devletler nezdinde garanti altina aldirmislardi. Ancak IL
Abdiilhamid, biiyiikk devletlerin istismarindan endigelendiginden,
reformlarda isteksiz davramyordu. Ciinkii benzeri gelismeler,
Balkanlar’da toprak kaybina sebep olmustu. Bu defa da, doguda
toprak kaybedilmesinden korkuluyordu. Fakat Ingiltere, kamuoyunun
da zorlamasiyla, reformlann yiiriitiilmesi konusunda baski yapilmasini
giindeme getirince Rusya, Fransa ve Almanya isteksiz davranmusti.
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Rusya’nin idaresi altinda Kafkas Ermenileri vardi ve bunlarin
reformlardan  etkilenmesini  istemiyordu. = Fransa, = Osmanh
topraklarindaki yatinmlarimi korumak igin statiikonun korunmasindan
yanaydi. Almanya ise, yavas yavag Osmanh topraklarindaki niifuzunu
genisletiyordu ve bunun sekteye ugramasini istemiyordu. Bu sebepten,
Ingiltere’nin baski planlan sonugsuz kaldi.

Haziran 1895’te  Ingiltere’de  hiikiimet  degisti  ve
Muhafazakarlar Lord Salisbury’nin  basbakanliginda idareyi
devraldilar. Salisbury, Osmanli Devleti’nin, Ermeni reformlarim
yapsa bile, artik daha fazla yasayamayacagim diisiiniiyordu. Fakat
yikilmasi1 durumunda, Osmanli mirasinin biiyiik bir savasa neden
olabileceginden de endise ediyordu. Bu yiizden, biiyiik gligler
arasindaki iligkiler daha fazla gerginlesmeden, Osmanli Devleti’nin
savagsiz paylasiimasimin yollarnm1 aramaya baslamisti. Temmuz
1895°de bu niyetini Almanya’nin Londra Biiyiikelgisi Hatzfeldt’e agti.

Bu teklifle ilgili tarihgiler arasinda ihtilaf vardir. Yayimlanmig
Alman Daigsigleri Bakanligi belgelerine (GP 10 1924) dayanarak,
Salisbury’nin Almanya’ya paylasim teklifi yaptig1 iddia edildigi gibi,
Hatzfeldt’in Salisbury’nin sézlerini yanlis yorumlayarak' kendi
disislerini yamlttig1 ve Ingiliz bagsbakamn degil, bundan cesaret alan
1. Wilhelm’in paylasma teklifi yaptig: da ileri siiriilmektedir.” Olaym
gelisimi anlatilirken bu tartigmaya deginilecektir, ancak bu ¢aligmanin
agirlign s6z konusu ihtilaf olmayacaktir. Ingiltere’nin 1878’den sonra,
Osmanl Devleti’nin toprak biitiinltigiinii koruma siyasetinden ziyade,
vazgecilmez ¢ikarlar olan bolgeleri ele gegirme politikasi takip ettigi
bilinmektedir. Ancak, II. Abdiilhamid’in denge siyasetinde, diger
giiclere karst oynamak i¢in yakimlastifi, Osmanl topraklarinda
g6ziiniin olmadigina inamldigi Almanya’nin ve padigahla aralarinda
sahsi dostlugun bulundugu diistiniilen II. Wilhelm’in de, Osmanl
Devleti’nin paylasimim tartismaya katilmas: dikkate degerdir. Iste bu
calismada, uluslararasi iligkilerde ebedi dostluklarin ve diismanliklarin
olamayacag, sadece ¢ikarlarin olabilecegi prensibini dogrular
mahiyette, Ingiltere ve Almanya’nin uygun ortam olustugunda,

Hatzfeldt’in, Salisbury’nin sézlerini Berlin’e dogrudan aktarmak yerine, onun aklindan
gecenlere dair kendi diisiincelerini bildirdigi dahi iddia edilmistir. Bk. (Anderson 1966:
256).

Bu konuda yapilmig ayrintih degerlendirmeler igin bk. (Preller 1930; Jefferson 1960: 44-
60; Grenville 1970: I1. Boliim; Wilson 1983: 26-55; Otte 2000: 1-8).
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Osmanli Devleti’nin paylagilmasimi nasil miizakere ettikleri ele
aliacaktir.

“Muhtesem Yalmzlik”taki Ingiltere’nin Destek Arayislan
1892 ve 1894’te Fransa ile Rusya arasinda yapilan askeri ve
siyasi antlagsmalar, “muhtesem yalmzlik™1 devam ettiren Ingiltere’nin
sémiirge siyasetini zorlayacagimn isareti olmustur. Ingilizler, 6zellikle
Hindistan yolu i¢in hayati 6neme sahip olan Misir’da bu iki iilkenin
baskisini hissetmeye baglamislardi. Dénemin Ingiliz Bagbakam
Rosebery, Dogu siyasetinde Almanya, Avusturya ve [talya’dan olugan
Uclii Ittifak’in destegine bagvurdu. Ancak bu grubun lokomotifi
Almanlar, Rosebery’nin Liberal hiikiimetinin Almanya’nin Ingiltere
ile yakinlagma ¢abalarma karsilik vermeyip, onlar nezdinde
giivensizlik olusturmas1 nedeniyle, Ingiltere igin higbir adim atmadi.
Hatta Almanlar, Rus ve Fransiz ordulann Alman smirlan yakininda
bulunmasmnlar diye onlari, Ingiltere ile miicadele iginde olduklar,
Uzak Dogu’daki faaliyetleri i¢in yiireklendirdi (Langer 1968: 195).
Fransa ve Rusya ile somiirgecilik miicadelesi yasayan Ingiltere,
Almanya’dan da destek bulamamigti. Bunlar yetmezmis gibi,
Rosebery halefi Salisbury’ye, Haziran 1895°te, pek de istenmeyen bir
miras daha birakacakti: Ermeni meselesi.
1894’te Osmanlh Devleti’nde meydana gelen Ermeni olaylan,
en ¢ok Ingiliz kamuoyunda yanki bulmustu. Ciinkii Ingiliz Liberalleri,
daima Hristiyan Osmanli tebaasina ve onlanin “miicadelesi’ne
sempatiyle bakmisti. Bu defa da Ermeni meselesine yakin ilgi
gosteriyorlardi (Brandenburg 1927: 72).° Ingiliz Muhafazakérlan ve
Salisbury, Osmanli Devleti’ni Ruslara kars1 bir tampon olarak
gordiiginden, Osmanh Devleti’ne sert miidahalelerde bulunma
taraftar1 degildi ancak, Liberallerin ve liderleri Gladstone’un, Ingiliz
kamuoyunun dini ve insani yoniinii tahrik ederek, i¢ siyaseti
kizigtirmasina da kayitsiz kalamiyorlardi (Brandenburg 1927: 73;
Lowe 1965: 100). Igerideki bu havaya ragmen Ingiltere, Ermeni
reformlan1 konusunda baski yapabilmek i¢in biiyiik giiglerden gerekli
destegi saglayamiyordu. Ayrica, bu dénemde muhalefette olan
Salisbury, Osmanlh Devleti’ndeki huzursuzluklan, artik

’ ingiltere’nin Ermeni meselesine gosterdigi bu yakin ilgi, Osmanh-ingiliz iliskilerinin

kotiilesmesinde de nemli bir rol oynamugtir. Bk. (Karpat 2001: 385-388).
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imparatorlugun kurtulamayacagmin delili olarak kabul ediyordu.*
Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Philip Currie’ye yazdign 14 Subat
1894 tarihli mektubunda, nihai ¢6ziim olarak gordiigii Osmanh
topraklannin paylagimini, biiyiik giicler arasinda s$éyle yapiyordu:
Rusya, Kiiciik Asya [Anadolu]’yr; Ingiltere, Suriye ve
Mezopotamya’yr; Avusturya, Ege’de niifuz saglamak i¢in Selanik
limamm; Italya, Amavutluk’u; Fransa, Trablusgarb’1 alacakti.
Arabistan’da, Ingiliz himayesinde bir Arap Hilafeti olusturulabilirdi.
Bogazlar uluslararas: statiide olacakti. Boylece, Salisbury’nin Berlin
Kongresi’nde de savundugu gibi, Ingiliz savas gemileri Karadeniz’e
girebilecekti. Ayrica Ingiltere’nin kazamimlanini destekleyebilmek igin
de, Misir’da bir tiir otonomi saglanmaliydi. Fakat Salisbury’ye gore,
ne yazik ki bunlar sadece onun riiyalartydi, hi¢ kimse kendisiyle
hemfikir degildi (Wilson 1983: 42-43; Steele 1999: 321).

Ingilizler, hem Ermeni meselesinde biiyiik gii¢lerin destegini
arayip, hem de kendi ¢ikarlanyla ¢atigan Fransiz ve Rus emellerine set
cekmeye calisirken, 1890’larda Ingiltere’nin aleyhine iki gelisme
oldu. Birincisi, Rusya Trans-Hazar demiryolu hattim1 inga edecekti.
S6z konusu demiryolu tamamlandiginda, Rus-Afganistan ikmal hatti
olusacakti. Bu, dogrudan Hindistan’in tehdidi anlamina geliyordu.
Aynica Ingiltere Karadeniz’e girse dahi, bu ikmal hatt1 iceride
kaldigindan, donanmasiyla miidahale edemeyecekti. Ikinci gelisme
ise, 1892°deki Fransiz-Rus Askeri ittifaki idi. Yeni duruma gére
Ruslar, Istanbul’u tehdit ettiklerinde, bunu engelleyebilmek igin
Ingilizler 6nce Toulon’daki Fransiz donanmasim imha etmeliydiler.
Bu gerceklesse bile, Bogazlar’daki bataryalar ancak Ingiltere’nin veya
bir dostun elindeyse buradan gegilebilirdi. Yani Ruslarin Istanbul’u
isgali zamaninda 6nlenemeyecekti. Bu sebepten, Ingiliz Amiralligi
Istanbul’un  savunulmasimn arttk  bityik bir risk  oldugunu
diistiniiyordu. Ancak muhalefetteki Salisbury, kabinede buna siddetle
itiraz ederek, Istanbul’un savunulmasi ve geleneksel politikanin
korunmasinin gerektigini ileri siirdii. Salisbury’ye gére; eger Istanbul

4 Salisbury, belki Osmanli Devleti’nin kurtulmasim da istemiyordu. Ciinkii Osmanlilarin

varhg ve II. Abdiilhamid’in pan-islimist siyaseti, Hindistan’daki Miisliimanlarin
Ingiltere’ye baghhginda Ingilizler’de siirekli siiphe olugturuyordu. Bu konu ve bir
Osmanli heyetinin Afganistan hiikiimdart $ir Ali Han’1 ziyarete giderken Bombay’daki
Miisliimanlar’dan gordiikleri ilgi ve buna Ingiliz yoneticilerin tepkileri hakkinda bk.
(Karpat 2001: 263-265). ingiltere’nin Osmanl: siyasetinde meydana gelen degisiklikler
i¢in ayrica bk. (Karpat 2001: 383-384).
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savunulamiyorsa, Akdeniz’de Ingiltere i¢in savunulacak bir sey
kalmayacakt1 (Grenville 1970: 25-26; Wilson 1983: 27).”

Haziran 1895°’te  Muhafazakar  Salisbury’nin  iktidan
devralmasi, Almanlar tarafindan olumlu karsilanmusti. Zaten Ingiliz
basbakan da, Uglii Ittifak’a dahil olmayacaklarim ancak, dis siyasette
onlara dayanacaklarimi s6yliiyordu (Jefferson 1960: 53; Steele 1999:
318). Nitekim Fasoda Krizi’'nde, Sudan’da  agirliklarim
hissettirebilmelerini, biraz da Almanya’ya borgluydular ve Portekiz’in
yikilmasi durumunda, onun Afrika’daki somiirgelerini aralarinda
paylagmak iizere, yine Almanya ile anlagmiglardi (Steele 1999: 320).
Ancak, Ingiltere ile Almanya arasinda aym anlasma zemini Ermeni
reformlari meselesinde olusturulamamusti. Ciinkii, bunda Almanya’nin
her hangi bir menfaati yoktu.

Ermeni olaylari, Ingiliz Muhafazakarlari agisindan, Osmanl
Devleti’nin savunulmasini daha da zorlastirmisti. Bu olaylar
kabinedeki dengeleri de degistirmis ve Salisbury 1895°den sonra daha
fazla muhalefete muhatap olmaya baglamisti (Lowe 1965: 91). Hem
Ermeni meselesinde destek bulamayan, hem de Misir’da, Fransiz-Rus
tazyikine maruz kalan Salisbury, savasa sebep olmayacak bir
diizenlemeyle, bu sikintilart asmanin yollarim1 anyordu. Ciinkii,
Osmanli Devleti’nin reformlar yapamayacagini diistiniiyordu ve artik
ayakta kalabilecegine dair kanaati de yoktu. Bu sebepten, dogu sorunu
diger gliglerle anlasarak, dost¢a ¢6ziilmeliydi (Langer 1968: 196;
Taylor 1971: 359). Iste tam bu sirada Italya’'min Habesistan’da
yasadigi sikintilar, Salisbury’ye bu arayiglarim Alman Biiyiikelgisi
Hatzfeldt’e agma firsatin1 dogurmustur.

Italya ge¢ basladigi somiirgecilikte, Trablusgarb’a goz dikmis,
ancak diger giiclerin tam onayimi alamadigindan, daha kolay elde
edecegini diisiindiigii Habesistan’a ayak basmisti. Ancak burada hig
ummadig bir direngle karsilasti. Bu direnci kirabilmek igin,
Kizildeniz’de 6nemli bir iis olan Seylac (Zeila)’a ihtiyac1 vardi. Fakat
bu liman kenti Ingiltere’nin kontroliindeydi. italyanlar, Almanlar’dan

> Ingiliz Amiralligi’nin Canakkale Bogazi’nin zorlanmasiyla ilgili olumsuz yaklaginm

hakkinda bk. (Brandenburg 1927: 77; Jefferson 1960: 50-53; Taylor 1971: 361; Steele,
1999: 321-322). Bu konuda Salisbury’nin tutarsiz oldugu da ileri siiriilmektedir.
Bagbakan, Istanbul’daki Biiytikelgisi Currie’ye, Ermeni olaylarinin ¢ok igerilerde
oldugunu gerekge gostererck donanma gosterisinin anlamsiz oldugunu séyliiyor, ancak
kabinede de Tiirk sularinda bir filonun bulundurulmas: gerektigini ileri siiriiyordu. Bk.
(Wilson 1983: 40; Otte 2000: 7).
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Ingilizler nezdinde, bu iiste kendilerine ayricalik verilmesi konusunda
arabuluculuk talep ettiler.® Almanya’nin Londra Biiyiikelgisi
Hatzfeldt, konuyu Salisbury ile gériistiigiinde, bagbakan Italya’mn séz
konusu bolgedeki girisimlerinin hatali oldugunu, Ingiliz yardimiyla
dahi buradaki meselesinin halledilemeyecegini sdylemistir. Ayrica,
[talyanlarin buradaki kayiplarini Amavutluk ve Trablusgarb ile telafi
edebilecegini belirtir. Bu esnada bagka bir nokta daha tartisilmaya
baslanir: Salisbury, Osmanli Devleti’nin Ermeni meselesini halletse
bile, ¢ok ¢iirlimiis olmasi sebebiyle, daha fazla ayakta kalamayacagim
ileri siirer. Bunun {izerine Hatzfeldt, boyle bir seyin olmasi
durumunda, burada ¢ikart olan gligler arasinda, nasil makul bir
paylasim yapilabilecegini sorar. Salisbury de, bunun kolay olmadigim,
ancak esas hatanin Car 1. Nikola’mn teklifinin Ingiltere tarafindan
kabul edilmemesiyle yapildigini sdyler ve belli bir plandan bahsetmez.
Hatzfeldt, basbakanin bu yorumundan, Osmanli Devleti’nin
muhafazasi hakkindaki diisiincesinde ciddi degisikligin oldugunu ve
Salisbury’nin muhtemel bir ¢okiisii hesaplayarak, artik paylasimi goz
Oniinde bulundurdugunu ¢ikarmig, digislerine de bu sekilde rapor
etmistir (GP 10 1924, No. 2372, 31 Temmuz 1895: 10-13).”

Alman belgelerine goére, Salisbury’nin Osmanli Devleti’ni
paylagsmayr acik¢a giindeme getirdigi ilk goriisme budur. Ancak
Hatzfeldt’in yorumlarina® gore, Salisbury daha 6énce de bu konuda
nabiz yoklamisti. Mesela, 9 Temmuz 1895’te Salisbury ile Hatzfeldt,
Makedonya ve Bulgaristan’da ¢ikan olaylar1 konusurken, s6z Ermeni
meselesine gelmisti. Salisbury, bu konuyla Ingiliz kamuoyunun gok
ilgilendigini ve giiniin birinde Ingiltere ile Rusya’mn anlagmasi
durumunda, bunun Osmanli hiikiimranliginin sonu olacagini s6yledi.
Hatzfeldt’in, Rusya’nin kendi simirlarinda otonom bir Ermeni vilayeti
istemeyecegini hatirlatmasi tizerine de, “Kesinlikle, belki degisiklikler
Rusya’min lehinde ve istedigi gibi olur” dedi. Biiyiikel¢i bu goriismeyi

¢ ftalya Digisleri Bakani Blanc’in, Almanya’nin Roma Biiyiikelgisi Biilow ile bu konuyu

goriismesi hakkinda bk. (GP 10 1924, No. 2369, 15 Temmuz 1895: 3-8; Rich 1965: 453).

Hatzfeldt’in bu konudan ayrintili olarak bahsedecegine dair telgrafi igin ayrica bk. (GP 10
1924, No. 2371, 30 Temmuz 1895: 9-10).

Hatzfeldt, 1885°te Bismarck tarafindan Londra’ya gonderilmisti ve onun ekoliine
mensuptu. Biitiin amact bir Alman-ingiliz ittifaki kurmakti. Bu sebepten, Salisbury’nin
Osmanli Devleti’nin gelecegi ve muhtemel sonuglari hakkindaki goriiglerini, paylagim
teklifi seklinde algilamak istedigini ve bu olayr kullanarak bir Alman-ingiliz ittifaki
saglamak i¢in Alman digiglerini yanilttigina dair yorumlar vardir. Bk. (Preller, 1930: 45-
47; Grenville 1970: 32-36).

7
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Berlin’e rapor ederken, Ingiliz bagbakamin, Rus simrnda bulunan
Osmanli  vilayetlerinin  Ruslara  verilecegi bir paylasimi
diistindiigiinden hig siiphe etmedigini bildirdi (GP 10 1924, No. 2396,
10 Temmuz 1895: 40-41).

Italya’nin teklifi ile ilgili Salisbury’nin tislup ve egilimi,
Alman disislerinde hi¢ makul karsilanmamigtir. Ingiliz Bagbakanin
yaklasimi, Osmanl Devleti’nin ¢okiisiinti hizlandirmak ve gelismeler
esnasinda, ayn1 Napolyon savaglarinda oldugu gibi, muhtemel bir
catismadan uzak kalarak, karhh ¢ikmanin hesabi olarak algilanmisti.
Italya’yr Arnavutluk’a yonlendirmesi ise, Avusturya ile arasim agip
Uclii Ittifak’s dagilma tehlikesiyle karsi karsiya birakacagindan,
Almanya’daki siipheleri artirdi. Ingiliz siyasetini belirsizlikle itham
eden Almanlar, bu durum devam ettikge, Ingiltere’ye daha dikkatli ve
ihtiyath yaklagilmas: gerektigini 6ne siirtiyorlardi (GP 10 1924, No.
2373, 1 Agustos 1895: 13-15).°

Hatzfeldt, kendi disiglerinin Salisbury’nin diisiinceleri
hakkindaki goriigiinii &grenince, bu endiseleri Ingiliz basbakana
iletmistir. Biiyiikelgiye gore Salisbury, daha once Ingiliz gikarlan
acisindan Osmanli Devleti’'nin muhafazasim  savunurken, simdi
istenmeyen bir durum olarak gorse bile, onun ¢dkiisiinde ve
paylasiminda bir mahzur gérmiiyordu. Ayrica, Italya ve
Avusturya’mn Uglii Ittifak’taki gelecegini tehlikeye diisiirecek bir
siyasete karsi olan Almanya, bSyle bir durumda biitiin giiciinii
¢ikarlarini korumak igin kullanacakti. Bunlart duyan Salisbury,
heyecanla teminat vererek, yeni gorevi esnasinda dis siyasetinde bir
degisiklik yapmadigimi ve bu dogrultudaki kanaatleri, tamamiyle
yersiz buldugunu sSyledi. Bunun yaninda, Osmanh Devleti’nin
korunmasinin, kendisi i¢in hala 6nemli oldugunu, hem ¢okiisii, hem de
paylasimi hizlandirmak ve gergeklestirmek igin kesinlikle hicbir sey
yapmayacagim ekledi. Fakat ne kadar istemiyor olsa da, biiyiik
giiclerin ¢ikar iligkileri sebebiyle, gittikge yakinlasan ve acilen
miidahale edilmesi gereken bu durumla ilgili, her tiirlii ihtimale karsi,
gozlerini kapatip geri durmasimin da miimkiin olmadigini vurguladi.
Bu ihtimalleri Hatzfeldt’ten baska kimse ile goriismedigini ve her
hangi bir huzursuzluga sebep olmamak i¢in de, kesinlikle

° ltalya’nin Amavutluk’a yonlendirilmesi ve Akdeniz’deki muhtemel etkileri hakkinda bk.

(GP 10 1924, No. 2374, 2 Agustos 1895: 15).
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goriismeyecegini belirtti (GP 10 1924, No. 2375, 3 Agustos 1895: 16-
17).

Dogu sorunuyla ilgili Salisbury’nin en ciddi endigesi, biiyiik
capl bir savasa sebep olmasiydi. Bu bunu engellemek igin, biiyiik
devletlerin Dogu'nun ve Akdeniz’in muhtemel paylasiminda
uzlagmas: gerekiyordu. Bu amagla Hatzfeldt’ten bir plan iizerinde
diigtinmelerini  ve bunu azami gizlilik i¢inde miizakere
edebileceklerini  s6yledi. Hatzfeldt raporunda, bu goriismeden,
Salisbury’nin Uglii ittifak’1 muhafaza etmek ve giiglendirmek istedigi
—tabi ki Ingiltere’nin menfaatlerini giivence altina almak kaydiyla—
izlenimini edindigini bildirir. Biiyiikelgiye gore Almanya, bu konuya
miidahil olmali ve bir plan hazirlayarak, miizakereler kisisel gergevede
yiiriitiilmeliydi (GP 10 1924, No. 2375, 3 Agustos 1895: 18). Bu
gériisme ve rapordan da anlagilmaktadir ki, Salisbury’nin zihninde
belli bir paylasim plam1 yoktu. Zaten ¢okiis ve paylasimi da
arzulamamakta ancak, gerceklesmesi durumunda sebep olacagi
gelismelerden endise ettigi i¢in, hazirlikli olmak amaciyla, bir
miizakere ¢ergevesi olusturmaya ¢alismaktaydi. En azindan sergiledigi
tavir buydu.

Salisbury’nin Hatzfeldt ile gorismelerinden ortaya ¢ikan
manzaradan en hoslanmayan kisi, son dénem Alman dis politikasinin
mimarlarnindan kabul edilen Holstein olmustur.lo Holstein, bu sirada
Ingiltere’nin Rusya ve Fransa ile Misir’da problem yasadiginin
farkindaydi. Ona gore Salisbury’nin amaci, kita Avrupasi’nin biiyilik
devletlerini Osmanli meselelerinde kars1 kargiya getirerek, Misir’daki
sikintisindan  kolayca  siynilmakti.  Ozellikle Uglii  ttifak’
hedeflemislerdi. Normalde Avusturya ile iyi iligkileri olan, ancak
Italya’ya pek sicak bakmayan Ingiltere, bu defa italya’yr Arnavutluk’a
yonlendirerek, burada menfaatleri olan Avusturya’yr sikintiya
sokuyordu. Bu gerilimin Uglii Ittifak’a darbe vurmasi, kaginilmazd
(GP 10 1924, No. 2377, 3 Agustos 1895: 19-20).

10 Bismarck tarafindan egitilen Disisleri Bakanhg Siyasi Dairesi Bagkami Friedrich von
Holstein, Alman dig politikasinin olusturulmasinda ¢ok dnemli bir rol oynamistir (1876-
1906 yillart arasinda kesintisiz olarak digilerinde ¢esitli gérevlerde bulunmustur).
Holstein’in giicii suradan kaynaklamyordu: Disisleri ile ilgili bir meselede kayser,
sansélyesi ve disisleri bakani, acaba bu durumda Bismarck ne yapard: diyerek Holstein’a
bakiyorlardi. Ayrica disislerinin yasayan bir arsivi fonksiyonunu icra ettiginden, gegmis
kayitlara ulagiimada hig¢ sikinti gekilmiyordu. (Grenville 1970: 34).



154 Tiirkiyat Arastirmalar

Holstein, Hatzfeldt’in bir plan belirleyip, bunun gergevesinde,
sahsi olarak miizakere yiiriitme teklifine de pek sicak bakmamusti.
Almanya, ona gore, Avusturya ve Italya anlagmadan boyle bir
paylasima katilamazdi. Boyle bir anlagsmay1 saglamak da Ingiltere’nin
goreviydi. Ciinkii Osmanh Devleti’ni ortadan kaldirmak isteyen
Almanya degil, ingiltere idi. Ayrica Avusturya ve Italya arasindaki
Osmanli miras1 hissesi meselesi, yine Ingiltere tarafindan
¢oziimlenmedik¢e Almanya, Rusya, Fransa ve Avusturya ile birlikte
Osmanli Devleti hakkinda yapilacak biitiin Ingiliz-Italyan reform
tekliflerine karst miicadele etmeliydi (GP 10 1924, No. 2377, 3
Agustos 1895: 20). Bu goriisten hareketle, Hatzfeldt’in Salisbury’ye
yeni programinin igerdigi tehlikeleri bildirmesi lizerine bagbakan,
Avusturya ve ltalya’yr bir birinden ayirmak igin higbir sey
yapmadigini s6ylemis ve Alman disislerinde yapilan bu dogrultudaki
spekiilasyonlar1 protesto ettigini bildirmistir (GP 10 1924, No. 2378, 4
Agustos 1895: 20-21).

II.  Wilhelm’in  Ingiltere’yi  Ziyaretinin  Paylasim
Goriismelerine Etkileri

Holstein’m  Osmanli  Devleti’nin  paylasilmasiyla ilgili
Ingiltere’nin yaklasimindan rahatsiz oldugu yukarida belirtilmisti. S6z
konusu miizakerelerin daha fazla ilerlememesini isteyen Holstein,
bunu ancak II. Wilhelm’in engelleyebilecegini diisiiniiyordu (GP 10
1924, No. 2377, 3 Agustos 1895: 20). Kayser, Cowes’ta yapilan
geleneksel yat yarislan icin Ingiltere’ye gidecekti. Burada Salisbury
ile de goriisecekti. Eger II. Wilhelm, Ingiliz bagbakammin bu konuda
cesaretini kirabilirse, goriismeler kesintiye ugratilabilirdi.

II. Wilhelm Cowes’a gitmek iizere yola ¢ikmisken, Holstein
Hatzfeldt’e bir telgraf ¢ekti. Soyle diyordu: “Ne Almanya, ne de
sahsen siz, Akdeniz’de toprak boliigiimii teklifi yapmalisiniz. Biz
oradan hi¢bir sey istemiyoruz. Orada menfaati olanlar —Ingiltere,
Italya ve Avusturya— anlagsinlar. Biz en fazla, bu {i¢ii kendi aralarinda
anlastiktan sonra, Alman menfaatlerinin zarar gérmemesi i¢in, fikir
belirtebiliriz. Bundan 6nce bize sorulacak sorulari cevaplamayacagiz”
(GP 10 1924, No. 2379, 5 Agustos 1895: 21). Bu arada, yolculuk
esnasinda kaysere refakat eden Alman disisleri mensubu Kiderlen, II.

Wilhelm’e Salisbury’nin planlarindan bahsedince, “Halis ingiliz!”
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karsiligin1 vermis ve buna yanagmayacagini séylemistir (GP 10 1924,
No. 2380, 5 Agustos 1895: 22).

Hatzfeldt, 3 Agustos 1895’te Holstein’dan aldig1 mektuba
gore, yanlis anlasildigim diislinerek, durumu agikhiga kavusturmak
icin 5 Agustosta Holstein’a bir telgraf ¢ekmistir. Biiyiikelgi
telgrafinda, bu paylasim meselesinde tamamen geri durmalari halinde,
Salisbury’nin daha sonraki kararlarinda Almanya’nin  etkisi
olmayacagini belirtti ve Rusya ile ilgili durumu tekrar izah etti:
Salisbury’nin planmna gore Ruslar, doguda Istanbul ile ve baska
noktalarda'! tatmin edilecekti. Bu itibarla, doguda istedigini elde eden
Rusya’nin, Almanya’ya karsi, Fransa ile ittifakin1 devam ettirmek i¢in
bir sebebi kalmayacakti (GP 10 1924, No. 2381, 5 Agustos 1895: 23).

Oyle goriiniiyor ki, Hatzfeldt’in bu telgrafi, Holstein’in
Salisbury’nin teklifi ile ilgili endiselerini bertaraf etmistir. Ciinkii
Fransiz-Rus yakinlagma ihtimali, Alman dis siyaseti i¢in 1871°den bu
yana bir kabustu ve bunu engellemek Almanlar i¢in en Oncelikli
konuydu. Fakat, 1890 yihnda II. Wilhelm’in Avrupa siyasetinde
sadece Avusturya ile ittifakin yeterli olacagmi diisiinerek, Rusya ile
Giivenlik Antlasmasi’ni (1887) yenilememesi, Fransiz-Rus Ittifaki ile
sonuglanmigti. Eger Ingiliz basbakamnin plan1 Rusya’y: tatmin edip
Fransizlardan ayiracaksa, mesele baska bir hal aliyordu. Firsat
degerlendirilmeliydi. Bu yiizden Holstein, Hatzfeldt’e bir telgraf
cekerek, Salisbury ile goriismeleri sahsi ger¢evede —daha sonra
duruma gore resmiyete de dokiilebilirdi— devam ettirilmesini uygun
buldll;gunu bildirmistir (GP 10 1924, No. 2382, 5 Agustos 1895: 23-
24).

II. Wilhelm, 5 Agustos 1895°’te 6gleden sonra Cowes’a ulasti.
Aym giiniin aksamu, Ingiltere Kraligesi Victoria, torunu olan kayserin
serefine bir aksam yemegi verdi. Hatzfeldt, Salisbury’nin de hazir
bulunacagi bu aksam yemeginden 6nce, 1I. Wilhelm’e meseleyi agmis
ve bagbakaninin kendisiyle Osmanli Devleti ve paylasimiyla ilgili
konuya temas etmesi durumunda, su ger¢cevede ele alinmasinin uygun

" Yukarida 2396 numarah belgede de belirtildigi gibi, Salisbury 9 Temmuz 1895°de
Osmanli Devleti’nin dogu vilayetlerinin Rus idaresine birakilmasini ima etmistir. Ayrica
bk. (GP 10 1924, No. 2381, 5 Agustos 1895, * simgeli dipnot: 23).

Holstein, bu tarihte Ingiltere seyahatinde 1I. Withelm’e refakat eden Kiderlen’i de bir
telgrafla bu gelisme hakkinda bilgilendirmistir. Bk. (GP 10 1924, No. 2383, 5 Agustos
1895: 24). Sansolye Hohenlohe’nin bu konudaki muvafakati hakkinda ayrica bk. (GP 10
1924, No. 2384, 6 Agustos 1895: 24).
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olacagini sGylemigtir: Osmanl Devleti’nin paylasiimasi, Avrupa barisi
i¢in sorunlu bir durumdu ve her seyden once, ilgili devletlerin kendi
aralarinda anlagmalan gerekiyordu. Ayrica, Osmanli Devleti’ndeki
mevcut durum yeterince karigik oldugundan, paylasim konusundan da
bir sey ummamak gerekiyordu. Yemekten sonra kayser ile
Salisbury’nin goriigmesinde konu giindeme gelince Salisbury,
Osmanli Devleti’nin durumunun gittikge kotiilestigini ve dagilma
tehlikesinin ¢ok yakin oldugunu séyledi. II. Wilhelm ise, sahsi
izlenimlerine gore, Osmanli Devleti’ndeki durumun nispeten
diizeldigini, yasama iglemlerinin tatmin edici oldugunu, padisahin da
iyi niyetle, yetersiz memurlarim1 gérevden alarak onlarin yerlerine
daha uygun ve giivenilir olanlar1 atadigini sdyledi (GP 10 1924, No.
2385, 7 Agustos 1895: 25). Kayserin bu yaklagimi, Salisbury’ye
konuyu daha ileriye gétiirme firsatin1 vermedi.

II. Wilhelm ile Salisbury arasinda yapilan bu gériisme
hakkinda, mevcut belgelerde, sadece yukarida zikredilen Hatzfeldt’in
telgrafi vardir. Buna goére, Osmanli Devleti’nin genel durumu
gindeme gelmisse de, paylasimi ile ilgili bir plan {izerinde
konusulmamugstir (Preller 1930: 44; Anderson 1966: 256; Langer 1968:
199; Grenville 1970: 38). Zaten II. Wilhelm de, Osmanh idaresinde
yapilacak degisikliklerin, durumu diizeltecegi kanaatindedir. Holstein,
gorismede paylasim meselesinin  konusulmadigini  $grenince,
yukarida da bahsedildigi gibi, eger Salisbury Rusya’yr tatmin edip
Fransa ile ittifakim anlamsiz kilacaksa, bunu saglamak igin
goriismelere devam edilmesini istemigtir. Bu tavsiye dogrultusunda, 6
Agustosta II. Wilhelm Salisbury’yi yatina davet etti. Ancak randevu
talebi Salisbury’ye zamaninda ulagmadi, ¢iinkii bagbakanin kralice ile
goriismesi vardi. Bu yiizden Salisbury, kayserin randevusuna
gelemeyerek, Londra’ya dondii. Kayser, bagbakanin davetine icabet
etmeyisine ¢ok sinirlendi. Salisbury ise, yanlis anlagiilmadan
kaynaklanan durumu fark edince, II. Wilhelm’e bir 6ziir telgrafi ¢ekti
(GP 10 1924, No. 2386, 8 Agustos 1895: 27).

Kayser ile Salisbury arasinda Hohenzollern yatinda yapilmasi
planlanan bu ikinci goriisme, iizerinde ¢ok spekiilasyon yapilan bir
olaydir. Salisbury’'nin s6z konusu randevuya gelmemesinin II.
Wilhelm’i ¢ok hiddetlendirdigi ve ikili arasindaki gerginligin bu
tarihten itibaren Alman-Ingiliz iligkilerinde bir gerilim olugturdugu
ileri siirtilmektedir (Rich 1965: 455; Langer 1968: 200-201; Grenville
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1970: 39)."® Halbuki II. Wilhelm agisindan, Ingiliz basininda, 6zellikle
The Standard’da, ¢ikan Almanya ve II. Wilhelm aleyhindeki yazilarin
bu duygulann olugsmasindaki etkisi daha énemlidir (Grenville 1970:
39). Fakat ortaya ¢ikan sonug agiktir: Her iki tarafta da, birbirlerine
karg1 giivensizlik ve siiphe, belirleyici faktér olmaya baglamigti. II.
Wilhelm’e gore, zaten giivenilmez olan Ingilizler, Uclii Ittifak’a kars1
Fransiz-Rus Ittifak’1m koz olarak kullaniyorlardi. Lord Salisbury ise,
kaysere 1yi gozle bakmamaya, onu iyi terbiye almamis, kendini ¢ok
begenen biri olarak g6érmeye baglamisti (Langer 1968: 200-201).
Zaten Ingiltere’de, Steden beri, izledigi politikalar nedeniyle, IL
Wilhelm’in  akli dengesi {izerine spekiilatif yorumlar da
yapilmaktaydi.'*

II. Wilhelm’in Almanya’ya donmesinden sonra Hatzfeldt’in
Salisbury ile yaptign goriismede biiyiikelgi, Ingiliz bagsbakanini
Osmanli Devleti’nin paylasilmasi konusunda daha ihtiyath bulmustur
(GP 10 1924, No. 2387, 14 Agustos 1895: 28; Brandenburg 1927: 77;
Rich 1965: 455). Yine bu goriigmede Salisbury, paylasim meselesini
kendisinden baska hi¢ kimseyle miizakere etmedigini tekrar temin
etmig, Osmanli Devleti’'nde durumun kétii oldugunu ve c¢okiisiin
gergeklesmesi halinde bir genel savasin kagimilmaz olacagim
sOylemisti. Bundan yola ¢ikarak Hatzfeldt, Berlin’e, Salisbury’nin
Dogu’nun paylagimim bariggil yollarla halletme niyetinde oldugunu,
bunu da Rusya’ya Canakkale baglantisiyla birlikte Istanbul’u vererek
yapma amacinda oldugunu yazdi. Ciinkii, Holstein’in Rusya
konusunda hassas oldugunu biliyordu. Fakat bu gériismede de, belli
bir plan yine giindeme gelmemisti.

Hatzfeldt, Holstein’in hassasiyeti konusunda haklhiydi.
Holstein, isin i¢inde Rusya’min yalmz birakilmasi oldugundan,
goriismelerin devam ettirilmesini, ancak ¢ok gizlilikle yiiriitiilmesini
istemistir. Her seye ragmen Holstein’in, Ingiltere’nin kita Avrupa’si
devletlerini Osmanli mirasim paylasmak amaciyla bir savasa
siiriikleyerek, kendisi i¢in en iyi olami elde edecegine dair siiphesi
devam ediyordu. Ona gore, Fransa’'nmin Fas’ta, yani Cebelitark
Bogazi’nda, Rusya’nin da Canakkale’de, yani Port Said’in karsisinda

3 Eckardstein’in hatiralarinda (Eckardstein 1921: 57-59) bu ikinci goriismenin yapildigina

dair renkli anlatimn tamamen gergek disidir. (Langer 1968: 200). Alman belgelerinde
Langer’in yorumunu destekleyen bilgi igin bk. (GP 10 1924, No. 2385, 7 Agustos 1895, *
simgeli dipnot: 25-27).

¥ Bu konuda ayrintih bir degerlendirme igin bk. (Otte 2001).
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giic kazanmas, ki buralar Ingiltere agisindan hassas noktalardi, ancak
Salisbury’nin béyle bir amag¢ giittiigliniin delilleri olabilirdi. Bu
sebepten, Ingiltere’nin bu politikasina karsi Almanya, her ihtimale
kars1 Rusya ile kopriileri atmamahydi (GP 10 1924, No. 2388, 14
Agustos 1895: 29). Holstein’in bu degerlendirmeleri iizerine
Hatzfeldt, higbir devletle kdpriileri atmamalan ve hareket serbestlifine
sahip olmalar konusunda kendisiyle hemfikir oldugunu yazdi. S6z
konusu siyasetteki en Onemli tehlikenin ise, giiniin birinde
Salisbury’nin Avusturya, Italya ve Rusya’y1 bir araya getirecek etkeni
bularak, Dogu meselesinde Almanya olmadan uzlagsma saglamasi
oldugunu ekledi. Bu tehlikeyi bertaraf etmenin yolu olarak da, daha
onceden Salisbury veya Rus Digigleri Bakam Lobanov ile anlagsmak
olduguna dikkat ¢ekti (GP 10 1924, No. 2390, 16 Agustos 1895: 32).
Bu sirada Salisbury, 15 Agustosta Lordlar Kamarasi’nda
Osmanlt Devleti ve Ermeni meselesine deginen bir konusma
yapmistir. Bu konusmada, Osmanh bagimsizliginin Paris (1856) ile
Berlin (1878) Antlagmalartyla giivence altina alindigmi ve biitiin
devletlerin bu konuda uzlasma i¢inde olduklarini sdyledi. Ancak
tilkenin ¢esitli bolgelerinden yiikselen feryatlara, ki burada Ermeniler
kastediliyordu, daha ne kadar kayitsiz kalinacagi konusunda emin
olmadigim da vurguladi (GP 10 1924, No. 2391, 18 Agustos 1895,
Grenville 1970: 40). Bu ifadeler Avusturya basininda ¢ok yanki buldu.
Mesela Die Presse, bu konugmayl, artik Osmanli Devleti’nin
¢Okiisiiniin ok yaklastig1 seklinde yorumlamusti. Ayrica Ingiltere nin,
Istanbul, Paris ve Petersburg’un dikkatlerini Misir’dan uzaklastirmak
icin Ermeni olaylarin1 istismar ettigini de, sadece bu gazete
vurguluyordu (GP 10 1924, No. 2391, 18 Agustos 1895: 33). Bu
konuyla ilgili II. Wilhelm’in yorumu ise séyle olmustu: Eger Ingiltere,
bu bahaneyle Osmanli Devleti'ne miidahale ederck, Rusya’ya
Istanbul’u verecekse, Almanya da bu konuda séz sahibi olmali ve
Avusturya, Balkanlar’da tazmin edilmeliydi. Yani Avusturya’ya
Selanik verilmeli ve Almanya ile Avusturya’min dogu sinirlarindan da,
Rus askerleri ¢ekilmeliydi (GP 10 1924, No. 2391, 18 Agustos 1895).
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II. Wilhelm, 29 Agustosta, bakanlarina danigmadan, paylasim
meselesini halletmek i¢in Salisbury’ye bir teklif gotirmeyi diisiindii."
Bunun igin de, Berlin’deki Ingiliz Askeri Atasesi Albay Leopold
Swaine ile goriismeyi kararlastirdi. Diplomatlarin goriismelerinden bir
sonuca ulasilamadigimi goren kayser, bu konuda askeri, ‘“kalem
ehli'ne tercth etmisti. Kayser, Swaine ile goriismesinde,
Cowes’takinin aksine, Osmanli Devleti’ndeki gelismelerin bir krize
donlismek lizere oldugunu ve padisaha kars1 giic kullaniimasi
gerektigini sdyledi. Bunun igin Ingiltere’yi destekleyeceklerini, ancak
karsihiginda Avusturya ve ltalya’nin tazmin edilmesi gerektigini
belirtti. Eger Ingiltere Osmanli Devleti’ni yikip, Rusya’ya Anadolu ve
Istanbul’u verecekse, Avusturya da Selanik’e kadar Balkan
devletlerini almahydi. Italya da, Akdeniz’de tatmin edilmeliydi.
Kaysere gore, Hatzfeldt ile Salisbury bu konuda o kadar iyi iligkiler
icindeydiler ki, biiylik bir sorun ¢ikmayacakti. Ancak II. Wilhelm bu
konuda ¢ok iyimserdi. Salisbury, bu teklife hemen olumlu cevap
vermedi. Ciinkii kayserin teklifiyle ayni kanaatte degildi. Bu yiizden,
Almanya’ya taahhiitte bulunarak, kendisini ve iilkesini baglamak
istemiyordu.'®

Salisbury’nin cevabr gecikince, Hatzfeldt de devreye girerek
Swaine ile goriismiistiir. Biiyiikelgi gériismede, Osmanli Devleti’nin
dagilmasinin yakin oldugunu, bu olmasa bile, en azindan, er veya geg
padisahinin tahttan indirilecegini s6yledi. Bu sebepten, Almanya ve
Ingiltere’nin, bir siirprizle karsilasmadan, gizli miizakerelerle
anlasmaya varmasi gerekiyordu. Almanya i¢in ‘diinya barist’
vazgecilmezdi, yani statiiko miimkiin oldugunca korunmaliydi. Fakat
Almanya bir giin, iki gii¢lii komsusu tarafindan tacize maruz kalirsa,
Fransa’ya karsilik vermekten hi¢ geri durmayacak ve Rusya ile de

5 |I. Wilhelm’i boyle bir adim atmaya iten sey, Osmanli Devleti’ndeki olaylarin gittikge
karigik bir hal almaya baslamasi ve korkulan sonun geldigi endisesiydi. Bk. (Langer 1968:
202).

Malet’den Salisbury’ye, 30 Agustos 1895, Ek’te Swaine’in notu, Salibury Papers ve
Floreign] O[ffice] 64/1351°den nakleden (Grenville 1970: 40-42). Salisbury, Istanbul’u
Ruslara verecegine dair yorumlar yapilmasina hiddetlenmis ve bdyle bir sey ima dahi
etmedigini, ancak Almanlar Fransizlarla savasmalari durumunda bu teklifi Ruslara
gotiireceklerinden emin oldugunu soylemistir. Currie’den Salisbury’ye, 2 Eylil 1895;
Salisbury’den Currie’ye, 5 Eyliil 1895, Salisbury Papers’dan nakleden (Lowe 1965: 99;
Grenville 1970: 37).
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anlagabileceklerdi.'” Hatzfeldt, Ingilizleri kendi sartlarinda anlasmaya
zorlamak i¢in biitiin alternatifleri kullanmyordu.

II. Wilhelm’in bu teklifi Salisbury’yi sikintiya sokmustur.
Bagbakana goére Ingiltere, Osmanlh Devleti’ni reformlar konusunda
zorlamada, sadece Rusya ile birlikte hareket edebilirdi. Ciinkii Ingiliz
Amiralligi donanmanin Bogazlar’dan gegmesini onaylamazsa,
Almanlarin manevi desteginin hi¢bir anlami yoktu. Bu yiizden
Salisbury Swaine aracilifiyla, Osmanli Devleti ile ilgili siyasetlerinin
degismedigine dair, kagamak bir cevap verdi.'® Salisbury’nin cevabi
kayseri yine ¢ok hiddetlendirdi. Onu Avrupa’daki devletlerin her
biriyle ayr1 ayrn anlasarak, giigler arasinda giivensizligi yaymakla
sugladi. Ingiliz basbakan, Bogazlan gizlice Ruslara verecekti.
Salisbury, egoist ve zorba politikasindan vazge¢cmeliydi. Er veya geg,
Ingiltere yalmzhk siyasetini birakacak ve, ya Uglii ittifak’in yaninda,
ya da kargisinda olacaktr.'” Fakat II. Wilhelm’in bu sert karsihg
Salisbury’de hi¢bir etki yapmadi.

Bu arada Hatzfeldt, tatile ¢ikacagindan, 31 Agustosta
Salibury’yi ziyarete gitmisti. Goriigmede konu yine Ermeni
meselesine ve gelecekte olabilecek olaylara geldi. Bagbakan, Ruslarin
Karadeniz’den Akdeniz’e gegisi elde edebileceklerini ve bunun
Ingiltere i¢in kabul edilebilir oldugunu soyledi. Hatzfeldt, bu durumun
Ingiltere’nin Misir’daki pozisyonunu zora sokacagim diisiindiigiinden,
bunun Akdeniz’de baska bir yerle mi telafi edilecegini merak etti ve
sordu. Salisbury de, Akdeniz’de baska bir yerden ziyade, gonliiniin
Firat kiyilarinda yattigim sGyledi. Bu goriisme sonucunda Hatzfeldt,
Salisbury’nin hald net bir siyaseti olmadigim ve Ingiltere’nin
Dogu’daki muhtemel bir krizde, kilicin1 gekmeden kendisi igin gerekli
seyleri almak amaciyla, arayiglarina devam ettigini bildirmistir (GP 10
1924, No. 2392, 31 Agustos 1895: 34-35).

Salisbury’nin 15 Agustostaki konugmasindan etkilenenlerden
biri de Rus Digisleri Bakan1 Lobanov’du. Ruslar, Ingiltere’nin Ermeni
meselesinde  kendi  baglarina  hareket etme  ihtimalinden
endigelenmiglerdi. Bu yiizden Lobanov, Istanbul’daki Rus Biiyiikelci

Swaine’den Barrinton’a, 27 Eyliil 1895, Salisbury Papers’dan nakleden (Grenville 1970:

42-43).

'8 Swaine’den Hatzfeldt’e, 4 Ekim 1895, The Holstein Papers, 111, s. 547-548°den nakleden
(Grenville 1970: 43).

1 GP 11, 1I. Wilhelm’den Marschall’a, 25 Ekim 1895, s. 8-11"den nakleden (Grenville

1970: 43).
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Nelidov’a talimat gondererek, ingiliz Biiyiikelgi Currie ve Fransiz
Biiyiikelgi Paul Cambon ile bir araya gelip, padisaha baski
yapmalarim istemistir. Bu baskiyla, eyliil ayinda II. Abdiilhamid, baz1
diizenlemeler yapmayr kabul etmis (Grenville 1970: 44-45)° ve
Kamil Pasa’yr da sadrazam olarak atamisti (Otte 2000: 6). Baski
sonucunda da olsa, kaydedilen bu gelisme, Salisbury’yi tatmin etmisti.

Salisbury ile 25 Ekimde goriisen Hatzfeldt, onu Ermeni
meselesinde atilan adimlardan memnun gérmiistiir. Ciinkii bagbakana
gore, arttk Osmanli Devleti’nin ¢dkecegine dair endisesi ve bunun
doguracag acil durum, yani paylagsma zorunlulugu, ortadan kalkmugti.
Artik Avrupa bangi birinci Oncelige sahip olmaliydi. Eger Ruslar
simirlan asarsa, ortak bir tavir i¢in Ingiltere’nin bagvuracagi ilk merci
Berlin olacakti. Geg¢miste Avusturya’nin, Canakkale’nin Ruslara
birakilmasi ihtimalinden ¢ok endiselendigini, fakat Goluchowski
[Avusturya Digisleri Bakani]’ye soOyledigi gibi, bdyle bir niyeti
olmadigin1 ve Dogu sorununda ilk olarak Avusturya’nmin ¢ikarlarim
g6z oOniinde bulundurdugunu belirtti. Bunun iizerine Hatzfeldt
herhangi bir yorumda bulunmadan sadece, bagbakanin simdiye kadar
yuriittiigii  tereddiitli politikasimin, tiim Avrupa’da giivensizlik
olusturdugunu sdylemekle yetinmigtir (GP 10 1924, No. 2393, 25
Ekim 1895: 36).

Kasim 1895°teki bir gelisme Osmanli Devleti’nin paylagilmasi
meselesine bir baska boyut kazandirmistir. Bu zamana kadar olan
goriismelerde, Rusya’min Istanbul ve doguda bazi yerleri alacagy,
Avusturya ve ltalya’nin da tatmin edilmesi gerektiginden bagka,
belirgin bir teklif giindeme gelmemisti. Ancak, higbir zaman II.
Wilhelm ile dis politika konusmayan annesi Imparatorige Friedrich,
ogluyla yaptig1 goriismede, Osmanli Devleti’nin nasil paylasilacagina
dair tavsiyelerde bulunmugtur. Imparatorige, Dogu’daki durumun hig
iyi olmadigindan ve biiyiik giiclerin bir araya gelerek buraya zorla
miidahale etmesi gerektiginden bahsederken kayser, Salisbury’nin
Dogu sorununu bir paylagimla ¢6zmeyi diisiinmesinin nasil olacagini
sordu. Bunun iizerine annesi, sicak bir eda ile, kordiigiim halini alan
bu meselenin ancak boyle ¢oziilebilecegini ve Tiirkiye’nin
paylasilmas1 gerektigini soyledi. Paylasim soyle olacakti: Rusya,
Canakkale ve Istanbul’u alacakti. Sultan, Avrupa’da sahip oldugu

2 jstanbul’daki Alman Biiyiikelgisi Saurma’nin reform teklifinin kabul edildigine dair
raporu igin bk. (GP 10 1924, No. 2438, 22 Ekim 1895: 78-79).
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yerleri terk etmeli ve tefessiih etmis rejimi, daha fazla Avrupa
topraklarim kirletmemeliydi. Kiigiik Asya onun igin yeterince biiyiiktii
ve eskiden oldugu gibi, Bagdat halifenin baskenti olmaliyd:.
Avusturya, Selanik’e ulasabilmek i¢in Arnavutluk, Karadag, Sirbistan
ve Makedonya’nin 6nemli bir kismina sahip olacakti. Yunanistan,
biitiin Ege adalanni, Girit ve Rodop daglarindaki Makedonya
kdylerini elde edecekti. Fransa, zaten Onemli bir niifuza sahip
oldugundan, Suriye’yi alabilirdi. Boylece, Ingiltere de Misir’da huzura
kavusacakti. Ayrica, Rusya Akdeniz’de tatmin edilmeli ve miimkiin
oldugunca Uzak Dogu’ya yonlendirilmeliydi. Ruslar, ancak bu
durumda Avrupa’yr rahat birakirdi. II. Wilhelm’e gore annesinin bu
goriisleri, Ingiltere Kralicesi ve Lord Salisbury’nin fikirleriyle
ortiismekteydi®' ve iizerinde inceden inceye diisiiniilmiis, temeli olan
bir siyasetti. Bunun iizerine kayser, annesinin bu fikirlerinin, ¢ok
gizlice Hatzfeldt’e bildirilmesini ve Lord Salisbury’nin nabzinin
tekrar kontrol edilmesini istedi (GP 10 1924, No. 2463, 21 Kasim
1895: 109-111).

Sansélye  Hohenlohe de  Imparatorige  Friedrich’in
diisiincelerini, Ingiliz Akdeniz siyasetinin bir yansimasi olarak
degerlendirmistir. Hohenlohe’ye gére Ingiltere ¢ok gergindi, ¢iinkii
Fransiz-Rus Ittifaki onlar1 Misir’da baski altinda  tutuyordu.
Ingiltere’nin bundan kurtulabilmesi i¢in ii¢ ihtimali vardi: Birincisi,
Ermeni meselesinde ortak donanma gosterisi diizenlemek. Ikincisi,
Avrupa iilkelerinin de katkisiyla, Dogu Anadolu’da bir Rus mandasi
olusturmak. Sonuncu olarak da, Osmanli Devleti’nin paylasiimasi.
Bunlarin hepsinin amaci Rusya’yr simirlandirmak ve durdurmakt.
Fakat Ingiltere agisindan, bunlardan daha uygunu, miimkiinse ikinci
bir Berlin Kongresi toplamakti.?? Ciinkii ilki, Rus iddialarinin 6niinii
kesmisti, bir Rus-Ingiliz savasim engellemisti ve Ruslarin kinini
Almanlara ySneltmisti. Netice itibariyle, ii¢ sonug¢ da Ingiltere’ye
yaramisti. Sansolyeye gore, Uglii ttifak Balkanlar ve Bogazlar
meselesinde serbest hareket etme kabiliyetini korudugu miiddetce ve
Almanya alternatiflere sahip oldugu siirece, Alman diplomasisi bu

' imparatorige ve kocasi, Bismarck ekoliinden gelen Alman devlet adamlarinca, zaten

Ingiliz liberalizminin etkisi altinda olmakla ve Alman siyasetiyle uyusmamakla itham
edilmiglerdi. Bu sebepten kari-koca, Bismarck ile hi¢ anlasamamuslardi. Bu konuda
ayrintih bilgi i¢in bk. (Pakula 1995).

II. Wilhelm bu ifadeye, Berlin Kongresi’nin sonuglari itibariyle bir hata oldugu ve
ikincisine asla miisaade etmeyecegi notunu diismiistiir.

22
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gercekleri g6z Oniine alarak islemeliydi. II. Wilhelm de tamamiyle
ayn1 kanaate sahipti (GP 10 1924, No. 2464, 22 Kasim 1895: 111-
114).

Salisbury’ye gelince; II. Wilhelm’in Cowes ziyaretinden
Almanya’ya doénmesinden sonra, paylasim konusunu tartigmaya
isteksiz goriindii. Kasim aymdan itibaren Ingiliz Basbakan icin
Osmanli Devleti ve Ermeni meselesi ile ilgili tek bir ¢are kalmisti:
Reformlarn yiiriitiilmesi. Bu, ya II. Abdiilhamid ile yapilacakti, ya da
onun tahttan indirilmesiyle hiikiimdar olacak daha “uysal” bir padisah
tarafindan icra ettirilecekti (Preller 1930: 81). Hatzfeldt’e 25
Ekimdeki goriismelerinde de sdyledigi gibi, arttk Osmanli Devleti’nin
paylasilmas: giindeminde yoktu.

Sonug

Ingiltere, 6zellikle Napolyon Savaslari’ndan sonra, Hindistan
yolunu gilivence altina almak i¢in, hem Osmanli Devleti’nin dogu
simirlarinda, hem de Balkanlar’da set ¢ekerek, Ruslarin Akdeniz’e
inmesini engellemek istemisti. 1878’¢ kadar, Ingiltere agisindan,
Osmanli Devleti doguda ve Balkanlar’da Rusya’yr durdurabilecek
engeldi. Ancak 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda maglup olmast ve
Ruslarin Ayastefanos Antlasmasi’mi imzalatmalartyla durum degisti.
Bunun iizerine Berlin’de bir kongre toplanarak, dogudaki Rus
kazanimlart smirlandinldi  ve Ingiltere’nin  bélgeye miidahale
edebilmesi i¢in de bir mesele icat edildi: Ermeni meselesi. Balkanlar
ve Akdeniz’de ise, 1887°de Ingiltere, Avusturya ve Italya arasinda bir
antlasma imzalandi. Béylece Rus ilerlemesi hem Osmanli Devleti’nin
dogusunda, hem de Balkanlar’da kontrol altina alinmist.

1892 ve 1894°te Fransiz-Rus Ittifaki ingiltere’yi endiseye sevk
etti. Ciinkii bu ikili, Fransa’nin ¢ikarlan sebebiyle, Ingilizleri Misir’da
zorlamaya baslamusti. Ingilizler, diger devletler bunda bir menfaat
gérmediginden, Ermeni reformlan meselesinde de, Osmanh
Devleti’'ne baski yapmada yalmz kaliyorlardi. Sartlar boyleyken,
Haziran 1895°te bagbakan ve disisleri bakani olan Muhafazakar Lord
Salisbury, Osmanli Devleti’nin Ermeni reformlarinda basaril: olsa bile
daha fazla ayakta duramayacagin diisiiniiyor ve ¢okiisiiniin de biiyiik
bir savasa sebep olmasindan endise ediyordu.
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Salisbury, kagimilmaz olan sonun en az zararla
atlatilabilmesinin, ancak biiyiik giiglerin aralarinda varacagi bir
paylasim anlagsmasi ile olabilecegine inamyordu. Paylasimin nasil
yapilacag1 konusunda bir uzlagma ortami olugturabilmek amaciyla
nabiz yoklamaya basladi ve Londra’daki Almanya Biiyiikelgisi
Hatzfeldt’e konuyu agti. Salisbury’nin elinde, ayrintili bir paylagim
plam yoktu. Hatta, Hatzfeldt ile goériismelerinde, Ruslarin Dogu
Anadolu ve Istanbul’u almas: ile Avusturya’nin da Selanik’e kadar
uzanan bolgeye sahip olmasi haricinde, belirgin higbir aynnti
gindeme gelmemis, bir paylasim plam iizerinde miizakere
edilmemigtir.

Subat 1894’te Salisbury’nin Istanbul Biiyiikelgisi Currie’ye
yazdigi mektupta ve Kasim 1895’te II. Wilhelm’in annesi ile
goriismesinde, muhtemel bir paylasimda biiylik devletlerin alacag:
bolgeler hakkinda ipuglart bulunmaktadir. Ancak bu fikirler Salisbury
ile Hatzfeldt arasindaki goriigmelere higbir zaman yansimadi. Siirh
bir gergevede goriisiilmesine ragmen, Alman disislerinin en Snemli
simas1 Holstein, Salisbury’nin paylasimi giindeme getirmesinden
rahatsiz olmus ve bu teklifi, Almanya, italya ve Avusturya’dan olusan
Uclii ittifak’mn arastm bozmak icin diisiiniilen bir tertip olarak
gormiistii. Daha sonra, Hatzfeldt’in uyansi sonucunda, paylasim
goriismelerinin Rusya’nin Fransa ile ittifakin1 bozabilecek bir yoniinii
kesfetmesiyle, ki Rusya tatmin edilirse Fransa ile ittifakinin bir anlami
kalmayacakti, gériismelere gizlilikle devam edilmesini istemigti.

Ingiltere, 1878den itibaren Osmanh Devleti’nin toprak
biitiinltiglinii korumaktan vazgegip, ¢ikart olan Osmanli topraklarina
bir sekilde fiill olarak yerlesmisti. 1878’de Kibris’a yerlesmesi ile
1882°de Misir’t iggal etmesi bu siyasetinin emareleriydi. 1895°te
Salisbury’nin bir paylasimi diistinmesi, bu siyasete tamamen uygundu.
Fakat, II. Abdiilhamid’in, denge siyasetinde dayanabilecegi bir gii¢
olarak goérdiigii ve Osmanli topraklarinda gézii olmadigina inanildigi
Almanya da paylasim miizakerelerine katilmisti. Mevcut belgelere
goére, muhtemel bir paylasimda Almanya, Osmanh mirasindan bir pay
almayacakti, ancak Avusturya ve Italya’min niifuz bélgelerini garanti
altina almak istemigti. Hatta, II. Wilhelm’in Ingiltere’yi ziyaretinden
sonra, Salisbury artik paylasim meselesini bir daha giindeme getirme
konusunda isteksiz davranmasina ragmen, Hatzfeldt, Holstein ve IL
Wilhelm, Ingiliz bagbakam nezdinde baska tesebbiislerde de
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bulunmuslardi. Ancak Salisbury’nin konuyu daha fazla tartismaya
yanagmamasi {izerine, Alman tesebbiisleri de sonugsuz kaldi.
Almanya’nin bu konudaki tavri, bir daha net bir sekilde,
devletler arasinda ebedi dostluklarin degil, ¢ikarlann belirleyici faktor
oldugunu ispat etmektedir. Sadece Almanya’nin Osmanli Devleti’ne
yaklagim degil, ilerleyen yillardaki Alman-Ingiliz iliskileri de, bunun
en onemli delilidir. II. Wilhelm’in Ingiliz Askeri Atasesi Swain’e
soyledigi gibi, Ingiltere bir giin muhakkak “muhtesem yalmizlik”tan
aynilacakti. O zaman, ya Almanya’nmin yaninda, ya da karsisinda
olacakti. Nitekim Ingiltere yalmzligin terk edince, Weltpolitik’in® de
zorlamastyla, kendisini Almanya’'nin karsisinda buldu. Cikar
catigmalan ve niifuz miicadeleleri, 1914 yilina kadar hi¢ savagmamig
iki millet olan Almanlar ile Ingilizleri, tarihin sahit oldugu ilk biiyiik
savagta, Birinci Diinya Savagi’nda, ilk defa karg: karsiya getirdi.
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