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Oz

Oteki ya da 6tekilik, tarihin farkli donemlerinde her grupta izleklerine rastlanabilen birer olgudurlar.
Oteki, en yalin haliyle toplum, kisi ya da kiiltiir eliyle var olan iliskilere dayanarak simifsal veya etnik olarak
farklilastirilmis, ayristirilmis grup, kisi ve sinif, halk vb. sekillerde tanmimlanabilir. Otekilestirme ise kisi ya da
gruplarin ¢ogunluktan farkli olarak sahip oldugu kimlik, dil, inan¢ vb. farkliliklarin toplumca siradanlagmasi
ya da ortaya ¢ikan farkliliklarin kalici, ickin, dogal olarak algilanmasi mantigina dayanir. Nitekim sosyal
grubun lyesi olarak her birey, 6teki ve Otekilestirme pratiklerine maruz kalabilmektedir. Bu g¢aligmanin
amaci, 1950’lerin Tiirkiye’sinde gayrimiislim azinliklarin yasadigi sorunlari, dénemin sosyo-kiiltiirel ve
siyasi yapisina uygun olarak Kuliip dizisi 6zelinde otekilik/6tekilestirme baglaminda analiz etmektir. Bu
baglamda dizide gecen diyaloglar, sozciikler iizerinden analiz edilerek gayrimiislim azinliklara yoénelik o
donemde kullanilan kaliplagsmig yargilar desifre edilmis, gayrimiislim azinliklara dénemsel bakigin hangi
anlamlar muhteva ettigi objektif bir bakisla irdelenmistir. Medyada ¢ok fazla deginilmeyen azinliklik grubun
(istanbul’da yasamlarm siirdiiren Sefarad Yahudilerin) kiiltiirel degerlerinin dizide nasil yansitildig,
unutulmus bir kiiltiiriin tekrardan ayyuka ¢ikmasi adina kiymetli olmakla birlikte bu ¢aligmanin 6nemini de
ortaya c¢ikarmaktadir. 10 boliim olarak yayinlanan dizide gayrimiislimleri 6tekilestiren 18 sdylemin oldugu
saptanmustir. Soylemler, Norman Fairclough tarafindan gelistirilen séylem ¢6ziimlemesi yontemi ile analiz
edilmistir. Fairclough’un analiz yonteminin tercih edilme nedeni, film ya da dizi sanatinda goriintii kadar
karakter diyaloglarmin genis bir sekilde yer tutmasidir. Yontem bu haliyle diyaloglarin dilsel yapisini
anlamaya yardimei olmasi, dizide kurulan ideolojik diisiincelerin nasil temellendirildigini ortaya ¢ikarmasi
bakimindan &nemli veriler sunabilmektedir. Yapilan analizler sonucunda Kuliip dizisi 6zelinde 1950’ler
Tiirkiye’sinde gayrimiislim ve Tiirk vatandaglarin 6tekilestirme pratiklerine maruz kaldiklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gayrimiislim, azinlik, oteki, Kuliip, Norman Fairclough

REPRESENTATION OF NON-MUSLIM MINORITIES IN THE CONTEXT OF
OTHERITY IN KULUP SERIES

Absract

The other or otherness is a phenomenon whose traces can be found in every group in different
periods of history. In its simplest form, the other can be defined as a group, person, class, people, etc. who are
differentiated or segregated in terms of class or ethnicity based on the relations that exist through society,
individuals or culture. Otherization, on the other hand, is based on the logic that the differences in identity,
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language, belief, etc. that individuals or groups have that are different from the majority become
commonplace in society or that the differences that emerge are perceived as permanent, inherent and natural.
As a matter of fact, every individual as a member of a social group can be exposed to the practices of other
and marginalization. Translated with www.DeepL.com/Translator (free version) The aim of this study is to
analyze the problems faced by non-Muslim minorities in 1950s Turkey in the context of otherness/othering in
the Kuliip series in accordance with the socio-cultural and political structure of the period. In this context, by
analyzing the dialogues in the series through words, the stereotypes used against non-Muslim minorities at
that time were deciphered, and the meanings of the periodical view of non-Muslim minorities were examined
with an objective perspective. How the cultural values of the minority group (Sephardic Jews living in
Istanbul), which is not mentioned much in the media, are reflected in the series is valuable for the revelation
of a forgotten culture and reveals the importance of the study. 18 discourses marginalizing non-Muslims were
found in the series broadcasted in 10 episodes. The discourses were analyzed with the discourse analysis
method developed by Norman Fairclough. The reason why Fairclough's method of analysis is preferred is
that in the art of film or TV series, character dialogues take up as much space as images. In this way, the
method can provide important data in terms of helping to understand the linguistic structure of the dialogues
and revealing how the ideological ideas established in the series are grounded. As a result of the analysis, it
was determined that non-Muslim and Turkish citizens were subjected to othering practices in 1950s Turkey
in the Kuliip series.

Keywords: Non-Muslim, minority, other, Kuliip, Norman Fairclough

Giris

Insanlik tarihi, birbirine karsit olan gii¢ iliskilerinden oriilii sistemsel bir diizen
tizerine inga edilmistir. Bu sistemsel diizen, iktidarda olanin giicii ele gecirdigi
realitesinden hareketle oteki ve Otekilestirme merkezli dislama, diismanlastirma, yok
sayma vb. politikalar1 ortaya ¢ikarmistir. Nitekim 6teki ya da otekilik, tarihin arka planinda
¢ok uzun zamandir goriiniir olmaya devam etmektedir. Uzun ve yorucu siiregte dteki olarak
konumlandirilan kisi ya da gruplar, gii¢ esash iligskilerde iktidara ve egemenlerin
ideolojisine gore aldiklar1 hizaya uygun olarak cesitli sekillerde tanimlanmustir. Iktidarlarmn
varolusunu siirdiirmesine dogrudan etki eden Gtekilestirme, giic ve egemenlik iliskileri
ekseninde smifli toplumlarin her doneminde s6z konusu olmustur. Fakat &tekiligin
kavramsal manada c¢esitli disiplinlerce inceleme konusu yapilmasi yeni bir olgudur
(Akmese, 2020, s. 58). Zira son yillarda diinyanin bir¢ok cografyasinda halk kitleleri
arasinda var olan farkliliklar, tilkelerin boéliinmesine, kiiltiirel ve etnik ¢atigsmalarin
goriilmesine neden olmaktadir. Bu durum otekilik ya da otekilestirmeye 6zgii pratiklerin
bilinen, ickin, degismez ve kalict 6zellikler tasidiklar1 diisiincesini destekler niteliktedir.
Yine bu sebeplerle genelleme merkezli ayni1 kanilar hicbir ahlaki sorumluluk
tasamamaktadir. “Aleviler boliiciidiir”, “Ateistler kotiidir”, “Avrupalilar ahlaksizdir”,
“Cingeneler hirsizdir”, “Miislimanlar katildir”, “Ermeniler haindir”, “Araplar kallestir”,
“Diyarbakirlilar yalancidir” vb. sekillerde baslayip “o kdyden adam c¢ikmaz”, “kadinlar
kotii araba kullanir”, “kart gibi aglama” “escinseller pisliktir” vb. 6tekilestirici sdylemler
bu genelleme merkezli kanilardan bazilaridir (Cobanoglu ve Demir, 2018, s. 514). Bu
makale de benzeri kanilardan hareketle 1950’lerin Tiirkiye’sinde gayrimiislim azinliklarin
yasadig1 sorunlari, donemin sosyo-kiiltiirel ve siyasi yapisina uygun olarak Kuliip dizisi
ozelinde otekilik baglaminda ele almay1 amaglamaktadir. Caligmada sirasiyla; “Ben ve Biz
Ikileminde Otekine Odaklanmak”, “Toplumsal Bir Sorun Olarak Otekilestirme”,
“Cogunluk Tarafindan Goriil(e)meyenler: Gayrimiislim Azinliklar” bagliklar1 ele alinarak
literatiirde  bosluk  birakilmamaya c¢ahsmustir.  Otekilestirme hakkinda  teorik
¢oziimlemelerden hareketle medyada ¢ok fazla deginilmeyen Istanbul’da yasamlari
stirdliren Sefarad Yahudilerin kiiltiirel degerlerinin dizide nasil yansitildigi incelenmistir.
Ayni zamanda Tiirkiye toplumunun gayrimiislim azinliklara bakis agisini etkileyebilme
potansiyeline sahip olmasi nedeniyle dizide giic ve egemenlik miicadelesini belirten
sOylemlerin bulunmasi ve 6teki olarak konumlandirilan gayrimiislimlerin toplum igerisinde

92



INIF E-DERGI Kasim, 2023, 8(2), 91-110.

yasadig1t celigkili durumlart analiz edebilmek icin Norman Fairclough tarafindan
gelistirilen séylem analizi kullanilmistir. Sonug olarak, Kuliip dizisi 6zelinde 1950’ler
Tiirkiye’sinde gayrimiislim ve Tiirk vatandaslarin  karsilikli olarak Gtekilestirme
pratiklerine maruz kaldiklar1 anlagilmistir.

1. Ben ve Biz ikileminde Otekine Odaklanmak

Gitgide kiictldiigii hatta “kiiresel bir koye” doniistiigii ileri siiriilen diinyada 6tekilik
mefhumu giderek dnem kazanmaktadir. Oteki olarak disladigimiz, gérmezden geldigimiz
kisiler ya da gruplar hakkinda yazin alan1 dikkatle tarandiginda goriilecegi iizere Otekini
tanima pek gozde bir eylemdir. Tiirkcede “(1) sozii edilen veya benzer iki nesneden 6nem
ve konum bakimindan uzakta olan, (2) mevcut kiiltiiriin i¢inde diglanmis olan ya da obiir,
diger” (TDK, 2022) seklinde tanimlanan &teki, 6te kelimesinden tiiretilmistir. Ote ise “(1)
konusanin temel olarak aldigi bir seyden daha uzak olan yer ya da sey, mavera, (2) bir
seyin arkadan gelen bolimi, (3) obiir yan, (4) (Yer ya da zaman i¢in) konusana gore
uzakta kalan, (5) daha fazla, ¢ok, (6) bulunulan yere gore karsi yanda olan” gibi farkli
anlamlar muhteva etmektedir (Dil Dernegi, 2022).

Oteki kisi, toplum veya kiiltiir eliyle gecmis veya giincel iliskilere dayanarak
siifsal ya da etnik olarak farklilagtirilmis veyahut ayristirtlmis kisi, grup, sinif halk vb.
seklinde tanimlanabilir. Zaten kavramin farkli dillerdeki karsiligi da iceriksel manada
toplumsal farkliliklar1 yansitmaktadir. Buna karsin 6teki kavraminin derinliklerine inmek
elbette miimkiindiir; ancak otekinin belirlenmesindeki temel unsur, durumun toplumsal
boyutundadir, yani Otekilestirmededir. Kavrama toplumsal anlamda dikkat kesilmesini
saglayan ve imge ile bulusturan husus da budur (Nahya, 2011, ss. 29-30). Otekinden
bahsederken “ben” kavramina deginmek zorundayiz. Ciinkii &teki, “ben”in aynadaki
aksidir. Zaten ikisi arasindaki iliski zitliklar tizerine kuruludur. Bu eylem her ne kadar tek
tarafli bir tanima ¢abasi1 olarak okunsa da aslinda tanima/tanigma eylemi iki tarafli bir
okuma seklidir. Ciinkii tanigma eyleminde bir taniyan, bir de tanmnan taraflar soz
konusudur. Karsilikli tanisma sirasinda taraflardan her biri hem taniyan hem de taninan
olmasin1 gerektirdiginden is biisbiitiin karmasiklagsmaktadir (Karasu, 1999, s. 50). Jean
Baudrillard bunu “6tekinin sirr1” olarak ifade etmektedir. Otekinin sirr, kendi olma
imkaninin bireye asla verilmemis olmasidir. Birey, var olmak i¢in her daim disaridan gelen
saptirmalara ihtiya¢ duyar, ciinkii bireyin kendi iradesi yoktur. Dolayisiyla o6teki, kendi
irademizle karsilastigimiz sey degildir asla. Oteki bu yiizden bizim digimizdan gelenin
igeriye zorla girigidir, kendi etrafinda doniisiidiir, beni bastan ¢ikariciligidir ve yabancinin
aktarmmdir (1995, s. 155). Oteki ile olan iliskilerin c¢ogunlugu bu sekilde
gerceklesmektedir. Buna karsin ayni cografyada, toplulukta ya da kamusal mekanda var
olmayan kimlikler ve 6zneler zaten Gteki ile ben iligkisini kuramazlar. Bu iligki, ortak
paylasim alanlarinda veya konularinda birey-6zne olanlarin verdikleri miicadele sonucunda
ortaya ¢cikmaktadir. Bu miicadele ise ayn1 zamanda kimliklerin birbirleriyle tanismasina ve
ben ile otekinin tanimlanmasinda ana etken olmaktadir. Dolayisiyla 6teki olmak hem
dislanmanin nedeni hem de belirli kimligin ziddin1 olusturma baglaminda olumsuz anlamin
kurucu unsurudur (Kundakgi, 2013, ss. 69-70). Hal boyleyken 6teki kavramina yonelik pek
cok olumsuz toplumsal algi ve olgunun olusturuldugunu ifade etmek gerekir: Irkcilik,
soykirim, etnik merkezcilik, seksizm, tek kiiltiirciiliik, yabanci diigmanlig1... Siralanan bu
kavramlarin tamami toplumsal grup ve oOteki arasindaki kalip tiplerin, belli bir iliski
bicimine ve ahlaka hapsedilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Hegel’in “bey-kdle”
diyalektigindeki gibi varlig1 ve ozellikleri o6teki tarafindan belirlenen bir durum ortaya
¢ikarmaktadir (Tekeli, 1998, s. 87).

Oteki ve toplum arasinda da bir iliski vardir. Buradaki iliski “dteki” ve “biz”
arasinda gergeklesir. Birey kendini toplumun bir pargasi olarak goérmeye basladigi an oteki
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bilincini kazanir ve kendi “ben”ini toplumsallik “ben”i i¢inde kaybeder. Toplum da baz1
durumlarda bireylerin &teki olarak goriilmesinde aktif rol alir. Ornegin toplumundan tecrit
edilen deliler, akillilar icin; bulagici hastaliklar tagiyanlar, sagliklilar i¢in Oteki olarak
gorilmektedir. Bu durum insanin 6tekini var etme bilinci ile i¢ ige yasadigini gosterir
(Sengiil, 2007, s. 98). Ben, oteki ve toplum iiggeninde kurulan kompleks iligkiler,
giiniimiizde de hiz kesmeden devam etmektedir. Ozellikle 20. yiizyilin sonlarma dogru
diinyay1 kusatan kiiresel siire¢, modernlesme projesinde yasanan sikintilar, post-modern
bliyiik anlatilarin geriledigi iddialar1 vb. diisiinceler, var olan iliskilerin daha da kaygan
zemine oturtulmasina neden olmaktadir. Baska bir ifadeyle modern ¢agin siyasi diislincesi,
kurdugu sinirlar1 ne kadar gii¢lii ve sizdirmaz kilmak icin ugras icerisinde olsa da var olan
durum belirsiz ve gegirgen nitelikleri somutlagtirmaktadir. Ciinkli kiiresellesme ve
beraberinde modernite sorunu, bir tiir kiiresel diisiince olarak Otekini var etme siirecini
dogurarak kimlik ve farklilik arasinda bir kopus bi¢imi agiga ¢ikarmaktadir (Parlak, 2015,
ss. 28-29). Ben ve Oteki arasindaki muglak farkliliklar kati ama ayni zamanda gegirgen,
siddetli fakat var olan belirsizlik yiiziinden normalde bilingdis1 olan duygular ve diisiinceler
seklinde nevrotiklerde gozlemlenmektedir. Benzer sekilde hastalarin sdylemlerinde ve
davraniglarinda agikar veya bilingli hale donlismektedir. Ben ve o6teki ayrimina yonelik
diisiinciiler, hasta kisilerin yargilayan bilinciyle biitiinlesmeksizin genellikle onlarin
simgesel eylemlerinde ortaya ¢ikarlar. So6zii edilen bu duygu ve diisiinceler, biling-
bilin¢dist ayrimimi gegersiz kilar. Boylece sinir, kisilikli 6zneler ve sdylemleri, bilimsel ya
da rasyonalist soylem bi¢iminden ziyade daha ¢ok, yiiceltici ("estetik" ya da "mistik" vb.)
sOylem bi¢imine yatkindir (Kristeva, 2014, s. 20). Goriildiigi tizere 6teki ve ben arasindaki
iligki konumlarin yer degistirmesinden giic almaktadir. Yani kendi bakis acisiyla igeride
duran oteki, disarida duran bende oldugu gibi “ben”e gore oteki disarida duran, Gtekine
gdre ben o iceride duran olabilmektedir. Oteki mutlak olarak benim icin dtekidir, benim
oteki dedigim ise oteki benimdir. Ezciimle 6teki olarak ben, &teki olmayandir. Oteki,
benim disinda, benim 6temde var olan, benim kurallarim, diizenim, hayata bakisim i¢inde
kendini ifade edemeyecek olandir (Kundakg1, 2013, ss. 70-71).

2. Toplumsal Bir Sorun Olarak Otekilestirme

Insan, toplumsallasma siireci boyunca kendi benligini fark etmek ya da unutmak
arasinda gelgitler yasar. Bir sarka¢ misali birey olma ¢abasinda karasizliklar yasayan insan,
kendilik bilincini arttirma ugrasini tamamladiginda ise bagariy1 elde eder. Fakat kendiligini
tamamlayan kisi, silirekli uyanik olmak zorundadir. Uyanik olmayan insan, kendini
toplumsallik icinde kaybetme riski ile karsi karsiya kalir. Buna karsin her insanin
toplumsal alanda var olmaya ihtiyaci1 vardir (Tiliice, 2022, s. 306). Zira birey, sosyal bir
varlik olarak i¢ine dogdugu toplulugun ya da iiyesi olmak istedigi grubun paydasi olma
ihtiyacin1 karsilamak zorundadir. Birey, yerine gore farkli olmak amaciyla benzerlerinden
ayrilan tutum ve davranislar sergiler. Celigkili bir sekilde i¢cinde oldugu toplumun yapisina
ve kiiltlirel unsurlaria aidiyet hissiyati azalan birey, kiiltiir ile 6zdeslesme sorunlar1 yasar
(Akova, 2020, s. 4485). Toplumsal yasamda boylesi tecriibe edilen durumlarda Gtekilik
kavrami ortaya cikar. Otekilestirme pratikleri, dil, kimlik, inan¢ vb. farkliklarin
toplumlarca siradanlasmasi ya da ortaya c¢ikan farkliliklarin kalici, dogal, ickin gibi
algilanmas1 mantigina dayanir. Otekilestirme, farkli kimliklerin toplumsallasma siirecinde
var oldugunu, mesru kabul edildigini ve kiiltiirlenme asamalarinda insa edildigini kabul
eder. Yani oOtekilestirme, ilgisiz ¢ikarimlar, kati Onyargilar ve genis genellemeler ile
doludur (Cobanoglu ve Demir, 2018, s. 509). Birey ya da grubun kendinden farkli olarak
gordiigii kesimleri tanimlama yontemi ve siireci olarak oOtekilestirme; devletler, milletler,
cinsiyetler, dinler, mezhepler, kusaklar, ideolojik kabuller gibi pek ¢cok kurum ya da alanda
yapilabilmektedir. Iyi-kotii, siyah-beyaz ya da yiice-asagilik gibi smiflandirmalar da
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otekilestirme ile yapilmaktadir. Bu siniflandirmalar her ne kadar zimnen yapilmakta olsa
da yapanin kendisi ve iginde oldugu toplum ile &tekilestirilen kisiler ig¢in asagilanmaya
varan tenkitler icermektedir. Otekilestirme sayesinde topluluk arasinda bir baglilik
olusturulurken 6tekine karsi dogal bir nefret silireci de baslatilir (Zarig, 2010, s. 7). Boylece
kisinin 1rki, kimligi, cinsiyeti, inanci, kiiltiirii, cografyasi, dili vb. farklarindan kaynakli
olarak &tekilestirilme yapilmaktadir. Insanin énemli sorunlarindan sayilan &tekilestirme,
smif ayrimciligina dayali toplumsal diizenlerin gelismesine, irk¢ilik diisiincelerinin ve
inan¢ temelli dislayic1 yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina 6n ayaklik etmektedir.
Otekilestirme, modern dénemde 6zellikle kiiltiir ve aidiyetliklere yapilan asir1 vurgularla
daha &nem kazanmaktadir. Insan deneyimlerinin etkili bir sekilde yansitildigi sinema
filmlerinde otekilik vazgegilmez bir unsur olarak dikkat c¢ekmektedir. Bu manada
Otekilestirme pratiklerinin  aci8a c¢ikartilmasinda, oteki olarak konumlandirilma
bicimlerinin 6nem arz ettigi asikardir (Akmese, 2020, s. 58).

Otekilestirmeye neden olan birgok faktdr olmakla birlikte bunlarin en énemlilerini
din ve etnik koken olarak ifade edebiliriz. Tiim etnik gruplarin farkli kiiltiirel 6geler
etrafinda birlestirilmeye miisait olmasi bunun gostergesidir. Buna karsin her ne kadar etnik
koken temelde “fizyolojik™ farklilig1 ifade etse de etnik farkliliklarin odak noktas1 daha ¢ok
sosyal siirecler sonucunda inga edilen bir olgu olarak dikkat ¢ekmektedir (Ozensel, 2020, s.
374). Dini otekilestirme olgusu ise kisinin kimliginin belirginlesmesinde dinin rolii ile
toplumsal degerlerin bireye aktarimi olarak bilinen toplumsallasa siire¢lerinin biitiinciil bir
bakis agisiyla birlikte ele alinmasi gerektigini ifade eder. Farkli muhtevalardan olusan
kimlik algilarinin hepsinin vurguladigi temel ayirt edici husus yani farkliliklar, bireyi bir
baskasindan ayiran ozellikler ya da bireye kimlik kazandiran nitelikler olarak karsimiza
c¢ikarlar (Yildirim, 2019, s. 37). Dinsel anlamdaki 6tekilestirme, tarihsel anlamda daima var
olmus, giiniimiizde de devam eden bir toplumsal sorun olarak karsimizda durmaktadir.
Dini &tekilestirmenin temeli, sahip olunan sdylemin ya da yorumun hakikati temsil ettigine
yonelik var olan diisiincedir. Basit¢e ifade edersek kisinin sahip oldugu diisiince ya da
yorum, hakikatin bizatihi kendisi ise onun gibi diisiinmeyen ya da yorumlamayan herkes
otekilestirilmeye muhtactir. Otekilestirmenin ortaya ¢ikmasinda bu algi yer almaktadir.
Ciinkii dislayicilik diislincesinin temelinde, kisinin kendisini merkeze konumlandirmasi
yatmaktadir (Costu, 2019, s. 113). Dini bir hayat siirdiiren insan, giindelik yasaminda din
olgusuna uygun olarak ne yapilmasi gerektigine kara verir ve oOteki ile olan temasinin
ahlaki smirlarini ¢izerek bunlar1 kendi disina ¢ikmamaya 6zen gosterir. Bu yasam sekli;
diisiincenin, bilginin, sanatin, devletin yasami1 daha genis, daha “yiiksek” ve daha gosterisli
oldugu ol¢iide terk edilmis, belirsiz, asagilanmis goziikerek dikkat ¢eker. Din odakli idame
ettirilen gilindelik yasam, insanlarin gii¢siizliklerinden kar toplar1 yapar; insanin zaafini
kiskirtir, olumlu t6ziinii ise emer (Lefebvre, 2008, s. 229).

3. Cogunluk Tarafindan Goriil(e)meyenler: Gayrimiislim Azinhklar

Azinlik kavrami; “(1) Bir toplulukta kendine 6zgii nitelikler bakimindan ayr1 ve
otekilerden sayica az olanlar, azlik, ¢ogunluk karsiti, (2) bir oylama sirasinda sayica az
olma durumu, (3) bir tilkede ayr1 soydan veya inangtan olan ve sayica az bulunan topluluk,
ekalliyet” (TDK, 2022) olarak tanimlanmaktadir. Ancak ¢ogunluk ile anlam kazanan
azinlik kavrami hakkinda Tiirkkaya Atadv herkesce kabul edilmis bir tanimin olmadiginm
belirtmistir. Azinlik kavrami, en genis sekilde herhangi bir toplulukta sahip oldugu
ozelliklerinden (Din, dil, irk vb.) dolay1 toplumdaki diger gruplardan ayr1 goriilen, iilke
niifusunun yarisindan azma karsilik gelen, egemen ideolojiden ayri, i¢cinde yasadigi
devletin vatandasi olan, kendi grubu icinde dayanisma 6zelligi bulunan, sahip oldugu
Ozelliklerini koruma i¢giidiisiiyle hareket eden ve genellikle gercekte ya da hukukta esitlik
arayisi i¢inde olan yurttaslar toplulugu olarak tanimlanir (Atadv, 1987, s. 54).
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Azmlik kavramu tarihte ilk kez 16. ylizyilda yasanan reform hareketleri sonucunda
ortaya ¢ikmustir. O tarihte Katolik ve Protestan devletler arasinda karsilikli birbirini ezme
miicadelesi s6z konusuydu. Isin vahim denebilecek durumlara varmasindan korkan diger
devletler, kendi mezhepdaslarin1 korumak igin iilkelerindeki dinsel azinligi korumaya
basladilar. Mezkur bu koruma eylemleri azinlik kavraminin ortaya g¢ikmasimin temel
nedenidir (Oran, 2014, s. 18). Aznlik konusu; ulusguluk, uluslasma ve ulus-devlet
ekseninde dogup ve gelistiginden hem tarihsel hem de kuramsal anlamda ¢ok kapsamli
siireci muhteva etmektedir. Azinlik kavrami1 bu ylizden kavramsal ve kurumsal olarak ulus,
ulusculuk, ayrilik¢1 hareketler, farkliliklarin yonetimi ve birlikteligi, kimlik tartigsmalari,
insan haklari, etnisite, self-determinasyon gibi bir¢ok kavrami kapsamaktadir. Var olan bu
durumla azimliklar, birbirinden farkli bicim ve nedenlerle modern diinyanin her yerinden
ortaya ¢ikabilen bir olgudur (Koktas ve Biiylikbas, 2015, s. 3).

Tiirkiye’de azinlik denildiginde yerlesmis bazi sdylemler s6z konusudur. Bu
sOylemlerden belki de en asina olunani azinlik meselesine resmi tarih perspektifiyle
bakanidir. Bu anlayisa gore azinliklar (6zellikle Rum ve Ermeni cemaatler), Osmanli
Imparatorlugu’nun misafirperverligi sayesinde yiizyillar boyunca son derece iyi sartlar
altinda yasamiglardir. Buna karsin 19. yiizyil sonlar1 ve 20. yiizy1l baslarinda ayni grup,
hortlayan milliyet¢ilik ideolojisinden etkilenerek imparatorluga karst acik ihanet
eylemlerinde bulunmuslardir. Cumhuriyet donemiyle birlikte azinliklar neredeyse
“diigmanin bir parcas1” (i¢-diisman) olarak goriilmiis ve ulus-devletin homojen, saf,
yekpare millet tanimini1 sulandiran, bozan bir unsur olarak algilanmistir (Karaosmanoglu,
2009, s. 143). Buna karsin Tiirkiye topraklart hem gegmiste hem de giiniimiizde genis bir
etnik, dinsel ve dilsel ¢esitliligi ile dikkat ¢ekmektedir. Bu topraklar; Ermeni, Tiirk, Kiirt
degil; aym1 zamanda milyonlarca Siiryani, Alevi, Yezidi vatandasa da ev sahipli
yapmaktadir. Benzer sekilde; Caferiler, Rumlar, Lazlar, Kafkasyalilar, Romanlar ve
Museviler de mevcuttur bu topraklarda. Ozetle iilke sinirlart igerisinde yiizyillardir birbiri
ile kaynagmis diller, dinler, kiiltiirler ve gelenekler bulunmaktadir (Uluslararast Azinlik
Haklar1 Grubu, 2007, s. 3). Gayrimiislimlerin iilkemizdeki durumlari genel olarak
“nostalji”, “kaybolmus kiiltiir”, “mozaik™ ¢ercevelerde tartisma konusu yapilmakla birlikte
genelde iki farkli sekilde agiklanmaktadir. Birinci haliyle Tiirklesmek ve Tiirk toplumuyla
biitiinlesmek, ikinci haliyle dinsel, etnik ve kiiltiirel olarak kimliklerin erozyona ugramasini
saglamak, bu kimligi devam ettirmek ve hatta gelistirmektir. Azmliklarin kimliklerini
muhafaza edebilmesi i¢in yapabilecekleri cok sey yoktur. Buna karsin cemaatgi
yapilandirmalarimi siirdlirmek, dini egitimlerini yogunlagtirmak ve bu durumun sonucunda
ortaya cikan karma evlilikleri iyimser bir beklentiyle Onlemek ya da kotiimser bir
beklentiyle bu tiir evliliklerin artigina engel olmaktir (Bali, 2004).

4. Kuliip Dizisinin Kiinyesi ve Hikayesi
4.1. Kuliip Dizinin Kiinyesi
Yonetmen Seren Yiice, Zeynep Gilinay Tan
Senaryo Rana Denizer, Necati Sahin, Aysin Akbulut, Serkan
Y 6riik
Tiir Dram
Basrol Oyunculari Gokce Bahadir, Barig Ardug, Metin Akdiilger, Salih
Bademci, Asude Kalebek, Firat Tanig
Yapim Yih 2021
Sezon ve Boliim 2/10
Dil Tiirkce
Besteci Cem Ergiinoglu, Ender Akay, Gokhan Mert Koral
Format Dijital
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Dagitici Firma Netflix
Yapim Sirketi 03 Medya
Gosterim Siireci Dakika

4.2. Kuliip Dizisinin Hikdyesi

1950°li yillarin baginda istanbul’da Beyoglunun renkli yasamindan kesitler sunan
dizi, Sefarad Yahudi’si olan Matilda (Gok¢e Bahadir) ve kiz1 Rasel’in (Asude Kalebek)
yasamini ele alan olaylar1 anlatir. Matilda ge¢miste isledigi bir cinayet sebebiyle 17 yil
cezaevinde kalmistir. Bir af sonucu cezaevinden ¢ikan Matilda, dogumundan sonra higbir
haber almadigi/alamadig1 Rasel’e ulagsmaya ¢alisir. Matilda’nin hapislik yillarinda Rasel,
yetimhanede biiylir. Anne ve babasi hakkinda farkli hikayelerle biiyiiyen Rasel ile Matilda
kars1 karsiya geldiklerinde iliski kurmakta zorlanirlar. Rasel’in bir yetimhanede biiylimesi,
annesinin varligindan haberi olmamasi bunun ana sebebidir. Ragel, belli bir siireden sonra
gercekleri annesinden duyar ve aralarindaki iliski dayanigmaya evrilir. Ragel bir giin gece
kuliibiinde bir hirsizlik olayina karisir ve gece kuliibiiniin yoneticisi Celebi (Firat Tanis) ile
bast derde girer. Mathilda bu olayda Ragel’in ceza almamasi ig¢in borcunu kapatmak igin
kuliip gazinosunda ise girer. Kuliip, renkli gece yapisiyla donemin Onemli eglence
kuliibiidiir. Bu kuliipte Tiirklerin yan1 sira gayrimiislim kesimden kisiler de ¢alisir. Kuliipte
camasirct olarak caligan Matilda, kuliiblin sahibi Orhan Sahin (Metin Akdiilger), assolisti
Selim Songiir (Salih Bademci) ve bir donem kendisine asik olan Celebi (Firat Tanis) ile
yollar1 bir daha kesisir. Bu sirada Rasel ise Beyoglu'nda taksicilik yapan Pera'nin belalisi
Fistik Ismet’e (Baris Ardug) asik olur. Matilda, Rasel ile Fistik Ismet arasindaki iliskiden
rahatsizlik duyar. Rasel Yahudi, Fistitk Ismet ise Miisliimandir. Rasel, bir siire Fistik
Ismet’ten Yahudi oldugunu gizleyerek iliskisine devam ederler. Inisli c¢ikis bir ask
hikayesine doniisen bu iliski Matilda’nin onayindan ge¢gmez, gegmiste yasadig bir iliskide
yasadigi hatalar1 kiz1 Rasel’in yasamasini istemez. Matilda’nin ise girisiyle bir ev hiiviyeti
kazanan kuliipte 6-7 Eyliil Olaylarinin baglamasi ile isler yolundan ¢ikar.

5. Calismanin Amaci, Onemi ve Sorulari

Bu calismanin amaci, 1950’lerin Tiirkiye’sinde gayrimiislim azinliklarin yasadigi
sorunlari, dénemin sosyo-kiiltiirel ve siyasi yapisina uygun olarak Kuliip dizisi 6zelinde
otekilik/otekilestirme baglaminda analiz etmektir. Bu baglamda dizide gecen diyaloglar,
sozclkler iizerinden incelenerek gayrimiislim azinliklara yonelik o donemde kullanilan
kaliplasmis yargilar desifre edilmis, gayrimiislim azinliklara donemsel bakisin hangi
anlamlar muhteva ettigi objektif bir bakisla irdelenmistir. Donemin 6nemli olaylarindan
olan Varlik Vergisi ve 6-7 Eylil Olaylarinin gayrimiislim azmliklar {izerindeki
olumlu/olumsuz etkilerini ortaya ¢ikarmak arastirmanin baska bir amacidir. Ku/iip dizisi
Netflix dijital platformunda yaymladigi donem igerisinde sosyal medyada 6zellikle Twitter
araciligiyla giindemde kalarak kamuoyunun dikkatini ¢ekmistir. Bu bakimdan medyada
cok fazla deginilmeyen azmliklik grubun (istanbul’da yasamlarini siirdiiren Sefarad
Yahudilerin) kiiltiirel degerlerinin dizide nasil yansitildigi, unutulmus bir kiiltiiriin
tekrardan agiga ¢ikmasi adma kiymetli olmakla birlikte ¢alismanin 6nemini de ortaya
cikarmaktadir. Caligmanin bir diger dnemi, Tirkiye toplumunun gayrimiislim azinliklara
bakis acisini etkileyebilme potansiyeline sahip olmasidir. Buna gore calismada asagidaki
sorulara cevap aranmistir:

1. Kuliip dizisinde cogunlugu temsil eden Tiirkler ve azinlig1 temsil eden gayrimiislim
azinliklar rklarindan dolayi 6tekilestirilmisler midir?

2. Kuliip dizisinde Tiirkler ve gayrimiislimlerin bir arada olmasini savunan, birlestirici
ve bariscil ifadeler yer almis midir?
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3. Kuliip dizisinde islenen 6-7 Eylil ve Varlik Vergisi olaylart Tiirkler ve
gayrimislim azinliklar arasinda istenmeyen durumlarin yasanmasina neden olmus
mudur?

4. Kuliip dizisinde hem Tiirkler hem de gayrimiislimler sahip olduklar1 dini
inanglarindan dolay1 6tekilestirme pratiklerine maruz kalmislar midir?

6. Calismanin Yontemi

Kuliip dizisinde gayrimiislim azinliklarin maruz kaldiklar1 ayrimciligin ortaya
konulmaya ¢alisildig1 bu ¢alismada, ilk olarak boliimlerde 6tekilik barindiran sdylemlerin
tespiti yapilmis ve gayrimiislimlere yonelik 10 boliimde toplam 18 Gtekilestiren sdylemin
oldugu saptanmistir. Her boliimden bir sdylem amacgsal 6rneklem yontemi ile secilerek
Norman Fairclough tarafindan gelistirilen sdylem ¢oziimlemesi ydntemi ile analiz
edilmistir. Amacsal 6rneklem, olasilik igermeyen bir 6rnekleme yaklagimidir. Bu yontem
yapilan c¢alismanin amacina gore bilgi acisindan zengin olan durumlarin secilmesine ve
derinlemesine aragtirilmasina imkan saglar (Ates ve Mazi, 2017, s 67). Fairclough’un
analiz yonteminin tercih edilme nedeni, film ya da dizi sanatinda goriintii kadar karakter
diyaloglarinin genis bir sekilde yer tutmasidir. Yontem bu haliyle diyaloglarin dilsel
yapisini anlamaya yardimcit olmasi, dizide kurulan ideolojik diisiincelerin nasil
temellendirildigini ortaya ¢ikarmast bakimindan Onemli veriler sunabilmektedir.
Dolayisiyla ¢alisma 6rnekleminde karakterler arasinda gegen diyaloglarin bu baglamda ele
alinmasi yanlislik olmayacaktir (Yegin, 2021, ss. 1501-1504). Fairlough’a gore toplumsal
yasamda her 0ge digerleri ile diyalektik bir iligki igerisindedir. Bu iliskiler birbirinden
farkli olmakla birlikte ayrik degillerdir ve her 6ge farkliligim1 koruyarak digerleri ile
iligkisini devam ettirmektedir (Ercan ve Danis, 2019, s. 545). Fairlough’un sdylem
analizinde dil toplumsal yasamin 6nemli bir unsurudur. Bundan dolay1 toplumu daha etkili
bir sekilde analiz etmek icin dil izerinde yogunlagmali yani sdylem analizi kullanilmalidir.
Ote yandan Fairlough’un sdylem analizinde iislup/konusma tarzi ve kullanilan sozciikler
oldukca onemlidir. Bireyin kendi kimligini olusturan unsurlardan biri de nasil konustugu
ve sozciikleri nasil dile getirdigi ile ilgilidir. Bu agidan metin igerisinde gecen diyaloglar,
sozciik obekleri ve 6zel amacli olarak kullanilan bazi kaliplar, metin sahibinin niyetini
anlamak icin oldukca énemlidir (Ozer, 2007, s. 43)

7. Kuliip Dizisindeki Otekilestiren Séylemlerin Analizi

Tiirkiye’de yasayan Yahudi cemaatini kalip yargilarin diginda ele almasi ve tarihsel
gercekliklerle yiizlestirmesi agisindan 6nemli olan Kuliip dizisinin ilk sezonunun birinci
boliimii 5 Kasim 2021 tarihinde yaymlanmistir. Dizinin birinci bdliimiinde gayrimiislim
halka yonelik otekilik baglaminda bir¢ok ifade ge¢mistir. Bu ifadelerden biri Fistik
Ismet’in sevgilisi Tasula ve Rasel arasinda gegmektedir.
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Gorsel 1: Tasula ve Rasel Arasinda Gegen Diyalog

Gorsel 2: Tasula ve Rasel Arasinda Gecen Diyalog

- _————

sonra gider, bir Miisiiman'la evienirier.

Tasula, sevgilisi Fistik Ismet’e Rasel araciligiyla mektup gondermistir. Rasel,
Tasula’ya mektubu Fistik Ismet’e saatlerce bekledikten sonra verdigini ve sonrasinda
Pakize ile oradan ayrildigin1 sdyler. Tasula bu sozlere isyankar bir sekilde “Gayrimiislim
kizlarla diiser kalkarlar, sonra gider bir Miisliimanla evlenirler” (Gorsel 1-2) seklinde
cevap verir. Bilindigi iizere aile birliginin vazgec¢ilmez unsurlarindan olan evlilik kurumu,
her toplumda Onemsenen bir konudur. Tim toplumlarda bireyler, etnik koken, din,
sosyoekonomik statii vb. konularda kendilerine yakin bildikleri kisilerle evlenmek isterler.
Komsular, akrabalar hatta dini kurumlar bile yapilacak evlilik konusunda séz hakkina
sahip olabilirler. Yani evlilik iki kisinin kendi arasinda alacagi karardan ¢ok ait olduklari
toplumu da ilgilendiren 6nemli bir miiessesedir. Tasula’nin diyalogda ifade ettigi durum
yani Miisliiman erkeklerin, gayrimiislim kizlarla zaman gegirmesinde bir abes olmadig:
ama konu evlilige gelince gayrimiislim kizlardan uzaklasip Miisliiman kizlarla evlendikleri
toplumsal bir gerceklik olarak gosterilmistir. Kimi cemaat gruplari, farkli gruplar arasinda
evliliklere kiiltiir birligini bozdugu iddiasiyla kars1 ¢ikarlar. Kimi zaman evlilik karar1 alan
farkl1 kesimler, yasadigi toplum tarafindan psikolojik baskiya ugrayabilir. Evlilik,
toplumsal yap: iginde 6teden beri kadila erkegin oniine farkli sekillerde ¢ikmistir. iki
cinsin birbirine yani dtekine ihtiya¢ duydugu bir olgu olarak evlilik gereksinimdir. Kadinla
erkegin esit olarak goriilmedigi bu kast sisteminde erkek hem 6zerk hem biitiin bir varliktir
ve her seyden Once iiretici sayillmasindan se¢me hakkina sahip olan taraftir (Beauvoir,
2010, s. 2). Tasula’nin sdylemleri de erkeklerin toplumsal yapida evlenecekleri kisiyi
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tercih hakkina sahip olduklarin1 destekler niteliktedir. Erkeklerin gayrimiislimlerle goniil
eglendirip Miisliman kadinlarla evlenmesi tamamen kendi iradesine baglidir. Buna karsin
bu soylemde gecen ifadede goriildiigli gibi gayrimiislim kadinlar, Miisliiman erkekler igin
gayrimislim kadinlar evlilik secenegi olarak goriilmeyip daha ¢ok eglenmek igin vakit
gecirilen cinsel bir obje olarak lanse edilmektedir.

Dizinin 6tekilik baglaminda ele aliman bir diger sdylem, 2. Boliimde yer alan
Matilda ve Celebi’nin diyaloglarinda ge¢cmektedir. Matilda, Celebi’nin sorumlu oldugu
kuliibe c¢amasircit olarak girmis, Yahudiler i¢in kutsal kabul edilen Sabat giinii icin
Celebi’den izin almaya calismaktadir. Sabat, Gregoryen takvimine gére cumartesi giiniine
denk gelir. Yahudiler, Sabat giliniinde inanglar1 geregi is birakip dinlenirler, Tevrat okurlar
ve Sinagog’a giderler. Celebi Matilda’nin izin istegine kiiglimseyici bir bakisla; “Aa hani
sizin su elektrik diigmesine bile basmadiginiz giin, degil mi?” (Gorsel 3) seklinde karsilik
verir. Bu sdylem bir nevi farkli bir grubun inancina kiiglimseyici bir bakis agisini
yansitmaktadir. Diyalogun devaminda Celebi’nin “Bir de sizin o seyiniz var...” (Gorsel 4)
seklindeki sOylemleri de Yahudi halkin inanglarini higlestirme ve 6nemsememe gostergesi
olarak yorumlanabilir.

Gorsel 3: Matilda ve Celebi Arasinda Gegen Diyalog

-~

Bir de sizin o seyiniz var...

Celebi bu soylemleri ile 6tekilestirmede basrolde yer alarak farkliliklari kendine bir tehdit
olarak gormekte, kendini digerlerinden daha iistiin gdstermekte ve farkli gruplarin yasam
bigimlerini, inanclarini alaya almaya calismaktadir. Bununla birlikte her dini inanista agik
ya da kapali, dolayli ya da dolaysiz olarak o&tekilestirme siirekli olarak tasavvur
edilmektedir. Otekilestirme, teolojik bakimdan ikircikli, karakterli dinlerde ve teolojilerde
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ontolojik yiiklii bir anlam muhteva eder. Bu o6teki, metafiziksel olmanin 6tesinde hem
kozmik bir siire¢ hem de kaderle ilintilidir. Celebinin “Bir de sizin o seyiniz var...”
sOylemi de birey ya da toplumlarin kendilerini se¢ilmis, kurtulmus, kazanmis ve iistiin
varliklar olarak konumlandirmalarinin disa yansimasidir. Bu baglamda, ikili arasindaki
konusmalar, siire¢ ve kader skalasi ekseninin o6tekilestirici ve dteleyici kolektifi bir diskur,
pratik, halet ve temsillerin itici giiciiniin gostergesidir. Dolayisiyla o6tekiligin baslatici,
yogunlastirici, sekillendirici ve yeniden iiretici miidahalesinden ayri olarak diisiintilemez
(Yavuz, 2009, ss. 32-33).

Dizide gayrimiislim azinliklara yonelik otekilik barindiran bir baska diyalog ise 3.
Boliimde ge¢mektedir. Rasel ve sevgilisi Ismet sokakta birbirleriyle konusurken Matilda
eve gelir ve konusmalarina sahit olur. Bu sahnenin devaminda Matilda ve Rasel arasinda
siddetli bir tartisma yasanir. Ciinkii Matilda, Rasel’in Fistik Ismet ile goriismesini
istememektedir. ikili arasinda siddetin hat safhaya ¢iktig1 bir anda Matilda Rasel’e “O
Miisliiman sevmeyecek seni” (Gorsel 5) diye bir ciimle kurar. Bu climlede goriildigii lizere
dizi boyunca sadece gayrimiislim azinliklara yonelik otekilestirme yapilmamistir.

Gorsel 5: Matilda ve Rasel Arasinda Gegen Diyalog

O Miisliman sevmeyecek seni!

Gorsel 6: Matilda ve Rasel Arasinda Gegen Diyalog

Matilda’nin kiz1 Rasel’e sOyledigi bu ifade, Miisliiman kesimin gayrimiislimler
tarafindan Gtekilestirilmesine bir 6rnek olusturmaktadir. Bunun yani sira toplumda farkl
inanislara sahip kisilerin duygusal iliskilerde bile birbirinden kesin bir sekilde ayrildig: da
bu sdylemden anlagilmaktadir. Matilda’nin kendinden emin bir sekilde soyledigi “o
Miisliiman sevmeyecek seni!” (Gorsel 5) sdylemi ge¢miste yasadigt benzer durumlari
kizimin da yasamasini istememesinden kaynaklanmaktadir. Rasel, Fistik Ismet’in
tepkisinden korktugu igin kimligini bir siire gizler. Fistik Ismet, Rasel’in gercek ismini
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Aysel olarak bilir ve bu bir siire devam eder. Ikili dizinin 3. Boliimiinde beraber olduktan
sonra Aysel, Fistik Ismet’e gercek isminin Rasel ve kendisinin “Yahudi” (Gérsel 6)
oldugunu sdyler. Bu itirafa karsilik Fistik Ismet, hicbir sey demeden sinirli bir sekilde
Rasel’e bir tokat atar. Rasel ve Fistik Ismet arasinda gecen bu olay, gayrimiislimlerin o
zamanlarda kendi kimliklerini gizlemek zorunda kaldiklarini gdstermektedir. Oysa kisinin
sahip oldugu ulusal kimlik hi¢bir zaman stabil degildir, 6znenin Gteki ile girdigi miicadele
sonucunda sdylemler tarafindan olusur ve catigsma siirekli devam eder. Gayrimiislimlerin
ulusal kimligi de diger kimliklerde oldugu gibi zaman i¢inde, konjonktiiriin ve 6zellikle de
otekilerle iliskileri yoluyla degiskenlik gosterebilmektedir (Siitgtioglu, 2009, ss. 274-276).
Buna karsin Rasel’in ¢ogunlukta olanlarin, azinliklarin gergek kimliklerinin umdugundan
farkli ¢ikmast durumunda hayal kiriklig1 yasadiklari seklinde okunabilir. Nitekim Fistik
Ismet de Rasel’in bu sdylemlerinden rahatsiz oldugunu Rasel’e attig1 tokatla gdstermistir.

Dizide otekilik baglaminda ele alinmasi gereken diger sahne, 4. Boliimde
ge¢mektedir. Sahnede konusan karakterler, Orhan Sahin ve gayrimiislimlerin kuliipte
calismamas1 gerektigini diistinen Tiirk is insanidir. Bu sahnelerin gegtigi donemde kuliip,
Istanbul Beyoglu'nda énemli bir gazinodur. Kuliipte ¢alisanlar ise Tiirk ve gayrimiislim
vatandaglardir. Buna karsin eglence sektoriinde gayrimiislimlerin  hakimiyeti s6z
konusudur. Tiirklestirme diisturunu gaye edinen bir taraf bu durumdan endise etmektedir.
Tiirkliglin 6ne ¢ikarilmasini savunan bir kisi, kuliibiin sahibi Orhan Sahin ile bir araya
gelir. Bu kisi Orhan Sahin’e; “sizin gibi on seckin beyefendi bu ise soyunsa da eglence
sektoriinii su gayrimiislimlerin elinden bir kurtarsak diyorum. Madem bdyle bir mekanda
eglence sektoriindeki gururumuz oldunuz sizi kurul karariyla Yilin Tiirk miitesebbisine
namzet gdstermek isteriz. Lakin sizden tavsiye babinda bir ricam olacak: Isetmenizdeki
calisanlarin tamami Tiirk olsa daha iyi olmaz m1?” (Gorsel 7-8) seklinde ifadeler kullanir.

Gorsel 7: Tiirk Is Insam ve Orhan Sahin Arasinda Gecen Diyalog

e

su gayrimislimlerin elinden
bir kurtarsak diy8fum.

=~
3

Gorsel 8: Tiirk is insam1 ve Orhan Sahin Arasinda Gegen Diyalog
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tamami Tirk olsa
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Bu kisinin sdylemlerine ek olarak resmi bir sekilde giyinmesi ve ceketinin solunda
Tirk bayragi rozeti takmasi dikkat cekicidir. Kisinin soylemlerinden anlasildig {izere
Orhan Sahin’e yilin is adami 6diiliiniin verilmesinin kosulu, kuliip biinyesinde ¢alisan ulus
devlet ideoloji ¢ercevesine gayrimiislimlerin isten ¢ikarilmasi ve yerlerinde Tiirk is¢ilerin
calistirlmasidir. ikili arasinda gecen bu sdylemler, Cumhuriyet sonrasinda ortaya ¢ikan
Tirklestirme politikasinin devami olarak diisiiniilebilir. Cumhuriyet doneminde homojen
bir toplum olusturma gayesindeki yoOnetici kesim; cografya, Tirk milleti, milli kiiltiir ve
din olgularmi 6n plana ¢ikarmistir. Milli bir devlet ve toplum olusturmanin, milli bir
cografyanin vatan temeline oturtulmasinin ilk adim1 Misak-1 Milli sinirlarint olusturmaktir.
Ikinci adim ise vatan olarak sinirlar1 ¢izilmis milli cografyada farkliliklar1 kabul etmeyen
Tiirk milleti olusturmakti. Uciincii adimda Tiirk milletine bir kimlik ve kiiltiir
kazandirilmak istenmistir. Son asamada ise milli kiiltiirli olusturan unsurlar goriis birligi,
dil ve ortak kiiltiir etrafinda kiimelenmistir (Mert, 2018, s. 154). Tiirklestirme politikasinin
goriiniir yiizii olarak dnceki sahneden Orhan Sahin’e telkin edilen gayrimiislimlerin kuliip
gazinosunda calistirilmamasi talebi karsilik bulur ve Sahin, Celebi’den gayrimiislim
calisanlarin listesini ister. Bu istek sonucunda listede yer alan gayrimiislim calisanlar
fislenir ve zamanla isten ¢ikarilmaya baslanir. Listeleme, fisleme gibi eylemler 6tekinin;
kiiltiirel, dilsel, siyasal, etnik ve dini yonlerden ayristirilmasindan beslenir. Soy bagiyla
aktarilir ve esit bir bigimde her ailenin tiim mensuplarina bulastirilir (Goffman, 2014, s.
33). Boylece otekinin varligi g6z ardi edilerek toplumsal yasamda yasam pratikleri
olabildigince dar alana hapsedilmekte ve homojenlestirme amaci hayat bulmaktadir.
Eglence sektoriinde olusturulmak istenen homojen yapinin mantigi da buna dayanmaktadir.

Otekilestirme iceren diger bir diyalog dizinin, 9. Béliimiinde Fistik Ismet, mahalle
sakinleri ve Ali Seker arasinda ge¢mektedir. Tiirk ve gayrimiislim azinliklar arasinda
gerilimin hat sathada oldugu bir zamanda Ali Seker, duraktaki taksilerin sahiplerinin Tiirk
oldugunun bilinmesi icin ahali ile arabalari siislemeye baslamislardir. Fistik Ismet ise
taksisinin aralar1 zaten bozuk olan babasi tarafindan siislenmesine sinirlenir ve “Ne bok
yiyorsunuz lan siz?” diye tepki gosterir. Fistkk Ismet’in bu sdylemine Ali Seker’in
yanindaki ahaliden biri; “Dellenme hemen Fistik. Ortalik fena karisacak dedi Ali abi.
Pankartlar1 asin da Gavur mali sanmasinlar dedi” (Gorsel 9) seklinde karsilik verir. Fistik
Ismet; “Ee? Gavur mali. Gavur mali lan, sana ne diirzii, ¢ik!” (Gorsel 10) diye sinirli bir
sekilde karsilik verir.

Gérsel 9: Fistik ismet ve Mahalle Sakinleri Arasinda Gegen Diyalog

Pankartlan asin,
gavur mah sanmasinlar dedi.
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Gorsel 10: Fistik Ismet ve Mahalle Sakinleri Arasinda Gecen Diyalog

Gavur sozciigii Giincel Tiirkge Sozliik’te; 1) dinsiz kimse, 2) miisliman olmayan
kimse, 3) merhametsiz acmasiz, 4) inatg1 gibi anlamlar1 ifade etmektedir (TDK, 2022).
Tiirk¢eye Farscadan gecen kelime, Osmanli doneminde Miisliiman olmayan tiim kesimler
icin kullanilmakla birlikte daha ¢ok Hristiyanlar icin kullanilmistir. Popiiler kiiltiirden
siyasi soyleme kadar cesitli sekillerde kullanilan gavur sozciigli, dizi 6zelinde &tekilik
baglaminda ele alindiginda rencide bir dil olmanin O&tesinde gayrimiislimlerin
muhatabindan asagi oldugunu anlatmaktadir. Zira gayrimiislim azmliklar; toplumsal
hafizada ac¢gozliiliikk, hainlik, acimasizlik, ahlaksizlik ve iffetsizlik gibi imgelerle
hatirlanmaktadir. Insani ve ahlaki degerlerin eksikligini temsil eden bu imgeler, toplumda
uzun siirelerdir kabul gormiis diisiincelerdir. Ornegin haksizhga ugradigini diisiinen
kesimlerin hakli isyanlarint “onlar Miisliiman da biz gavur muyuz?” sozleri ile dile
getirmesi s6z konusu olumsuz imgelerin gostergesidir. “Gavura vurur gibi vurmak” terimi
de yine toplumsal siniflandirmada deger kazanan baska bir realitedir (Yumul & Kan, 2017,
ss. 7-8). Dizide Ali Seker’in sdylemleriyle viicut bulan gavur sézciigii de sarih bir sekilde
dislamanin, otekilestirmenin, normal ya da anormal olanin kendisidir. Gayrimiislim
azinliklar, bu sdylemle egemen Tiirklerin karsisinda konumlandirilmaktadir. Oksidentalist
bakis ac¢istyla bu durum, kendisine kimlik kazandirmaya calisan kesimin 6tekine ihtiyag
duymasidir. Her ne kadar aralarinda bazi sorunlar yasanmakta olsa da aslinda gayrimiislim
azmliklarla Miisliiman Tirkler birbirlerine zenginlik katan iki farkli toplum olarak
degerlendirilmelidir. Son kertede durum umulanin aksine sirayet ederek egemen
diisiinceler, farkliliklarin eksiklik ve hatta yanlishik olarak degerlendirilmesine ve ocii
olarak yaftalamasina neden olmaktadir.

Otekilik baglaminda 6nemli olan bir difer sahne dizinin 10. Béliimiinde
gecmektedir. Boliimiin baglarinda ortaya ¢ikan bir grup kesim elinde Tiirk bayrakli flama
ve milliyetcilige vurgu yapan afisler ile Istiklal Caddesi’nde yiiriimektedirler. Bu sahnede
Cumbhuriyet tarihinde gayrimiislim halkin {izerinde o6tekilestirme baglaminda olumsuz iz
birakmis 6nemli tarihlerden olan 6-7 Eyliil olaylar1 canlandirilmastir.
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inanmayin bdyle seylere.
Hepimiz kardeg kardes yagiyoruz burada.

Gorsel 11°de goriildiigii tizere bu boliimde “Kibris Tiirk’tiir, Tirk kalacak”
tiriinden sdylemler, 6tekinin varligim1 gérmezden gelen, farkliligi hice sayan ve kendini
merkeze koyan ifadelerdir. Bu sahnenin dncesinde Ali Seker genc bir gruba Selanik’te
Atatiirk’iin evine saldir1 yapildigini, Yunanlarm Kibris ve Istanbul’un bizim dedigini ifade
etmistir. Sonrasinda; “Cik! Cadde-i Kebir’e ¢ik! En miistesna binalar, magazalar bunlarin.
Onlardan mal aliyoruz. Ayakkabi aliyoruz. Elbise aliyoruz. Benim cebimden ¢ikan para
nereye gidiyor? Iste buraya, bu bombaya gidiyor. Kibris’ta kardesimi vuran mermiye
gidiyor. Cik! Cedde-i Kebir’e ¢ik! Koynunda yilan besliyorsun kardesim. Yilan!”
nutuklariyla genglerin gayrimiislim esnaflarin mallarina, canlarina zarar vermesine zemin
olusturulmaktadir. Bu atesli nutuklarin sonrasinda kalabalik bir grup, gayrimiislim bir
esnafin diikkanina tas atarak 6fkenin eyleme ge¢mesine neden olur. Diikkanindan biiyiik
bir saskinlikla ¢ikan gayrimiislim esnaf, tagi kimin attigin1 sorar, buna karsin kalabaliktan
biri; “Ata’mizin evini bombalamis serefsizler” diyerek karsilik verir. Korku ve panik
i¢indeki esnaf; “Yapmayn kardesim sapla samani birbirine karistirmayin. Burasi Istanbul,
Selanik degil. Burada Kardes kardese yasiyoruz, diikkkanimdan ne istiyorsunuz” (Gorsel
12) diyerek kitlenin 6fkesini bastirmaya calisir. Ancak esnafin bu sdylemleri oradaki
kizgin kalabalik icin herhangi bir anlam tagimamaktadir. Bilindigi tizere Osmanli
Imparatorlugu kendi biinyesinde ¢ok uluslu ve farkli gruplari barindan hosgoriilii bir
egemenlik anlayisint uzun zamanlar boyunca Anadolu topraklarinda yasatmistir.
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Gayrimiislim ve Misliman halkin Cumhuriyetin erken yillarinda da bir arada kardesce
yasamiglardir. Dizide esnafin burada kardes kardese yasiyoruz sodylemleri de bu
diistinceleri kanitlar niteliktedir. Bu kardeslik soylemi, 6teki olarak kabul edilen kesimlerle
bir arada yasamanin siirdiiriildiigiinii gostermektedir. Fakat sahnede goriildiigli iizere
kardesce yasanan topraklar bir anda kargasanin hiikiim siirdiigii bir alana doniigebilmekte,
Oteki  olarak  goriilen  kesimler yok  sayilabilmekte, c¢ogunluk tarafindan
goriinmeyebilmektedir. Nitekim 6-7 Eylil olaylariin yasatildigt bu sahnelerde
gayrimiislim azimliklar travmatik olaylarla bas etmek zorunda kalmislardir. Ilerleyen
sahnelerde olaylarin daha da karmasiklasmasi ve bazi sahnelerin karartilmas: bu
diistincesinin tezahiirtidiir.

Sonu¢

Cogunluk ya da azinlik kavramlar 6tekilestirme mantig1 icinde 6nem arz eden iki
zit terimdir. Genel olarak degerlendirildiginde kendilerini ¢ogunlukta gdren kesimler,
azinlik iizerinde s6z hakkina sahip olduklarni diisiiniirler. Nitekim damgalama, dislama,
otekilestirme pratikleri de bu kaninin tezahiirii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda
cogunluga egemen olan zihniyet, kendisi gibi olmayanlar siirekli olarak hakir gorme
eyleminden vazge¢memektedir. Bu ise toplum hafizasinda uzun soluklu koti anilarin
birikmesine neden olabilmektedir. Bu ¢alismada da birinci bolimii 5 Kasim 2021 tarihinde
Netflix dijital platformunda yaymlanan Kuliip dizisinin anlati yapisindaki Gtekilestirme
pratikleri ele alinmistir. 2 sezon, 10 boliim olarak yayinlanan dizide birbirinden farkli
otekilestirme pratiklerinin yer aldigi goriilirken bu ¢alismada o6zellikle inang ve etnik
koken temelli ayrimci sdylemlerin oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin bulgulari
baglaminda gayrimiislim azinliklarin Kuliip dizisinde ilk olarak inanglarindan dolay1 6teki
ilan edildikleri goriilmiistiir. Dizide yer alan pek c¢ok sdylemde azinliklar hem inanglar
yiiziinden asagilanmig hem de inanglarinin gerektirdigi ritiieller baglaminda alay konusu
edilmislerdir. Bu ve benzeri sonuglara farkli arastirmacilarin ¢alismalarinda da rastlanmak
miimkiindiir. Seckin Ozmen ve Savas Keskin, “Sosyal Medyada Oz-Temsil ve Otekiligin
‘Oteki Boyutu’: ‘Karikateist’ Toplumsali Uzerine Inceleme” adli calismalarinda ateistlerin
oOtekileri, dini inanglar1 Gtekilestirme tahakkiimii altinda tutma pratiklerine uygun olarak
yarattiklarini ortaya ¢ikarmislardir.

Calismada ele alman bir diger Gtekilestirme konusu ise etnik kdken ayrimciligi
olmustur. Dizide yer alan sdylemlerde Tiirk kimligi 6n plana c¢ikarilarak farkli etnik
kokendeki insanlar, diismanca ifadelerle toplum disina atilmaya calisilmistir. Nitekim etnik
koken ayrimciligini anlatan, bunun nedenlerini ortaya koyan farkli c¢aligmalar da bu
sonuglar1 destekler niteliktedir. Emel Kokpinar Kaya, Emre Yaghh ve Yeliz Demir,
“Twitter’da Suriyelileri ‘Oteki’ Olarak Cerceveleyen Bakis Acilar1 ve Bunlar1 Destekleyen
Savlar” adli c¢alismalarinda Tiirkiye’deki Twitter kullanicilarinin, Suriyelileri bir¢ok
olumsuz niteleme ile isaretleyerek Ozellikle “ayricalikli” konu alani {izerinden “6teki”
olarak algiladiklar1 goriilmustiir. Elde edilen bu sonuglara ragmen her tiirli farkliligin
zenginlik olarak kabul edilip ayrimcilik igeren ifadeler yerine hosgorii, empati, birliktelik
ve kiltiirel cogulculuk gibi O6nemli degerlerin yayillmasina zemin olusturulmaya
calisilmistir. Nitekim dizinin ilk boliimiindeki sahnelerin birinde Selim Songoér (Salih
Bademci) ve kuliibiin sahibi Orhan Sahin (Metin Akdiilger) arasinda gecen; “Alaturka ve
Alafranga ayn1 masalda birlikteler, parlak sahne 1siklarindan ¢ikanlar bizim hikayelerimiz;
Dogu’yla Bati’nin doviismesi gibi, sevismesi gibi, birbirini degistirmesi gibi, bu iilke gibi,
Tiirkiye gibi” seklindeki diyalog bunun giizel érneklerinden biridir. Ikili arasinda gegen
sOylemlerden anlasildig: tizere geleneksel bir Tiirk miizik tiirii olan Alaturka ve Avrupa
kiltliriine 6zgiin kiiltiirel temalar1 tasiyan, modern tarif edilen Alafranga kavramlarindan
yola ¢ikarak, farkliliklarin zenginligine 6tekilestirme yapilamadan isaret edilmekte, bu iki
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kiiltiirlin birbirini tamamlayan yoniine dikkat g¢ekilmektedir. Levinas’in ben ve oteki
arasindaki iliskiye yonelik olarak ifade ettigi; “ben, diinyada baskalariyla iliski i¢cinde var
olur” sdylemi de bu durumu destekler niteliktedir. Sonu¢ olarak dizide otekilestirilen,
dislanan, gormezden gelinen, hakir goriinen gayrimiislim ve Tiirk vatandaslarin sahip
olduklart farkliliklarin birlestirici rolii olduk¢a kiymetlidir. Zira baris, birliktelik, hosgorii,
cogulculuk gibi zenginlik ve degerlerin 6ne ¢ikarilmasi, toplumsal huzurun saglanmasi ve
pekistirilmesi adina 6nem arz etmektedir.

Extended Abstract

Human history is built on a systemic order of opposing power relations. The
systemic order, based on the reality that the one in power seizes power, has created policies
of exclusion, enmity, ignoring, etc. centered on the other and othering. Indeed, the other or
otherness has been visible in the background of history for a very long time. In a long and
exhausting process, individuals or groups positioned as the other have been defined in
various ways in accordance with their alignment according to the power and the ideology
of the rulers in power-based relations. Othering, which directly affects the survival of the
rulers, has been in question in every period of class societies on the axis of power and
domination relations. However, the conceptual study of otherness by various disciplines is
a new phenomenon (Akmese, 2020, s. 58). In recent years, differences between the masses
of people in many parts of the world have led to the division of countries and the
emergence of cultural and ethnic conflicts. This supports the idea that the practices of
otherness or othering are known, immanent, immutable and permanent. Again, for these
reasons, the same generalization-centered opinions do not carry any moral responsibility.
Otherizing discourses such as "Alevis are separatists”, "Atheists are bad", "Europeans are
immoral”, "Gypsies are thieves”, "Muslims are murderers”, "Armenians are traitors",
"Arabs are treacherous”, "Diyarbakirites are liars", etc., and otherizing discourses such as
"there are no men from that village", "women drive bad cars", "don't cry like a woman",
"homosexuals are scum”, etc. are some of these generalization-based beliefs (Cobanoglu ve
Demir, 2018, s. 514). Based on similar beliefs, this article aims to address the problems
faced by non-Muslim minorities in 1950s Turkey in the context of otherness in the Club
series in accordance with the socio-cultural and political structure of the period. In this
respect, how the cultural values of the minority group, which are not much touched upon in
the media, are reflected in the series is not only valuable in terms of revealing a forgotten
culture again, but also reveals the importance of the study. In the study, first of all, the
discourses containing otherness were identified and it was found that there were a total of
18 marginalizing discourses about non-Muslims in 10 sections. One discourse from each
chapter was selected by purposive sampling method and analyzed with the discourse
analysis method developed by Norman Fairclough. The reason why Fairclough's method of
analysis is preferred is that in the art of film or TV series, character dialogues take up as
much space as images. In this way, the method can provide important data in terms of
helping to understand the linguistic structure of the dialogues and revealing how the
ideological ideas established in the series are grounded (Yegin, 2021, ss. 1501-1504). In
Fairlough's discourse analysis, language is an important element of social life. Therefore,
in order to analyze society more effectively, one should focus on language, that is,
discourse analysis should be used. On the other hand, in Fairlough's discourse analysis,
tone/speech style and the words used are very important. One of the elements that
constitute an individual's own identity is how they speak and how they articulate their
words. In this respect, the dialogues, phrases and specially used phrases in the text are very
important for understanding the intention of the author of the text (Ozer, 2007, s. 43). In
the context of the findings of the research, it is seen that non-Muslim minorities are firstly
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declared as the other in the Club series because of their beliefs. In many discourses in the
series, minorities are both humiliated for their beliefs and ridiculed in the context of rituals
required by their beliefs. Despite these results, efforts should be made to create a basis for
the spread of important values such as tolerance, empathy, togetherness and cultural
pluralism instead of accepting all kinds of differences as richness and expressions of
discrimination. As a matter of fact, the dialog between Selim Songér (Salih Bademci) and
Orhan Sahin (Metin Akdiilger), the owner of the club, in one of the scenes in the first
episode of the series: "Alaturka and Alafranga are together in the same tale, what comes
out of the bright stage lights are our stories, like the East and the West fighting, making
love, changing each other, like this country, like Turkey" is a good example of this. As can
be understood from the discourses between the two, the richness of differences is pointed
out without marginalization based on the concepts of Alaturka, a traditional Turkish music
genre, and Alafranga, which is defined as modern and carries cultural themes unique to
European culture, and the complementary aspect of these two cultures is pointed out.
Levinas' statement on the relationship between the self and the other; “the self exists in the
world in relation to others" also supports this situation.

Kaynakca

Akmese, E. (2020). Otekilestirmenin diyalektigi baglaminda bireyin varolusgsal bunalimi
izerine bir analiz: ¢ogunluk 2010. Orta Karadeniz lletisim Calismalart Dergisi,
5(1), 57-64.

Akova, S. (2020). Kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda otekilestirme olgusunun dijital
tastyiciligina dair Netflix dijital televizyonu iizerinden bir bakis: 13 commandments
(13 emir) dizisi Ttzerinden gostergebilimsel analizi. Uluslararasi Toplum
Aragtirmalar: Dergisi, 15(26), 4480-4516.

Atadv, T. (1987). Azinliklar iizerine baz1 diisiinceler. Ankara Universitesi SBF Dergisi,
42(1), 49-66.

Ates, H. K. ve Mazi, M. G. (2017). Book review: scientific research methods, Eurasian
Academy of Sciences Eurasian Education & Literature Journal, (7), 56-94.

Bali, R. N. (2004). Azmliklar agisindan Tirk ve Tirkiyelilik tartismalari. Tiirk Yurdu.
93(208), 38-39.

Baudrillard, J. (1995). Kétiliigiin seffafligi-asir: fenomenler iizerine bir deneme- (E. Abora
ve L. Ergiliden, Cev.). Ayrint1 Yaylart.

Cobanoglu, Y. ve Demir, M. C. (2018). Tunceli’de “6teki” olmak: “teki’nin, “6tekisi’ne
bakisi iizerine bir alan arastirmasi. Turkish Studies (Elektronik), 13(18), 509-524.
https://doi.org/10.7827/TurkishStudies.14082

Costu, Y. (2019). Dini gruplarin birbirleriyle iligkileri. O. Eyiipoglu (Ed.), Din Sosyolojisi
(s. 109-117) i¢inde Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi Yaynlari.

De Beauvoir, S. (2010). Kadin-Ikinci Cins-Eviilik Cagi (B. Onaran, Cev.). Payel Yaynlar1.
Dil Dernegi. (2022). http://www.dildernegi.org.tr/TR,274/turkce-sozluk-ara-bul.html

Ercan, G. S. ve Dams, P. (2019). Soylem, sdylem ¢oziimlemesi ve elestirel sdylem
cozlimlemesi: tanimlar1 ve kapsamlari. Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 6(2), 527-552.

Goffman, E. (2014). Damga: érselenmis kimligin idare edilisi iizerine notlar (1. Bask; §.
Genis, L. Unsaldi ve S. N. Agirnaslh, Cev.). Heretik Yayincilik.

108



INIF E-DERGI Kasim, 2023, 8(2), 91-110.

Karaosmanoglu, K. (2009). Tiirkiye’de azinliklar ve komplo zihniyeti. Liberal Diisiince
Dergisi, (50), 139-158.

Karasu, B. (1999). Oteki metinler. Metis Yaymlari.

Kaya, E. K, Yagh, E. ve Demir, Y. (2022). "Twitter’da Suriyelileri ‘0teki’ olarak
cergeveleyen bakis acilari ve bunlart destekleyen savlar". Dilbilim Arastirmalar
Dergisi, 33(2), 281-304.

Koktas, N. A. ve Biiylikbag, H. (2015). BM kapsaminda yapilan azinlik haklar
diizenlemeleri. Ardahan Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
(2), 1-14.

Kristeva, J. (2014). Korkunun giicleri igrenclik tizerine deneme (N. Tutal, Cev.). Ayrinti
Yaynlari.

Kundaket, F. S. (2013). Heteroseksizm ve Gtekilestirme elestirisi. Liberal Diisiince Dergisi,
(71), 65-79.

Lefebvre, H. (2008). Giinliik yasamin elestirisi 1 (1. Ergiiden, Cev.). Sel Yayincilik.

Levinas, E. (2005). Oteki, iitopya ve adalet. (Anoz Ete, A. Cev.). Tezkire (Levinas Ozel
Sayist), 38-39.

Mert, O. (2018). Cumhuriyet doneminde azinlik ve Tiirklestirme politikalar1 baglaminda
1934 Trakya Yahudilerinin go¢ olayina iliskin iddialar ve cevaplar. Akademik Bakis
Dergisi, 11(22), 143-169.

Nahya, Z. N. (2011). Imgeler ve 6tekilestirme: cadilar, yerliler, Avrupalilar. Atilim Sosyal
Bilimler Dergisi, 1(1), 27-38.

Oran, B. (2014). Aznliklar nasil azinlik oldu. Y. Inceoglu ve S. Coban (Ed.), Azinliklar,
Otekiler ve Medya (ss. 17-50). Iginde Ayrint1 Yaynlari.

Ozensel, E. (2020). Farkhhklarlr.l' bir arada yasamasinda bir sorun alani olarak Gtekinin
otekilestirilmesi. Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (SEFAD), (43),
369-378.

Ozer, S. (2007). Séylem ¢oziimlemesi ve rivayetlerin anlagiimasina yonelik katkilari.
Islami Arastirmalar Dergisi, 20(1), 39-57.

Ozmen, S. ve Keskin, S. (2018). Sosyal medyada dz-temsil ve 6tekiligin ‘6teki boyutu’:
‘karikateist’ toplumsali {izerine inceleme. Uluslararas: Kiiltiirel ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi (UKSAD), 4(2), 533-558.

Parlak, 1. (2015). Kimligin insas1, 6tekinin icad1 ve seytanlastirma. 1. Parlak (Ed.), Otekinin
Var Olma Sancisi: Tiirk Politik Kiiltiiriinde Seytanlastirma Egilimleri (S. 25-123)
I¢inde Dora Yayinlari.

Siitgiioglu, B. (2009). Tiirkiye’de ulusal kimligin tanimin1 degistirme c¢abasi: devlet katinda
nazim hikmet’in degisen imgesi. G. Pultar (Ed.), Kimlikler Liitfen (s. 273-288).
Icinde ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlar.

Sengiil, A. (2007). Edebiyatta 6tekilik meselesi ve Tiirk edebiyatinda 6teki. Karadeniz
Aragtirmalart, (15), 97-116.

Giincel Tiirkge Sozliik. (2022). Tiirk Dil Kurumu. https://sozluk.gov.tr/
Tekeli, 1. (1998). Tarih yazimi iizerine diisiinmek. Dost Kitapevi.

109



INIF E-DERGI Kasim, 2023, 8(2), 91-110.

Tiiliice, H. A. (2022). Bireysellik ve toplumsallik baglaminda modern bireyin anlam
arayist. Universite Arastirmalar: Dergisi, 5(3), 305-312.

Uluslararas1 Azinlik Haklar1 Grubu. (2007). Bir esitlik arayisi: Tiirkiye de azinliklar (ss. 1-
44). Dizgi Kavita Graphics.

Yavuz, S. (2009). "Oteki” ile “beriki” arasindaki salimmda dinlerde birlikte ve beraber
yasamanin teolojik ve pratik imkéani. Milel ve Nihal, 6(2), 31-50.

Yegin, M. O. (2021). Irk¢ilik baglaminda "Elite" dizi filminin elestirel sdylem analizi.
OPUS International Journal of Society Researches, 17(34), 1487-1521.

Yildirim, A. F. (2019). Giinliik yasamda farkhiliklar: otekilestirme iizerine sosyolojik bir
arastirma (Yaymlanmamis doktora tezi). Selguk Universitesi.

Yumul, A. ve Kan, E. (2017). Yazili basinda gavur sdylemi (S. 1-30). Hrant Dink Vakfi.

Zarig, M. (2010). Otekilestirme’den biitiinlesme’ye Hiiseyin su &ykiileri. YYU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, (9), 5-20.
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