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Ozet

Ulkelerin kendi aralarinda her tiirlii giimriik tarifesini kaldirdign ve diger iilkelere
ortak giimriik tarifesi uyguladiklari iktisadi birlesme tiiriine, Giimriik Birligi denir. Bu
birlesmedeki temel amag siirdiiriilebilir bir dis ticaret haddine sahip olmaktir. Bu
calismada ilk olarak Tiirkiye nin Gliimriik birligine girisinin Tiirk dis ticaretine etkisi
1997-2016 yillar1 aras1 25 tiyeli Avrupa Birligi ile yaptig: ihracat ve ithalat verileri
kullanilarak incelenmis, 1997 yil1 ile 2016 yillar aras1 ihracattaki toplam biiyiime %
188, ithalattaki toplam biiyiime ise % 150 hesaplanmistir. Ayrica ¢alismanin son
boliimiinde kisilerin Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne girmesinin, Tiirkiye dis ticaretine
etkisi ve Giimriik Birligi’nin gelecekte Tiirkiye dis ticaretinin nasil etkileyecegi
konularinda diisiincelerini almak amaciyla Likert 6lgekte bir anket uygulamasi
yapilmigtir. Yapilan varyans testi sonucunda Kisilerin aldigi egitim ile gelecekte
gimriik birliginin ihracati ve ithalati olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Gimriik Birligi, Dig Ticaret, Algi, Varyans Testi

JEL Simiflandirma Kodlar: F15, F14, F13, F35

Abstract
Countries have removed all customs tariffs among themselves and They practice
common custom tariffs to other countries, types of economic integration defined
Custom Union. The main purpose of this union is to have a sustainable foreign trade
line. In this study, first of all, the effect of the entry of Turkey into Customs Union on
Turkish foreign trade, examined that used by export and import data with the 25-
member European Union between 1997-2016, was calculated total growth in exports
from 1997 to 2016 as 188% and the total growth in imports as 150%. Also in the last
part of the study to take people's thoughts about how Turkey's entry into the Customs
Union affects Turkey's foreign trade and how the Customs Union will affect Turkey's
foreign trade in the future, was applied a questionnaire on the Likert scale. As a result
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of variance test, there is no statistical significant difference between the education of
the people and the expectation that the customs union will affect the exports and
imports positively in the future.

Keywords: Custom Union, Foreign Trade, Perception, Variance Test

JEL Classification Codes: F15, F14, F13, F35
GIRIS

Smirlarin kalktigt ve mal ve hizmet hareketliliginin her gecen giin
serbestlestigi diinyada ekonomik rekabet, uluslararasi bir boyut kazanmis ve
iilkeler acisindan dis ticaret stratejik bir sektdr haline gelmistir. Ulkeler yeni
pazarlara girig ve ihracatlarini artirmak igin dis ticaret sektoriine bir disiplin
boyutunda yaklasip, biitiin makroekonomik modellerini bu dogrultuda dizayn
etmislerdir. Yeni ekonomik diinyada ulusal iktisadi karar vericiler giiciinii
kaybedip, dis diinya diye tanimladigimiz uluslararasi karar vericiler gliglenmis
ve verdigi kararlar ile biitiin ekonomiler olumlu ya da olumsuz etkilenir hale
gelmistir.

Dis ticaretin gelisme siireci, bir denge sorunu olarak karsimiza
cikmaktadir. Ekonomik varhigini saglikli bir bigimde siirdiirmek isteyen
iilkeler, ihracat-ithalat iliskisini bir bilango tizerinden takip ederek dis
aciklarin1 yonetme egilimindedirler. Siiphesiz bir ekonomide ihtiya¢ olan
biitiin mal ve hizmetleri iilkelerin kendi imkanlariyla iiretmesi miimkiin
degildir. Bu durum dis dengede en optimum nokta olan, ihracat kadar ithalati
iilkeler icin hedef haline getirmistir. Ulkelerin bu hedefe ulasmada
karsilastiklart en Onemli sorun petrol ve dogalgaz gibi bazi enerji
kaynaklarinin diinyada ¢ok az iilkede {iretiliyor olmasina ragmen biitiin
iilkeler tarafindan ara mali1 ve nihai mal olarak yiiksek oranda kullaniliyor
olmasidir. Bu kisittan dolay1 ekonomi yonetimi miimkiin oldugu kadar ithalati
azaltici, ihracati artirici iktisat politikalarini tercih etmektedir.

Ekonomi yoneticileri ihracati artirma ve ithalati azaltma yolunda 4
temel dis ticaret politikasini tercih etmektedirler. Bunlarin baginda déviz kuru
politikalar1 gelmektedir. Doviz piyasasinda devlet adina karar verici olan
merkez bankasi, doviz kuru politikasini belirlerken ihracatin ve ithalatin doviz
kuruna olan esnekligini hesaplayip, en uygun déviz kuru politikasini tercih
etmektedir. Ayrica ekonomi yonetimleri istikrali bir dis ticareti siireci
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gelistirmek i¢in tesvik (Ersungur,&Yalman, 2009, s.81), AR-GE ve inovasyon
politikalarindan yararlanmaktadir. Fakat bugiin diinyada iilkelerin en ¢ok
tercih ettikleri dig ticaret politikasi iktisadi birlesme kaynakli, dis ticaret
politikalaridir.

1. IKTISADI BIRLESME TEORILERI

Birden fazla {ilkenin bir araya gelerek birbirleri ile yapacaklar1 dis
ticareti kendi aralarinda yaptiklar1 bir s6zlesmeye bagli olarak gerceklestirme
sirecine uluslararasi iktisadi birlesme denir. Bu s6zlesmede ortak bir tarife
uygulanirsa buna Giimriik Birligi denir (Hobikoglu, 2007, s.76). Genelde
komsu iilkelerle yapilan bir antlagma tiiriidiir(Businessdictionary,2017). Son
yillarda  giimrilk  birligi  tercihli  ticaret antlagmalarina ragmen
artmaktadir(OECD, 2017). Bu siire¢ 5 temel asamadan olusmaktadir. Bu
asamalari igeren bir tablo asagida verilmistir (Seyidoglu, 1993, 5.415-416).

Tablo 1. iktisadi Birlesme Tiirleri

Tercihli Ticaret Antlasmasi Dar kapsamlidir. Birkag iilke fayda
tizerine dig ticaret uygular.
Serbest Ticaret Bolgesi Kendi aralarinda glimriik tarifeleri ve

miktar kisitlamalar1 kalkar.
Ucgiincii iilkelere bagimsiz dis ticaret
politikas1 uygulanir.

Giimriik Birligi Kendi aralarinda giimriik tarifeleri ve
miktar kisitlamalar kalkar. Ugiincii
iilkelere ortak tarife politikast
uygulanir.

Ortak Pazar Guimriik Birliginin biitiin 6zelliklerini
tasir.

Uretim faktorleri iiye iilkeler arasinda
serbestce dolasir.

iktisadi Birlik Ortak Pazarin biitiin 6zelliklerini tagir.
Ortak iktisat politikas1 uygulanir.
Kaynak: Yazar tarafindan tiiretilmistir.

Daha ¢ok birbirine yakin cografyada olan ya da komsu iilkeler arasinda
gergeklesen (Sanli, 2004, s.164.) bu iktisadi birlesmelerde amag¢ en az
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maliyetle ithalat yapip en ¢ok gelirle ihracati gergeklestirmektir. Tiirkiye’de 1
Ocak 1996 itibariyle Giimriik Birligi’ne tabi olmustur (Uysal, 2001, s.146).
Avrupa Birligine tam tiye olmadan giimriik birligine giren ilk tilke Tiirkiye’dir
(Uysal, 2001, s.147). Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda ger¢eklesen Giimriik
Birligi sanayi mallarini ve islenmis tarim triinlerini kapsamaktadir (Avrupa
Birligi Tiirkiye Delegasyonu, 2009).

Gilimriik birligine iiye olmayan iilkelerden ithal edilecek bazi endiistri
tirtinleri igin topluluk tarafindan uygulanan ortak dis glimriik vergisine iligkin
uyumlagtirma 1 Ocak 2001 tarihinde tamamlanmustir.

Otomobil, ayakkabi, deri iirlinleri ve mobilya gibi {irlinleri kapsayan bu
gruba ‘hassas malzemeler' denilmektedir (Avrupa Birligi Tirkiye
Delegasyonu, 2009). Bu sayede Tiirkiye, Avrupa Birligi tilkeleri ile arasindaki
her tiirlii glimriik vergilerini kaldirmis, birlige iiye olmayan iilkelerle de
Avrupa Birligi tarafindan belirlenen ortak gimriik vergilerini uygulamaya
baslamisgtir. Tiirkiye’nin Avrupa birligine iiyeligi siirecindeki en kritik asama
stiphesiz Giimriik Birligidir(Becker vd., 2016, s.41). Ayrica Avrupa
Birligi’nin de en kritik asamas1 Giimriik Birligi’dir(Uyar, 2000, s.103)

2. TURKIYE’DE GUMRUK BIiRLiGi’NiN DIS TICARETE ETKIiSi

Tirkiye’nin 1 Ocak 1996 itibariyle Giimriik Birligine {iye oldugunu
yukarida ifade etmistik. 1997 yili ile 2016 yillar1 arasindaki 25°li Avrupa
birligi iilkeleri ile yapilan yillik ihracat ve ithalat rakamlariin biiyiime

oranlar1 ve iki biiylime orami arasindaki farki gosteren bir tablo agagida

verilmistir.

Tablo 2. 1997-2016 Yillar1 Arasi Thracat-ithalat Degisim(25’li A.B.)

Yil Ulke Grup | ihracat ithalat Ihracat -
Adi Degisim Degisim ithalat

1997 25’1 A.B. 7% 8% -1%
1998 25’1 A.B. 10% -3% 12%
1999 25’1 A.B. 6% -11% 17%
2000 25’1 A.B. 1% 25% -24%
2001 25’1 A.B. 12% -31% 43%
2002 25’1 A.B. 16% 29% -14%
2003 25’1 A.B. 33% 37% -4%
2004 25’1 A.B. 33% 36% -3%
2005 25’li AB. 11% 8% 3%
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2006 25’li AB. 15% 12% 3%
2007 25’li AB. 24% 15% 9%
2008 25’1i A.B. 5% 9% -4%
2009 25’li A.B. -24% -23% -1%
2010 25’li A.B. 12% 26% -14%
2011 25’li A.B. 19% 27% -8%
2012 25’li AB. -5% -4% -1%
2013 25’li A.B. 6% 5% 0%
2014 25’li A.B. 8% -4% 13%
2015 25’li AB. -6% -11% 4%
2016 25’li AB. 6% -1% 7%

Kaynak: Yazar tarafindan Tuik Verilerinden Derlenmistir.

Yukaridaki Tablo 2, Giimriik Birliginin Tirkiye dis ticaretine katkisi
konusunda bize kismi bir analiz yapma sans1 vermektedir. [hracattaki degisim
incelendiginde sadece 2009, 2012 ve 2015 yillarinda kiiglilme goriilmiistiir.
Onun digindaki yillarda hep pozitif bir artis géziikmiistiir. Fakat ithalat verileri
incelendiginde 1998, 1999, 2001, 2009, 2012, 2014, 2015, 2016 yillarinin
tamaminda azalma goziikmiistiir. Thracat ile ithalat arasindaki biiyiime farki
incelendiginde, 1997, 2000, 2002, 2003, 2004, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012
yillarinda bir o6nceki yila gore ithalat oranindaki artis, bir 6nceki yila gore
ihracat oranindaki artistan, fazla olmustur.

Bir onceki yila gore ihracat ve ithalattaki biiylime verilerini baz
aldigimizda 1997 yili ile 2016 yillari arasi ihracattaki toplam biiyiime % 188,
ithalattaki toplam biiyiime ise % 150°dir. Bu durumda bu dénemde hem
ihracatta, hem ithalatta artis goziikkmekle birlikte ihracattaki artis % 38
oraninda fazladir. Sonug itibariyle kismi bir analiz ile glimriik birliginin
Tiirkiye dig ticaretine hacimsel bir katki sagladigi goziikmektedir.(Bayar ve
Ozekicioglu, 2011, s.16) Bu ticaret daha ¢ok Almanya, italya, Fransa,
Ingiltere ve Hollanda ile olmustur (Yucel, 2014, 5.30).

Tablo 3. Giimriik Birligi- Tiirkiye Dis Ticaretine Etkisi Literatiir Tablosu
Yil Yazar ‘ Yontem ‘ Sonu¢

87



Hakan TUNC

2006

Murat Doganlar,
Harun Bal,
Mehmet Ozmen,

Engle-Granger ve
Johansen eg-
biitliinlesme
yontemleri

Thracatin ve
Ithalatin fiyat
esnekliklerinin
Guimriik Birligi
sonrasinda
azaldig1 sonucuna
ulagmuglardir.

2006

Daniele
Antonucci,
Stefano
Manzocchi

Yercekimi(Gravitiy)
Modeli

Gilimriik Birliginin
Tiirkiye-AB dis
ticaretine ilave
katk: sagladigina
dair kanit
bulunamamustir.

2007

Orhan Giindiiz,
Kemal Esengiin

Chow Testi, Granger
Nedensellik Testi

Giimriik
Birligi’nin ilk
yillarinda ithalatin
ihracattan daha
hizl1 arttig1
saptanmistir.

2007

Levent
Kosekahyaoglu

Gini-Hirschman
Yogunlasma Indeksi

Gilimriik Birliginin
sonucunda
ithalatin tiriin
dagiliminda
sadece kiigiik bir
degisim
yasanirken,
ihracatin
yapisinda ¢ok
onemli degisikler
yasanmuistir.

2007

Felicitas Nowak
Lehmann, Dierk
Herzer,
Inmaculada
Martinez
Zarzoso

Panel Veri Analizi

Glmriik Birligi
Sonrasinda Tarim
Sektorii
Thracatinda Gozle
Goriiliir bir artig
gozikmiistiir.
Sanayi mallarinda
ise hafif bir
ihracat artist
olmustur.
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2007

Emine Bilgili

3 yillik hareketli
ortalamalar
yardimiyla
karsilagtirmali analiz

Tiirkiye nin
ihracat yapisinda
6nemli bir
degisme
gozlenmemistir.

2007

Ertugrul
Yildirim
Cihan Dura

Literatiir Taramasi

Tiirkiye nin
aleyhine olan
ticaret yaratma
etkisi olmustur.

2008

Alaattin Kiziltan,
Mustafa
Ersungur, Ozgiir
Polat

Golge Degigkenli
Ekonometrik
Modeller

Gilimriik Birliginin
Tiirkiye D1
Ticaretini Artirict
etki yaptig1
sonucuna
ulagilmustir.

2008

Antonis Adam,
Thomas Moutos

Panel Veri Analizi

Tiirkiye Glimriik
Birligi iligkisinde
AB-15 iilkeleri
arasindaki ticaret
lizerinde asimetrik
etkileri oldugunu
gosteren kanit
saglanmustir.

2009

Dilek Seymen

Bilateral Yogunlagsma
endeksi

Giimriik
Birligi’nin
Tiirkiye ile AB
arasindaki
ticarette tilke
kompozisyonu
etkilerinin zayif
kaldig1 sonucuna
ulagilmstir.

2009

Oguzhan Tiirker

Agiklanmig
Karsilagtirmali
Ustiinliikler

Glimriik Birliginin
Tiirkiye nin
Rekabet Giiciine
o6nemli bir katki
saglamadig
sonucuna
ulasilmustir.
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2009

Cemalettin
Kalayc1
Seyfettin Artan

Panel Veri Analizi,
Tesadiifi Etkiler
Modeli

Tiirkiye’nin 15 ‘li
AB ile ihracat1
onemli dlgiide
artmastir.

2010

Ela Colpan Nart

Panel Veri Analizi,
Wald Testi

Dis Ticaret Hacmi
artmis ve Ihracat,
ithalattan daha
hizli artmustir.

2010

Antalya AB
Bilgi Merkezi

Oran Analizi

Gumriik
Birligi’nin
Tiirkiye’nin
zararma bir durum
teskil etmedigi
hatta faydasina
sonuglar
olusturdugu
sOylenebilir.

2011

Seyhun Dogan,
Sema Nur
Soyyigit Kaya

Yogunlagsma Orani,
Herfindahl Indeksi

Guimriik Birligi
Tiirkiye D1g
Ticaretini Pay
olarak
etkilemezken
kompozisyon
olarak
etkilemistir.

2012

Bilin Neyapti,
Fatma Tagkin ve
Murat Ungor

Zaman Serileri
Analizi, F Testi ve
Hausman Testi, Sabit
Etkenler Modeli

Glimriik Birligi
sonrasinda reel
kur politikas1
ticaret
performansini
artirmigtir.

2013

Melih Ozgalik,
Ahmet Okur

Agiklanmig
Karsilagtirmali
Ustiinliikler

AB 15 iilke
temelinde tekstil
ve Hazir Giyim
sektoriinde dig
ticaret kazanct
elde etmedigi
sonucuna
ulagilmastir.
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3. GUMRUK BIiRLIiGININ DIS TICARETE ETKIiSi UZERINE BiR
ALGI ARASTIRMASI

Calismanin bu kisminda, Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne girmesinin,
Tirkiye dis ticaretine etkisi ve Gumriikk Birligi’nin gelecekte Tiirkiye dis
ticaretinin nasil etkileyecegi konularinda kisilerin diislincelerini almak
amaciyla likert dlgekte bir anket uygulamasi yapilmistir. Ankete toplam 483
kisi cevap vermistir. Anket Tiirkiye’de Istanbul, Ankara, Antalya, Burdur,
Isparta, Denizli, Konya ve Sanliurfa illerinde uygulanmustir. Ankete cevap
verenlerin %90°1 18-45 yas araliginda olup glimriik birliginin etkilerini analiz
edebilecek yasam deneyimine sahip kisilerdir. Ayrica anketimize cevap
verenlerin egitim durumu incelendiginde %82’si Onlisans ve lizeri egitim
seviyesine sahiptir. Anketimize cevap verenlerin mesleki dagilimi
incelendiginde % 52’si kendi isyeri sahibi kisilerden olugsmaktadir.

Uygulanan anketin giivenilirlik testinde Cronbach's Alpha degeri 0,71
cikmustir. Giivenilirlik testi ile ilgili literatiir incelendiginde(Tavakol&
Dennick, 2011, s.54) bu deger 6l¢egimizin giivenilir oldugunu gostermektedir
(Kalayc1, 2005, s. 405).

Tablo 4. Anket Sonuclarimin Temel istatistik Sonuclar

N Ortalama | Standart | Skewness | Kurtosis
Sapma
Tiirkiye’ nin 483 | 3.4741 1,1544 -,875 -0,131
Gumriik
Birligi’ne girmesi
thracatin
artmasinda etkili
olmustur.
Tirkiye’ nin 483 | 3,7826 0,9707 -1,125 1,187
Gilimriik
Birligi’ne girmesi
ithalatin

artmasinda etkili
olmustur.
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Tiirkiye nin
Giimriik
Birligi'ne
girmesinin
t¢iincii tilkelerle
yapilan Dis
Ticaret’i olumlu
etkiledigini
diistiniiyorum.

483

3,3913

1,0575

-,547

-,350

Tiirkiye’ nin
Giimriik
Birligi’'ne
girmesinin
Tirkiye’de Ar-Ge
yatirimini
arttirdigini
diistiniiyorum.

483

3,4617

1,0124

-,624

-,137

Giimriik
birliginin
gelecekte ihracati
arttiracagini
diisiintiyorum.

483

3,4513

1,1319

-,659

-,407

Giimriik
birliginin
gelecekte ithalati
arttiracagini
diistiniiyorum.

483

3,6620

1,0200

-, 781

,131

Tiirkiye’nin
Giimriik
Birliginden
¢ikmasi
gerektigini
diigiintiyorum.

483

2,4037

1,1178

,614

-,206

Tiirkiye’ nin
Giimriik
Birligi’ne
girmesiyle bazi
liks mallarin
fiyatlarinin

483

2,9979

1,1886

-,085

-1,015
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ucuzladigini
diistiniiyorum.
Giimriik 483 | 2,9752 1,2421 -,122 -1,062
Birligi’nin
Tiirkiye’de yerli
tiretimi
gelistirdigini ve
arttirdigini
diistiniiyorum.

Tablo 4’de anket sorularimiza verilen cevaplarin temel istatistik
degerleri verilmistir. Anketimizde 5°1i likert 6lgek kullanilmigtir. 1 cevabinin
kesinlikle katilmiyorum oldugu, 5 cevabinin ise kesinlikle katiliyorum oldugu
Olcegimizde ortanca deger 3’tiir. Dolayisiyla yukaridaki ortalama degerler
incelendiginde anketimize cevap verenlerin biiyilik kisminin giimriik birliginin
bugiin ve gelecekte Tiirkiye ihracat ve ithalatim artirdigi disiincesine
sahiptirler.

Ayrica anketimize cevap verenlerin giimriik birliginin, iilkemizde liiks
mallarin fiyatlarim diisirmedigi ve yerli iiretimi de olumu etkilemedigi
algisina sahip olduklarin1 sdyleyebiliriz. Son olarak anketimize cevap
verenlerin Tlrkiye’nin giimriik birliginden ¢gikmamasi gerektigi diislincesine
sahip olduklarini soyleyebiliriz.

Tablo: 4 incelendiginde biitiin degiskenlerimiz ig¢in Skewness ve
Kurtosis degerlerinin -1 ile +1 arasinda degistigi gdziikmektedir. Bu araligin,
normal dagilim i¢in sikintisiz bir aralik oldugu genel kabul gérmektedir
(Morgan, Leech, Gloeckner, Barret, 2004, s. 59 ). Ayrica standart sapma
degerlerimizin birbirine ¢ok yakin olduklar géziikmektedir.

Temel istatistikler incelendikten sonra anketimize cevap verenlerin
kusak araligi ile egitim durumlarinin farklilastigi durumlarda verdikleri
cevaplarda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin varhig test edilecektir.
ANOVA testi iki ya da ikiden fazla bagimsiz degisken arasinda ortalamalarin
istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga sahip olup olmadigini gdsterir. Bu

testin iki temel varsaymm vardir. Varsayimlardan birisi, bagimsiz
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degiskenlerin normal dagilmas1 gerekmektedir. Bu durum yukarida
bahsedilmistir. Temel hipotezlerimiz asagidaki gibidir.

HO(1) = Kigilerin egitim durumu ile giimriik birliginin gelecekte
ihracatt olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farlilik yoktur.

HO(2) = Kisilerin egitim durumu ile giimriik birliginin gelecekte
ithalati olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farlilik yoktur.

HO(3) = Kisilerin yas aralig1 ile glimriik birliginin gelecekte ihracati
olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farlilik
yoktur.

HO(4) = Kisilerin yas araligi ile giimriik birliginin gelecekte ithalati
olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farlilik
yoktur.

ANOVA testinin bir diger varsayimi, etkilenen degiskene iligkin
varyanslarin homojen olmasi gerekmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007, s.47).
Calismada varyanslarin homojenligi testi igcin Levene istatistigi kullanilmigtir.
Levene istatistiginde gruplarin esit varyanslara sahip oldugu yoniindeki temel
hipotez 0.05 anlamlilik seviyesinde olasilik degerleri yardimiyla incelenir.

Tablo 5. Varyanslarin Homojenligi Test Sonuglar:

Levene Istatistigi | Olasiik Degeri (Sig)
Egitim-ihracat 1,639 0,179
Beklentisi
Egitim- _IFhalat 1,859 0,136
Beklentisi
Yas Ars%h_gl -Ihracat 0,381 0,822
Beklentisi
Yas Ars%h_gl-lthalat 0,676 0,609
Beklentisi

Bu tabloya gore kisilerin egitim durumu ile yas araliginin faktor oldugu
gelecege iliskin ihracat ve ithalat beklentisinin bagimli degisken oldugu
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analizimizde 0,05 anlamlilik diizeyinde varyanslar homojen dagilmistir
(Kalayct, 2005, s. 219).

Tablo. 6 ANOVA Test Sonuclar:

Gruplar
Arasi

F
Degeri

Olasihk
Degeri(sig)

Kareler
Toplam

Kareler
Ortalamasi

Egitim-

0,303

0,876

1,560

0,390

ihracat
Beklentisi
Egitim- 1,933 0,104 7,998 1,991
ithalat
Beklentisi
Yas 2,656 0,032 13,42 3,357
Arah@ -
ihracat
Beklentisi
Yas 0,663 0,618 2,770 0,692
Aralhg-
ithalat
Beklentisi

Yukaridaki Tablo:6.’de 4 hipotezimiz igin (HO(1), HO(2), HO(3),HO0(4))
ANOVA test sonuglari verilmistir. Tablo:6 incelendiginde, HO(3) haricindeki
biitiin hipotezler i¢in olasilik degeri 0.05’den biiyiik ¢iktig1 i¢in hipotezler
kabul edilmektedir. Kisilerin aldig1 egitim ile gelecekte giimriik birliginin
ihracati ve ithalat1 olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel bir fark
bulunamamustir. Her egitim seviyesinde kisiler giimriik birliginin dis ticarete
gelecekte olumlu katki saglayacagina inanmaktadir. Fakat kisilerin yas araligi
ile gimrik birliginin gelecekte ihracati olumlu etkileyecegi beklentisi
arasinda istatistiksel bir farklilik ¢ikmistir. Bunun sebebini iki nedene
baglamak miimkiindiir.

Birincisi ankete cevap verenlerin yag araliklari biiyiik cogunlugunun 35
yas aralifinin altinda olmasidir. Anketimize cevap verenlerin sadece %12’si
46 yasin lzerindedir. Gen¢ niifusta bir yogunlasma olmasi istatistiksel
anlamlilik ortaya ¢ikarmaktadir. Ikinci neden ise anketimize cevap verenlerin
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cogunlugu giimriik birliginin yerli iiretimi gelistirmedigini diisiinmektedir. Bu
durumda istatistiksel bir fark olusturmus olabilir.

SONUC

Varligint istikrarlh  bir bigimde siirdiirmek isteyen Tiirkiye
ekonomisinin ithalat kadar ihracat hedefi bulunmaktadir. Bu hedefe ulasmada
en ¢ok konusulacak konularin basinda Giimriikk birligine iiyelik siireci
gelmektedir. Ulkemizde Giimriik birliginin Tiirkiye ekonomisi iizerine etkileri
bir¢cok arastirmaci tarafindan calisilmis olup, analizler gostermektedir ki
mutlak anlamda olumlu ya da olumsuz yargilar iiretmek zor goziikmektedir.
Caligmalar incelendiginde giimriik birliginin dig ticaret hacmini artirdigi net
bir sekilde ifade edilirken, iye olunmamasi durumunda ya da alternatif bir
toplulukla giimriikk birligi yapilmasi sonucunda dis ticaret gelisimini,
akademik bir yaklasimla analiz etmek imkansizdir. Tiirkiye’nin 1996 yili ile
2017 yillart arast dis ticaret trendi incelendiginde bu bolge ile de diger
bolgelerle de yapilan ihracat ve ithalat faaliyetlerinde artis olmustur.

Bu calismada 1997-2016 yillar aras1 25’li Avrupa Birligi iilkeleriyle
yapilan ihracat ve ithalat verileri incelenmis olup, ihracattaki bir dnceki yila
gore toplam artis % 188, ithalattaki bir 6nceki yila gére toplam artis ise % 150
gerceklesmistir. Ihracatta ki artis % 38 oraninda fazladir. Sonug itibariyle
kismi bir analiz ile giimriik birliginin Tiirkiye dis ticaretine olumlu katki
sagladigi sdylenebilir.

Calismanin son boliimiinde kisilerin, giimriik birliginin Tiirkiye dis
ticaretine etkisi konusundaki disiinceleri bir anket yardimiyla olgiilmeye
calisgilmistir.  Anket sonuglar kisilerin egitim durumu ve yas araligindan
farklilik gostermeksizin Giimriik birliginin ihracata ve ithalata olumu etki
sagladigi diisiincesine sahip olduklarin1 gostermektedir. Ayrica anketimize
cevap veren kisilerin Tiirkiye’nin giimriik birliginden ¢ikmamasi gerektigi
fikrine sahip olduklarini sdylenebilir.
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