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Bu arastirmanmin amaci, Uluslararasi Egitim Yonetimi Kongresi ve Egitim Yonetimi Forumu
kapsaminda sunulan bildirileri ve bu bildirilerin ¢esitli agilardan degerlendirilip yorumlanmasmi
amaglamaktadwr. Bu amag¢ dogrultusunda, arastirma nitel aragtirma ydntem ve tekniklerinin
kullamilarak yapilandirildigi bir durum ¢alismasidr. Arastuma verileri dokiiman incelemesi
voluyla toplanmus, icerik analizi tiirlerinden betimsel icerik analizi yontemi ve kategorik ¢oziimleme
teknikleri ile yiiriitiilmiistiir. Arastrmanin verileri Egitim Yonetimi Alamina Iliskin Diizenlenen
Kongrelerdeki Bildirileri Inceleme Formu araciligiyla toplanmistir. Kongrelerde sunulan
bildirilere yonelik bulgular incelendiginde; bildiri sayisimin yilar iginde artig gésterdigi ve
bildirilerin ¢ogunlugunun iki yazarl bildirilerden olustugu, calismalar farkly egitim kademeleri
tizerinde gergeklesmesine ragmen okul dncesi egitim kademesi iizerinde gerceklestirilen
arastirmalarin sayica az oldugu, bildirilerde belirtilen ornekleme belirleme yontemlerinden
cogunlukla amaglt érnekleme yontemlerinin segildigi, bildiri verilerinin ¢ogunlukla 6gretmenler
tizerinden toplandigi, 6rneklem bélgesi olarak Bati Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde
calismalarin yogunlastigi, nitel arastirma tiiriindeki bildirilerin daha yogun oldugu ve bunu nicel
arastirma tiriindeki bildirilerin izledigi, veri toplama araci olarak ¢cogunlukia anket ve gériisme
tekniginin kullanildigi, betimsel ya da igerik analizinin yam swra betimsel istatistiklerin de analiz
yontemi olarak daha ¢ok kullanildigi goriilmektedir.

Anahtar Sazciikler: Egitim Yonetimi Kongresi, Betimsel Icerik Analizi, Bildiri.

* Alntilama: Cilek, A. (2023). Egitim yonetimi alanindaki kongrelerin goriiniimii. Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 43(2), 1313-1346.
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ABSTRACT

The aim of this study is to evaluate and interpret the papers presented at the International Congress
of Educational Administration and Educational Administration Forum from various perspectives.
In line with this purpose, the research is a case study structured by using qualitative research
methods and techniques. The research data were collected through document analysis and
conducted with descriptive content analysis method and categorical analysis techniques. The data
of the study were collected through the Proceedings Review Form in the Congresses Organised in
the Field of Educational Administration. When the findings related to the papers presented in the
congresses were analysed; the number of papers increased over the years and the majority of the
papers consisted of papers with two authors, although the studies were conducted on different levels
of education, the number of studies conducted on pre-school education level was low, mostly
purposive sampling methods were selected from the sampling methods specified in the papers, the
data of the papers were mostly collected from teachers, studies were concentrated in Western
Anatolia and Southeastern Anatolia regions as sampling regions; the number of papers in
qualitative research type is higher followed by papers in quantitative research type, questionnaires
and interview techniques are mostly used as data collection tools, descriptive statistics as well as
descriptive or content analysis are used.

Keywords: Educational Administration Congress, Descriptive Content Analysis, Paper

GIRIS

Egitim yonetimi alani son yillarda hem diinyada hem de Tiirkiye’de kuram ve uygulama
acisindan énem kazanmistir (Oriicii & Simsek, 2011). Alanin ortaya ¢ikis1 ve akademik
bir disiplin olarak gelisimi Tiirkiye ile kiyaslandiginda ABD ve Avrupa iilkelerinde
tarihsel acidan ¢ok daha eskidir (Bursalioglu, 2010). Egitim ydnetimi alanina iliskin
tarihsel bir inceleme alanin kesfedilmesi ve anlasilmasi i¢in uygun yontemlerin
belirlenmesine de yardimci olmustur. Dolayisiyla alana yonelik yapilan tarihsel
incelemeler sonucunda alandaki eksiklikleri ortaya ¢ikarmasi saglanmis olmakla birlikte

alanla ilgili i¢gorii gelistirilmesine de katkida bulunulmustur (Oplatka, 2009).

Akademik bir alan olarak var olan egitim ydnetimi alanin dogasi, bilim insanlar
tarafindan anlagilmaya c¢alisilmig; alanda hakim olan go6riis ve paradigmalar
degerlendirilmistir (Oplatka, 2009). Bir ¢aligma alani olarak 21. yiizyilin ortalarinda
ortaya ¢ikan bu alanin tarihsel siirecte bir kimlik olugturma ¢abasi i¢ine girmis ve ayr1 bir

calisma alani olarak degerlendirilmeye baglamistir. Kendi kimligini kazandigi noktada
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cesitli alanlardaki kuramsal gelismeler ile bu kuramlarin yonetim alanina
yansimalarindan da etkilenmistir. Alan yazinda egitim yOnetimi alanina iligkin her ne
kadar farkli degerlendirmelerde bulunmus olsa da keskin olmayan sinirlari ile birbiri igine
geemis iki ana donemde bu alan1 incelemek miimkiindiir (Beycioglu, Kesik & Kondaket,
2014). 1970’1i yillarin sonuna kadar stiregelen ve halen stirmekte olan ilk donemde egitim
yonetimi, bilimsel yonetimin etkisinde kalan bir caligma alanidir (Beycioglu, 2012).
Egitim yonetimi alanin ikinci donemi ise kuramsal alternatifler donemi olarak da
betimlenen yeni paradigma arayiglarinin oldugu doénemdir (Beycioglu, Kesik &
Kondakg1, 2014). Tk kuramsal ¢aligmalarda geleneksel, akilc1 ve pozitivist yaklasimlar
daha ¢ok kullanilirken 1970’lerden sonra pozitivist 6tesi yorumlayici, elestirel, bilissel,
simgeci ve kiiltiirel kuramlar ilgi gérmeye baglamigtir (Willower & Forsyth, 1999). Bu
donemde geleneksel pozitivizme karsi ¢ikilmig ve alternatif paradigmalarin ortaya ¢ikisi
s6z konusu olmustur (Beycioglu & Donmez, 2006). Bir kamu hizmeti olarak egitim
yonetimi, 20. ylizyilin baslarinda kamu ydnetiminin alt dali olarak tanimlanmistir. 1980°1i
yillarda ise pozitivist yaklagimina agir elestirilmis getirilmis ve alan kamu yonetiminde
isletme yonetimi dogru bir egilim gdstermistir. Dolayisiyla bu durum alanin 6zerk bir

kimlik gelistirememesi seklinde yorumlanmaktadir (Ozdemir, 2011).

Egitim yonetiminin yonetim biliminin bir dali m1 yoksa ayr1 bir alan olarak mu ele
alinmasi gerektigi sorusu alanin dogusundan beri siiregelmis (Eacott, 2017) ve varligim
gelecek zaman igine tasimaya devam edecegi diisliniilmektedir (Fizgerald & Gunter,
2008). Egitim yonetimi alaninda entelektiiel bir karmasa yaganmaktadir (Griffiths, 1979).
Ayrica egitim yonetiminde kuramsal meseleler iizerinde fikir birligine varilmamis olmasi,
arastirma metodolojisindeki yetersizlikler ve alana iliskin politik doga sebepleri, egitim
yonetimi alaninin yiiksek statiiye sahip bir aragtirma alani olmadigini belirtilmektedir
(Bates, 1983). Tiim bunlarin yani sira alanin kendi igindeki yenilenme ¢abasina da dikkat
¢ekilmektedir (Fitz, 1999). Egitim yonetiminin hem kuramsal hem de igerik agidan sahip
oldugu bu tartismalar, Ozdemir (2017) tarafindan alanda yasanan epistemik bunalim

seklinde nitelendirilmektedir.
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Egitim yonetiminin Tiirkiye’deki gelisimine ve durumuna bakildiginda ise ilgili alan
yazindaki pek ¢ok kaynakta da belirtildigi gibi baz1 doniim noktalarinin alanin gelisimine
katkis1 oldugu goriilmektedir. Cumbhuriyet’in kurulmasiyla 1924 yilinda kabul edilen
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile birlikte Bakanlik merkez ve tagra orgiitleriyle yeni bir
yaptya kavusturulmaya calisilmistir. Bu durum sonrasinda yeni kurulan egitim
orgiitlerine Ogretmen, yonetici ve miifettis yetistirebilmek amaciyla Gazi Egitim
Enstitiistine bagli Pedagoji Boliimii kurulmustur (Balci, 2008). 1926 yilina gelindiginde
Ogretmen yetistirmek i¢in simdiki Gazi Egitim Fakiiltesi agilmis ve 1964’te de Ankara
Universitesi’nde Egitim Fakiiltesi kurulmustur. Bu gelismelerin ardindan yurt genelinde
ilgili fakiilte ve boliimler agilmistir (Bursalioglu, 2000). Fakiilte ve boliimlerin agiligini
Hacettepe Universitesi Egitim Boliimii Egitim Ydnetimi ve Teftisi Progranu izlemistir.
Bu baglamda diger iiniversitelerde kurulan boliimlerle birlikte egitim yonetimi alani
akademik bir disiplin olma adimlarin1 atmustir (Oriicii & Simsek, 2011). Bu siiregte egitim
yonetiminin ayri1 bir alan olmasinda Tiirkiye Ortadogu Amme Idare Enstitiisiiniin
(TODAIE) kurulmasinin ve Merkezi Hiikiimet Teskilati Arastirma Projesi’nin
baslatilmasinin (Sisman & Turan, 2004) 6nemli bir yere sahip oldugunu belirtmek
gerekir. Ayrica Egitim Yoneticileri ve Egitim Deneticileri Dernegi’nin (EYED-DER)
kurulmasi, 2001 yilindan itibaren diizenlenen Ulusal Egitim Yonetimi Kongrelerinin
(EYK) diizenlenmesi de alana iliskin akademik bir orgiitlenmenin olustugunun
gostergeleri arasindadir (Oriicii & Simsek, 2011). EYED-DER ve EYUDER’in kurulmasi
ve egitim yonetimi alaninda diizenlenen EYK ve EYFOR gibi bilimsel toplantilarin
gerceklestirilmesi Tirkiye’de egitim yonetimi alanina katki saglayan gelismelerdir.
Ayrica 1995 yilinda Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi ve 2016 yilinda EYED-
DER tarafindan Research in Educational Administration and Leadership (REAL)
dergilerinin yayinlanmasi da egitim yOnetimi alaninin zenginlesmesine katkisi olan
gelismeler arasindadir (Savas, 2020). Bilimsel agidan bir alanin kurumsallasmasinda
basat unsurlar arasinda gosterilen kongre ve bilimsel etkinlikler (Balci, 2008), alanin
varligint agiklayan dnemli gosterge niteligindedir (Oplatka, 2012). Tiirkiye’de egitim
bilimleri baglaminda egitim yonetimi alaninin bilimlesmenin neresinde oldugunun en iyi

gostergelerinden bir digeri de alana iligskin c¢aligmalardir (Balci, 2008). Bu acgidan
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bakildiginda Tiirkiye’de egitim yonetimi alanmin varliginin anlamli bir zemine
oturtulmasinda ve smirlarmin belirginlestirilmesinde alana dair bilgilerin yeniden
tammlanmasi noktasinda araci olan kongreler gibi bilimsel etkinliklerde sunulan
bildirilerin biitlinciil bir bakis agisiyla degerlendirilmesinin alan yazina katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Dolayistyla bu calismada egitim yonetimi alaninda diizenlenen
EYK/UEYK ve EYFOR’un gelisim siirecini anlamak ve bu kongrelerde sunulan
bildirileri ¢esitli acilardan inceleyerek ¢aligmalarin benzerlik ve farkliliklarinin biitlinciil
bir bakis agisiyla ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Bu durum kongrelerdeki bildirilerin

egitim yonetimi alan1 i¢indeki egilimlerini gostermesi agisindan 6nemlidir.

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu ¢aligmanin desenlenmesinde nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilmustir. Bir
konu hakkinda bilinenlerin gérece az oldugu ve bir durumu etkileyebilecek bir dizi
faktoriin kesfedilmeye calisildigr durumlarda biitiinciil bir yaklagimi temel alan nitel
aragtirmalardan yararlanilabilir (Saban & Ersoy, 2017). Nitel arastirmalar sosyal olgular1
icinde bulunduklar1 ¢cevre kapsaminda arastirip anlamayi temel alan bir yaklasimi ifade
etmektedir (Yildirrm & Simsek, 2011). Nitel arastirmalar da kendi igerisinde farkli
desenlere ayrilmaktadir. Bu arastirmada arastirmanin amaci dogrultusunda nitel aragtirma
modellerinden durum ¢alismasi modeli kullanilmistir. Durum galigmasi, incelenen giincel
bir duruma 6zgii olarak yoneltilen nasil ve neden soru kipleri ile baglayan sorulara yanit
arayan ve aragtirmacinin duruma iligskin zengin veriler topla olanagina sahip olan gorgiil
arastirma tiirinii ifade etmektedir (Yin, 2014). Bir duruma iligkin var olan etmenlerin
biitiinciil bir yaklagimla ele alinip bu etmenlerin ilgili durumu nasil etkiledigi ve ilgili
durumdan nasil etkilendiklerine odaklanma imkanini sunmasi (Yildirim & Simsek, 2011)
sebebiyle bu ¢alismada durum g¢aligmasinin belirtilen 6zellikleri temel alinarak var olan
bir duruma odaklanilmis ve bu durum kendi baglami, zamani ve mekani gergevesinde

biitiinciil bir yaklagimla ele alinarak derinlemesine incelenmeye calisilmustir.



Egitim Yonetimi Alanindaki Kongrelerin Gortiniimii... 1318

Verilerin Toplanmasi

Egitim yonetimi alaninda etkin ve uzun siire kongre diizenleyen iki sivil toplum kurulusu
bulunmaktadir. Bunlardan biri Egitim Yoneticileri ve Uzmanlar1 Dernegi’nin (EYUDER)
2023 yili mayis ayinda on dordiinciisiini diizenledigi Egitim Yonetimi Forumu
(EYFOR), diger ise EYED-DER tarafindan on altincisi diizenlenen Uluslararasi Egitim
Yonetimi Kongresi (UEYK) alana katki sunmaktadir. Bu kongrelerin disinda irili ufakl
kongre ve sempozyumlar gerceklesmis olup siirekliligi olmadigindan ve yaymlanan
igeriklerine erisilemediginden ¢aligma verileri iki kongre ile sinirlandirilmistir. Bu
baglamda ¢aligmanin verileri, egitim yonetimi alaninda diizenlenen kongrelerden olan
EYK/UEYK ile EYFOR’da sunulan bildirilerin tam ve 6zet metinlerini igeren bildiri
kitaplarindan dokiiman incelemesi yontemiyle elde edilmistir. Dokiiman incelemesi,
arasgtirma konusunu olugturulan hedef olgu ya da olgular hakkinda bilgi iceren yazili
materyallerini analizini kapsamaktadir. Aragtirmada hangi dokiimanin 6nemli oldugunun
ve veri kaynagi olarak kullanilabileceginin belirlenmesi arastirmanin problemi ile
yakindan ilgilidir (Yildinm & Simsek, 2011). Calismanin veri kaynagi olan kongre
kitaplarina elektronik ortamdan ulasilmistir. EYFOR’da ilk diizenlenen kongreden 2022
yilina kadar diizenlenen kongrelerde yer alan bildiri tam/6zet metinlerinin tamamina ve
14. kongrenin de bildiri 6zetleri taslak kitabina ulasilirken; EYK/UEYK ’ya iliskin 8, 9,
10, 11, 12, 13 ve 14. kongrelere ait tam/6zet bildiri metinlerine ulasilmig olup 5. ve 6.
EYK’nin sadece kongre programlarina, 15. ve 16. UEYK’nin ise sadece kabul edilen
bildiri listelerine ulagilmigtir. Ayrica EYFOR kapsaminda 1, 2 ve 4. kongreye ait metinler
bildiri tam metinleri olarak aragtirmanin calisma grubuna dahil edilirken; EYK
kapsaminda 14. kongreye ait metin, bildiri tam metin olarak aragtirmanin calisma
grubunda bulunmaktadir. Ayrica ¢aligmaya dahil edilen kongre bildirilerinden sozlii

bildirilere ¢alisma kapsaminda yer verilmistir.
Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Bu ¢alismada, igerik analizi tiirlerinden betimsel igerik analizi yontemi kullanilmistir.
Betimsel igerik analizi, herhangi bir konu hakkindaki genel egilimleri ve arastirmalardan

elde edilen sonuglari ortaya koymay1 hedeflemektedir (Calik & So6zbilir, 2014). Betimsel
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igerik analizi ile arastirilmak istenilen konuya iliskin literatiir belirli 6l¢iitler kapsaminda
secildikten sonra elde edilen literatiire iliskin betimsel veriler ortaya konularak

yorumlanmaktadir (Bellibas, 2018).

Arastirma verileri, icerik analizi tiirlerinden kategorik ¢dziimleme yapilarak analiz
edilmistir. Kategorik c¢oziimlemelerde yazar ya da yazarlarin ¢aligmalart ile ilgili
belirtmis olduklar1 beyanlar esas alinarak analiz siireci gergeklestirilmistir. Kategorik
¢oziimleme bir mesajin birimlere boliinerek 6nceden belirlenen ya da veya inceleme
esnasinda eklenen 6lgiitlere gore kategoriler seklinde gruplandiriimasini ifade etmektedir
(Tavsancil & Aslan, 2001). Bu ¢oziimleme yonteminde her bir kategoriye iligkin frekans
sayilir ve yiizde ya da oran seklinde sunulur. Bdylece hangi kategorinin daha yogun ya
da 6nemli olduguna iligkin bilgiye ulasilabilmektedir. Bu baglamda arastirma verileri
incelikle Excel programina aktarilmis ve dzet tablolar halinde analiz edilmistir. Elde
edilen kategoriler frekans ve yiizdeleri ile birlikte verilmis ve tablolar haline sunulmustur.
Toplam arastirma sayisi ile 6rneklem bolgeleri, egitim kademesi, 6rnekleme yontemleri,
orneklem/calisma gruplari, veri toplama araclari gibi degigkenler arasindaki
toplamlardaki farklilik bazi aragtirmalarda birden ¢ok drneklem bolgesi, egitim kademesi
vb. lizerinde g¢alismalarin gergeklestirilmesinden veya birden ¢ok veri toplama aract

yonteminin ya da analiz yontemlerine yer verilmesinden kaynaklanmaktadir.

Arastirmanin gegerlik ve giivenirligini arttirmak igin ilk olarak nitel arastirma yontemleri
konusunda uzmanlagmis 6gretim {iyesinden destek alinarak arastirma siireci ¢esitli
boyutlari ile degerlendirilmistir. Ayrica arastirmanin veri toplanma ve analiz siiregleri
ayrintih  olarak raporlanmustir. Egitim  Yonetimi  Alamina Iliskin ~ Diizenlenen
Kongrelerdeki Bildirileri Inceleme Formu adhi kodlama anahtarmin ¢ikarilarak
kodlayicilar arasi tutarlilik incelemesi gergeklestirilmistir. Bu durum, kodlayicilar arast
tutarhgm (Giivenirlik = Gorlis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligi) x 100)
hesaplanmasi, uyusum yiizdesinin %92 olarak bulunmasi ve degerin kabul edilebilir

seviyede ¢ikmasi seklindedir (Miles & Huberman, 1994).
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BULGULAR

Bu béliimde yer alan bulgular; EYK/UEYK ve EYFOR’da sunulan bildirilerin temel
Ozelliklerinin (yazar sayisi, bildiri tipi, egitim kademeleri, Orneklem belirleme
yonetmeleri, 6rneklem/galisma grubu, orneklem bolgeleri, veri toplama teknikleri ve
analiz yontemleri) yan1 sira bu kongrelerin betimsel 6zellikleri (kongreyi diizenleyen
iiniversite ve yeri, kongre tarihleri, bildiri sayis1) caligmada belirlenen alt amaglara iliskin

elde edilen bulgular ¢ergevesinde tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 1. Kongreleri Diizenleyen Kurum, Kongrenin Diizenlenme Yeri ve Tarihi

Kongreler  Tarih Yer Diizenleyen Kurum
5.EYK 01-02 Antalya Gazi Universitesi
Mayis 2010
6. EYK 16-17 Gazimagusa Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti (KKTC) Milli
Nisan 2011 Egitim Bakanligi (MEB)
8. EYK 07-09 Istanbul Marmara Universitesi
Kasim 2013
9. EYK 08-10 Siirt Siirt Universitesi
Mayis 2014
10. UEYK  07-09 Gaziantep Gaziantep Universitesi
X Mayis 2015
it
D 11.UEYK 12-14 Kusadasi EYED-DER ve Dokuz Eyliil Universitesi
™ Mayis 2016
it
12. UEYK  11-13 Ankara EYED-DER ve Baskent Universitesi
Mayis 2017
13. UEYK  10-12 Sivas EYED-DER ve Cumhuriyet Universitesi
Mayis 2018
14. UEYK  02-04 Cesme EYED-DER ve Orta Dogu Teknik Universitesi
Mayis 2019
15. UEYK  05-06 Online EYED-DER ve Gaziantep Universitesi
Kasim 2021
16. UEYK  28-30 Ankara EYED-DER ve Baskent Universitesi
Nisan 2023
« LEYFOR 9 Ekim Ankara EYUDER
o 2010
<
W 2.EYFOR 22 EKim Ankara EYUDER

2011
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3.EYFOR 12-13 Ekim  Nevsehir EYUDER ve Nevsehir Universitesi

2012
4. EYFOR  03-05Ekim  Balikesir EYUDER ve Balikesir Universitesi
2013
5.EYFOR 11-13 Eylil  Konya EYUDER, Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi,
2014 Necmettin Erbakan Universitesi
6.EYFOR 05-07 KKTC EYUDER ve Uluslararas1 Kibris Universitesi
Kasim 2015
7.EYFOR 03-05 KKTC EYUDER, KKTC MEB, Lefke Avrupa Universitesi
Kasim 2016 ve KKTC Teknik Ogretmenler Dernegi (TODER)
8.EYFOR 19-21 Ekim  Ankara EYUDER, Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanlhgi,
2017 TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi (ETU)
9.EYFOR 01-04 Antalya EYUDER, Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi,
Kasim 2018 Tirkiye Bilimsel ve Teknik Arastima Kurumu
(TUBITAK)
10.EYFOR 07-10 Antalya EYUDER ve Cukurova Universitesi
Kasim 2019
11.EYFOR 17-21 Ankara EYUDER ve MEF Universitesi
Kasim 2020
12.EYFOR 08-12 Eylil  Ankara EYUDER, TOBB ETU, Southern Connecticut State
2021 University, TUBITAK
13.EYFOR 11-15 Ankara EYUDER ve Dokuz Eyliil Universitesi
Mayis 2022
14EYFOR  02-07 Antalya EYUDER ve Gazi Universitesi
Mayis 2023

Tablo 1 incelendiginde kongrelerin bahar aylarinda diizenledigi goriilmektedir. Bu
durumun Tiirkiye’de diizenlenen kongre tarihlerinin genellikle bahar aylarinda
gerceklesmesiyle ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Tablo 1’de ayrica ¢alisma kapsaminda
yer alan kongreleri diizenleyen 17 farkli iniversite oldugu gorilmektedir. Bu
tiniversiteler Gazi Universitesi (f=2), Gaziantep Universitesi (f =2), Baskent Universitesi
(f =2), Dokuz Eyliil Universitesi (f =2), Marmara Universitesi (f =1), Siirt Universitesi (f
=1), Cumhuriyet Universitesi (f =1), Orta Dogu Teknik Universitesi  (f =1), Nevsehir
Universitesi(f =1), Balikesir Universitesi(f =1), Necmettin Erbakan Universitesi (f =1),
Uluslararas1 Kibris Universitesi(f =1), Lefke Avrupa Universitesi ~ (f =1), TOBB ETU
(f =1), Cukurova Universitesi (f =1), Southern Connecticut State University (f =1) ve
MEF Universitesi’dir (f =1). Universitelerin yani sira kongrelerin diizenlenmesinde

katkist olan farkli kurum ve kuruluslarin da oldugu anlasilmaktadir. Bunlar; EYUDER



Egitim Yonetimi Alanindaki Kongrelerin Gortiniimii... 1322

(f=14), EYED-DER (f =6), Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanligi (f =3), KKTC MEB
(f =2), TUBITAK (f =2) ve KKTC TODER’dir (f =1). Egitim yonetimi alaminda
diizenlenen bu kongrelerin basta {iniversiteler olmak tizere farkli kurum ve kuruluglarla

is birligi iginde yiiriitiilmesi dikkat ¢eken bulgulardan biridir.

Tablo 1’e gore, kongrelerin genellikle Ankara’ da (f =7) diizenlendigi, Ankara’nin yani
sira Antalya (f =4) ve KKTC’nin de (f =3) kongrelerin daha siklikla diizenlendigi yerler
arasinda oldugu goriilmektedir. Tablo 2’de kongrelerde yer alan bildirilerin sayilart ve bu

bildirilerdeki yazarlarin sayilarina iliskin dagilima yer verilmistir.

Tablo 2. Kongrelere iliskin Bildiri ve Yazar Sayilari

Yazar Sayisi

Kongreler Tek iki Ug Dot Bdegh;e Tool
yazarli  yazarli  yazarli  yazarl fazla plam

5. EYK 54 66 26 5 9 160

6. EYK 52 66 36 9 2 165

8. EYK 49 94 46 16 5 210
E 9. EYK 46 97 52 18 6 219
S _10. UEYK 46 148 69 19 5 287
L 11 UEYK 20 85 20 6 2 133
12. UEYK 49 171 51 12 5 288
13. UEYK 56 200 69 19 6 350
14. UEYK 31 86 17 1 2 137

1. EYFOR 2 6 - - 1 9

2. EYFOR 13 3 1 - - 17
@ 3. EYFOR 23 20 18 5 - 66
E 4. EYFOR 8 15 3 2 - 28
“ 5 EYFOR &4 90 34 - - 188
6. EYFOR 33 70 35 10 3 151

7. EYFOR 53 70 40 5 2 170
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8. EYFOR 171 244 86 24 8 533

9. EYFOR 119 158 67 17 13 374

10. EYFOR 84 128 28 9 15 264

11. EYFOR 300 244 62 17 13 636

12. EYFOR 163 98 32 2 8 303

13. EYFOR 346 248 55 15 20 684

14. EYFOR 134 125 27 6 4 296

Toplam 1.916 2.532 874 217 129 5.668

% 33,80 44,67 15,42 3,83 2,28 100,0

Tablo 2’de kongrelerdeki bildiri sayilarimin 6zellikle son yillarda artis gosterdigi

goriilmektedir. Ancak bu artisin dogrusal bir degisim izledigini sdylemek miimkiin

degildir. Calismaya dahil edilen EYK/UEYK’lar kapsaminda yer alan bildiri sayilari

incelendiginde en fazla bildirinin 13. UEYK’ya (f =350) ait oldugu goriilmektedir.
EYFOR’da ise en ¢ok bildirinin 13. (f =684) ve 11. EYFOR’a (f =636) ait oldugu

anlagilmaktadir.

Tablo 2 incelendiginde kongrelerde sunulan bildirilen tamami {izerinden yazar sayisina

gore bir degerlendirme yapildiginda, bildirilerin ¢ogunlugunun (f =2.532, %45) iki

yazarl bildiriler oldugu ve bu siralamayi tek yazarl bildiriler (f =1.916, %34) ile {ig

yazarl bildirilerin (f =874, %15) takip ettigi goriilmektedir.

Bildirinin aragtirma yontemine iligskin arastirmaci tarafindan olusturulan kategorilerin

aciklamalarina Tablo 3’te yer verilmistir.
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Tablo 3. Bildirinin Arastirma Yontemine Ait Kategoriler ve Ag¢iklamalari

Kategori

Agiklama

Nicel arastirma

Bir olguya iligkin sayisal veriler toplanarak istatistiki
olarak analiz edildigi ¢aligsmalar

Nitel arastirma

Gozlem, goriisme, dokiiman analizi gibi nitel veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, nitel bir siirecin
izlendigi ¢caligmalar

Karma yontem aragtirmast

Tek bir caligmada hem nitel hem de nicel verilerin
toplandig1, analiz edilip harmanlandig1 g¢aligmalari
kapsamaktadir (Creswell & Plano Clark, 2011).

Kavramsal/Alanyazin
taramasi

Belirli bir konu hakkinda var olan bilgilerin analiz
edilmesi yoluyla yiiriitiilen ¢caligmalar

Sistematik derleme

Belirli bir 06l¢iit gercevesinde secilen arastirmalarin
sistematik bir ¢ercevede sentezlenip sunuldugu
calismalar

Degerlendirme/Tartisma

Bir konu hakkinda yapilan degerlendirmeleri, konuya
iligkin karsilagtirma ve tartigmalari iceren ¢alismalar

Projeler Arastirmacilar tarafindan hazirlanan proje ¢aligmalari

Tarihsel Gegmisteki bir kurum/birey/olay hakkinda tarihsel
cercevede incelemede bulunmak amaciyla yapilan
arastirmalar

Bilinmeyen Belirtilen kategorilerden herhangi birine

yerlestirilemeyen  ¢aligmalar  i¢in  bilinmeyen
kategorisi olusturulmustur.

Tablo 4’te EYK/UEYK ve EYFOR’da yer alan bildirilerin arastirmacilar tarafindan

olusturulan kategorilere dagilimi gosterilmektedir.

1324
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Tablo 4. Kongrelerdeki Bildirin Aragtirma Yontemleri

Yontem Tiirii

= = 2 ‘g
Kongreler S g X B £ g Topla
- Es g 2 5 = m
ki = £ Sz 3] 8 2 = E
5] 2 5 ER:| 5 & C ) 5
z z X X < [%5) a o m M
8. EYK 73 75 7 13 3 -2 3 210
9. EYK 8 67 6 16 3 -5 3 219
10 UEYK 106 108 9 14 5 -3 38 87
X
i 1 UBYK 5 4g 3 5 -3 14 133
N
W 12 UEYK 443 10 9 5 5 - 5 25 288
13 UBYK 43 149 13 5 7 - 5 31 350
14 UBYK 5 e - 7 5 1 - 3 4 137
1. EYFO 4 3 - 1 -1 -1 2 9
R
2. EYFO g 7 - 2 A 1 17
R
8. EYFO 17 13 4 5 -1 - 2 o 66
4. EYFO 0 5 - 5 1 - 7 28
5
£ 5 YO e s0 2 13 1 4 - 8 47 188
w
6. EYFO 54 57 5 3 3 3 - 5 11 151
7 EYFO 4 71 s 9 2 3 - 4 2 170
8. EYFO 206 208 17 15 8 5 - 4 70 533
% EYFO 105 154 13 20 4 6 16 8 48 374
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0OEFO e s s 19 2 9 3 2 48 264
HOEFO e a1z 15 7 s 99 4 214 6%
2OEFO s w0 2 w1 3 4 66 4 86 304
BOEFO a7 0 13 10 105 5 202 684
MOEFO s e s w00 3 7 s 1 74 2%
T?ﬁla 1461 1868 133 224 80 89 373 74 1042 534

% 2733 349 249 419 165 1%6 698 138 1950 100

2023 yilina kadar diizenlenen kongrelerde sunulan bildirilerin ¢ogunlugunun nitel
caligmalar (f =1.868, %35) kategorisinde yer aldigi ve bunu nicel ¢alismalarin
(f=1.461, %27) takip ettigi goriilmektedir. Tablo 4 incelendiginde, 6zellikle son yillarda
nitel caligmalarin nicel calismalara oranla bildirilerde daha agirhikli yer aldigt
sOylenebilir. Az da olsa kavramsal (f =224, %4), karma (f =133, %?2), degerlendirme
(f =89, %2) ve sistematik derleme (f =80, %2) ¢aligmalarin egitim kongrelerinde yer
aldig1 goriilmektedir. Tim bunlarin yani sira 6zellikle son yillarda EYFOR kapsaminda
egitim kurumlarinda gergeklestirilen projelere iligkin bildirilere (f =373, %7) de yer
verilmesi dikkat ¢ekici bulgular arasindadir. Tablo 4°te dikkat ¢eken bir baska bulgu ise
bildirilerin ¢ogunda arastirma ydntemine iligkin herhangi bir bilgiye rastlanmamasidir
(f =1.042, %20). Bu durum arastirmanin 6nemli bir sinirliligin1 olugturmaktadir. Tablo

5’te kongrelerdeki bildirilerin egitim kademelerine iligkin dagilimlarina yer verilmistir.
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Tablo 5. Kongrelerdeki Bildirilerin Egitim Kademeleri

Egitim Kademeleri

£
E bl
5 £ 8 o 2
Kongreler 8 = £ B b2 S & Toplam
=) —_— =] b 34 = ~ ~
0 = < o =N S =
— i Q BN :Q 7] 5 X
£ E £ 2 £ = g
o = (@] — o >~ A e
8. EYK 5 27 33 26 29 26 10 156
9. EYK 7 39 36 25 38 19 5 169
§ 10. UEYK 4 48 50 18 41 46 6 213
w
5 11. UEYK 3 18 20 9 21 24 - 95
L 120 UEYK 11 70 80 3 53 52 8 277
13. UEYK 18 78 79 8 e 97 5 362
14. UEYK 6 27 32 - 24 25 8 122
1. EYFOR - - - 2 2 - 4
2. EYFOR - - - 5 3 1 3 12
3. EYFOR 1 1 1 13 10 8 3 37
4. EYFOR 1 6 4 4 4 2 1 22
5. EYFOR 7 28 34 14 35 20 5 143
6. EYFOR 8 25 26 8 22 15 8 112
o
8 7. EYFOR 4 23 18 4 26 29 12 116
E 8. EYFOR 22 78 70 10 75 78 16 349
9. EYFOR 14 53 58 6 55 49 14 249
10. EYFOR 17 39 43 9 44 22 7 181
11. EYFOR 41 91 92 10 81 33 17 365
12. EYFOR 31 52 34 4 32 7 14 174
13. EYFOR 79 111 89 14 69 39 18 419
14. EYFOR 31 53 42 10 42 13 8 199
Toplam 310 867 841 202 783 605 168 3776
% 8,21 22,96 22,27 5,34 20,74 16,03 4,45 100
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Kongrelerdeki bildiriler incelendiginde bildirilerde farkli egitim kademelerine yer
verildigi ve bu kademelerin birlikte ele alindig1 ¢aligmalarin olmasinin yani sira her bir
egitim kademesinin ayr1 ayr ele alimarak verilerin toplandigi bildirilerin de oldugu
goriilmektedir. Buna gore, Tablo 5’te kongrelerdeki bildirilerin genellikle ilkokul (f
=867, %23), ortaokul (f =841, %22), ortadgretim (f =783, %21) ve yliksekogretim (f
=605, %16) kademelerinde calisildigr belirtilmistir. Ancak okul oncesi egitim
kademesine iliskin ¢aligma sayisinin az oldugu gériilmistiir (f =310, %8). Tiim bunlarin
yan sira kongrelerdeki bildirilerde halk egitim merkezleri, 6zel egitim kurumlari, milli
egitim midiirliikleri gibi diger kategorisi (f =168, %5) gergevesinde degerlendirilen farkli
kurumlardan da arastirma verilerinin toplandig1 gériilmektedir. Tablo 6’da kongrelerdeki

bildirilerin 6rneklem belirleme yontemlerine iligkin dagilim bilgilerine yer verilmistir.

Tablo 6. Kongrelerdeki Bildirilerin Orneklem Belirleme Ydntemleri

Orneklem Belirleme Yontemi

3
Z X
3 g S = = £ g
Kongreler £ ~ 2 g By cE 5 Toplam
) = 3 7] g S E 220
«»n < = N n < o s A
8. EYK 24 7 3 21 8 1 64
9. EYK 29 7 1 38 2 82
E 10. UEYK 28 5 7 56 11 4 111
)
3 11. UEYK 13 4 9 - 32 1 1 60
>.
w 12.  UEYK 25 14 5 - 79 1 124
13. UEYK 46 23 11 - 103 13 7 203
14. UEYK 9 5 6 48 3 1 72
1. EYFOR 2 - - - 1 3
2. EYFOR 1 - - - 3 2 - 6
o 3. EYFOR 7 2 1 2 2 14
o
& 4. EYFOR 4 3 - 1 2 1 11
w
5. EYFOR 17 5 - 24 8 2 56
6. EYFOR 18 7 1 - 29 1 4 60
7. EYFOR 11 3 3 1 29 2 1 50
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8. EYFOR 51 12 11 98 7 10 189
9. EYFOR 34 8 6 51 8 4 112
10. EYFOR 25 6 6 48 1 2 88
11. EYFOR 27 9 2 59 - 6 103
12. EYFOR 3 - - 36 2 5 46
13. EYFOR 33 6 4 67 2 10 122
14. EYFOR 16 3 - 35 2 2 58
Toplam 423 129 76 859 80 65 1634
% 25,89 7,89 4,65 52,57 4,90 3,98 100

Tablo 6 incelendiginde, kongrelerdeki bildirilerde belirtilen o6rnekleme belirleme
=859,

yontemlerinden g¢ogunlukla amagh

ornekleme yodntemleri

(f

%53) ile

caligmalardaki 6rneklemin belirlendigi, daha sonra ise seckisiz 6rnekleme yontemleri (f

=423, %26) ile drneklem grubunun belirlendigi goriilmektedir. Tablo 7°de kongredeki

bildirilerin 6rneklem/galigma grubuna iligkin dagilimlari sunulmustur.

Tablo 7. Kongrelerdeki Bildirilerin Orneklem/Calisma Grubu

Orneklem/Calisma Grubu

2 = > g
CHS- g 2 B
Kongreler s = 5 h=) = < Toplam
Hel ] I E 2 =)
> g 2 = £ B= +
3 ° o ! e e = S
iv] »8h B < »8h >ED @) 200
© (o) (o) pS fe) O > a
8. EYK 57 104 21 4 5 10 5 17 223
9. EYK 50 99 28 1 6 3 6 24 217
§ 10. UEYK 82 112 26 4 8 19 3 34 288
w
§ 11.  UEYK 34 52 18 - 2 12 4 14 136
& 12 UEYK 56 116 52 - 8 10 11 15 268
13. UEYK 54 158 70 4 22 23 9 22 362
14. UEYK 25 48 23 - 2 4 4 14 120
W >9  EYFOR 5 3 : 1 ; 1 - - 10
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2 EYFOR 3 6 - 2 - - - 4 15
3 EYFOR 13 16 13 1 1 3 3 4 54
4 EYFOR 4 7 9 - - - 1 3 24
5. EYFOR 24 56 21 1 4 1 25 132
6 EYFOR 38 50 16 2 6 3 4 20 139
7 EYFOR 24 56 40 2 3 5 4 13 147
8 EYFOR 65 195 127 7 22 13 19 95 543
9 EYFOR 41 130 90 4 7 12 16 35 335
10. EYFOR 52 96 63 - 4 5 18 18 256
11. EYFOR 77 183 203 2 10 9 33 54 571
12. EYFOR 33 88 102 1 1 6 25 28 284
13. EYFOR 61 195 213 - 14 10 58 83 634
14. EYFOR 28 94 101 - 3 7 19 18 270

Toplam 826 1.864 1.236 36 124 159 243 540 5.028

% 16,43 37,07 2458 072 247 316 483 10,74 100

Kongrelerdeki bildirilerin 6rneklem/¢alisma gruplarinin dagilimlari belirlenirken birden
fazla grup tlizerinde gergeklestirilen calismalarda yer alan 6rneklem/calisma gruplart da
her biri ayr1 bir ¢calisma grubu olarak ele alinip hesaplanmistir. Dolayistyla bildirilerde bu
orneklem gruplarina ayr1 ayr1 yer verildigi gibi birden fazla grup iizerinden de verilerin
toplandig1 goriilmektedir. Tablo 7’ye gore, kongrelerdeki bildirilerde cogunlukla
Ogretmenler (f =1.864, %37) flzerinden veri toplandigi anlagilmaktadir. Diger
orneklem/calisma gruplart dikkate alindiginda bildirilerde &gretmenlerin yani sira
ogrenciler (f =1.236, %25) ve okul yoneticileri (f =826, %16) lizerinden de verilerin daha
cok toplandig1 goriilmektedir. Ayrica diger kategorisi (f =540, %11) altinda okulun i¢
paydaslarindan olan diger personel ile okulun dig paydaslarindan olan egitim uzmanlari,
sube miidiirleri vb. katilimcilar iizerinden de verilerin toplandig1 goriilmektedir. Tablo

8’de kongredeki bildirilerin drneklem bdlgelerine gore dagilimlarina yer verilmistir.
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Tablo 8. Kongrelerdeki Bildirilerin Orneklem Bolgeleri

Orneklem Bolgeleri

Kongreler < N .

g 2z 2 5 <
g g }% § K ; @D =) 'ED— - E
1 2 igifieczrizeg

Sz o B 5 3 g g B 8 EREE s
z2 & @ & & ¥ 6 &8 & 2 &< &g =

BEYK 32 7 16 7 24 12 7 11 2 5 10 30 8 171
9EYK 11 8 8 14 12 8 5 6 1 13 60 166

2
E LUEYK 11 14 15 21 19 19 7 5 5 3 18 52 2 191
S muevk 13 2 11 6 12 7 7 7 11 2 1 11 - 9
D wuek s 4 20 16 38 8 19 10 3 6 31 31 2 19
BUEYK 15 4 10 29 23 20 34 22 8 i 57 27 4 214
MUEYK 12 - 13 9 7 5 2 6 3 3 4 9 5 78
LEYFOR 1 - - - 4 - - - . - - - 5
2EYFOR 1 . . 1 2 - -1 - 2 -7
BEYFR 4 - - - 7 1 6 1 8 - - 3 1 31
4EYFOR 3 5 1 1 - 2 2 1 2 1 1 - 19
BEYFOR 13 4 13 8 31 11 3 6 6 3 6 12 2 118
GEYFOR 7 3 8 2 21 10 2 9 6 2 - 11 12 93
§ TEYFOR 9 3 12 2 12 13 7 14 3 - 9 13 7 104
i sEYPOR 29 15 27 11 78 26 7 27 7 6 22 21 2 218
9EYFOR 22 7 31 14 33 23 13 12 5 10 23 6 199
WEYFOR g 9 19 16 18 12 10 8 5 1 9 9 16 140
LEYFOR 31 17 26 32 32 17 6 20 30 2 21 35 17 286
REYFOR 10 9 11 10 12 7 5 11 6 3 7 19 9 119
IBEYFOR 35 13 44 20 26 14 13 42 22 8 11 34 30 312
MEYFOR 15 11 13 17 24 17 8 16 11 6 5 7 19 169
Top|am 290 135 298 235 434 234 162 234 148 2 235 410 142 3.046
% 9,5 44 9,8 7,7 14,3 7,7 53 7,6 4,9 7,7 13,5 4,8 100
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Tablo 8’de yer alan 6rneklem bélgelerinin siniflandirilmasinda Tiirkiye Istatistik Kurumu
Bolge Birimleri Siniflamast birinci  diizeyinden yararlanilmistir. Kongrelerdeki
bildirilerin 6rneklem bdolgelerine gore dagilimi incelendiginde Bati Anadolu (f =434,
%14) ve Giineydogu Anadolu (f =410, %14) bolgelerinin siklikla 6rneklem olarak
belirlendigi goriilmektedir. Kuzeydogu Anadolu boélgesi ise calismalarin en az
uygulandig1 bolgedir (f =86, %3). Kongrelerde ayrica farkl: iilkelerden toplanan veriler
iizerinde caligmalarin gerceklestigi bildirilere de 6zellikle son yillarda daha sik yer
verilmesi arastirmanin dikkat ¢eken bulgulart arasindadir (f =142, %5). Kongrelerdeki

bildirilerin veri toplama tekniklerine iliskin bilgiler ise Tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 9. Kongrelerdeki Bildirilerde Kullanilan Veri Toplama Teknikleri

Veri Toplama Teknikleri

E’ =27 =
Kongreler Q g £ S 2 g Toplam
2 g = % g 2 8
Z 3 G 8% a a
8. EYK 86 22 2 2 14 14 140
9. EYK 83 58 - 4 34 6 185
¥ 10 UEYK 101 84 1 3 18 13 220
ug 11. UEYK 56 33 - 2 11 7 109
o 12 UEYK 120 63 24 5 27 19 258
13.  UEYK 130 125 1 7 23 28 314
14.  UEYK 48 53 4 2 15 10 132
1. EYFOR 2 4 - - - 1 7
2. EYFOR 5 4 - - 4 - 13
3. EYFOR 12 14 1 - 8 2 37
§ 4. EYFOR 11 7 - - - 1 19
& 5 EYFOR 73 38 2 4 27 8 152
6. EYFOR 56 39 2 2 20 14 133
7. EYFOR 53 51 3 1 13 10 131
8. EYFOR 186 154 20 3 84 32 479
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9. EYFOR 103 118 9 7 35 12 284
10. EYFOR 83 63 5 5 18 9 183
11. EYFOR 139 162 17 8 36 30 392
12. EYFOR 46 81 5 - 22 9 163
13. EYFOR 154 190 20 4 79 37 484
14. EYFOR 55 82 6 4 14 4 165
Toplam 1.602 1.445 122 63 502 266 4.000

% 40,05 36,12 3,05 1,58 12,55 6,65 100

Tablo 9 incelendiginde, kongrelerdeki bildirilerin biiyiik cogunlugunda veri toplama araci
olarak anket/6lgek (f =1.602, %40) ve goriismenin (f =1.445, %36) kullanildig1
goriilmektedir. Burada dikkat ¢ekici bulgu kongrelerde sunulan bildirilerde odak grup
gorisme (f =63, %2) ve gozlem (f =122, %3) tekniklerine pek ilgi gostermemeleridir.
Tablo 10°da kongrelerdeki bildirilerin analiz ydntemlerine iligkin bilgilere yer

verilmektedir.

Tablo 10. Kongrelerdeki Bildirilerin Analiz Yontemleri

Analiz Yontemleri

S| = =
— = @ @
z E g
s 2 i 3
= 5 2 > Topla
Kongreler 8 2 T £ = m
= = S 8§ = £ &
D < o 2 > — < s
(%] > 7] I D [l —
E % © £ ® § % E £ &
3 Z 3 S = s 2
8 X % & £ & £ = £ 3
8. EYK 23 31 28 66 16 15 4 3 19 10 215
9. EYK 29 26 27 54 19 18 4 3 23 17 220
10 UEYK
N4 48 33 33 88 24 21 9 10 21 29 316
it
2 11 UEYK
X 2 14 17 7 12 9 5 2 9 5 82
it
12 UEYK
44 37 39 86 27 24 11 13 30 38 349
13 UEYK

60 41 57 127 27 21 9 5 39 27 413
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14  UEYK
19 22 25 62 6 6 9 6 5 26 186
1. EYFOR 2 - - 3 - - - - - - 5
2. EYFOR 5 2 2 6 - - 1 - - - 16
3. EYFOR 11 3 2 9 1 - - 3 29
4. EYFOR 11 5 5 4 3 - 3 1 - 4 36
5. EYFOR 40 22 22 41 13 8 7 5 4 21 183
6. EYFOR 27 21 18 51 9 4 5 2 4 7 148
7. EYFOR 33 22 17 61 10 7 4 5 - 9 168
o 8. EYFOR 106 85 77 76 42 29 18 18 26 42 519
[e]
L>|: 9. EYFOR 42 36 36 121 34 28 10 8 25 30 370
w
10 EYFOR
37 27 30 71 22 7 7 8 5 14 228
11 EYFOR
40 34 34 141 23 13 9 9 9 24 336
12  EYFOR
11 12 12 75 3 1 2 2 1 6 125
13 EYFOR
46 37 31 160 19 14 8 7 6 31 359
14  EYFOR
13 9 7 74 5 4 2 2 7 6 129
Topla 1.38 31 22 12 10 23 34
m 649 519 519 3 5 9 7 9 3 9 4.432
% 146 11,7 117 312 71 51 28 24 52 78 100
4 1 1 0 1 7 7 6 6 7

Tablo 10 incelendiginde, kongrelerdeki bildirilerin analiz yontemi olarak ¢ogunlukla

betimsel ya da igerik analiz analizlerine (f =1.383, %31), daha sonra ise betimsel
istatistikler ile ANOVA (f =519, %12) ile t-testinin (f =519, %12) analiz yontemi olarak

kullanildig1 goriilmektedir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninda diizenlenen kongrelerin ve bu kongrelerde sunulan

bildirilerin temel &zelliklerini gesitli acilardan degerlendirerek, elde edilen bulgulara
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iligkin ¢ikarimlarda bulunmayi amaglayan bu calismada; kongrelerin en fazla Bagkent
Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Gazi Universitesi ve Gaziantep Universitesi
tarafindan ve bahar aylarinda diizenlendigi, bildiri sayisinin yillar iginde artig gosterdigi
ancak bu artigin dogrusal bir sekilde ger¢eklesmedigi, bildirilerin tamami iizerinden yazar
sayisina gore bir degerlendirme yapildiginda, bildirilerin ¢ogunlugunun iki yazarl
bildiriler oldugu ve bu siralamay:1 tek yazarli ve {i¢ yazarl bildirilerin takip ettigi,
bildirilere iliskin verilerin farkli egitim kademeleri iizerinde gerceklesmesine ragmen
okul dncesi egitim kademesi lizerinde galisma sayisinin az oldugu; bildirilerde belirtilen
ornekleme belirleme yontemlerinden ¢ogunlukla amagh ve seckisiz ornekleme
yontemlerine yer verildigi, bildiri verilerinin ¢ogunlukla 6gretmenler iizerinden
toplandigi, 6rneklem bolgesi olarak Bati Anadolu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde
yogunlasildigi, nitel arastirma tiiriindeki bildirilerin daha yogun oldugu ve bunu nicel
arastirma tiiriindeki bildirilerin izledigi, veri toplama aract olarak ¢cogunlukla anket ve
goriisme tekniginin kullanildigi, betimsel ya da igerik analizinin yani sira betimsel

istatistiklerin de analiz yontemi olarak daha ¢ok yer aldig1 tespit edilmistir.

Mevcut arastirmanin ilk bulgusu kongrelerin {ilkenin dogusunda ve batisinda farkli
noktalardaki Universitelerin yani sira KKTC tarafindan da sahiplenildigi ve
diizenlendigine iliskindir. Bu tiir bilimsel etkinliklerin temeline bakildiginda aslinda her
birisinin 6ncelikle ulusal nitelikte birer kongre olarak diizenlenmeye basladigi, ilerleyen
yillarda gergeklestirilen diger organizasyonlarda ise belirli bir akademik birikim ile belirli
bir diizeye geldikten sonra kademeli olarak uluslararasi nitelikte diizenlenmeye bagladigi
sOylenebilir. 2023 yil1 itibariyle 16. defa diizenlenen UEYK ile 14. defa diizenlenen olan
bu organizasyonlarin her yil farkli bir iiniversitenin ve ilin ev sahipliginde diizenlendigi
ve lUniversitelerin farkli kurum ve kuruluslar ile is birligi iginde hareket ettikleri
goriilmektedir. Benzer sekilde Turan, Bektas, Yal¢in ve Armagan’mn (2016) egitim
yonetimi kongrelerini degerlendirdikleri ¢aligmanin sonucunda da egitim kongrelerinin
cesitli iiniversiteler tarafindan gerceklestirildigi ve bildiri sayilariin kongrelerde her y1l
artis gosterdigi anlagilmistir. Egitim yonetimi alaninda diizenlenen kongrelerin basta

iiniversiteler olmak iizere farkli kurum ve kuruluslarla is birligi i¢inde yiiriitiilmesinin
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iilkenin ihtiyaclarinin kapsayici ve biitiinciil bir sekilde degerlendirmesine yardimei
olmasi agisindan dnemli bir yere sahip oldugu ve egitim plan ve uygulamalarina katki

sagladig: diisiiniilmektedir.

Arastirmanin bir bagka bulgusu ise kongrelerin diizenlendigi yerin Ankara olmasina
iligkindir. Aragtirma kapsaminda incelenen kongrelerin dernekler Onderliginde
gerceklesmesi ve bu derneklerin merkezinin Ankara olmasinin yani sira iilkenin baskenti

de yine Ankara olmast sebebiyle kongrelerin bu ilde daha sik diizenlendigi sdylenebilir.

Arastirma kapsaminda kongrelerdeki bildirileri g¢aligmalarmi yiiriiten yazar sayilari
incelendiginde, bildirilerde iki yazarli ve tek yazarli ¢aligmalar1 takiben ii¢ yazarl
caligmalarin kongrelerde daha fazla yer aldig1 goriilmektedir. Benzer sekilde Oplatka’nin
(2008, 2012) caligmalarinda da kongrelerde tek yazarli ve iki yazarli bildirilerin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. Yilmaz’in (2019) Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninda
yapilan orgiitsel davranis konulu makalelerindeki yonelimleri belirledigi ¢alismasinda da
yayinlanan makalelerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun iki yazarl ve tek yazarli oldugu
ortaya ¢ikmistir. Turan vd.’nin (2016) calismasinda da benzer sonuglara ulasilmistir.
Egitim yonetimi gibi genis bir kapsama sahip olan ve farkli disiplinlerle iligkisi olan alana
yonelik incelemelerin farkli bakis agilarini biitiinlestirerek birden ¢ok yazarli ¢alismalari
kapsamina dahil etmesi 6nemlidir. Bu baglamda ¢ok yazarli ¢aligmalarin alana daha fazla

katki saglayacag diistiniilmektedir.

Arastirmanin diger 6nemli bulgulart; bildiri verilerinin ¢ogunlukla 6gretmenler ve
ogrenciler iizerinden toplanmasi, ¢aligmalarin daha ¢ok Bati Anadolu ve Giineydogu
Anadolu bolgelerinden gergeklestirilmesine ragmen Kuzeydogu Anadolu bolgesinden
siirlt diizeyde 6rneklem alinmasi, egitim kademesi agisindan ise bildirilerde okul 6ncesi
egitim kurumlar1 tizerinde gergeklestirilen ¢aligmalarin sayica az olmasidir. Bildirilerde
Ogretmenler ve dgretmenlerden sonra dgrenciler lizerinden verilerin toplanmasina daha
¢ok yer verilmesinin arastirmacilarin daha kolay ulasilabilir kaynak olarak 6gretmen ve
ogrencilere yonelmeleri ile iligkili olabilecegi diislinilmektedir. Aragtirmaya dahil edilen
bildiriler egitim kademelerine gore smiflandirildiginda ise ¢alismalarm farkli egitim

kademelerinde benzer sayilarda gerceklestirilmesine ragmen okul dncesi egitim kademesi
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iizerinde daha az ¢aligilmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum arastirmaci tercihleri ile iligkili
olabilir. Oysa ki yapilan bilimsel ¢aligmalar okul dncesi egitimin ¢ocuklarin kisisel
geligimlerini ne kadar etkiledigini ve nedenli 6nemli oldugunu ortaya ¢ikarmigtir (Celik
& Giindogdu, 2007). Bildirilerde 6rneklem bolgesi olarak Bati Anadolu ve Giineydogu
Anadolu bolgelerine yer verilmesinin olast nedenleri arasinda kongrelerin
diizenlendikleri yer ve diizenleyen tiniversitenin bulundugu bolge ile iliskili olabilecegi
diistiniilmektedir. Egitim yonetimi alaninda gerceklestirilen farkli konulardaki sistematik
derleme c¢aligmalarinda da 6rneklem bolgesi olarak Kuzeydogu Anadolu bdlgesinin
calismalarda daha az yer aldigi goriilmektedir (Kosar, Er, Kiling & Kosar, 2017).
Dolayisiyla arastirmacilarin, bulunduklari ortam g¢erg¢evesinde veri kaynaklarina yonelim
gosterdikleri sdylenebilir. Arastirmacilara iligkin benzer bulguya Turan vd.’nin (2016)

calismasinda da rastlanmaktadir.

Arastirmada One ¢ikan bulgulardan bir diger ise kongrelerdeki bildirilere konu olan
aragtirmalarda en c¢ok nitel arastirma yontem ve tekniklerinin kullanilmasidir. 2000°1i
yillarin baslarinda yayinlanan makalelerde nitel arastirma yonteminin oldukca az
kullanilmasina ragmen ozellikle son yillarda nitel arastirmalarin egitim bilimlerinde
onemli bir artis yasadig1 gézlemlenmistir (Yilmaz, 2019). Benzer bulguya Aypay vd. nin
(2009) dergi makalelerindeki egitim yonetimi arastirmalarinin durumunu inceledikleri
calismada da ulagilmistir. Oplatka’nin (2008, 2012) konferans bildirilerini konu alan
calismalarda da benzer bulgular s6z konusudur. Bu ¢alismalarda da arastirmalarda en ¢ok
nitel arastirma yontemlerinin kullanildig1 belirlenmistir. Dolayisiyla 6zellikle son yillarda
egitim yonetimi alaninda nitel arastirma gelenegine olan egilimin fazlalastig1 soylenebilir.
Ancak aragtirmadan elde edilen bu bulgu, egitim yonetimi alaninda gergeklestirilen farkli
konulardaki egilimlerin belirlendigi bazi ¢aligmalarla da c¢elismektedir. Sezgin ve
Sonmez’in  (2018) orgiit kiltirii ve iklimi g¢alismalarinin  metodolojik dagilimi
incelendikleri ¢alismada; Kosar vd.’nin (2017) 2000-2016 yillar1 arasinda 6gretmen
liderligi konusunda yapilan ¢aligmalar1 kapsamli ve biitiinciil bir sekilde analiz ettikleri
calismada; Yilmaz’in (2019) egitim yonetimi alaninda yapilan Orgiitsel davranis

makalelerindeki yonelimleri inceledigi ¢alismada; Giirer ve Calik’in (2022) Tiirkiye’de



Egitim Yonetimi Alanindaki Kongrelerin Gortiniimii... 1338

orgiit kiltiirii konulu tezleri biitlinciil olarak degerlendirdigi ¢alismada nicel arastirma
felsefesine dayali aragtirmalarin daha yogun oldugu sonucuna ulagilmistir. Kongre
bildirilerinde kullanilan arastirma yontemlerine iligkin dikkat ¢eken bir diger bulgu ise
calismalarin ¢cogunlugunda arastirma yontemine iligkin herhangi bir bilgiye rastlanmamis
olmasidir. Bu durum 6nemli bir metodolojik smirlilik olarak degerlendirilmektedir.
Benzer arastirma bulgularina farkli konularda gerceklestirilen c¢alismalarda
rastlanmaktadir (Karadag, 2009; Kosar vd., 2017; Sezgin & Emre, 2018). Tonbul ve Ata
Cigdem’in (2022) bilimsel disiplinlerde diizenlenen kongrelerdeki etkinlik ¢esitliliginin
belirlemek amaciyla gergeklestirdikleri calismanin sonucunda bazi katilimeilarin
kongrelere yapilan neredeyse her basvurunun oldugu sekliyle kabul edildigini ifade
ettikleri ve bu durumun kongre diizenleyicilerinin ticari kaygi ile hareket etmelerinden
kaynaklanabilecegi sonucuna ulasildigt goriilmektedir. Dolayisiyla bu durumun
kongrelerdeki bildirilerin niteligini olumsuz yonde etkileyebilecegi sdylenebilir. Buradan
yola ¢ikildigint kongrelerdeki bildirilerin yontem bilgilerine agiklik getirmemis
olmalarmin benzer durumlardan kaynaklanabildigi diigiiniilmektedir. Arastirmada bildiri
tipi degiskeni kapsaminda 6ne g¢ikan bulgulardan bir digeri ise 6zellikle son yillarda
EYFOR kapsaminda proje calismalarinin kongrelerdeki sunumuna yer verilmesine
iliskindir. Buradan yola ¢ikildiginda EYUDER onciiliigiinde gergeklestirilen EYFOR un

egitim yonetimi alaninda uygulamaya doniik calismalara 6nem verdigi anlagilmaktadir.

Arastirmanin bir diger bulgusu ise bildirilerde ¢ogunlukla anket ve gdzlem tipi veri
toplama araglarmnin kullamlmasidir. incelenen bildirilerin ¢ogunlukla nitel yaklasimin
yani1 sira nicel aragtirma gelenegine sahip olmasinin neden bu veri toplama araglarinin
kullanildigini agiklamaktadir. Calisma kapsaminda yer alan bildirilerde anket ve goriisme
veri toplama araglarinin yani sira dokiiman, odak grup goriismesi, gozlem gibi veri
toplama araglarinin da kullanildigi gériilmektedir. Bu durum nitel aragtirma yaklagiminin
gerekleriyle paralellik gostermektedir. Ancak gozlem gibi aragtirmaya konu olan olgu,
olay ve durumlarin derinlemesine ve ayrintili agiklamalarda bulunmasina yardimci bir
veri toplama aracinin (Yildirirm & Simsek, 2011) arastirmalarda az kullanilmasi egitim

yonetimi alani i¢in dikkat edilmesi gereken onemli konular arasindadir. Dolayisiyla bu
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durumun nitel arastirma gereklerinin tam anlamiyla yerine getirilemedigine isaret ettigi
soylenebilir. Oysa egitim yonetimi gibi farkli disiplinlerden ve farkli {ilkelerde iiretilen
teorik ¢erceveleri kullanan bir alanin nitel arastirma yaklasimlarindan yararlanarak
verileri toplamasinin arastirmada ele alinan konuya iligkin daha etkili ve anlamli

sonuglara ulagilmasina katki saglayacagi diistintilmektedir.

Arastirma bulgularina goére yapilan ¢alismalarin g¢ogunlukla nitel yoOntemlerle
gerceklestiginin  belirlenmesinin yani sira bildirilerde 6rnekleme yontemlerinden
cogunlukla amach ornekleme yontemine yer verildigi ve bildirilerde analiz yontemi
olarak ¢ogunlukla betimsel analiz ya da icerik analizi gibi nitel veri analizlerinin
kullanildig goriilmektedir. Nitel aragtirma gelenegi iginde ortaya ¢ikan ve olasiliga dayali
olmayan amacl 6rnekleme yontemleri (Yildirim & Simsek, 2011), arastirmacilarin ana
olgu hakkinda bilgi sahibi olmasi ya da onu anlamasi igin bireylerin ve arastirma
mekanlarinin amagl sekilde se¢ilmesini ifade etmektedir (Creswell, 2012). Arastirmadan
elde edilen bir bagka bulgu ise bildirilerde yer alan verilerin nitel aragtirma gelenegiyle
uyumlu sekilde betimsel ya da icerik analizi yontemleri ile analiz edilmesidir. Ilgili alan
yazin incelendiginde, farkli kavramlara iligkin ¢alismalarin sistematik olarak
degerlendirildigi baska calismalarda da benzer bulgulara ulasildigi goriilmektedir. Balci
ve Apaydin’m (2009) Kuram ve Uygulamada Egitim Yénetimi Dergisi iizerinde
gerceklestirdigi ¢aligmada ise yapilan ¢alismalarin daha gok nicel aragtirma yaklagimina

uygun olarak istatistiksel yontemlere yer verildigi ortaya konulmustur.

Bu c¢alismada, Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninda diizenlenen kongrelerde sunulan
bildirilerin nicelik ve nitelik agisindan kapsamli ve biitlinciil bir sekilde analiz edilmesi
suretiyle kongrelerde sunulacak bildirilere saglikli bir yoriinge olusturabilmesi ve
Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninin varliginin anlamli bir zemine oturtulmasinin yant
sira alanin smirlarmin  belirginlestirilmesine katki saglamast hedeflenmistir. Bu
aragtirmanin bulgular1 kongrelerdeki bildirilerin sadece igerik ve nicelik agisindan degil
ayni zamanda egitim yOnetimi alanina teori ve pratikte ne kadar katki sagladigi agisindan
tartigtlmasina imkan saglamasi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda arastirma sonuglarina

dayali olarak kongrelerin her yil farkli bolgelerde ve farkli tiniversite ile kurumlarin is
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birligi ¢ergevesinde diizenlenmesine 6zen gosterilmesi, bildirilerin kabul siirecinde
kongreyi diizenleyen bilim kurulunun arastirmalarin ydntem bilgilerine agikca yer
verildiginden emin olmalarinin saglanmasi, kongrelere katilimlarin sadece akademik
tesvik uygulanmasinda yararlanabilme kaygisinin oniine gecebilecek sekilde sistem
icinde gerekli diizenlemelere yer verilmesi Onerilebilir.  Gelecekte kongrelerin
diizenlenmesini ve niteligini nelerin gelistirebilecegi konusunda arastirmalara gereksinim

duyulmaktadir.
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SUMMARY

Introduction

The question of whether educational administration should be considered a branch of management
science or a separate field has been ongoing since the birth of the field (Eacott, 2017) and is thought
to continue its existence into the future (Fitzgerald & Gunter, 2008). The effort to renew the field
within itself is noteworthy (Fitz, 1999).

In scientific terms, congresses and scientific events (Balci, 2008), which are among the main
elements in the institutionalization of a field, are important indicators explaining the existence of
the field (Oplatka, 2012). In this context, it is thought that the evaluation of the papers presented in
scientific activities such as congresses, which are instrumental in redefining the knowledge about
the field, will contribute to the literature from a holistic perspective in placing the existence of the
field of educational administration in Turkey on a meaningful ground and clarifying its boundaries.
Purpose

In this study, it is aimed to understand the development process of the International Congresses on
Educational Administration (EYK/UEYK) and International Forums on Educational
Administration (EYFOR) organized in the field of educational administration and to reveal the
similarities and differences between the studies from a holistic perspective by examining the papers
presented in these congresses from various perspectives.

Method

Qualitative research methods and techniques were used in the design of the study and the case
study model was preferred in accordance with the purpose of the study. The data of the study were
obtained from the proceeding books containing the full and summary texts of the papers presented
in EYK/UEYK and EYFOR, which are congresses organized in the field of educational
administration, by document analysis method. Document analysis involves the analysis of written
materials containing information about the target phenomenon or phenomena that constitute the
subject of the research. The congress books, which are the data source of the study, were accessed
electronically. While the full/abstract texts of the papers in the congresses organized from the first
congress held in EYFOR until 2022 and the draft book of abstracts of the 14th congress was
accessed, the full/abstract papers of the 8th, 9th, 10th, 10th, 11th, 12th, 13th and 14th congresses
related to the EYK/UEYK were accessed, only the congress programs of the 5th and 6th EYK and
only the accepted paper lists of the 15th and 16th UEYK were accessed.

The research data were analyzed using categorical analysis, one of the types of content analysis.
In categorical analysis, the analysis process was carried out based on the statements made by the
author or authors about their studies. The categories obtained were given with their frequencies
and percentages and presented in tables.

Discussion and Conclusion

In this study, which aims to evaluate the basic characteristics of the congresses organized in the
field of educational administration in Turkey and the papers presented in these congresses from
various perspectives and to make inferences about the findings obtained; the congresses are mostly
organized by Bagkent University, Dokuz Eylil University, Gazi University and Gaziantep
University and in the spring months, the number of papers has increased over the years, but this



Cilek 1345

increase has not been linear, when an evaluation is made according to the number of authors over
all papers, the majority of the papers are two-author papers and this order is followed by single-
author and three-author papers, although the data on the papers are realized on different
educational levels, the number of studies on pre-school education level is low; among the sampling
methods mentioned in the papers, mostly purposive and random sampling methods were used, the
data were mostly collected from teachers, the sampling regions were concentrated in Western
Anatolia and Southeastern Anatolia, qualitative research type papers were more common followed
by quantitative research type papers, and mostly questionnaires and interview techniques were
used as data collection tools. It was determined that descriptive or content analysis as well as
descriptive statistics were mostly used as analysis methods in the papers in the congresses.

Suggestions

The findings of this study are important in terms of enabling the discussion of the papers in the
congresses not only in terms of content and quantity but also in terms of how much they contribute
to the field of educational administration in theory and practice. In this context, based on the results
of the research, it can be suggested that the congresses should be organized every year in different
regions and in cooperation with different universities and institutions, that the scientific committee
organizing the congress should make sure that the methodological information of the researches is
clearly included in the acceptance process of the papers, and that necessary arrangements should
be made in the system to prevent the concern that participation in the congresses can only be used
in the application of academic incentives.
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