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Bilindigi gibi Osmanli Devleti gok uluslu bir deviet idi. Bu
nedenle sadece bir millete dayal: siyaset yerine, biitin uluslarn
kapsayici bir politik uygulamayr tercih etmigti. Fakat Fransiz
ihtilalinden sonra ulusgu fikirlerin yaytlmasi Osmanli Devletini de
etkilemis, imparatorluk iginde farkh uluslar bagimsizhklarini ilan
etmeye baglamiglardir. Bu durum imparatorluk igindeki aydinlar
arasinda Torkgtltk dusincesinin gelismesine neden olmustur,
Osmanli Devletinin yikiimasindan sonra bu aydinlar, Trkiye
Cumbhuriyeti Devletini kurmuslardir. Yeni kurulan devlet kendisini
Tiirk milletine dayandirmig, halka, uzun asrlar unuttugu ulusgu
dilsinceleri vermeye ¢alismistir. Hem Tirk milliyetgiliginin halkta
biling olarak yerlesmesini saglamak, hem de Avrupaltlarin Tirkler
hakkindaki olumsuz yargilarimi bosa ¢tkarmak amactyla Tiirk Tarih
Tezi ad1 verilen bir tarih teorisi ortaya atilmistir. Ne var ki bu teori,
bilnyesinde barindirdig1 agir nasyonalist iddialarla milli tarihimizin
ancak romantik bir ddnemini olugturmustur.

r fikirsel olusum ve her ideolojik tutunma gayreti, kendine tarihi bir
tinat zemini bulmak zorundadir. Aynmi durum, toplum hayatinin ve
toplum sekillerinin en kapsamlisi ve siyasi nitelikte en list kurum olan devletler igin
de gecerlidir. Bylece devlet, iktidarmi pekistirecek ve kendi olusturdugu siyasal
dtizeni koruyacaktir. S8z konusu olgu, 20. asrin ilk yarismin ortalarina gelirken
kurulmus olan Cumhuriyet Turkiye'si igin de gegerlidir. Cok uluslu Osmani
Devleti’nin pargalanip yikilmasindan sonra devreye giren ve Anadolu’da bir Tirk
Devleti olarak kendini gdsteren Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, ¢esitli uluslarin
bagimsizhiklarim kazanmasiyla sadece Turklere hitap etmis, bu nedenle, kendisine
istinat noktast olarak Tirkleri ve fikirsel olusum clarak Tirk milliyetgiligini esas
almigtir.

Ancak Tirk milletgiligi fikri yeni devlette birden bire ortaya gikmis bir olgu
degildir. Kuskusuz, Osmanl devleti gibi ¢ok uluslu bir imparatorlugun varisi olan
devlette bdyle bir fikrin olugmast uzun bir zaman aldig1 gibi, bu olusumda diinyada
meydana gelen konjonktilrel geligmelerin etkisi de blyltk olmustur. Batida
Aydimlanma donemi filozoflariyla giindeme gelen ulus devlet anlayigmin Fransiz
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devrimiyle birlikte uygulama alani bulmasi, ¢ok uluslu devletler gibi Osmanli
Devletini de derinden etkilemistir. '

Bilinen bir husustur ki, Osmanli Devleti, immet¢ilik anlayigina dayanan
dinsel fikir Gizerine oturmug sosyal ve siyasal bir tesekkill idi. Bu tesekkiiliin bag:
olan sultan, kendisini, Islam dinyasmin temsilcisi, dolayisiyla “hafife” olarak
gdrmektedir. Osmanhlarda islam dinyasinin liderligi rolt I.Selim’in Misir’1 fethine
kadar gitmektedir. Hatta ibnu Kemal, hentz hilafetin resmen devralinmadip
donemlerin sultanlart olan I.Murad, Fatih ve II Bayezxd u;m, “halife” unvanin
kullanmaktadir', Bu durum, flber Ortayh'nin yorumuyla®, resmi tarihginin politik bir
gayrete dayanan yakistirmasi olarak gorillebilecegi gibi, Osmanli sultanlarinin daha
ilk dénemlerden itibaren kendilerini Islam dtnyasinm lideri olarak gtirme arzusunda
olduklarmi da gdsterir. Nitekim, Fatih’in, ondan da ¢nce Ii.Murad’in resmi
belgelerde “halife” unvamin kullandiklari belirtilmektedir®, Her haltikarda, I.Selim
ddneminde Arap (lkelerinin, &zeliikle Mekke ve Medine’nin  Osmanh
Imparatorlufu’na kattlmalari, bu imparatoriugun artik simr devleti degil, bir Islam
halifeligi olmas1 sonucunu da beraberinde getirmigtir. Osmanl sultanlar1 bundan
byle kendilerini yalmiz smurlarnin degil, tim Islam dtnyasimin koruyuculan olarak
gormuglerdir®. Nitekim gerileme ddnemi sultanlarinin bile ayni role soyunduklari
bilenen bir gercektir. Bu rol geregi IIl.Ahmed, iran htiktimdari Egref ile Ekim
1727°de bir antlagma imzaladipi zaman, kendisi igin, “biitin Misiamanlarin
halifes?” unvamm kullanmigtir, Daha sonra 1774’te Osmanh Devleti ile Rusya
arasinda Kiligtik Kaynarca antlagmasi imzalanmis, bu antlagma, Osmanlilarin o ana
kadar imzaladify en afr antlagma olmasina karsin, Osmanl sultanina,
Muslimanlarin  halifesi olmast sebebiyle, Kirm’daki bazi haklarini devam
ettirmesine izin verilmistir’.

Hem imparatorluk topraklarinin gok gesitli milletleri kapsayacak kadar
genis cografyaya yayilmig olmasi, hem de bitiin MUsltmanlarin koruyuculugunun
ustlenilmesi, Osmanh Devleti'nin tebasina kars1 daha kapsayici bir siyaset iziemesi
zorunlulugunu beraberinde getirmistir. Bu zoruniuluk, Osmanh idaresinin Tlrk
milliyetciligi cagristiran tavir ve ifadelerden uzak durmasini gerektirmistir. 19.
ylizyilin ortalarina kadar Osmanli yazilarinda “Tirkiye” sbzetginin kullamimamis
olmasi, bunu yerine “Memadlik-i Islam”, “Memdlik-i S6hdne”, “Memdlik-i Mahrisa”,
“Memdlik-i Osmdniye” gibi ifadelerin yer almasi, kuskusuz bu sebepledir. Nitekim
1800’11 yillarin  ortalarinda Geng Osmanlilar, Avrupa’nin etkisiyle kendi

' Bazi 8rackler igin bkz. Ibnu Kemal, Tevarih-i Al-i Osmdn, VIII.Defter, ngr. Ahmet Ugur,
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tilkelerinden “Tiirkiye” diye bahsetmek istediklerinde, bu isme Tirkge bir karsihk
bulmakta zorlanmiglardi®.

Osmanllarda Gmmetgiligin olanca hiziyla devam ettifi ve milliyetsi
akimlarin hentiz higbir bigimde ortaya gikmadigi donemlerde Bati’da aydinlanma
filozoflaniyla baglayan koklt zihniyet degisiklikleri olugmaya baglamigti. 18,
ylizyilda Bat1 Avrupa’da hem s6z konusu zihniyet degisiklikleri, hem de modemn
ulusguluk, ¢agdas aydinlanma filozoflari tarafindan temellendirilmisti’. Fransiz
ihtilalinin getirdigi “milletlerin kendi kaderini belirlemesi” prensibiyle® uluslar
arasinda oldukga ilgi gbren milliyetgilik, Avrupali gok uluslu devletleri tedirgin
etmesinin yani sira, meselenin ¢nemini ancak Fransa’nin 1797 yilinda Yediadalar'a
el koyup Yunanhlan bagimsizhik igin kigkirtmasiyla anlamaya baslayan Osmanh
Devleti’ni de huzursuz etmeye baglamugtir’.

19. asrin siyasi diiglince ve tartigmalarmin bitttin alanlarinda  “ulus”
kavrami odak noktas: haline gelmistir. fhtilalin yaydig: prensiplerle milliyetci
ideolojiler sekillenmis ve bdylece Osmanli Devlet sinirlar1 iginde derin bir sanci
baglarmig ve gesitli uluslar bagimsizlik talebiyle drgutlii ¢aligmalara baglamiglardir.
Nitekim Balkan Slavlarimin ulusalct ideoloji ve drgtitlenmeleri tlke icinde dogup
yayllmigtir'®. Daha 19.yuzyilin hentiz baglarinda Osmanli Devleti'ne ilk defa isyan
eden topluluk Sirplar olmustur. Bunu daha sonraki yillarda Karadag, Bosna-Hersek
ve Bulgarlar takip etmistir'',

Ancak belirtmemiz gerekir ki, milliyet¢i akimlar sadece Balkanlar etkisi
altina almamugtir, ayn1 zamanda Arap uluslari da bu akimlarin etkisinde kalmistir.
Magrip eyaletlerinde gorillen dzerklik temaytlleri bagimsizlik benzeri bir hal almig
ve Osmanli egemenligi, bolgesel iktidar sahipleri i¢in, sonuglar dofurmayan bir
metbuluga indirgenmistir'2. Misir’da milliyetgi hareketlerin ortaya gikisiyla baglayan
ve Serif Hiseyin’in Ingilizlerin vaatleriyle 1916 yilinda Arap isyanm
ba§latma51yla'3 devam eden Arap ulusculufu Osmanh Devleti’nin ¢8kistintn bir
habercisi nitelidindeydi. Esas planli ve programli bir gekilde Ortadogu’da tezahtir
eden Arap milliyetgiligi Jon Tikrklere paralel olarak ortaya ¢ikmustir. Cok buytik
ekseriyeti Hiristiyan olan ve hemen hepsi Avrupa’da tahsil gérmils olan Arap

¢ Lewis, Bernard, Modern Tirkiye 'nin Dogusu, TTK Yayinlari, Ankara, 1996, 5.330.

"Heyd, Uriel, Foundations of Tirkish Nationalism, London, 1950, s.164.

¥ Soysal, Ismail, “Fransa (Tirk-Fransiz ligkileri)”, DIA, Istanbul, 1996, X111, 182 Turkone,
Mtimtaz’er, Sivasi ldeoloji Olarak islameihigin Dogusu, iletisim Yaynlan, istanbul, 1994,
$.250-251.

° Soysal, a.g.m., X1, 182,
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Mehmet Harmancy, ¢ Yaynlar, Istanbul, 2000, II, 241-242, 386.
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aydinlan gizli cemiyetler kurarak'¥, Avrupa’dan da her tirli destegi saglamak
suretiyle IT. Abdtilhamit’le miicadeleye baglamislar ve her firsatta Ittihat ve Terakki
Cemiyetinin yaninda yer aldiklarmi ilan etmislerdir'®.

Dtinyada biitin bu ulusgu olaylar meydana gelirken, Osmanli Devleti’'nin
buna kayitsiz kalmasi diigtinillemezdi. Ashinda daha 18.ylizyilda Osmanh
toplumunun ySnetim ve Kkiiltlir hayatinda milliyet¢i donligimler yasanmaya
baglamugtir. Nitekim bu tarihten itibaren Enderun’da yetigen devsirme genglerinin
yerini, artik Anadolu halkindan ¢ikan gengler almaya baglamig, devletin ySnetiminde
Tirk unsurlar yavas yavag agirhklarini gostermislerdir. Gergekten 18.yiizyilin tinlii
sadrazamlari, vezirleri, komutanlar! daha ¢ok Turklerden olugmaktadir. Stiphe yok
ki, idari ve siyasi alandaki bu Tiirklesme olgusu kiiltlirel hayata da yansimigtir.
Ancak bu durum sinirlidir ve hem idari hem de kfiltiirel hayatta Tiirk unsurunun
egemen olmaya baglamas), gelecek yilzylllarda gergeklesecektir, Bu nedenle
18.yiizy1tl Osmanh Devleti’nde Tirk unsur arasinda sistemli bir Tirk ulusgulugu
ideolojisinden bahsetmek milmkiin degildir'®. Bununla birlikte séz konusu sirl
durumun, 8zellikle Tanzimat aydinlar arasinda olusan Tirk ulusgulugu ideali igin
bir alt yap1 olusturdugu da agiktir.

Tanzimat ddneminin Unlti devlet adamlarindan Ahmed Vefik Pasa,
Moliére’den uyarlamalar yaninda “Secer-i Tiirk?”’, “ Lehge-i Osmdni” gibi eserleriyle
taninmigtir; Darillfinun’da “Hikmet-i Tarik” dersleri vermis ve bu derslerde Ttrk
tarthi ile Osmanli tarihi arasindaki ayinma dikkat gekmistir'’. Polonya
milltecilerinden Mustafa Celaleddin Paga Tanzimat dSneminin Tirkell diisinceye
sahip olan 8nemli kisiliklerinden bir digeridir. 1869 yilinda gikardigr “Les Turcs.
anciens et modernes (Eski ve Yeni Tiirkler)” adll kitapta Titrkleri batililasma
amacina ikna etmek i¢in, Bati uygarlifin1 yaratmig olan milletlerle Ttrklerin ayn:
kokenden geldigini dne strmiisttr'®. Bilindigi gibi bu teori, cumhuriyet sonrast
“Tirk Tarih Tezinin esas noktalarindan birini olugturacaktir. Bu nedenle “Tiirk
Tarih Tezi”, duislinsel kokleri bakimindan kugkusuz 19. ylzyil Turkgiltigine
dayanmaktadir',

Tanzimat dénemindeki bu ulusgu yaklagimlar kendini 1876 anayasasinda
daha somut bir sekilde gdstermeye baglamigtir. Ttirkge her zaman resmi dil olmasina
karsin, bunun ilk defa sdz konusu anayasada belirtildigini gérmekteyiz. Ancak bu tiir
uygulamalara ve Onemli sahsiyetlerin birtakim ulusgu dilsiincelerine ragmen,

" Arap milliyetsiligi ile ilgili olarak daha genis bilgi ve degerlendirme igin bkz. Sirma, lhsan
Siireyya, I Abdiilhamit’in [siam Birligi Sivaseti, Beyan Yaymlari, [stanbul, 1985, 5.23-27.

'* tbrahim Halil Ahmed, Tarihu 'I-Vatani'l- ‘Arabi fi I- ' Ahdi’'l- ‘Usmdni, Musul, 1983, 5.406.

' Ortayly, imparataoriugun En Uzun Yiiznli, s.71-72.

' Berktay, Halil, “Tarih Cahgmalari”, Cumhuriyet Donemi Turkiye Ansiklopedisi, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, ts., IX, 2456,

" 4k, 1X, 2459.

* Tungay, Mete, Tirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931),
Yurt Yayinlar,, Ankara, 1981, 5.300.
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Ttirkgtiliigtn, prensipleri tesekktl etmis ideolojik bir bllmc olarak ortaya ¢ikigi 19.
ylizyll sonu ve 20. ylzyil baslarinda gerceklesmistir®®, Turkeultik hareketi en gok
Jon Tirk aydinlart arasinda taraftar bulmus ve II.Mesrutiyet’in ilanindan sonra
tamamen aktif hale gelerek siyasi ve fikri hayat doldurmaya baglamigtir.

Surasi ‘gergektir ki, bizde “Tirk milleti fikri gok geg tarihlerde ortaya
¢ikmis, ancak 20. ytizyll baslarinda tizerinde ciddi bir bigimde dusiintilmeye
baglanmstir®’. Nitekim ileride “Tiirk Tdrik Tezinin mimz> olacak olan Mustafa
Kemal de ayn1 gecikmeye igaret ederek “Biz, mxlltyetcz dvigtinc: Jeri uygulamakta ¢ok
gecikmis ve ok thmalcilik yapnug bir milletiz?® demigtir.

Bu gecikmenin sebeplerinden biri, kugkusuz Islamiyet'in tmmetgilik
yorumudur. Bu noktada, bittlin mt’minlerin kardes oldupu, Allah katinda en degerli
kiginin en fazla takvaya sahip bulunan kisi oldugu seklindeki ayetlerle, wrkgihig
yasaklayan hadisler stiphesiz etkili olmugtur. Ancak, Osmarhci Ziya Gokalp’in,
Tirketliigtt Osmanhhk altinda diger iki akimla, yani Baticibk ve Islamcilikla
kaynagtirarak Ittihat ve Terakki’nin Batici-islamci-Milliyetgi karma ideolojisi haline
getirmesinden sonra Turkglltk itibarh bir anlam kazanmig ve parti iginde destek
bulmugtur®, Ziya Gokalp, Islamiyet’i milliyetgilize engel gtrmemis, Turk
millivetgiligi ve milli koltirle Islamiyet’in uyum iginde olabilecegini ifade
etmigtir™

Turkgitlak akimmnin geg ‘donemlerde ortaya gikigini sadece Islamiyet’in
fimmetgilik yorumuna baglamamak gerekir. Bu, sadece nedenlerden biridir; fakat
daha 6nemli bir bagka sebep daha vardir. Bilindigi gibi Osmanh Devleti ¢ok uluslu
bir devlet idi. Imparatorlugu korumak bu ¢ok uluslu yapiy1 korumakla miimkiindit.
Dolayisiyla devletin bizzat kendisi ve Osmanli aydnlarinin bilytk bir kismi son ana
kadar devleti korumak igin ¢aba gdstermiglerdir. Nitekim Tiirkgitlitk akllimnm
Osmanlicilik akimmdan sonra ortaya ¢ikigi da bu hususu ortaya koymaktadir.

Tarkgtltgiln Osmanli Devleti'nde ortaya gikis sebeplerinden biri, Tiirk
ulusal kimliginin slirekli agagilanmasi olmugstur. Osmanli tarihinde Tiirk olmak
agagilanmakla ey anlamly goritittyordu. Bu asagilanmay: Osmanli tarih yazicihginda
goérmek mimkOndir. Kogi Bey 1631 yilinda yenigeri birliklerinin bozulusunu
anlatirken, s8z konusu bozulusun sebeplerinden birini, bu birliklere digaridan
yabancilarin almmasini gdsterir; yabancilar kapsaminda Tiirkleri de Cingenelerle,
Tatarlarla, Kilrtlerle, Lazlarla, Ydrﬁklerle, katirc1, deveci, hamal, agdaci, yan
kesiciler ve eskiyalarla birlikte zikreder®. 1897 gibi daha geg tarihlerde bile bir

2 Ortayli, Imparatortugun En Uzun Yiizyih, 5.73.

U TUrkbne age.,s252.
2 Akgam, Taner, “Tark Ulusal szlrgz Uzerine Bazi Tezler”, Modern Turkiye’de Siyasi
Dustince, Milliyetgilik, tletisim Yaylarn, {stanbul, 2002, 1V, 54.

? Berkes, Niyazi, Turkiye'de Cagdaslasma, ngr. Ahmet Kuyas, Yapi Kredi Yaymlar,
istanbul, 2002, s.411.

% Heyd, a.g.c., 5.98.

* Kogi Bey, Kogi Bey Risalesi, ngt. Yiimaz Kurt, Akgag Yayinlan, Ankara, 1998, 5.57.




Ingiliz gezgininin ifadesi, Osmanli toplumunun “7urk” adina yaklasiminda bir
degigiklik gdstermedigini ortaya koymaktadir: “Halihazirda “Tiirk” adi nadiren
kullamlr; onun iki yolda kullanidigini isittim; ya bir wrki ayirt eden bi¥ deyim '
olarak, érnegin, bir kéyiin Tiirk veya Tiirkmen olup olmadigini sorarsin; ya da bir
hakaret deyimi olarak, o'rnegin, Ingilizce séyleyecegin egek kafali anlaminda, “Tiirk
kafalt” diye homurdarrsin™®,

Iste bu asagilanma, cumhuriyetin kurucular: tarafindan fark edilmis, yillar
sonra Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya ¢ikisinda itici giiglerden biri olmustur. Nitekim
1933 yilinda Atatlirk, “Asla giphem yoktur ki, Tiirkligin biyiik medeni vasft ve
bilyitk medeni kabiliyeti, bundan sonraki inkigafi ile atinin yilksek medeniyer ufkunda
yeni bir giiney gibi dogacaktir™® sbzleriyle, Turklugin asagilanmayr hicbir zaman
hak etmedigini vurgulamistir,

20. asrin baglarnda yeni yeni serpilmeye baslayan Tirketltk akim
Osmanli idaresi tarafindan engellenmeye calisilmistir. DoBas: geregi ¢ok uluslu bir
yap1 arz eden Osmanh Imparatorlugunda milliyetgilik akimlari imparatorlugun
dagilmas! yolunda bityiik bir tehlike olarak goriildigiinden, Sultan 11 Abditlhamit dig
politikada Islam alemiyle az ¢ok baglar kurmaya gahsmustir; i¢ politikada ise, her
seyden once imparatorlugun Miisliiman unsurlar arasinda ihtilaflarin ¢ikmamasina
oldukga dikkat etmis, devletin istikbalini Mdusltiman unsurlarin birlik ve
dayanismastyla, halifeye sadakat ve bagliliklarinda gdrmustir. Bu amagla onun
siyasetinin ana mihverini {slam birligi olusturmustur. Imparatorlufun gayrimiislim
unsurlarindan artik dmidini kesmis olan Sultan, hi¢ olmazsa Misliman unsurlarin
milliyet davasiyla birbirinden ayriimamasina ¢alismistir®. Bu nedenle 11.Abdiilhamit
tarafindan, imparatorluk sinirlar1 iginde kendine yer tutmus olan milliyetgilik akimi
devietin en buyuk ddsmani olarak gdriilmls ve bu akima highir tolerans
gosterilmemistir.

1. Abdtilhamit’in itirazlarina karsin, Osmanli Devleti’nde Turk¢tilige ivme
kazandiracak onemli unsurlar mevcuttu. Daha dnce Carlik Rusya’sinda vasayip
devrimden sonra Osmanli topraklarina gelerek burada Osmanli aydinlariyla temas
kuran Tiirkgitleri hatirlamak gerekir. Batili dlglilerde egitim gérmis olan Rusyal: bu
Tuirkler, Turkgtilik hareketinin daha sonra siyasi bir mahiyet kazanmasinda etkili
olmuslardu®®,

Daha 18.ylzyildan baglayarak mistakil bir disiplin halinde gelisen

Ttirkolojinin Osmanh aydinlar tizerindeki etkisini de unutmamak gerekir. Cin ve
fslam kaynaklan Uzerinde ¢alismak suretiyle Turklerin Islam o©ncesi tarihlerini

%6 Ramsay, Sir W.M., Impressions of Turkey, London, 1897, 5.99.

T dtatirkun Kiltir ve Medeniyet Konusundaki Sozleri, Atatirk Kaitlir Merkezi Yayinlari,
Ankara, 1990, s.

® Akgura, Yusuf, Tirkcabik T lirkgultigin Tariii Gelisimi, Turk Kultir Yayini, Istanbul,
1978, s.124.

® Heyd, a.g.e., 5.126; Kodaman, a.g.e., I, 63.
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ortaya koyan ve bu-konuda goriisler ileri siiren Tilrkologlar, Osmanh aydinlari
arasinda Torkgilogin gelismesinde rol oynamiglardir’. Nitekim, Darlfinun’da
8gretim tiyeligi yapan Necip Asim Fransiz ve Macar Tirkolojisinden etkilenmis ve
milliyetgiligin Pantiirkizm bigiminde yayimasina katkida bulunmustur’’. 1869
yihinda “Ulam”un ilk sayist i¢in Ali Suavi tarafindan yazilan Turkler hakkinda bir
savunmaya, dnemli bir bilimsel degeri olmamasina karsin, Arthur Lumley Davids'in
1832°de Londrada yayinlanan ve Tirk budunlarn Qzerinde uzunca bir tarihi girigi
bulunan “Grammar of the Turkish Language” adh eserinin giris kismu tem’cl
olmustur

Turkgiliigh besleyen bir baska kaynak Avrupa’ya tahsil igin gonderilen ve
orada Tiirkologlaria karsilagan 6grencilerdi. Bu ®grenciler yurda ‘dénditklerinde
milliyetsi fikirleri islemis ve ond &nciluk étmislerdir. Bunlara Azerbayéan, Kirim ve
Orta Asya’dan gelen Rusyali Tirkler arasinda bulunan Ahmet Agagolu, Gaspiral:
Ismail, Yusuf Akgura ve HUSeymzade Ali gibi Turkglugiin fikir babaligin1 yapmug
isimler de ilave edilirse®, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulus arefesinde
Turkguligin ne denli gﬁg:lenmis oldugu daha iyi anlagilmg olur.

Cumhuriyeti kuran aydinlarda, Avrupa’da gittikge gelisen Tiirkoloji
¢aligmalarinin ve Rusya’dan Ttiirkiye'ye gelen Tirk asilli-aydinlarin yani sira, Tirk
dernegi, Turk Yurdu, Turk Ocagi gibi cemiyetlerin ve bu cemiyetlerin gikarmug
oldugu, siyasetten edebiyata kadar pek gok alanda kendini gdsteren Tiirkeh fikirleri
ihtiva eden negriyatin tesiri biyik o Imugtur™®. Esasen Cumhuriyet déneminde adt
konan tezin hazirliklan II.Mesrutivet dneminde cesitli drgltlenmeler yoluyla
yapilan milliyetgilik ¢aligmalariyla hazirlanmigtir. Tirklogu tarih malzemesi olarak
ele alma isi, “Tiirk Dernegi (1908-1911)’nin, “Tarih-i Osmdni Enciimeni (1909-
1928)"nin, “Asdr-i Islamiye ve Millive Tetkik Enciimeni (1915)'nin ve “Tiirk
Ocaklary  (1912-1930)’min  ¢ahismalanyla gelismistir. “Tirk Tarih Tezx”nin
megruiyetini saglayacak olan ilk arastirmalar bu derneklerde yapilmig™® ve bu
nesrlyatlarda islenen fikirlerin ¢ogu, yeni Ttrkiye Cumhuriyeti'nin temellerini tegkil
etmigtir®®. Nitekim Yusuf Ak¢ura’nin “Usg Tarz-1 Sivase?’inde ortaya: koydugu “Tiirk
rkina dayanan Tiirk mtlh politikasr” duisiincesi, Cumhuriyetin mimar1 Atatirk’in
idealiyle ortigmektedir’’. Akgura, Cumhuriyetin resmi tarih tezinin formile
edilmesinde de rol oynamis, bu konuda temel belge olarak kabul edilebilecek “Tiirk

¥ Lewis, a.g.e., 5.342; Kodaman, a.g.e., 1, 62.

3 Berktay, “Tarih Calgmalart’, 1X, 2459.

21 ewis, a.g.e., 5.343-344,

¥ Kodaman, age.,l, 63.

3 Balcy, Yunus, “Osmanh Aydininin Donigiimi”, 700.Ylinda Osmanh, Tirk Yurdu, 19-
20/148-149, 5.224.

35 Ersanly, Bugra, “Bir Aidiyet Fermam. “Tirk Tarzh Tezi”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Dtiglince, Milliyetgilik, [letisim Yayinlary, Istanbul, 2002, IV, 802.

% Balct, a.g.m., s.224.

37 Atatork’tin, Yusuf Akgura’min fikirleriyle rtiisen nutku igin bkz. Atatéirk, Mustafa Kemal,
Nutuk-Séylev, TTK Yayiniar,, Ankara, 1999, 11, 584-587.
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Tarihinin Ana Hatlari” adli kitabin yazilmasina da katlmigtir®. Atatiirk’tin
etkilendigi kendinden 6nceki Tirk aydinlarindan ve ozellikle devrinin en bityik
mutefekkirlerinden biri de Ziya Gokalp'tir, Cumhuriyetin kurucusu, Ziya Gokalp'in
$ark ve Garp zihniyetleri tzerindeki dtistincelerinden bliytik ithamlar almigtir®,

Dile getirilen butun bu gértlar altinda Tirketltk akimi, belki de tarihinin en
romantik devrini cumhuriyetin ilk yillarinda yasamaya baglamistir. Temelini Tilrk
milli politikasinin olusturdugu yeni Tirk devleti, asirlarca thmal edilmig bulunan
Tork kimligini 6n plana ¢ikarmig ve Turk tarihinin en eski devirlerini ortaya
koymay: hedeflemistir. Atatitrk, Ttrk tarihi hakkinda, “Turk Tarih Tezi” olarak
8zetlenebilecek su gdrissleri dile getirmistir: “En kesin en belirli tarihsel kanitlara
dayanarak soyleyebiliriz ki, Tiirkler, on bes asir evvel de Asya'min gobeginde ok
biiyiik devietler kurmus ve insanligin her tirin yeteneklerini ortaya sergilemiglerdir.
Elcilerini Cin'e génderen, Bizans'in elgilerini kabul eden bu Tiirk devleti, atalarimez
olan Tirk ulusurun kurdugu bir deviemir™®. Mustafa Kemal'in ve onun
ybnlendirmesiyle 8grencilerinin ortaya koyduklan teori, kisaca, Tirklerin biitiin
insan uygarliklarinin begigi olan Orta Asya’dan ¢ikmis beyaz ve ariyen bir ulus
oldugu idi. Bu bolgenin gittikge kuraklasmasi nedeniyle Tiirkler, uygarlik sanatlarmi
da birlikte gotiirerek dalgalar halinde Asya ve Afrika’nin gesitli boigelerine gog
etmiglerdir. Cin, Hint ve Ortadogu uygarliklari hep bu gekilde kurulmugstur. Anadolu
uygarliklarinin kurucularindan olan Stimerler ve Etilerin Tlrk olusu, Anadolu’nun
ilkcaglardan beri bir Tirk yurdu oldugunu gostermektedir. Biitiin bu teoriler,
devletin resmi tarih doktrini olarak ilan edilmis ve aragtrma ekipleri olugturularak
bu teorilerin kanitlanmasma cahigilmistir®'.

Cumhuriyet iktidar1 Turkgtilik hareketine, saf kilttirel hareket olarak
kaldipr strece herhangi bir itirazda bulunmamustir. Aksine, Turketliik ideali, yeni
Turk devletinin yapilanmasinda halka verilebilecek bir ideoloji olarak tegvik
edilmistir®, Fakat ilk donemlerde, Atatirk'tin tarih gortistnden cesaret alan kimi
Tlrkgtller, agir1 hamasi yaklagimlarla hareket etmisler ve neredeyse uygarliga
katkida bulunan butin dinya insanligini Turk olarak nitelemislerdir. Eski
uygarliklarin kurucusunun Tdrkler oldupunu ortaya atan kisi, Istanbul Hukuk
Fakfiltesi miderrislerinden Yusuf Ziya (Ozer) olmustur. Yusuf Ziya Hammurabi’nin-
ve eski Yunanhlarin Ttrk oluklarini iddia etmis, Dariilfinun rekttrligiine aday
olunca, bu girlisit M. Fuat (K6priilti) tarafindan siddetle elestirilmistir. Bu konuda
Kopriltt sunu sdylemistir: “ Yusuf Ziya Bey, Darilfinun haricinde istedigi nazariyeyi
ortaya atabilir; Adem babamizin Tirk oldugunu, Misir Firavunlariin kaminda Tiirk
kiireyveleri bulundugunu, Sfenks'in bir Tirk mimar targfindan imal edildigini

%8 Berktay, “Tarih Caligmalart™, 1X, 2460.

5% Akurgal, Ekrem, “Tarih flmi ve Atatirk”, Belleten, XX/80 (1956), 5.572.

® Nutuk, 11, 1839,

! Lewis, a.g.e., 5.356.

%2 Serif Mardin, Tiirk Modernlegmesi, letisim Yayinlan, Istanbul, 1997, 5.292.
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soyleyebilir; fakat Dariilfinun’un ilmi sahsiyetini temsil edemez”®. Yusuf Ziya'nmn
iddialan bununla da sinirl kalmamig, Misir’daki inang ve anlayislarin Tiirklerinkiyle
benzestigini ve Misir ilahlarmin Tirkge adlar tagidigim ileri strerek eski Misir
medeniyetinin Tiirk medeniyeti, Misirhlarin ise Turk olduklarini iddia etmistir®.
Ayni Yusuf Ziya, dtinya uygarligini Orta Asya uygarlifina baglamig, Apollon’u Alp
Oglan olarak agiklayan tezleri ve kitaplariyla taninmigtir™.

Yusuf Ziya bu iddialarinda yalniz kalmamis, Resit Galip de Yunanhlarin
kafalaninin brakisefal yapida oldugundan hareketle onlarin Tirk oldugunu &ne
sumlils"é, Sevket Aziz Kansu da kendisini tasdik ederek, Yunanlhlarla Tirklerin
akraba olduu tezine katkida bulunmustur®’. Resit Galip’e gore Etiler ve Stimerler
Turk’tiir, Cin ve Hint medeniyetleri Tirklerce kurulmugtur, Asur ve Babil
uygarliklar Tiirklerin elinden ¢ikrms uygarliklardir®, Resit Galip, diinya insanligim
Ttlrlilgestirme projesinde hizint bir tUrlli alamaz ve sonunda Avrupalilan da Turk ilan
eder™.

Bu dénemde Atatiirk’e yakin g¢evrelerden olan kadro grubu degisik tarih
tezleri ortaya attif1 gibi, [stanbul Darillfinun Edebiyat Fakiiltesi grubu da bir bagka
ugta tarih yazicilii yapmustir, Donemin milliyetgi tarih atmosferine kapilarak
Japonya’nin Kubilay Han, yani Turkler tarafindan istilasim kaleme alan Hiseyin
Cahid'i Yahya Kemal alaya almis™ ve “Burnumuzda Moha¢ ve Viyana'min barut
kokusu varken, bu beyhude fiituhat hikayelerine ne gerek var™' demistir.
Cumhuriyetin ilk yillarindaki bu agir1 milliyet¢i tutumlar o derece ileri gitmistir ki,
adliye vekilligi gibi 6nemli bir gdrev ifa eden Mahmut Esat (Bozkurt), 1930 yilinda,
“Benim fikrim sudur ki, bu memleketin kendisi Tirk tir. Oz Tiirk olmayaniarin Tirk
vatamnda haklari vardir; o da hizmetgi olmaknir, kole olmaktir™™® diyebilmigtir.

Butin bu agmliklarla birlikte Tiirk tarihinin bilimsel ybntemlerle
aragtirilmast ve Tiirklerin uygarlik tarihine yaptiklar: katkilari aragtirmak amaciyla
1931 yilinda Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti kuruldu®. 1935°te Turk Tarih Kurumu
adim alacak olan bu cemiyetin baskani Tevfik Biyiklioglu'na Mustafa Kemal,

“ Tungay, a.ge., s.300; Berktay, Halil, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuat Koprili, Kaynak
Yayinlan, Istanbul, 1983, s.51.

* Bkz. Yusuf Ziya, “Mistr Din ve Hahlarimn Tirklikle Alakas”, 1.Turk Tarih Kongresi,
Ankara, 1932, 5.243-260.

* QOrtayly, Hber, Gelenekten Gelecege, Ufuk Kitaplan, Istanbul, 2001, s.111,

46 Resit Galip, “Turk Irki ve Medeniyet Tarihine Umumi Bir Bakis”, 1.Ttrk Tarih Kongresi,
Ankara, 1932, 5.123.

Y7 4.k, 5.163-165.

4k, s5.114-119, 155.

* A4k,s.158.

*° Ortayli, Gelenekten Gelecege, 5.110.

31 yahya Kemal, Tarih Muhasebeleri, Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlar, Istanbul, 1975, 5.83-

85.
52 M. Zekeriyya, “Gafet Bir Vekil”, Son Posta, 21 Eyltl 1930; Tungay, a.g.e., s301.
3 Cumhuriyet Ansiklopedisi (1923-1940), Yap1 Kredi Yaymlars, Istanbul, 2003, 1, 190.
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“Tarih yazmak igin tutulan yolun mantiki, bilhassa bilimsel olmasi sartt’** demek
suretiyle, Tiirk tarihinin bilimsel formlarla ele alnmasi gerektigiie isaret etmigtir.
Ancak bu isarete karsin Turk tarihinin, Cumhuriyetin "kendi siyasal ideolojisi
cergevesinde ele alindiyt gdriilmektedir. Nitekim s6z konusu cemiyetin ilk faaliyeti,
Mustafa Kemal’in direktifiyle “Tirk Tarithinin Ana Hatlarr” adl Tarih kitabmi
kaleme almak olmug, komisyon tarafindan yazilan bu eserin yazarlari siyasi
kimlikleri agir basan simalardan olusmugtur™, Stz konusu simalar aym: zamanda
Turk Tarih Tezi’nin de ategli savunuculan olmuglardir.

“Tiirk Tarih Tezi” ile ilgili ¢alismalar baglatan ve bu fikri veren kisi,
Mustafa Kemal olmugtur. Atattirk’(in en yakininda bulunanlardan biri olan ve “Tirk
Tarihinin Ana Hatlar?” adl eseri- yazan komisyonda da bulunan Afet fnan, bir
dgretmen iken tarih ilmine nasil ybneldigini anlatirken, kendisini Atatiirk’iin
yonlendirmis oldugunu sdylemektedir. Atatirk, 1928 yilinda Fransizca bir cografya
kitabinda, Tirklerin ikincil sari irka mensup oldugunu okumus ve Afet nan’a, “Bu
béyle olmaz. Sen bu konu iizerinde ¢alys” demis™® ve boylece Turk Tarih Tezi ile
ilgili starti vermigtir. O, Tiirk tarihi hakkinda *“Baylar, bu insanlik diinyasinda en az
yiiz milyonu askin niifustan olugmus ulu bir Tiirk ulusu vardwr. Ve bu ulusun yeryiizii
alanindaki genisligi olgiisinde tarih alamnda bir derinligi vardr”® diyerek,
konuyla ilgili dtstincelerini ortaya koymustur. Afet inan, onun Tiirk tarihiyle olan
iligkisini su sbzlerle ortaya koymaktadir: “Atatiirk, Tirkiye igin bir tarik devridir. O,
Tiirkiye igin bir tarih yapt. Tirklik icin ise tarih yazdi. Bu tarih yazmasinda onun
yazicisi ve beraberce okuyani oldum. Tarihte talebesi idim. Bu cabyma 1929°da
baglar. Tiirk Tarih Kurumu bu ¢alismalar neticesinde dogdu. Tirk Tarih Tezi ilk
defa bu kongrede (LTiirk Tarih Kongresi) ortaya atldi ve tarugidi “Tiirk
Tarihi'nin Ana Hatlari”"m ve Tirklerin medeniyete hizmetlerini tetkik ve yazmak
vazifesi Tiirk Tarih Kurumuna Atatirk tarafindan verild™®,

Turk Tarih Tezi'ni Afet fnan su sekilde dzetlemektedir: “Turk ocugu yakin
tarihte go¢ etmig olmakla bu vatanin hakiki sahibi olamaz. Bu fikir tarihen, ilmen
yanligtir. Tiirk brakisefal ki Anadolu’da ilk deviet kuran bir millettir. Bu rkin
killtiir yurdu ilk zamanlarda, iklimi miisait olan Orta Asya idi. Iklim tabi sartlar
dahilinde degisti Tasi cilalamayr bulan, ziraat hgyating erisen madenlerden
istifadeyi kesfeden bu halk kiitlesi gog etmeye mecbur kaldi, Orta Asya'dan Sark’a,
Cenub’a, Garp'ta Hazar denizinin Simal ve Cenub’una olmak iizere yayild:.
Gittikleri yerlere yerlegtiler; kaltirlerini oralarda kurdular; bazi mintikalarda
otokton oldular, bazilarinda ise otokton olan diger wk ile kartilar. Avrupa’'da
tesadif ettikleri wrk tipi dolikosefal idi. Irak, Anadolu, Misir, Ege medeniyetlerinin

** Akurgal, a.g.m., s.583.

%5 Bu yazarlarin adlari ve gdrevleri icin bkz. Cumhuriyet Ansiklopedisi, 1, 190-191.

% Goral, Ozgur Sevgi, “Afet Inan”, Modern Turkiye'de Siyasi Dtistince, Kemalizm, letisim
Yayinlari, {stanbul, 2001, I, 220.

5T Nutuk-S8ylev, 111, 1838-1839.

* Inan, Afet, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, 11/10 (1939), 5.243 vd.
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ilk kurucular, Orta Asyalt brakisefal irkin miimesilleridir. Biz bugiinkii Tiirkler de
onlarin gocuklariyiz"®

Turk Tarih Tezi’ni ihtiva eden ve Atatﬁrk’tln direktifleriyle ¢ogu
siyasilerden olugan bir komisyon tarafindan yazildigini az once de ifade etmis
oldugumuz Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adl1 606 sayfalik eser, mcelenmek Uzere yiiz
adet bastirilarak tarihgilerin ve aydmnlarin elestirisine sunulmugtur®. Daha sonra bu
eserin dzeti Tﬁrk Tarihinin Ana Hatlarina Methal ad: altinda otuz bin adet bastirilip
dagitilmigtir®’, Eserde ileri stirlen fikirler Turk Tarih Tezi’ne uygun bir sekilde su
tnermelerden olugmaktadir; 1-Tirkler sari irkin mensuplari degildir. Bu nedenle
Mogollarla higbir etnik irtibatlari yoktur. Tiirkler Aryan irktandir. 2-Ttirkiye’deki
Turkler Orta Asya’dan gelmislerdir. Gogler genellikle iklim sartlan nedeniyle
gerekli gorilmugtiir. 3-Tiirklerin kokil ve ad1 milattan 6nce 9000 ya da 12 000 hatta
20 000 y1l 8ncesine kadar gitmektedir. 4-Tiirklerin dili diinyadaki diger buyitk diller
tizerinde etki yapmistir. Insan ilk gciini giinesten, dil de ilk giictini ginesten
almigtir, Dilimiz sonradan eklemlenen Arapga ve Farsga’dan arindirilmaiidir. 5-
Turklerin tarihi Osmanhlarla baslamamistir. Onlarin Osmanli ve Islam Oncesi
siyasal varliklari kurduklar1 on sekiz devletle sabitlesmistir. 6-Osmanlilarin yanlig
idaresi ok eski ¢aglardan medeniyet sahibi olan Tilrklere zarar vermistir. Bu
nedenle Ttirk siyasal ve kiltirel kimliginde Osmaniiy1 esas almak yanligtir™,

Sonugta, 1932 Temmuz aymda orta okul, lise ve yliksek 6grenimdeki bitiin

tarih 8gretmenleri, Ankara Turk Ocaklar1 binasinda yeni tarih tezinin ihtiva ettigi

Ogretileri brenmek Uzere bir kursa ¢agrilmislardir. Sonradan bu kursun adi L.Turk

Tarih Kongresi adini almigtir®®. Ogretmenlerin yan: sira kimi tniversite profesdrleri

ve asistanlariyla, ¢ogu milletvekili olan Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti Uyeleri de

katilmistir. Bu ilk kongrede paralel oturum olmadigindan Atatiirk biitiin oturumlari
bastan sona izlemistir®,

Ancak Cumhuriyet Ansiklopedisi’nde kaydedilen bilgiye gdre, Atatiirk’un,
gerek Tirk Tarih Tezi’ndeki, gerekse Giines Dil Kurami’ndaki Snermelerin abartili
yonlerine iligkin birgok sakada bulunmasi, s6z konusu tezlerdek1 bazi iddialart
kendisinin de pek ciddiyetle karsilamadigini gdstermektedir®. Fakat o, bdyle bir
tezin resmi devlet tezi olarak kabul gdrmesini istemis ve kurdugu ulus devletin
bireylerinde ulus fikrinin gelismesini amaglamigtir.

Esasen butlin bu dnermelerin kapsadig1 bilgiler ve bu énermelere ulagirken
kullanilan kaynak ve ytntemler, Fuat Kopriiltt, Zeki Velidi Togan, Abdulkadir Inan

» Berktay, “Tarih Caligmalary”, 1X, 2462; a.mlf., Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Koprili,
8.52.

& Cumhuriyet Ansiklopedisi, 1, 190; Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Kopriili, s.53.

¢! Ersanli, a.g.m., IV, 804.

2 Ak, 1V, 805-806.

& Tunc;ay, age.,s.302.
8 Cumhuriyet Ansiklopedisi, 1, 191,

Ak, 1,296
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gibi donemin kimi ciddi tarihgileri tarafindan elegtirilere ugramigtir™, Sonugta
I.TUrk Tarih Kongresinde asafi yukar biitiin hatlariyla ortaya konan Tilrk Tarih
Teziyle ilgili olarak Koprillt, kongre boyunca agir basan resmi egilimle uyum
saglamaya galigarak diglanmaktan kurtulmugtur. Fakat aym seyi Zeki Velidi Togan
icin stylemek zor gorinmektedir. ilk Tirk Tarih Kongresinde resmi gordgin
takdimcisi olan Resit Galip’in uzun konferansim®, yine uzun uzadiya tenkit eden
Togan®®, kongrede tamamen diglanmis ve akademik galismalarini bundan bsyle yurt
disinda stirdtrmeye karar vererek, ertesi y1l Viyana'ya gitmistir®,

Turk Tarih Tezi’ni desteklemeyen tarihgilerden biri de Ahmet Refik
(Altinay)’dir. Ahmet Refik, tarihi halka sevdiren adam olarak taninmugtir. Daha ilk
dénemlerden itibaren ittihatgilara kargi oldugu igin, yeni devlet ona her zaman soguk
bakmugtir. Tarih Tezi’ni kabul etmemesi ise bardag: tagiran son damla olarak
goriilmus ve devletin kurucu kadrosunun tepkisiyle kargilagmigtir™,

Turk Tarih Tezi ile ilgili tartigmalar Atatirk’tn 8limiinden sonra da devam
etmigtir. Biitiin bu elegtirilerin odak noktasi, Titrk tarihinin yazilmasinda Tirklerin
kokenlerine agirlik verilmesi degildi; Tirk Tarih Tezi'nin, tarih ilminin ¢agdas
yontemlerinden yararlanmadan sekillendirilmis olusu, ileri stirdigil iddialar: birgok
y8nden kamtlayamadig1 ve pedagojik agidan da egitici bir vasfa sahip bulunmadig:
yolundayd:, Bilgilerin hatals, kaynaklarin yetersiz olusu, genel elestiri noktasiyd”".

Biitin bu elegtirilere kargin Tirk Tarih Tezi’nin hangi sartlarda ortaya
atildigina da dikkat etmek gerekir. Dis dinya sartlarinin zorlamast, irili ufakl
Avrupa ulusiarmin agirt milliyetgi tarih tezlerini benimsemesine sebep olmustur. Bu
donemde Macaristan, Bulgaristan, Sovyetler Birligi gibi tilkelerde ulusalc: tarihgilik
revagtadir. 1930’lu yillar Tirkiye’sinin bu hava diginda kalmasi igin bir neden
yoktur; dogal olarak yeni bir milli devlet, milli tarih¢ilik yapmustir. {ste cumhuriyet
devriminin bu resmi tarih yaziciligmin Turke¢l ve Orta Asyaci asiriliklari, Nazilerin,
“Hititlerin Cermenligi™ safsatasin bilyltk Hititologlarn bile dikkate almaya deger
buldugu, Macar tarihgilerinin ise Silmerlerle kendi milletlerinin akrabaligim
savanduklar, Sovyetler Birligi’nde ise Lavoisier’”” Kanunu’nun adinin Lomonosov”™

® QOrtayly, Gelenekten Gelecege, s.110-111; Berktay, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuat Kopriili,
5.58-59; a.mlf,, “Tarih Caligmalart”™, IX, 2464,

7 Resit Galip, a.g.m., 5.99-161.

% Togan’in uzun elegtirileri igin bkz. a.k., 5.167-174.

& Cumhuriyet Ansikiopedisi, 1, 191.

" Ak,1,287.

" Bkz. Ersanli, a.g.m., IV, 809,

™ Antoine Lavoisier, 18.ylizyihn ikinci yanisinin ortalarinda kimya alaninda 6nemli tespitiere
imza atmig bilim adamidir. Lavoisier Kanunu, “Higbir madde yoktan var olmaz, var olan
bir madde de yok olmaz, madde ancak gekil degistirir” teme! esasina dayanir.

™ Mikhail Lomonosov, 18. yitzyilin ortalarinda fizik alaninda snemli tespitlerde bulunmug
fizik bilginidir.
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Kanunu olarak degistirilmek istendigi iki dlinya savas arasindaki gok ilging bir
diinyada sekillenmistir™.

Yeni Tilrk devletinin ulusgu tarih anlayigina tutunmasi igin bunlarin diginda
gecerli bagka nedenleri de vardi. Bu nedenlerin 8nemlileri arasinda, Tirk tarihine ve
medeniyetine karsi oryantalizmin takindifi olumsuz tavrin mevcudiyeti dikkate
alinmalidir. Bu nedenle Tlrk Tarih Tezi, buttin abartilartyla ele alindifinda, ayni
zamanda apolojik bir yaklagim bigiminin tezahlirti olarak da gbze garpmaktadir.
Gergekten 20. yllzydm ilk yarisina kadar Avrupa tarih yazicilifi, dtinya tarihini,
Batr’nin, yani kapitalist dinya sisteminin merkezinin tarihine indirgemistir. Bat
tarihgileri, uygarhfin biitin bagarilarint Avrupali beyazlara mal etmis, kapitalist
sistemin gerisindeki bdlgeleri, tilkeleri ve halklari ise ya tarihsizlegtirerek mutlak bir
duraganlik icindeymigler gibi resmetmigler, ya da Bati ile temasa gectikten sonra
Bati'nin evrimini tekrarlayan bir tarihleri oldugunu kabul etmiglerdir.

20. yttzyilin bagslarna kadar Bat: oryantalizmine hakim olan Tirkler
hakkindaki anlayisi su sekilde 6zetlememiz mimkindir: 1- 11. yiizyilda Islam
uygarlifina girmeden Once Turkler her tiirli uygarliktan ve uygarlifa gegis
vasitalarindan yoksundular. Bu yitzden Oguz istilasi Yakin Dogu Islam Uygarhig
i¢in bir tahribat ve gerileme sebebi olmustur. Ttrklerin Bagdat’i almalarindan sonra
ortaya ¢ikan Turk-Islam Devletlerine Ttrk fatihler kendilerinden higbir gey
katmamuglardir; bu devletler uygarlik namina gergeklestirdikleri her seyi Iran-fslam
gelenegine borgluydular, 2- Boylesine geri ve bu denli yagma savaggiligindan ibaret
bir kavim olan Ttirkler, bitylik devletler kuramayacagtna gdre, Osmanl Devleti’nin
dogusunun bagka bir izah bigimi olmalidir. Rambaud’dan baglayip Gibbons’a
uzanan ¢izgi Uzerindeki pek ¢ok tarihgiye bakilirsa, Osmanli Devleti, Selguklu
Devleti tarafindan Bizans sinirina yerlestirilmis kiigiik bir kabile tarafindan
kurulmugtur. Dolayistyla, basit gobanlarin meydana getirdigi ve Islamiyeti bile
ancak Osman zamaninda kabul etmis olan bu kabile, bir devlet kurabilmek igin
gerekli uygarhik unsurlarini ancak zaptettii yerlerdeki gayrimilslim ntifustan
saglamistir. Bu nedenle, Osmanli Devleti aslinda Bizans’in kurumlarina varis olarak
onun bir devam niteligindedir”.

Iste oryantalizme hakim olan bu gortigler, basta Atatlirk olmak tizere,
ulus¢ulugu siar edinmis olan kisilerce Turk Tarih Tezi'nin gelistiriimesine neden
olmugtur. Atatiirk, s8z konusu oryantalist anlayisa, su sdzlerle tepki gdstermistir:
“Milletimizin zalim ve kabiliyetsiz oldugu yolundaki Banli digiinceler dogru
degildir.Zuliim uygarlikla bagdasmaz. Yeteneksizlik de bagislanacak gey degildir.
Bu diigtinceler bizim milletimiz i¢in kesinlikle dogru degildir. Her ikisi de iftiradir.
Ulusumuzun yeteneksiz olmadigi tarihge ve mantikga kanitlanmistr”™. O, Turklerin
bir agiret olarak Anadolu’da imparatoriuk kuramayacagi, bunun bagka tiirltt izahinin

7 Ortayli, Gelenekten Gelecege, 5.109; Berktay, “Tarih Calismalar”, X, 2463.
P Ak, 1X, 2457,
78 Nutuk-Saylev, 111, 1727.
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olmasi laznm geldigi ve tarih ilminin bunu ortaya ¢ikarmas: gerektigi gorigtint dlle
getirmistir”".

Bu apolojik tavir, ilk Tiirk Tarih Kongresinde resmi gdriistin takdimcisi
oldugunu daha 8nce s8ylemis oldugumuz Regit Galip’in sundugu konferansta net bir
bigimde griilmektedir. Regit Galip, stz konusu konferansta, Turklere kars1 olumsuz
yarg i¢inde bulunan Batih bilim ve diistince adamlarindan birgok Srnekler vermekte
ve Ozellikle Emest Renan tizerinde durmaktadir. Resit Galip, bu oryantalist igin
aynen su ifadeleri kullamr: “Bati’da Tirklere karsi azily, kindar, dismaniik
ananesine bagh bir grup mevcuttur. Bunlardan biri, Ernest Renan'dr. Biiyiik
miitefekkir olmasina kargin, belki de papazitk meslegi igin baslamis oldugu tahsil
hayatindan kalma, iliklerinden ve damarlarimin iginden gelme bir kopiiriigle, Renan,
ilk cereyana ve Hiristivanhk-Avrupahlik duygusuna ve ananesine ihanet ettigi farz
olunan alimler grubuna soyle ¢atar: “Topraklar altindan gikarilan.bu kadim ve
bilgili Babil medeniyetinin, Tirk, Finova, Macar irkiarina, yani simdiye kadar
tahripten bagka marifet gostermemis ve kendilerine ait highir medeniyet yaratmamig
wklara atfedilmek istenmesi sagilacak’ ‘istir’™. Stz konusu konferansmm bir bagka
yerinde Regit Galip, Anadolu Eti medeniyetinin Ttrk medemyetx Etllerm ise
Turanlt bir millet oldugunu styledikten sonra, bunu kabul etmeyen kimi Batihilar
igin, “Tirkligsin dostu olmakla tasvip edilmeyecek cereyan yine kaglarimin biitiin
gattkligi ve hokkasimin biitiin zehri ile sayfalara dokiilmiistin” ifadelerini kullanarak,
gok sert tepki gUstermistir”. 2

Turkeiltik dilgincesinin mimarlarindan biri olan Yusuf Akcura da, Tirk
Tarihi Tetkik Cemiyetinin grevlerinden bahsederken, Avrupalilarin yarattig1 Tiirk
imajina tepki gWstererek su ifadelerde bulunmustur: “Tirk Tarihi Cemiyetinin
ontindeki en biiyiik problem, umumi tarihe Avrupalhlarin rii'yet zaviyesinden
bakmayip, onu, sirf hakikat nokta-i nazarindan gérmek ve bu gorils sayesinde Tiirk
kavminin tarihte hakiki mevziini tayin etmek, yani Tirklerin beger tarihinde
oynadiklar: ve fakat hasimlarinin gizlemeye c¢aligtiklart biiyik roli meydana
gtkarmak ve bu suretle Tirk kavmine tarihi hakkini vermektir. Bu gayeye vusul igin
galisan cemtyetlmiz, Tirk Tarihinin Ana Hatlar1” unvanlt eseri “Methal” kzsm_xyla
negretmigtir”® « s

BUtUn bunlar 1g13inda, Ttrk Tarih Tezi’nin, Fuat derﬁlu niin de 1fade
ettigi gibi®', Avrupa tarihgiliginin Ttrkler hakkindaki haksiz ithamlar: ve agagilayict
tavirlari karsxsmda Turk nasyonalizminin milli tarih telakkisinin romantik devrine
ait asir1 ve mitbalagali bir tepki oldugunu sdylememiz yerinde olacaktir.

77 Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Kopriili, s.51.
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Ddnemin, Tiirk Tarih Tezi'ni zorunlu kilacak sartlarina karsin, resmi
anlayis, sdz konusu tezi dayatmamigtir. Bu tez sadece ilk ve orta 8gretim Kitaplar:
tizerinde hegemonya kurmug iken, akademik alanda tniversitelerde gok degisik tez
ve gorisler dile getirilmigtir. Milli Egitim Bakanhg! tarafindan “tevhid-i tedrisat’
kanununun getirdigi sistem dolayisiyla miifredat program: ve ¢ikarlan tek tip ders
kitaplariyla orta 8grenim ve dgretmenler tizerinde ideolojik bir denetim kuruldugu
bir gergektir. Ancak bu denetifn, 'yiiksek Ogretim kurumlan igin gegerli degildir.
Yitksek 8gretim kurumlarinda ve bagimsiz tarih yazieihiginda’ degisik yorumlarin
bulunmasi ydneticileri rahatsiz etmemistir; hatta tartisma gerekli goriiimugtur®,

Bu tartigma ortaminin Turk Tarihgiligine kazandirdig1 g¢ok sey olmustur.
Her seyden 8nce ciddi tarihgilik yolunda bir ¢igir agilmigtir. CinkQl cumhuriyet
doneminde ilmi tarihgiligin yapilmas: igin Ttrk distince ve bilint hayatina gerekli
teknik bilgi ve donanimin saglanmasina ¢aligilmig, bu amagta dévletjbﬂfqesinden pay
ayrilmas1 gelenek haline gelmistir. Bu sayede, her turlt 'kaynak ¢aligmasinda,
argivcilikte, eski metinlerin yaymlanmasinda, Tiirk tarihiyle .ilgili belge ve
metinlerin Turkgeye gevrilmesinde, Tirk-{slam devrine ait yazitlarin derlenmesinde,
cumhuriyet Oncesiyle kiyaslanmasi imkansiz basarilar elde edilmistir. Turk
arkeolojisi tilkenin gesitli yerlerinde yaptif1 kazi ve buluntularla arkeoloji ilmine
diinya gapinda katkilarda bulunmus, bu dénemde stireli yaymcilik gelismis, Tirk
Tarih Kurumunun yerli ve yabanci monografileri kapsayan kitap yayinlari, hacimli
ve kaliteli bir katalog olugturmugtur®.

Bu faaliyetler, cumhuriyetin ilk yillarinda her ne kadar duygusal ve
romantik milli tarih anlayisiyla tarihgilik yapiimis olsa da, Tiirk tarihgiliginin epey
bir agama kaydettigini gdstermektedir. Bizde nasyonalizmin etkisiyle ortaya gikan
bu romantik tarih anlayigi, milli tarih aragtimalarina karsi genel bir ilgi uyandirmus
ve tarihgileri genel tarih iginde Turklerin roliing aragtirmaya sevk etmis ve bdylece
psikolojik bir hamle baslatmistir. Esasen bu duygusal ve romantik tarih anlayisi,
tenkitciligin gelismesi ve rasyonel bilimsel metotlarin yerlesmesiyle birlikte yerini
zaman iginde objektif tarihgilige birakmistir. Her ne kadar bugiin hala apolojik
gayretlerle tarihe yaklagim sergileyen egilimlerin bulundugu géze garpmakta ise de,
bu durum, artik cumhuriyetin ilk yillarindaki romantik temayiliin bir sonucu
degildir; bu, olsa olsa, ideolojik dilgiincelerden kendini kurtaramayan kimi
tarihgilerin akademik hayatta yerlerini almig olmasinin sonucu olabitir.

52 Ortayl, Gelenekten Gelecege, 109-110, 113; Berktay, “Tarih Calismalars”, 1X, 1463;
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ABSTRACT

B

As it:was known, the Ottoman State was a plural
nation state, By reason of this, instead the policy which was only
based on a nation, it prefered to carry out more embracing policy.
But after French revolution, the spread of national opinions
influenced the Otoman State, and different nations started to declare
their independence. This case, among intellectuals in empire,
caused to spread the Turkism current. These intellectuals
established the Turkish republic state, after the Ottoman State had
collapse. New-established state based on Turkish nation. The
founders of the state tried to inculcate the national opinions, which
have been forgotten for long ages, to the folk. For both to provide
settling down of Turkish nationalism on mind of fotk and to come
to nothing negative opinions of Europeans, historical tcory, known
as “Turkish Historical Theory”, was suggested. But this theory,
with extreme national claims, made up merely a romantic period of
our national history.



