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OZET

Bilindigi iizere Ilkogretim programlarimn énemli konularindan birini
olusturan ¢evre egitiminin énemi giderek artmaktadir. Bu egitimin temelini ise
aileler ile birlikte sinif ogretmenleri atmaktadir. Egitimin her kademesinde
oldugu gibi ilkogretimde de g¢evreye karsi duyarli ve olumlu tutuma sahip
bireyler yetistirilmesi amag¢lanmalidir. Bu amaca, ¢evre egitimine énem veren
ve bu konuda yeterli donanmima sahip 6gretmenlerle ulasilabilir. Birkag yil
sonra ilkogretim oOgrencilerini yetistirecek olan sinif Ogretmeni adaylarinin
nasil bir ¢evre egitimi verebileceklerini gormek icin de oncelikli olarak ¢evresel
tutumlarimin  belirlenmesinde yarar vardwr. O nedenle bu c¢alismada simf
ogretmeni adaylarinin  ¢evresel tutumlart c¢esitli  degiskenler agisindan
incelenerek ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Arastirmada nicel arastirma
yontemi kullamilmistir. Giresun Universitesi ve Nigde Universitesi Egitim
Fakiiltesi Simf Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim goren 1 ve 2. simf
ogrencileri bu arastirmanmin ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Veri toplama
araci olarak Yeni Cevresel Paradigma Olgegi kullamilmistir. Arastirma ile sinif
ogretmeni adaylarimin, doga merkezli yaklasim ve insan merkezli yaklagim
diizeyleri tespit edilmis ve doga merkezli yaklagim diizeyleri daha yiiksek
bulunmustur. Bunun yamnda dogretmen adaylarimin g¢evresel tutumlarinin;
cinsiyet, simif diizeyi, ogrenim tiirii ve ¢evre egitimi dersini alma durumlar
degiskenlerine gore farklilik gésterip gostermedigi incelenmis ve bu cercevede
oneriler getirilmigstir.

" Bu ¢aligma 24-26 Mayis 2012 tarihleri arasinda Rize’de Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Egitim Fakiiltesinde diizenlenen 11. Ulusal Sinif Ogretmenligi Sempozyumunda sozlii bildiri
olarak sunulmustur.
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ABSTRACT

As it is known the importance of environmental education, one of the
most important subjects of primary school educational programs, is increasing.
The basic of this education is constructed by family and primary school
teachers. As it is at all grades, in primary school it is aimed to build up
individuals sensitive about and having positive attitudes to environment. This
aim can be reached at with teachers having adequate implement and caring
about environment. It should be useful to indicate the environmental attitudes of
pre-service teachers to lecture about environment after several years. Thus,
within this work it has been aimed to indicate the environmental attitudes of
pre-service teachers on primary school teaching by examining in terms of
various variables. Quantitative Research Model has been used. The 1% and 2™
grade students of Nigde University and Giresun University Education Faculty,
Primary School Teaching Departments have composed the research group.
New Environmental Paradigm Scale has been used as means. With this
research the level of nature-centered and human-centered approach of pre-
service teachers has been designated and it has been found that their nature-
centered approach level is higher. Beside, the significance of the environmental
attitudes of pre-service teachers according to the gender, grade level, education
style and attending to environmental education course has been examined and
suggestions has been stated.

Key Words: Primary School Teacher, Environment, Environmental
Education, Environmental Attitude.

GIRIS

Dogal ortam i¢inde insanoglu c¢evreyi onceleri oldugu gibi kabul
etmek zorunda kalirken daha sonra artan bilgi ve becerisi sayesinde
cevresine egemen olmaya baslamistir. Bir yandan yasam standardi
yiikselirken ote yandan ise dogal kaynaklarin asir1 ve yanlis kullanilmasi
sonucunda ¢evre sorunlar1 ve ¢evre kirlenmesi gibi uluslar aras1 boyutlara

ulasan kavramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Sever ve Samanci,
2002;156).

Ozey (2004)’e gore diinya, hi¢cbir zaman kendi kendine sorun
cikarmaz. Dogal cevre ile ilgili sorunlar dahil tiim sorunlar, iizerinde
yasayan insanlar tarafindan ortaya ¢ikarilmaktadir. Eger diinya iizerinde
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insanlar olmasaydi, diinya sorunlar1 diye bir sey olmayacakti. Gergi
insansiz bir diinya, higbir sey ifade etmez. Insansiz bir diinya
diisiiniilemez. Diinyay1 anlaml1 ve 6énemli kilan, {izerinde biitiin canlilarin
en {istiinii olan insanin yasamasidir (Ozey, 2004). Giiney (2002: 4) ise
insamn, biyosferde diger siradan canlilardan biri oldugunu, insan
olmasa da diinyanin yasamaya devam edecegini; fakat yok edilmis bir
diinyada insamin  yagsamayacagini belirtmektedir. Bundan dolay1
insanoglu iizerinde yasadigi dogal cevreye karsi gereken hassasiyeti
gostermelidir. Clinkii ¢evre sorunlar1 her gegen giin giderek artmakta ve
dogal denge bozulmaktadir.

Insanoglu, refah seviyesini yiikseltmek igin, gelisen teknolojiyi de
kullanarak yasadig1 c¢evre ile siirekli miicadele etmekte ve cevreyi
degistirmektedir. Insanligin gelecegini her gegen saniye daha giiclii tehdit
eden gevre sorunlari da, bu miicadelenin ve degisikliklerin sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Cevrede meydana gelen degisiklikler olumsuz ve
bozucu 6zellikte ise, bunlar ¢evre sorunlar1 olarak degerlendirilmektedir
(Alim, 2006: 600). Biitiin canlilar i¢in dnemli olan ¢evre, sanayinin
diinyada hizla gelismesine paralel olarak, ham madde ihtiyacinin
karsilanmasi i¢in dogal kaynaklarin tiiketilmeye baslanmasi, iiretim
atiklarinin hizla artmasi ve insanlarin bilingsizce dogaya zarar vermesi
sonucunda hizla kirletilmeye, tahrip edilmeye kisacasi yok edilmeye
baslanmistir. Giiniimiize gelindiginde ise ¢evre sorunlari ciddi problemler
dogurmaya baglamis ve tiim canli yasami i¢in tehlikeli bir hal almigtir
(Secgin, Yalvag ve Cetin, 2007: 391). Gliney (2002: 4)’e gore insanoglu,
diinyada 1.5 milyon yil 6nce yasamaya baslamistir. Oysa, yerkiire 5.5
milyar yasindadir. Son 1.5 milyon i¢inde insanoglu dogay1 biiyiik 6l¢iide
zorlamig, kaynaklari asir1 Ol¢lide degistirmis, kaynaklari asir1 ol¢iide
tilketmis ve glinlimiiziin en 6nemli sorunu olan ortam kirlenmesine yol
agmustir (Giiney, 2002:4). Ilerleyen yillarda ¢evre sorunlarmin daha ciddi
boyutlara ulasmasindan endise duyulmaktadir. Bu sebeple c¢evre
sorunlarmin yikici etkilerini bertaraf etmek amaciyla ulusal ve uluslar
arast kuruluslar c¢esitli Onlemler almaktadirlar. Cevrenin korunmasi
konusunda sivil toplum orgiitleri kurulmakta, toplantilar diizenlenmekte,
ulusal ve uluslar aras1 diizeyde kararlar alinmakta, yasalar ¢ikarilmakta,
egitici g¢aligmalar yapilmaktadir. Almman Onlemlerin yeterli diizeye
ulasabilmesi ve etkili sonuclar vermesi agisindan ise g¢evre egitiminin
Oonemi goz ardi edilmemelidir.
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Bugilin ¢evre problemleri sadece teknoloji veya yasalarla
coziilebilecek bir problem degildir. Aligkanliklarimizin veya bireysel
davraniglarimizin degismesi ile miimkiindiir (Kahyaoglu, Daban ve
Yangin, 2008: 45). Avrupa Birligi basta olmak {izere bir¢ok topluluk,
cesitli kiyamet senaryolarmin iretildigi gilinlimiizde, insanligin daha
saglikli cevrelerde yasayabilmeleri i¢in birtakim projeler ortaya
koymakta ve Onlemler almaya caligmaktadir. Yapilan calismalar i¢in
ayrilan biitceler astronomik rakamlar olmakla beraber, yapilanlarin
basarili olmasi i¢in bireysel olarak insana biiyiikk gorevler diismektedir.
Oncelikle insana, cok kiiciik yaslardan baslayarak, cevre bilinci
kazandirilmali ve sorumlu bireyler haline getirilmelidirler. Bu da, ancak
etkili ve verimli bir egitim, 6zellikle ¢cevre egitimi ile saglanabilir (Alim,
2006: 600).

Cevre egitimi ilk olarak ailede baslayip, daha sonra okul dncesi
egitimiyle devam eden ve biitiin hayat boyu siiren bir siirectir. Cevre
egitiminde en Onemli yapilanma ise siiphesiz ki ilkogretim yillarinda
gerceklesmektedir (Seggin, Yalvag ve Cetin, 2012: 391). Cevre egitimi
toplumun her kesimini kapsayan bir egitim olmakla birlikte, gen¢ nesil
gevre egitiminin en dnemli hedef kitlesi durumundadir. Ciinkii geng nesil,
bugiinkii cevre sorunlarmin sorumlular1 olmamakla birlikte, bu cevre
sorunlarindan en ¢ok etkilenecek ve bu nedenle de bu konuda en fazla
bilgi, biling ve duyarlilik kazandirilmasi gereken kesimdir (Erol ve
Gezer, 2006: 76). Cevre duyarlihigr yiiksek, ekolojik bilgisi yeterli, teorik
ve uygulamali cevresel caligmalar1 basariyla yiirlitebilecek bilgi ve
deneyime sahip Ogretmenlerin yetistirilmesi, ¢evre egitiminin gelismesi
ve amacladigi hedeflere ulagmasi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir
(Kahyaoglu, Daban ve Yangin, 2008: 44).

Ulkemizde de artan cevre sorunlarina karsi bir takim yasal
diizenlemeler yapilmis ve g¢evrenin korunmasi bir vatandaslik gorevi
olarak kabul edilmistir. Cevrenin korunmasi ve c¢evre kirliliginin
Onlenmesi yeterli bir ¢cevre bilincinin kazandirilmasi ile miimkiindiir. Bu
da okullarimizda verilecek egitim sayesinde olacaktir. Yasal
diizenlemeler yapilmasina ve okullarda cesitli 6gretim programlarinda
yer verilmesine karsin ¢evreye karsi duyarli bireylerin yetistirilmesinde
sorunlarin devam ettigi goriilmektedir (Aslan, Sagir ve Cansaran, 2008:
285). Alim (2006: 613) yaptig1 ¢aligmasinda; 2004 yilinda hazirlanan
[Ikdgretim Ogretim programlarindaki ¢evre igerikli konularmn yeterli

4



SINIF OGRETMENI ADAYLARININ CEVRESEL TUTUMLARININ INCELENMESI

oldugu ve ozellikle Hayat Bilgisi ile Fen ve Teknoloji derslerinde
yogunlastig1 belirtmektedir. Ancak, 6gretim siirecindeki diger faktorlerin
Oneminin unutulmamasini, ¢gevre egitiminin amacina ulagsmasini 6gretim
stirecinin diger degiskenlerinin belirleyecegini, 6rnegin, ebeveynler ve
Ogretmenlerde cevre bilinci saglanmadikca, c¢evre egitiminde basari

saglanmasimin miimkiin olmayacagin1 ifade etmektedir (Alim, 2006:
613).

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bilindigi iizere ilkdgretim programlarinin &nemli konularindan
birini olusturan ¢evre egitiminin 6nemi giderek artmaktadir. Cevre
egitiminin temel amaci dogayr ve dogal kaynaklari korumadir. Bu
egitimin temelini ise aileler ile birlikte smif 6gretmenleri atmaktadir.
Egitimin her kademesinde oldugu gibi ilkdgretimde de g¢evreye karsi
duyarli ve olumlu tutuma sahip bireyler yetistirilmesi amaclanmalidir. Bu
amaca, ¢evre egitimine dnem veren ve bu konuda yeterli donanima sahip
ogretmenlerle ulasilabilir. Cevre egitiminin ilkdgretimin ilk kademesinde
etkili ve nitelikli bir bigimde verilmesi i¢in sinif 6gretmenlerinin ¢evre
egitimi konusunda iyi yetismis olmalar1 gerekmektedir. Birkac y1l sonra
ilkdgretim Ogrencilerini yetistirecek olan smif 6gretmeni adaylarinin
nasil bir ¢evre egitimi verebileceklerini gormek i¢in de dncelikli olarak
gevresel tutumlarmin belirlenmesinde yarar vardir. O nedenle bu
calismada simif Ogretmeni adaylarinin ¢evresel tutumlar1 ¢esitli
degiskenler acisindan incelenerek ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu
amag cercevesinde asagidaki sorulara cevaplar aranmistir:

1. Smif G6gretmeni adaylarinin cinsiyetlere gore ¢evreye
yonelik tutumlari arasinda farklilik bulunmakta midir?

2. Ogretmen adaylarmin 6grenim tiiriine (I. ve II. Ogretim)
gore ¢evreye yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta midir?

3. Ogretmen adaylarmm sif diizeylerine gore cevreye
yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta midir?

4, Ogretmen adaylarinin cevre egitimi dersi alip almama

durumlarina ¢evreye yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta midir?
YONTEM

Calismada, betimsel arastirma yontemi kullanilmistir. Kaptan
(1998: 60)’a gore betimsel arastirma; olaylarin, objelerin, varliklarin,
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kurumlarin, gruplarin ve cesitli alanlarin ne oldugunu betimlemeye,
aciklamaya calisir.

Cahsma Grubu

Giresun Universitesi ve Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif
Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim goren 1 ve 2. smif dgrencileri
bu aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Tablo 1’de calisma
grubuna ait kisisel bilgiler yer almaktadir. Arastirmaya Giresun
Universitesi'nden 145 ve Nigde Universitesi’nden 328 olmak iizere
toplam 473 smf Ogretmeni adayr katilmistir. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarimin % 75,3’linii kizlar, % 24,7’sini ise erkekler
olusturmaktadir. 1. sinifta 6grenim gorenlerin sayist 238 iken 2.
siniftakiler 235°dir. Calismaya katilan Ogrencilerin 248’1 birinci
dgretimde, 225°i ise ikinci 6gretimde 6grenim gormektedir. Ogrencilerin
% 54,1°1 cevre egitimi dersini aldigini, % 45,9°u ise ¢evre egitimi dersini
almadigin ifade etmektedir.

Tablo 1. Calisma Grubuna Ait Cegitli Bilgiler

Kisisel Bilgiler N %
Universite Giresun 145 30,7
Nigde 328 69,3
Toplam 473 100,0
Cinsiyet Kiz 356 75,3
Erkek 117 24,7
Toplam 473 100,0
Smif Diizeyi 1.Smif 238 50,3
2.Smf 235 49,7
Toplam 473 100,0
Ogrenim Tiirii Birinci Ogretim 248 52,4
ikinci Ogretim 225 47,6
Toplam 473 100,0
Cevre Egitimi Dersi Alma Dersi Alanlar 256 54,1
Durumu Dersi Almayanlar 217 45,9
Toplam 473 100,0

Veri Toplama Araci

Veri toplama aract olarak Yeni Cevresel Paradigma Olcegi
kullanilmistir.  Olgek, Dunlap ve Van Liere (2000) tarafindan

6



SINIF OGRETMENI ADAYLARININ CEVRESEL TUTUMLARININ INCELENMESI

gelistirilmistir. S6z konusu Olgegin iilkemizde gecerlik ve giivenirlik
calismasi Furman (1998), Isildar (2008) ile Alniacik ve Kog (2009) gibi
arastirmacilar tarafindan yapilmustir. Olgek iki béliimden olusmaktadir.
Birinci boéliimde, kisisel bilgilere (cinsiyet, sinif, 6grenim tiirli, ¢evre
egitimi dersi alma durumu) iliskin sorulara, ikinci bdliimde ise gevresel
tutum diizeylerini belirlemeye yonelik sorulara yer verilmistir. Cevresel
tutuma iliskin sorular doga merkezli ve insan merkezli yaklasimlari
dlgmeye imkan saglamaktadir. Olgekte ¢evresel tutumla ilgili toplam 15
soru yer almaktadir. Bu sorular besli likert tipindedir. Olgek yoluyla elde
edilen veriler SPSS 15.0 (Statistical Program for Social Sciences) paket
programui ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde bagimsiz gruplarda t-
testi ve tanimlayici istatistikler kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirma ile sinif 6gretmeni adaylarinin; doga merkezli yaklagim
ve insan merkezli yaklasim diizeyleri tespit edilmis ve Ol¢ekte yer alan
sorular iki kategoride siniflandirilarak ayri tablolar halinde sunulmustur.
Caligmaya katilan Ogretmen adaylarmin doga merkezli yaklagimlarini
Olcen sorulara ait istatistiki bilgilere Tablo 2’de, insan merkezli
yaklasima ait bilgilere ise Tablo 3’te yer verilmistir. Tablo 2 ve 3’ten de
anlasildigr iizere doga merkezli yaklagimi Glgen sorularin ortalamasi
yiiksek, insan merkezli yaklasimi Olgcen sorunlarin ortalamasi genel
itibariyle diisiik ¢ikmugtir. Isildar (2008) 6lgekten alinan yiiksek degerler
doga merkezli yaklasimlari &lgen soru grubunda, g¢evre bilincinin
arttigini; insan-merkezci yaklasimlari 6lgen sorularda ise, ¢evre bilincinin
tam olusmadigint gostermektedir.

Tablo 2. Doga Merkezli Maddelere Iliskin Bilgiler

= g X
| e g x 2 _8 X
Cevresel Tutum Maddeleri @2 B = ><2 S L9
(Doga Merkezli Yaklagim) i;f E, % £ g é g
88 § £ & 88§
X M M [ M X M
Niifus diinyanin tasima kapasitesinin
iistiinde bir hizla artmaktadir. 311 510 108 53 19 404
Insanoglunun  dogaya  miidahalesi
genellikle felaketlerle sonuglanir. 283 490 93 121 13 391
Insanlar dogay1 ve dogal kaynaklari 526 389 61 13 11 440

asir1 kullanmakta ve tiiketmektedirler.
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Hayvanlar ve bitkiler de en az insanlar
kadar yasama hakkina sahiptirler.

71,7

21,1

3,8

2,3

11

4,60

Insanoglu  zekd gibi ¢ok  ozel
yeteneklere sahip olsa da yine de doga
kanunlarina tabiidir.

38,3

46,7

9,3

4,0

1,7

4,15

Diinya sinirli kaynaklar1 ve yasam alani
olan bir uzay gemisine benzetilebilir.

19,9

42,5

19,5

14,2

4,0

3,60

Doganin ¢ok ¢abuk bozulabilecek
kadar ¢ok hassas bir dengesi vardir.

32,8

44,6

10,8

9,7

2,1

3,96

Bugiinkii titketim aligkanliklart
degistirilmezse ileride ¢ok biyiik ¢evre
problemleri ile kars1 karsiya
gelinecektir.

61,3

28,3

6,1

2,3

19

4,44

Tablo 3. Insan Merkezli Maddelere Iliskin Bilgiler

Cevresel Tutum Maddeleri
(Insan Merkezli Yaklasim)

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Insanlar kendi istek ve arzulan
dogrultusunda  dogayr  degistirme
hakkina sahiptirler.

oo
ol

18,2

9

(3

N
)
~

w
©
[EEN

2,32

linsanoglu  akli  ve  yaraticilifl
sayesinde, her durumda diinyay:
yasanabilir kilacaktir.

20,5

39,7

12,5

20,9

o
w

3,47

Doganin modern endiistrilegmis
toplumlarin  tim negatif etkilerini
bertaraf edecek kadar gii¢lii bir dengesi
vardr.

13,5

34,5

22,6

23,0

6,3

3,25

Ekolojik kriz denilen olay cok fazla
abartilmaktadir.

4,7

15,4

25,6

36,6

17,8

2,52

Insanoglu dogaya hiikmetme hakkina
sahiptir.

5,7

22,6

10,8

34,2

26,6

2,46

Insan diisiince giicii ve zekas1 sayesinde
doganin tiim inceliklerini grenecek ve
onu istedigi gibi kontrol altina alacaktir.

13,3

33,0

14,0

21,7

12,1

3,07

Aslinda  dogru  kullanmayr  ve
gelistirmeyi bildigimiz takdirde
diinyadaki dogal kaynaklar sinirsizdir.

35,7

35,5

11,0

12,1

5,7

3,84

Doga Merkezli maddelerin ortalamasi: 4,14,

Insan Merkezli maddelerin ortalamast: 2,99
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Tablo 4. Sumf Ogretmeni Adaylarinin Cevresel Tutumlarimin Cinsiyete
Gore Farklilig

Boyutlar Cinsiyet N X S sd t P

Doga Merkezli Kiz 356 4,15 48 471 1,025 ,306

Yaklasim Erkek 117 4,09 ,60
Insan Merkezli Kiz 356 2,99 66 471,229 819
Yaklagim Erkek 117 298 85

Tablo 4’te gorildiigii lizere yapilan t testi sonuglarina gore
O0gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile doga merkezli (t=1,025 p>,05) ve
insan merkezli ¢evresel yaklagimlart (t=,229 p>0,05) arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Elde edilen bulgulara gore
Ogretmen adaylarmin ¢evresel tutumlart iizerinde cinsiyetlerinin
belirleyici bir roliiniin olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 5. Sunif Ogretmeni Adaylarimn Cevresel Tutumlarinin Cevre
Egitimi Dersini Alma Durumlarina Gére Farklilig

Cevre Egitimi X
Boyutlar Dersini Alma N S sd t P
Durumlan
Doga Dersi Alanlar 256 4,11 52 471 -1,241 215
Merkezli Dersi
Yaklagim Almayanlar 217 417 5l
Insan Dersi Alanlar 256 3,08 ,74 471 3,166 ,002
Merkezli Dersi

Yaklagim Almayanlar 217 288 66

Tablo 5 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin Cevre Egitimi
dersini alma durumlar ile doga merkezli ¢evresel tutumlarn (t=-1,241
p>,05) arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Cevre Egitimi dersini
alma durumlart ile insan merkezli ¢evresel tutumlar (t=3,166 p<,05)
arasindaki fark ise dersi alanlar lehine anlamli bulunmustur. Fakat insan
merkezli yaklasim boyutunda yer alan maddeler, ¢evre bilincinin tam
olusmadigin1 gésteren maddelerdir. Bu sebeple insan merkezli yaklagimi
Olcen sorularda diisiik skor beklenmektedir. Tabloya baktigimizda ise
insan merkezli yaklasimin Cevre Egitimi dersini alan 6grenci grubunda
daha  yiikksek  ¢ikmasi  dikkate deger bir bulgu olarak
degerlendirilmektedir. Aslinda Cevre Egitimi dersini alan 0grenci
ortalamasimin daha diisiik ¢ikmasi beklenirken dersi almayan 6grenciler
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de daha diisiik ¢ikmistir. Bu bulgudan hareketle Smif Ogretmenligi
Lisans programinda yiiriitiilen Cevre Egitimi dersi miifredatinin yeniden
gbzden gecirilmesi gerekmektedir.

Tablo 6. Sumif Ogretmeni Adaylarimin Cevresel Tutumlarinin Ogretim
Tiiriine Gore Farklihig

Ogrenim '~ o o ¢ P

Boyutlar Tiirii

Birinci
Doga Merkesli oot 248 4,16 49 471 1,128 260
Yaklasim __I}“nc_‘ 225 4,11 )55

Ogretim

Birinci
insan Merkezli Ogtetin 248 3,02 74 471 974 331
Yaklagim __I}“nc_‘ 225 296 68

Ogretim

Tablo 6’da goriilen bagimsiz gruplar t testi analizine gore,
aragtirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarmin doga merkezli ve insan
merkezli ¢evresel tutum diizeyleri kayith olduklart 6gretim bigimine gore
anlamli diizeyde farklilik géstermemektedir (t=1,128, p>0,05), (t=,974,
p>0,05). Bu bulguya gore, hem birinci 6gretimde hem de ikinci
Ogretimde Ogrenim goéren sinif Ogretmeni adaylarmin doga ve insan
merkezli ¢evresel tutum diizeylerinin birbirine ¢ok yakin oldugu ve
ogrenim goriilen 6gretim biciminin (1.68retim ve 2.68retim) dgretmen
adaylarimin ¢evresel tutumlar1 ilizerinde onemli bir degisken olmadigi
sOylenebilir.

Tablo 7. Sumf Ogretmeni Adaylarinin Cevresel Tutumlarimn Sinif
Diizeyine Gére Farklilig

Simif

Boyutlar Diizeyi N X S sd t P
Doga l.simf 238 4,20 46 471 2,515 012
Merkezli

Yaklagim 2.smif 235 4,08 .56

Insan lsmuf 238 290 65 471 -2,667 ,008
Merkezli

Yaklagim 2.smif 235 3,08 76

Tablo 7 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyleri
(1.smif ve 2.smif) ile doga merkezli ¢evresel tutumlart (t=2,515 p<,05)
arasinda anlamli bir fark l.siiflar lehinedir. Siif diizeyleri ile insan
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merkezli ¢evresel tutumlar (t=-2,667 p<,05) arasindaki fark ise 2.siniflar
lehine anlamli bulunmustur. Yukarida da ifade edildigi ilizere insan
merkezli yaklagimi Slgen sorular, c¢evre bilincinin tam olusmadigini
gostermekte olup 2.smifta 6grenim goren Ogrencilerin insan merkezli
yaklasim diizeyleri 1.siniflara gore daha yiiksek bulunmustur. Bu bulgu,
Cevre Egitimi dersini alan 6grencilerin insan merkezli yaklagimlarinin
almayan 6grencilere gore daha yiiksek olusuyla benzerlik gostermektedir
(Tablo 4). Bu durum Cevre Egitimi dersinin her iki iiniversitede de
(Nigde ve Giresun) Smif Ogretmenligi Lisans programinda 2.smifta yer
almastyla agiklanabilir. Ogrenciler Cevre Egitimi dersini 2.smifin birinci
doneminde almislar ve bu ¢aligma ikinci donemde yapilmistir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Glinlimiizde yasanan ¢esitli ¢evre sorunlarinin artik sinir tanimaz
bir hal alip kiiresel boyutlara ulasmasi bu konuda acil 6énlemler alinmasi
gerektigi sonucunu dogurmustur. Cevre sorunlarin1 dnlemede yapilacak
tim Onlemler ve Onlem alacak kurumlar arasinda mutlak surette bir
korelasyon saglanmalidir. Cevre sorunlarinin olugsmadan 6nce dnlemeye
yonelik calismalar ancak verilecek ¢evre egitimi ile gerceklesecektir (Ek
ve digerleri, 2009). Bu arastirmada smif Ogretmenligi Ogretmen
adaylarinin ¢evresel tutumlar1 c¢esitli degiskenler agisindan incelenmis
birtakim sonuclara ulagilmistir:

Arastirmada, Ogretmen adaylarmin cinsiyetlerinin onlarin hem
doga merkezli hem de insan merkezli ¢evresel tutumlari {izerinde anlaml
bir etkiye sahip olmadigi bulunmustur. Cevresel tutum konusunda
yapilan bircok ¢alismada daha farkli sonuglar ortaya ¢ikmustir. Ornegin,
Kahyaoglu, Daban ve Yangm (2008) yaptiklar1 calismada ilkdgretim
O0gretmen adaylarinin c¢evresel tutumlari ile cinsiyetleri arasinda anlaml
farkliligin kizlar lehine oldugunu saptamistir. Meydan ve Dogu (2008),
Ek ve digerleri (2009), Erol ve Gezer (2006) de anlamli farkliligin kizlar
lehine oldugunu ortaya koymuslardir. Aydin (2010) ise cografya
O0gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari ve c¢evre egitimine yonelik
duyarhiliklarin1 tespit etmek anmaciyla yaptigi c¢alismasinda c¢evre
sorunlarna yonelik gorislerle cinsiyet arasinda anlamli bir farkliligin
olmadigini belirlemistir. Istldar (2008) Yeni ¢evresel Paradigma Olgegini
kullandig1 calismasinda hem doga merkezli hem de insan merkezli
yaklasim diizeyleri ile cinsiyet arasinda anlamli bir farkliligin olmadigini
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tespit etmistir. Sam, Sam ve Ongen (2010) ise insan merkezli yaklasim
boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir farkliligin olmadigini; doga
merkezli boyutta ise kizlar lehine anlamli bir farkin bulundugunu ifade
etmektedir.

Arastirmadan elde edilen bir bagka sonugta ise smif 6gretmeni
adaylarinin Cevre Egitimi dersini alma durumlart ile doga merkezli
cevresel tutumlar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamis; Cevre Egitimi
dersini alma durumlarn ile insan merkezli ¢evresel tutumlar1 arasindaki
fark ise dersi alanlar lehine anlamli bulunmustur. Cevre Egitimi dersini
alan Ogrencilerin insan merkezli ¢evresel tutum diizeylerinin dersi
almayanlara gore daha diisiik ¢ikmasi gerekirken yiiksek c¢ikmustir.
Kahyaoglu, Daban ve Yangin (2008) tarafindan yapilan caligmada ise
ilkdgretim 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutumlart ile ¢evre dersi alma
durumlar arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Erol ve Gezer
(2006)’in yaptiklar1 calismada da cografya 0gretmen adaylarinin ¢evre
sorunlarma iligkin goriisleri ve c¢evre sorunlart duyarliliklar ile cevre
dersini alam durumlar arasinda anlaml farklilik saptanmamistir. Ek ve
digerleri (2009) ise cevresel tutum ile ¢evre dersini alma durumlari
arasindaki anlamli farkliligin dersi alanlar lehine oldugunu tespit
etmislerdir.

Calismada, siif diizeyinin (1.smif ve 2.sin1f) 6grencilerin hem
doga merkezli hem de insan merkezli ¢evresel tutumlar iizerinde etkili
oldugu ve farkliligin doga merkezli yaklasimda 1.siniflar; insan merkezli
yaklasimda ise 2.siniflar lehine anlamli oldugu tespit edilmigtir.
Ogretmen adaylar1 Cevre Egitimi dersini 2.smifin birinci doneminde
almalarina ragmen c¢evreye l.siniflara gore daha insan merkezli
bakmaktadirlar. Bu durumda 2.simif Ogrencilerinin ¢evre bilincinin
l.siniflara gore daha diisiik oldugu sdylenebilir. Isildar (2009) doga
merkezli tutumlarda 4.smiflar lehine anlamli farkliligin oldugunu; insan
merkezli tutumlarda ise herhangi bir farkliligin tespit edilemedigini
belirtmistir. Ek ve digerleri (2009) {niversitede Ogrenim goren
ogrencilerin ¢evresel tutumlar1 ile smif diizeyi arasindaki iliskiyi
inceleyerek son smif dgrencilerinin toplam ortalamalarinin daha yiiksek
oldugunu bulmuslardir. Aydin (2010), Sam, Sam ve Ongen (2010) ise
yaptiklar1 c¢aligmalarda sinif diizeyinin cevresel tutum {izerinde etkili
olmadigini tespit etmislerdir.
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Arastirmada, sinif 6gretmeni adaylarinin doga merkezli ve insan
merkezli c¢evresel tutum diizeylerinin kayitli olduklart 6gretim tiiriine
gore anlamhi diizeyde farklilik gdstermedigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sebeple, hem birinci 6gretimde hem de ikinci 6gretimde dgrenim géren
sinif Ogretmeni adaylarinin doga ve insan merkezli g¢evresel tutum
diizeylerinin birbirine ¢ok yakin oldugu sdylenebilir.

Olgek maddelerinin  ortalamalarindan  anlasilacag1 iizere,
aragtirmaya katilanlar arasinda doga merkezli yaklagimin daha yaygin
oldugu goriilmektedir. Benzer sonuca Alniagik ve Kog (2009) tarafindan
da ulasilmastir.

Elde edilen bulgular ve sonuglardan hareketle su Oneriler
getirilebilir:

Siif 6gretmenligi lisans programinda etkili bir ¢evre egitimi
verilmeli, ezberden daha ziyade Ogrencilerin yaparak yasayarak
Ogrenmelerine imkan saglayacak egitim ortamlar1 diizenlenmeli ve ¢evre
bilinci kazandiracak etkinliklere yer verilmelidir.

fleride 6gretmen olacak Ogretmen adaylarma yonelik verilecek
cevre egitimi dersi uygulamali olmali ve Cevre egitimi dersi miifredat: bu
husus dikkate alinarak hazirlanmalidir.

Ogretmen adaylarinin doga merkezli ¢evresel yaklagimlarini
gelistirecek egitim ve 0gretim faaliyetlerine yer verilmelidir.

Cevre egitimine erken yagslarda baslanarak okul oncesi egitimden
tiniversiteye kadar egitimin her kademesinde ders programlarinda yer
verilmeli ve disiplinler arasi bir yaklagimla yiiriitiilmelidir.

Ogretim programlarinda ¢evre egitimi konular1 asamali bir
sekilde verilmeli ve Ogrencilerin gelisim diizeyleri mutlaka dikkate
alimmalidir.

Cevre egitimi alaninda lisansiistii egitim programlart agilmali ve
bu alanda akademisyenlerin yetistirilmesi saglanmalidir.

Cevre egitimi konusunda akademik caligmalara destek verilmeli
ve bu alanda yapilan ¢alismalar proje destegi veren kuruluslar tarafindan
desteklenmelidir.

13



RAMAZAN SEVER — ELVAN YALCINKAYA

Cevre ile 1ilgili c¢esitli sivil toplum kuruluslariyla igbirligi
yapilarak c¢evre konusunda daha bilingli bireylerin yetistirilmesine
yonelik etkinlikler diizenlenmelidir.
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