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KAVRAMDAN HAREKETE KUVA-YI MILLIYE*

Oz

Imparatorluktan ulus devlete gegis siirecinin en temel dzelliklerinden biri uzun soluklu
savaslardi. Kaybedilen savaslar sonucunda giderek daralan {iilke smuirlari, siyasi, sosyal,
ekonomik ve toplumsal pek ¢ok ve dnemli degisime zemin hazirladi. Ancak bu uzun soluklu
savaglar ayn1 zamanda ulus devlet insa siirecinin 6nemli dinamiklerinden biri de oldu.
Savaslarla sekillenen bu kaotik ortamin, Tiirkler a¢isindan en belirgin 6zelligi var olmak ve
yasamak icin savasmak zorunlulugu olmustur. Osmanl Devleti'nin paylasim planlarmin
uygulandig1 I. Diinya Savasi, imparatorlugun sonunu getirirken miitareke donemi ve
Kurtulus Savasi, Anadolu’da bir ulus devletin temellerini atti. Kuva-y1 Milliye, bu siiregte
kullanilan temel ve baskin kavramlardan biridir. Dar anlamiyla bir teskilat genis anlamiyla ise
bir zihniyeti ifaden Kuva-y1 Milliye, 6zellikle Balkan Savaslari’ndaki kullanimiyla Milli
Miicadele yillarindaki Kuva-y1 Milliye tegkilat ve zihniyetine temel olmustur. Kuva-y1 Milliye
kavramini ele aldigimiz ¢alismamizda tarihsel siireg i¢inde kavramin ortaya ¢ikisi, kavrama
yiiklenen farkli anlamlar {izerine odaklanacagiz. Ozellikle Milli Miicadele yillarindaki Kuva-
y1 Milliye yapisi tizerinde durarak hem tegkilat hem de bir zihniyet olarak hangi anlam ve
icerik ile kullanildigim tespit edecegiz. Bu baglamda Kuva-y1 Milliye'nin Istanbul ve Ankara
hiikiimetleri tarafindan nasil, hangi anlam ve kavramlarla birlikte kullanildigini da
belirtecegiz. Calismanin devaminda Kuva-y1 Milliye’'nin sadece savas yillarinda degil sonraki

* Bu caligma “Kelime, Kavram ve Terimler Uzerinden Osmanli Tiirk Modernitesini Okumak” (OT2KT) isimli
ve 121K982 numarali TUBITAK projesi tarafindan desteklenmistir.
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Kavramdan Harekete Kuva-y1 Milliye

donemlerdeki kullanim seklide ele aliilacaktir. Bu baglamda konuyla ilgili birinci el
kaynaklar, donem basini, hatiralar yaninda ele alinan dénemin edebi literatiirii de kullanilarak
bir igerik analizi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kuva-y1 Milliye, Milli Miicadele, Miidafaa-1 Hukuk, Misak-1 Milli,
Milli Miicadele

FROM CONCEPT TO MOVEMENT: KUVA-YI MILLIYE
Abstract

One of the fundamental features of the process from Empire to national state was the
long-termed wars. The country’s boundaries, which were gradually contracted as to lost wars,
paved way to many social, political and economic changes. However, these long-termed wars
became significant dynamic of the process of nation-state’s foundation. The most prominent
feature of this chaotic environment shaped by wars for the Turks was the obligation to exist and
to wage war to live. In the time of First World War, when the division plans were fostered for the
Ottoman Empire, brought to an end to the Empire, also, Armistice Period and the War of
Independence laid the foundation of a new nation-state in Anatolia. National Forces was among
the main and dominant concepts of that time. National Forces means an organization in the strict
sense while it indicates a mentality in broad terms. Particularly with its use in Balkan Wars, it
became base for National Forces’” organization and mentality in the years of National Struggle.
This study deals with the emergence of the concept in the historical process and the meaning it

gained over time.
Keywords: National Forces, National Struggle, Defence of National Rights, National Pact
Giris

“Istiklal Savasr'min adsizlari..muharebelerin mihnetlerine alin terleri ve
gozyaslar ile katilmis yar1 ag, yar1 tok, lime lime kiyafetli analar, gelinler,
kizlar, ¢ocuklar ve ihtiyarlardi. Hep birbirlerine sokularak, hep birbirlerini
kendilerine siper ederek, oOnlerinde hayal meyal kagmilari, bogiirleri
birbirlerine ge¢mis Okiizleri, inekleri ve ellerinde {iivendireleri ile ugsuz
bucaksiz bir kadinlar, ¢ocuklar ve ihtiyarlar ordusu... iste asil Kuva-y1 Milliye
buydu.” (Aydemir 1981:466)

Osmanli Devleti, I. Diinya Savasi’'ndan yenik olarak ayrilmis, ardindan imzalanan
Mondros Miitarekesi ile savasin ilk perdesi kapanmisti. Ancak miitareke doneminde
yasananlar, miitareke kosullarina aykiri olarak devam eden iggaller ve savas: bitirmek igin
yapilan uluslararasi konferanslarda Osmanli Devleti i¢in ongoriilen ve dayatilmak istenen
kosullar ikinci perdede de Tiirkler igin savasmaktan bagka bir yol olmadigmi ortaya
koymustu. Ulkenin tiim imkansizliklara ve zorlayici kogullara ragmen topyekiin yeniden bir
miicadeleye girmesini zorunlu kilan durum buydu. Tarihin disina atilmaya ¢alisilan, 6zgiiveni
kaybedilen savaglar ve toprak kayiplariyla orselenmis bir millet, vatan kaybetmenin tiim
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kanirtici etkisini iliklerine kadar hissetmis sivil ve askeri pek ¢ok yonetici yasamak igin “vatan
miidafaas1” i¢in savasmaktan bagka bir yol olmadiginin farkinda idi. Milli Miicadeleyi
baslatan iste bu yasam hakkina dayanan “megsru miidafaadir.”

Milli Miicadele doneminin tiim metinlerinde adeta haykirircasina yiikselen ses; vatan
miidafaasi, bagimsizlik ve Tiirk milletinin yasam hakkidir. Bu noktada kaginilmaz olan ise
halkin kendi kaderine sahip ¢ikmasi, miicadele azim ve kararliigmi gostermesidir. Milli
Miicadele donemine ait farkli metin ve belgelerde basta Kuva-y1 Milliye, olmak iizere Irade-i
Milliye, Vicdan1 Milliye, Hakimiyet-i Milliye, Harekat-1 Milliye, Misak-1 Milli, Miidafaa-1
Hukuk gibi kavramlar verilen miicadelenin halka ait oldugunu ve halkin vicdanmin iiriinti
oldugu gergegine vurgu yapmak igin sik sik kullanilir. Milli kurtulus miicadelesinin kaynag:
ve kahramani millettir. Nitekim Sivas Kongresi'nden ii¢ giin sonra ¢ikarilmaya baslanan
[rade-i Milliye gazetesindeki “Hareket-i Milliye En Muazzam Hareket-i Medeniyedir” yazisi
milli hareketin amacini, hedefini oldukga net bir sekilde ortaya koyar. Buna gore milli hareket;
“tahrik, tazyik, tesvik” ile degil milletin istiklalini tehlikede gorerek igine diistiigii “elem ve
heyecandan” kaynaklanmistir. Bu noktada nihayi hedef de “irade-i milliyeyi hakim ve milleti
amil kilarak” hari¢ten milletin varligina yapilan “tecaviiz ve taarruzlarin red ve iptal ve
ebediyen hakimiyeti avami1 temin eylemek” olarak belirtilir.(Irade-i Milliye 1335/1919a; Irade-
i Milliye 1335/1919b) Milli Miicadele yillarinin 6nemli gazetelerinden biri olan Albayrak
gazetesinde ise; verilen miicadele “gayr-i tabii ve gayr-i hukuki” olarak “vatani haklara”
yapilan tecaviizlere karsi koyus seklinde degerlendirilir. Zira Milli Miicadele, milleti “
miistak bulundugu hiirriyet, istiklal, refah alemine gotiirme” amacina sahiptir. (Albayrak, 4
Ekim 1335/1919a) Haklar1 alenen gasp edilen, uluslararasi ilkelerin bahaneler ve gercek disi
gerekgelerle yok sayildigi bir milletin tiim bunlara cevabi, elde kalan vatan topragmimn ne
bahasina olursa olsun savunulmasi ve bunun i¢in miicadele etmek olur.

Savas ve isgal gibi toplumsal kriz donemlerinde toplumsal kurumlar birbirleriyle
temasa gecerek yeni baglant: tiirleri ve “uzlasim dizileri” yaratirlar. Milli Miicadele boylesi bir
toplumsal kriz doneminin saldirilar ve isgaller karsisinda “yok olmama ig giidiisiiyle” hareket
eden toplumsal giiclerin yeni iliski aglar1 kurarak, biitiinleserek milli birligin olusum
ornegidir. Sosyal kurumlar, gruplar ve aktorlerin ortaya koydugu bu toplumsal biitiinlesme
topyekiin miicadeleyi igeren bir savunmadir. (Avcioglu 2013:155-160) Bu baglamda en 6nemli
teskilatlardan biri silahli miicadele i¢in Kuva-y1 Milliye, hukuki miicadele i¢in de Miidafaa-1
Hukuk Cemiyetidir. Her iki tegkilat da toplumsal biitiinlesmenin esas kanali olmustur.

TBMM agilincaya ve diizenli ordu kuruluncaya kadar Kuva-y1 Milliye ve Miidafaay1
Hukuk Cemiyetleri, Milli Miicadelenin omurgasini olusturdu. Bu iki temel tegkilat, oldukca
etkin bir sekilde ¢alismis TBMM agildiktan sonra da meclisle birlikte diisman isgaline karsi
“vatanin miidafaasin1” saglamak icin miicadeleye devam etmisti. Her iki tegkilat da Tiirk
Kurtulus Savasi’'nin ilk evresinde etkin bir sekilde gorev almistir. 1918-1922 yillarini kapsayan
bu ilk evrede hem kendi i¢inde hem de isgalci giiclere kars1 verilen aktif savas doneminde
Kuva-y1 Milliye ve Miifadaa-1 Hukuk Cemiyetleri hayati bir konuma sahiptir. Bu ilk evrede
temel hedef vatanin korunmasi ve diismanin kovulmasidir. (Kaymaz 1976:607) Bu evre, her
bakimdan tam bagimsiz bir ulus devlete ulasmak i¢in aktif savasla gecen hazirlik donemidir.
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Kavramdan Harekete Kuva-y1 Milliye

Kuva-y1 Milliye Kavraminin Tarihsel Arka Plami

Kuvay1 Milliye kavrami, Tiirk tarihyazziminda ti¢ farkli ancak birbirini tamamlayan
anlamda ele alinmis ve kullanilmistir. Bu cerceve, hem bizzat Milli Miicadele doneminde
hentiz gelismeler yasanirken yapilan tanimlama ve degerlendirmelerde hem de konuya dair
sonraki donemlerde yapilan farkl tiirden ¢alismalarda ortaya ¢ikar. Kuva-y1 Milliye kavrama,
oncelikli olarak diizenli olmayan silahli birlikler, milis kuvvetler i¢in kullanilmistir. Tegkilat
anlamiyla ayni isimle ve ayn1 baglamla olmamasina karsin Tiirk ordu yapis: iginde koklii bir
gecmisi bulunur.

Kuva-y1 Milliye kavramina yiiklenen ikinci anlam ise, daha ziyade “Kuva-y1 Milliye
ruhu” seklinde de ifade edilen elde kalan vatan topraklarinin ne bahasina olursa olsun
miidafaasin1 merkeze alan zihniyettir. Basta “milli”, olmak {izere “Misak-1 Milli”, “Trade-i
Milliye”, “hakimiyeti milliye”, “milli istiklal” gibi kavramlar ile “vatanin muhafaza ve
miidafaas1”, “milletin kurtulusu”, “istiklal-i tam” gibi ifadeler bu zihniyetin en énemli ve sik
sik karsimiza ¢ikan kavram ve yaklasimlaridir. Aslinda bu anlami ile de Kuva-y1 Milliye
zihniyetinin Osmanli’dan Cumhuriyet'e bir birikimi mevcuttur. Imparatorlugu kurtarmak
meselesinde yahut imparatorlugu nasil kurtaririz? sorusunda beliren “beka sorunu”, I. Diinya
Savagi sonrasinda daralan sinirlar i¢inde bir ulus devlete evrilen siirecte devleti ve milleti
kurtarmak ve yasatmak seklinde mevcudiyetini korumustur.

Kavrama yiiklenen tiglincii anlam ise; Milli Miicadele doneminde askeri ve sivil tiim
unsurlarca verilen miicadelenin tamamudir. Kuva-y1 Milliye bu anlamiyla Miidafaa-1 Hukuk
ve Reddi IThak Cemiyetleri, kongreler, Heyeti Temsiliye, TBMM ve hatta ordu da dahil olacak
sekilde topyekun biitiin unsurlar1 ve miicadeleyi kapsayacak sekilde genis bir anlamla
kullanilmistir.

1.  Zihniyet Olarak Kuva-y1 Milliye/Kuva-y1 Milliye Ruhu

Kuva-y1 Milliye kavraminin bir zihniyeti ifade eden anlam ve kullanimma
yogunlastigimizda “vatan, miidafaa, millet ve milli” kavramlarinin 6n plana ¢iktigini ve bu
kullanimda basat kavramlar oldugu anlagilir. Kuva-y1 Milliye zihniyetinin temel kavram
“miidafaadir.” Sozlik anlami “defetmek, diismanin hiicumunu menetmek, diismana
mukabele etmek”( Kamus-i Tiirki 1899: 1311;Lugat-i Naci 1900:738 ) olan kavramin “vatan”
ve “beka kavrami” ile birlikte ele alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda aslinda 19. Yiizyildaki
uzun soluklu ve ardi ardma yasanan savaglar sonunda “miidafaanin/eldeki topraklarin
miidafaasinin” asker ve sivil Osmanli aydin ve biirokratlar: i¢in 6ncelikli ve ana mesele
oldugu anlasilmaktadir. “Direnme, karsi koyma, saldiriya karst savunma”(Tiirkge Sozliik
2011:645) anlamina da gelen miidafaa, Osmanli’dan Cumhuriyete gecis siirecinin baskmn
kavramlardan biridir. 19. ve 20. Yiizyildaki savaglar sonucunda yasanan daralma ve toprak
kayiplariile ortaya ¢ikan durum, “miidafaa” kavraminin yaygin kullaniminda ana etken oldu.
Bu durumun nedeni, siirecin ayn1 zamanda bir ulus devletlesme siireci olmas1 bunun da
“cografi baglami sinirlanmas1” ve “begeri ve fiziki zemin iizerinde homojenlesmenin” ortaya
¢itkmasina neden olmasiydi. Dolayisiyla aslinda “miidafaa” kavraminin yogun bir sekilde
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kullanim1 degisen “vatan” algisi ile de ilgiliydi. Zira ulus devlet insa siireci, “ulusal tarih ve
cografya kurgularin1” ortaya cikarirken sadece “fiziksel anlamda degil toplumsal kimlik
anlaminda da igerisi ve disarisinin tanimlanmasimi” sagladi. Bu noktada “fiziki bir veri olarak
cografya (iklim jeoloji yer sekilleri dogal sinurlar), tarihsel bellek gergevesi olarak mekan
(atalardan kalan miras) ve ulusun mekani olarak vatan (siyasi smnir, kimlik, vatan sevgisi ve
bilgisi)” (Durgun 2018:14-15) yeniden tanimlanmistir. Bu gercevede “vatan miidafaasi” da
kutsal bir amag ve eylem olarak ortaya cikar.

1841 tarihli Hangeri’nin Fransizca-Tiirkge sozliiglinde vatan kavraminin karsiliginda
“patrie” kullanilirken; Egribozlu Mehmet Arif Bey, 1866 yilinda ¢ikardigi Ayine-i Vatan
Gazetesinde ise “vatan” kavrammin siyasal igerigini Avrupai bir anlamda
kullanmistir.(Ulucutsoy 2019:195)

Kirim Harbi'nden (1853-56) baslamak {izere hem edebi literatiirde hem de siireli
yayinlarda toprak kayiplarinin yarattign durum “vatanin elden gitmesi” (Ulucutsoy 2019: 137)
vurgusu ile islenir. Bu yillarda kullanilan “vatan” kavrami daha ¢ok “kisinin koyii veya dogup
biiytidiigii yer” (Heinzelmann 2009:248) anlaminda olsa da Rusya'min tavri karsisinda
Osmanli'nin durumu i¢in “mesru miidafaa” ifadesinin kullanilmasi ayrica “devlet”, “millet”,
“vatan” kavramlarinin Tiirkge literatiirde kullanilmaya baslanmasi son derece onemlidir.
Nitekim Yusuf Halis Efendi'nin Sehname-i Osmani (1855) adl siir kitapgiginda da vatan
kavraminin bolgesel anlamdan ¢ikarak Batili “patrie” kavramina dogru bir anlam genislemesi
ile kullanilmaya baglandigimi gosterir. (Ulucutsoy 2019:111) Devam eden savaglar ve
kayiplarla bu anlam giderek daha siyasal bir boyut ve igerik kazanacakt.

Vatanin ugrunda 6liinecek bir deger olarak algilanmasi, vatan ve vatan miidafaasmnin
duygusal icerigini kazanmasinda en etkili isim hig siiphesiz ki Namik Kemal’dir. Onun “Hilal-
i Osmani”, “Bir Muhacir Kizin Istimdadi”, “Vaveyla”, “Vatan Yahut Silistire” gibi metinleri
bu baglamdaki 6nemli eserlerdir. Namik Kemal'in, 1868’ de Hiirriyet Gazetesi'nde yayinladig:
Hubbu’l Vatan Mine‘l-iman” (Namik Kemal 2018:2) yazisi vatan kavraminin ilk sistematik
temsillerinden biridir. Ancak Vatan Yahut Silistire (1873) vatan algisinin degisimi noktasinda

1,

bagyapittir. Buradaki kullamminda “vatan”, Fransiz Ihtilali sonrasinda yaygmlik kazanan
“siyasi ulusguluk” anlayisini vermez. Namik Kemal'in vatan anlayisi daha ¢ok “askeri
anlamda savunulacak bir yasam alani bir varolus miicadelesinin nesnesidir.” (Durgun
2018:90)

Osman Nerves Efendi, 1290 (1873-74) yilinda yayinlayan Divan’inda “modern/iilkesel

4 i“" I’ i“"

vatan anlayisim1” kullanir. Sair “vatan”, “vatanperver”, “vatandas” gibi kavramlar: siyasal
icerikleriyle gazellerine yerlestirir. (Ulucutsoy 2019:195) 93 harbi oncesinde (1877) Zehra
Hanim’in Agk-1 Vatan baglikli romani ise “vatan” kavramimin modern anlamdaki kullanimi1
bakimindan dikkate deger bir 6rnektir.

1877-78 Osmanli Rus Harbi (93 Harbi) “vatan” ve “vatan miidafaas1” kavramlarinin
yeni anlamlar kazanmasi ve kullanim sikligi noktasinda bir doniim noktasidir. Nitekim
donem edebi literatiiriinde ve basininda en sik kullanilan kavramlardan ikisi vatan ve vatan

A

miidafaasi olur. (Duman ve Gliresir 2009:43-58) “Her yeri yikilan vatan”, “can veren vatan”,

4 “” 4 "

“hakir olan vatan”, “sanli vatan”, “ugruna can verilen kan ddokiilen vatan”, “kana boyanan,
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atese atilan, diismana teslim edilen vatan” ifadeleri bu {iretimin ortaya koydugu
ifadelerdendir. Bu metinlerde ortaya ¢ikan ise, “vatan muhafaza ve miidafaasinin” en kutsal
amag oldugudur. Bununla birlikte diismanla miicadele icin bir seferberlik ¢agris1 da hem
siirlerde hem de siireli yayinlarda siklikla dile getirilir. (Kirzioglu 1958: 21-31; Ulkiitagir
1979:326; Ugak 1997:483-500; Sirin 2019)

Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 vatan algisinin degisimi tizerinde 6nemli ve derin bir
etki yaratti. Giderek daralan sinirlar iginde degisen demografik yapinin da etkisiyle her
alanda Tiirk milliyetciligine yonelis artmus, Tiirkgtiiliik “beka sorunu” igin bir regete olarak
goriilmeye baslanmistir. Balkanlarin kaybinin yaratti$1 travma ve 6zgiiven kaybi, toplumu
yitirdigi topraklarin telafisini saglayacak sekilde siirlar1 muglak bir Turan’a yahut daha
“mutedil bir vatan olarak goriilen” Anadolu’ya yonlendirmistir. Balkanlarin kayb: ile
“devleti ve vatani yeniden inga etmek zorunda kalan Tiirkler, imparatorlugun gercek
sahiplerinin kimler ve vatan denilen kutsal topraklarin nereler” oldugunu tanimlamak
zorunda kald1. Bu siire¢ sonunda “vatan” “dini ve imperyal tanimin terk ederek giderek
daha sekiiler bir anlam kazanmaya baglad1.” (Tastan 2017:42-43)

I. Diinya Savasi'nin yenilgi ile sonuglanmasi Tiirkler igin bir “devlet ve iktidar
paylagimi sorununu” ortaya ¢ikard1. Bu siirecin aktorleri ise, basta Itilaf Devletleri olmak {izere
Osmanl Saltanati, yerel kongreler ve Mustafa Kemal Pasa'nin liderligindeki ulusal harekettir.
Bu aktorlerin de “ii¢ farkli vatan 6n goriisii” mevcuttu. 19. Yiizyildan itibaren giindemde olan
Sark Meselesi'nin geldigi son noktay1 gosterecek sekilde Sevr Antlasmasi ile Itilaf devletlerinin
ortaya koydugu Anadolu’daki kiiciik devlet (Mini yurt/i¢ Anadolu devleti), Osmanl Devleti
yoneticilerinin Osmanli birligi ve kongreler donemindeki “mahalli vatancilik”. (Durgun
2018:116-117) Bu noktada Sevr antlasmasi, “kaybedilen topraklarin kaybedilirken vatan
oldugunun” (Nalgaoglu 2002:300) anlasilmasina etki ettiginden olduk¢a 6nemli ve merkezi bir
yerde durur. Bu gercevede en biiyiik degisim, gitgide “bolgesel kurtulus” ve “mahalli vatan”
anlayisindan Misak-1 Milli sinirlara yayilan bir vatan anlayisina ve devletlesme siirecine
gecis olmustur. Milli Miicadele yillarinda gittik¢e bu yonde degisime ugrayan vatan anlayis,
Turan, Osmanl ve Islam birligine odaklanmayan siyasi bir vatan tanimi ortaya koymaya
baslamustir. Misak-1 Milli ile sekillenen yeni vatan tasavvuru ile Sevr Antlasmasi’nmin temsil
ettigi vatan tasavvuru birbirine karsit iki yaklasimdi. Sevr Antlasmasi, “teritoryal perspektifin
millilesmesi bakimindan bir déniim noktasidir. (Durgun 2018:130; Ozkan 2002:143-174)
Toprak biitiinliigiiniin ihlali, Anadolu'nun paylasilmas: temalar1 bu doénemde ulusal
miicadelenin keskinlesmesine yardimci olmustur. Sevr’in dayattigi smirlar bir boliinmeyi
ongoriiyordu ve bu duruma karst Milli Miicadele onderleri belli bir toprak biitiinligii
vurgusunu yani “Misak-1 Milli'yi” ve yek pare bir kimlik olarak “Miisliiman-Tiirk kimligini”
one cikararak hedef olarak belirlemistir. Zira Misak-1 Milli ile savunulan vatan hem Itilaf
Devletleri hem de azinliklara (Rum ve Ermeni) karsi cevaptir. (Durgun 2018: 134) Kuva-y1
Milliye zihniyetinin temelinde Misak-1 Milli smirlar1 iginde “Misliiman-Tiirk” milletin
bagimsizlig fikri bulunur.

Mustafa Kemal Pasanin bagimsizlik konusundaki agiklamasi bu yaklasimin 6zeti
niteligindedir. “Biz, yasamak isteyen, onur ve serefi ile yagsamak isteyen bir milletiz... Bilgin,
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cahil, istisnasiz biitiin millet fertleri, belki icinde bulunduklar1 giigliikleri tamamen
anlamaksizin, bugiin yalniz bir nokta etrafinda toplanmis ve kanin1 sonuna kadar akitmaya
karar vermistir. O nokta: tam bagimsizligimizin saglanmasi ve devam ettirilmesidir. Tam
bagimsizlik denildigi zaman, elbette siyasi, mali, ekonomik, adli, askeri, kiiltiirel vs. her
hususta tam bagimsizlik ve tam serbestlik demektir. Bu saydiklarimizin herhangi birinde
bagimsizliktan yoksunluk, millet ve memleketin gercek manasi ile biitiin bagimsizligindan
yoksunlugu demektir” (Nutuk 2002:423)

Milli kavram ise, Milli Miicadele doneminin en kapsayici ve ayni zamanda da donem
zihniyetini yansitan ana kavramdir. En genel anlami ile “bir milletin biitiintine ait olma,
millete 6zgli” anlamina gelen milli kavram, Tiirkge’de 1880’1i yillardan itibaren kullanilmaya
baslanmistir. Ancak bu ilk kullanimda kavram “yerli” anlamindadir. Milli Miicadele
yillarinda ise, kavram “Tiirkliige” yahut “dine” kargilik gelmemekte daha yogunluklu olarak
“tlilke gikarlarini koruyan” (Okay 2020: 72-74) anlaminda kullanilmuastir.

Milli kavrami da miidafaa kavrami gibi Milli Miicadele donemi 6ncesinde kullanilmis
bir kavramdir. Kavramin ortaya cikisi Imparatorluktan ulus devlete dogru gelisen bir dizi
siyasi ve ideolojik gelismeler sonucunda olmustur. Kavramin ilk kullanimi edebiyatta
olmustur. Siyasi ve ideolojik gelismelerin edebiyata yansimasi sonucu ulus insa siirecinin
edebi literatiirdeki etkisi de ortaya ¢ikmistir. Bu gergevede pek ¢ok yeni kavram ve yaklasim
edebiyattaki yerini almistir. Zira edebiyat ulus insa stirecinde yeni kavramlarin yansidig: en
onemli araglardan biri oldugu gibi bizzat ulus ingasinin da en etkili enstriimanlarindan biri de
olmustur. Kokenleri 1897’deki Teselya Savasi'na kadar gotiiriilen Milli edebiyat anlayisinin
sistemli bir sekilde islenmesi 1911’de Selanik’te ¢ikarilan Geng Kalemler Dergisi ile olmustur.
Milli kavrami “milli edebiyat” seklinde ilk kez “Ati-i Edebimi” bashikli yazida Ali Canip
(Yontem) tarafindan kullanilmigtir. Yeni Lisan ve Ziya Gokalp’m katiimi ile Yeni Hayat
yaklasimi da 6ziinde milli bir vezin ve her agidan milli ve birlik esasina dayali yeni bir hayat
sOylemini glindeme getirdi.(Geng Kalemler 1999:26-27; Levent 1972:548; Tanpinar 1977:83-103;
Oksiiz 1995:240) Yakup Kadri'nin (Karaosmanoglu) belirttigi gibi “milli edebiyatin” ortaya
cikist “milli bir felaket” ile alakalidir. Bu edebiyat, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Balkan
Savasi ve ardindan I. Diinya Savasi ile miitemadiyen kiiglilen ve toprak kaybeden
imparatorlugun giderek ulus devlete dontisiim siirecinde gelismis ve sekillenmistir. Muallim
Naci'nin 1891'de Gazi Ertugrul Bey” baslikl siirinde Tiirk kavramini milli bilince génderme
yapacak sekilde kullanmasi (Dayang 2012: 91-103), Mehmet Emin (Yurdakul)un 1897'de
Teselya Savas: yillarinda “Anadolu’dan Bir Ses Yahud Cenge Giderken” baslikl: siirinde “Ben
bir Tiirkiim, dinim cinsim uludur” (Tansel 1989: 21-36) dizesi ve burada kullanilan kavram ve
ifadeler Ozellikle Tiirk kavrami ve bunun etnik bir anlamda kullanimi olduk¢a 6nemlidir.
Benzer sekilde 1900’de Necip Tiirkcii'niin Izmir'deki faaliyetleri de (Huyugiizel 1998: 224,
Duman 2019:544; Acaroglu 1941:440-444) edebiyat-milli kimlik ve milli biling iligki
baglaminda onemli 6rneklerdir. (Okay 2020: 72-74) 1908’de II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra
“milli” kavrami daha yogun bir kullanimla karsimiza ¢ikar. Dénem i¢inde yayimlanan pek ¢ok
dergide “milli” kavramindan hareketle yapilan “milli terbiye, milli edebiyat, milli dil, milli
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ahlak, milli ruh, milli istiklal, milli hakimiyet” (Dayang 1997:120-145; Cetisli 2007) gibi
tamlamalar yogun bir sekilde kullanilmistir.

Milli kavramu ile ilgili bu gelisim 6ziinde siyasi bir durumun edebiyat {izerinde
yarattig1 etkinin 0rnegidir. Siyaset arenasinda Tiirkgtiliigiin giderek kendine daha giiglii bir
konum edinmesi ve 1913’den sonra iktidarin resmi ideolojisi olarak tescillenmesinin edebiyata
etkisi yahut yansimasmin sonuglarindan biri de milli kavraminin yaygin kullanim alarn
kazanmasi olmustur. Genel olarak 1911-1923 yillar1 aras1 donem “milli edebiyat donemi”
olarak degerlendirilmistir. Bu edebiyatin en énemli 6zelligi ise, “milli dil, milli vezin ve milli
konular”in merkeze alinmasidir. (Dayang 2012: 97; Okay 1999; Ercilasun 1997; Okay 2005;
Argungsah 2000) Bu tarih aralifi ayni zamanda savaslarla gecen bir doneme de isaret
etmektedir. Savaslar, milli kimligin olusumunda ya da igeriginin belirlenmesinde oldukga
biiyiik bir etkiye sahiptir. Savas Ozellikle de seferberlik donemleri etnik bilinglenmeyi
beslemektedir. (Tastan 2017:29 ve 47-99) Savas, miidafaa kavraminda oldugu gibi milli
kavraminin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinde de en basat etkendir. Kirim Harbi'nden itibaren
“vatan, millet, milliyet Tiirk, miidafaa, milli” kavramlarinin giderek yogunlasan bir kullanim
alanina erismistir. (Ozgiil 2008:71-88). Milli Miicadele dénemi ise bu uzun soluklu savas
slirecinin son halkas1 olarak siire¢ icindeki bu birikimin bir ulus devlet insasina zemin
hazirlayacak sekilde doniistiigii donemdir.

Milli Miicadele doneminin “milli” kavrami agirhikli olarak “Miisliimanlik-Tiirkliik
temelinde” tanimlanmistir. Zira Milli Miicadele doneminin tiim oOrgiit, cemiyet ve
tegkilatlarina yansiyan ana bilesen “Tiirk ve Islam”dir. Ornegin, Bat1 Anadolu’daki Balikesir
Kongresi'nin devami olarak gergeklesen Harekat1 Milliye ve Reddi Ilhak Biiyiik Kongresi'nin
(16-25 Agustos 1919) sonug¢ beyannamesinde amag ifade edilirken Anadolu cografyasi
yaklasik besyiiz yillik “Tiirk ve Islam” (Goktiirk 2008:106; Tlgiirel 1999:225-228) yurdu olarak
ele alinmis Yunanlilar ise “Tiirk irkinin diismani” seklinde tanimlanmistir. Anadolu’nun
mevcut halki, Tiirk ve Miisliiman olarak tanimlanir ve bu iki yap1 birbirinden ayrilamayacak
bir biitiin olarak ele alimir. Bu yaklasim, Milli Miicadele doneminin “milli” kavraminin
igerigini yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Benzer sekilde Istanbul ve Izmir'in isgali
sonrasinda yapilan mitinglerde, protesto igin gekilen telgraflarda ve beyannamelerde vatanin
bagimsizligi ugrunda “Tiirk, Tirk Milleti Tirk ve Miisliman halk”,“Tirk’iin biitiin
mevcudiyetini” fedaya hazir oldugu ifadeleri yogun bir sekilde kullanilmistir. (Giineri, 1990;
Selvi 2007; Yildirim 2009) Gelinen noktada vatanin bagimsizlig1 i¢in caninin feda edecek olan
dolayisiyla “vatanin asli unsuru da” Tiirk olarak 6ne ¢ikar. Bu ulus devlete giden siirecin
savasla sekillenen son evresidir. Bu evrede Tiirk kimligi ile Miisliman kimligi heniiz
ayrismamis ve bu ortak kimlik Yunan kimligi karsisinda bir irk olarak tanimlanmaya
baslanmistir. Milli Miicadele déneminin bu zorunlu milliyetcilik yaklasimi 6ziinde bir
“Misliiman Milliyetgiligi” yaklasimi idi. (Goktiirk 2008:106; Yildiz 2013:96-107) Tiim
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin ve kongrelerin temel argiimani da Trakya ve Anadolu’nun
etnik bakimdan “Tiirk” ¢cogunluga sahip oldugu ve Tiirklerde kalmas: gerektigidir.

7 i

Buradan hareketle “vatan miidafaasi” “mesru bir hak olarak” 6n plana gikar. Bu

yaklasim Kuva-y1 Milliye'nin hem zihniyet hem de tegkilat olarak zeminini mesruiyet

E | coumrree ou pusuication erhics

‘C‘OP

113


https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad

Funda SELCUK SIRIN

kaynagmi olusturur. Farkli etnik kkene mensup ancak Tiirk {ist kimligi altinda birlesmis
olmak, hareketin itici giicii olmustur. Mustafa Necati Bey’in, Balkan Savaslari'ndan itibaren
verilen miicadelenin anlamina dair yaptig1 agiklama stiphesiz ki Kuva-y1 Milliye zihniyetinin
yahut ruhunun en agik ifadesidir:

“Bulgar silingiisii, Yunan bicag1 Tiirk’iin kalbinde cerihalar agarken Rumeli'nin
Miisliiman olan sakinleri ihtiyar babalar, geng¢ anneler ¢ocuklari ile birlikte Balkanlar1 asarak
ovalar1 gegerek aylarca buzlu ¢amurlu yollarda 6lerek siirtinerek Tiirk’tin tarihi yuvasina
sevgili iilkesi olan Anadolu’ya sigindilar. Kafkas'mn yalgin kayalar1 iizerinde diisman
mermileri Tiirk’iin bagina yagarken, Tiirk yine ¢oluguyla ¢ocuguyla miiebbet yurduna geldi.
Rumeli’den, Kirim’dan Kafkas’tan cihanin her kdsesinden kopan Tiirkler, hep bu ata evinde
toplandilar. (...) Eger Tiirk 6ldiiriilmek isteniyorsa sunu kat’i bir lisanla iddia ederiz ki, Tiirk
igin 1ayemut [6liimsiiz] bir hayat mukadderdir. Iste Balkan Harbi ve sonrasi vekayii. Balkanlar
harbinden maglup ¢ikan Tiirk, hasta adam ilan edilip 6liime mahk{im edilmisken, o 6lii biitiin
varliklar karsisinda yalniz imamiyla bir Canakkale yaratti.(...) Milletlere hakk-1 hayat
bahseden bu asrin zihni karsisinda Tiirk 6ldiiriilmek istenilirse bu kabil olmayacaktir; ¢linkii
mukadderat-1 cihana hakim bir kuvvet vardir, o da kuvve-yi hakikiye-i ildhiyedir.(...) Onun
icin tekrar ederiz ki, Tiirk’tin hayat1 layemuttur.” (Bayratkar 2020:28-29)

Balikesi Kongre Heyeti tarafindan kongre kararlarinin halka duyurularak Kuva-y1
Milliye bilinci yaratmak amaciyla ¢ikarilan Izmir'e Dogru Gazetesi'nin Kuva-y1 Milliye i¢in
kullandig: ifade ve agiklamalar “Kuva-y1 Milli’ye bilinci” ile neyin kastedildigini gostermesi
bakimindan o6ne ¢ikan bir Ornektir. Gazetede Kuva-y1 Milliye “milletin hak-1 hayati
miicadelesi”, “Tiirk milliyetperverlerin hareket-i millisi”, “Miisliiman Tiirk vatanseverlerin
hareketi” gibi ifadeler kullanilarak tanimlanmir. Dikkat ¢eken bir yaklasim da tiim isgal ve
toprak taleplerine kargi selfdeterminasyon acilimma goénderme yapan “Tiirkiye Tiirktiir”
(Kelesyilmaz 1992:47) yaklasimidir. Bu tanimlamalarda one ¢ikan “milliliktir”. Bu millilik,
“Misliiman ve Tiirk” unsurun aym potada eritildigi bir millet yaklasimi {izerinden
yapilmistir.

Ziya Gokalp de 1922-1923 yillar1 arasinda cikardigy Kiigiik Mecmua’daki “Kara
Destan” (Gokalp 1338/1922a) “Biiyiik Farz”( Gokalp 1338/1922b “Ingiliz’den Sakin” (Gokalp
1338/1922¢) ve “Ingiliz’e” (Gokalp 1338/1922d) baslikli siirlerinde Milli Miicadele ve Kuva-y1
Milliye’yi ele alir. Gokalp, bu siirlerinde genel olarak Milli Miicadele ve Kuva-y1 Milliye'yi,
Tiirk ve Islam yurduna géz dikmis olan emperyalistlere karsi milli bir hareket olarak
degerlendirir. Bu noktada kullandig1 kavramlar “milli irade”, “milli egemenlik” “milli”
“Ttrk” “Misliiman”dir. Gokalp, Tiirk ve Miisliiman kimliklerini ayn1 pota iginde ele alir.
Milli Miicadele ve Kuva-y1 Milliye'nin ana karakterini de bu temele dayanan millilik ve
Tirkliik olarak ortaya koyar. Siirlerde, verilen miicadele iizerinden milli biling olarak
Turkligiin yiiceltilmesi s6z konusudur. Gokalp’a gore; Kuva-y1 Milliye ruhu, isgali
sonlandiracak ve emperyalizmle miicadele edecek azim ve kararlilif ifade eder. Kuva-y1
Milliye ruhunun en belirgin vasfi ise bagimsizlik tutkusudur.

2.  Teskilat Olarak Kuva-y1 Milliye/Milis Kuvvetler
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Kuva-y1 Milliye dar anlamiyla; 1919 yilimin ortasindan 1920°de diizenli ordu
kuruluncaya kadar gecen donem igindeki temel silahl1 teskilata ve doneme verilen isimdir.
(Selek 1981: 5, 65,13) Kuva; kuvvet, giic, takat, anlamindadir. (Semsettin Sami 1899:1086)
Kuva-y1 Milliye ise milli kuvvetler anlamina gelir. Ferit Develioglu sozliigiinde; Kuva-y1
Milliye “Istiklal Savagi boyunca Anadolu’da kurulan hiikéimet ve bu hiikiimetin milli askeri
kuvveti” seklinde tanimlanir. (Develioglu 2002:531) Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan
Tiirkge sozliikte; Kuva-y1 Milliye; “Birinci Cihan Harbi'nden sonra Izmir'den baglayarak
Anadolu’yu isgal etmeye baglayan Yunan ordusuna kargi miicadele eden milli teskilat”
seklinde tanimlanmistir.(Levent 2019:210)' Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayinlanan Tarih
Terimleri Sozliigiin de ise; “Tiirk bagimsizlik savast boyunca i¢ ve dis diismanlara kars:
caligkan ve carpisan orgiitlenmis sivil ve askeri giiglere verilen ad” (Baykal 1974:144) seklinde
tanimlanmustir. Timur Bilgi¢ tarafindan hazirlanan Tarih Terimleri Sozliigiin’de Kuva-y1
Milliye “Anadolu’yu isgale baslayan Itilaf Devletleri ve icerideki azinliklarin yikici
faaliyetleriyle miicadele etmek iizere teskil edilen silahl1 halk kuvveti” (Bilgi¢ 2012:244) olarak
tanimlanmustir. Kuva-y1 Milliye icin farkli bolgelerde farkli isimler de kullanilmistir. Gliney
Cephesinde “cete”, Bati Cephesinde “Kuvvaci”, Dogu Cephesinde ise “milli” (Levent
2019:223) ad1 verilmistir.

Milli Miicadele yillarinda kavrami ilk kez kullanan kisi, Hamdi Sevket (Ince) Bey
(Levenet 2019: 211) olmasina karsin Kuva-y1 Milliye kavraminin ilk kez ne zaman kullanildig:
bilinmemektedir. Ancak Tevfik Bryiklioglu, Balkan Savasi yillarinda “Kuvay1 Milliye, Kuvay1
Milliye Kumandani” (Biyiklioglu 1992:81) ifadelerinin kullanildigini yazar. Ayni isimle
olmamakla birlikte 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sirasinda da benzer tegkilatlarin oldugu
bilinmektedir. Diizenli ordu birlikleri disinda “milis kuvvetler” ve bu yapilarin en temel
ozelligi olan “gayrinizami harp” tekniginin kullanimi noktasinda benzer teskilatlarin Tiirk
Ordusunda koklii bir ge¢misi vardir.

Gayrinizami harp yontemi kullanan birlikler Hunlar'da Selguklular ve Anadolu
Selguklular’da mevcuttur. (Ozdal 2008:110) Osmanli Devleti doneminde gayrinizami harp
yontemlerini kullanan grup Akincilardir. II. Abdiilhamit doneminde kurulan Hamidiye Asiret
Alaylar1 da bu baglamda degerlendirilebilir. Aslinda Osmanli kara ordusu 1826’dan baslamak
tizere 1918e kadar tamamai hi¢bir zaman diizenli (nizami) askerlerden olusmamistir. Osmanl
ordusu hep melez bir nitelik tasimistir. (Giiltekin 2013:74)

1877-78 Osmanli Rus Harbi tegkilatlanma noktasinda oldugu gibi gayrinizami harp
teknikleri bakimindan da énemlidir. Ozellikle i¢ giivenlik, isyan ve ayaklanmalar1 bastirmak
amaciyla Balkanlardaki cete savaglarina karsi gayrinizami yontemler ve birlikler bu
tarihlerden sonra yayginlasmaya basladi. Osmanl Devleti seferberlik ilan ettiginde “goniillii”
adi altinda ancak daha ¢ok “basibozuk” ya da “gete” olarak bilinen gayrinizami birlikleri
kullanmigtir. Osmanli ordusundaki basibozuk birlikleri 93 Harbi'ne kadar agirlikli olarak

1 Bu sozliik Tiirk Dil Kurumu tarafinda ilk baskis1 1945’te yayima hazirlanmistir. Ancak 1945°ten 1998 yilina kadar Kuva-y1
Milliye tanimi bu sozliikte yer almamistir. Kuvay1 Milliye ancak 2005 yilindaki onuncu baskida tanimlanmustir. Bu sozliikte
kavram “Kuvayimilliye” seklinde yazilmigtir. (Levent 2019:210)
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Kiirt, Laz, Arnavut, Bognak, Tatar, Tiirkmen ve Arap unsurlardan olusuyorken bu tarihten
sonra Cerkez muhacirlerden olusturulmustur. 93 Harbi yillarinda ise, Cerkez muhacirlerden
olusturulan gayrinizami ve destek amacli (asakir-i muavine) birlikleri 6nemlidir. (Besikgi 2015:
90-91; Tirk Silahli Kuvvetleri 1985) 1897 Teselya Savasi, sirasinda da Osmanli ordusu
nizamiye, redif ve miistahfiz smiflarmin disinda, goniillii askerlerden olusmustur. (Sezer
2023:139-155)

Gayrinizami harbin en yogun sekilde kullanildigi dénem ise Makedonya sorunu
donemindedir. Bu yillarda iyi silahlanmis olan Bulgar-Makedon getelerine karst Osmanl
ordusu gayrinizami harp taktikleriyle miicadele etmistir. Balkanlardaki bu tecriibe basta
Teskilat1 Mahsusa olmak iizere Osmanli askeri {izerinde kalici etki birakan bir gelisme oldu.
Trablusgarp ve Balkan Savas: yillarinda oldugu gibi I. Diinya Savas: yillarinda da Tegkilat:
Mahsusa iiyeleri ve ceteler iizerinden farkli bolgelerde gayrinizami harp yontemleri
kullanilmistir. (Levenet 2019: 80-88) I. Diinya Savas: ve Milli Miicadele yillarinda da diisman
devletlere ve basta Ermeniler olmak {izere Rum ¢etelere kars1 gayrinizami yontemle miicadele
surduriilmistiir. (Catalbas ve Aksu 2020:65-66; Yorulmaz 2005:347-348)

Ana hatlariyla verdigimiz bu siirecte Milli Miicadele donemine aktarilan tecriibelerden
biri de isgal ve boliinmeye kars1 gelisen gegici hiikiimet yapilar1 olur. Bu baglamda 1877-78
Osmanli Rus Harbi'nden (93 Harbi) itibaren gayrinizami harp yontemleri kullanilarak “vatan
muhafaza ve miidafaas1” amaciyla gegici hiikiimet yapilar1 ortaya cikmustir. ilk kez 1878'de
Garbi Trakya’'da ilk Tirk Muvakkat Hiikiimeti (Biyikhioglu 1992:21-23) Balkan Savas:
doneminde Bati Trakya Gegici Hiikiimeti (Biyiklioglu:1992:66-88) ve Milli Miicadele
doneminde ise 1919'da Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimeti (Gokdemir 1998) kurulmustur. Bu
stirecte edinilen tecriibe Milli Miicadele i¢in oldukg¢a 6nemlidir. (Sirin 2014) Zira Balkan Savasi
yillarinda kurulan Bati Trakya Hiikiimeti'nde Tegkilat-1 Mahsusa'min etkin iiyelerinden
Siileyman Askeri Bey, Kuva-y1 Milliye Kumandami olarak biitlin Bati Trakya'nin
savunmasindan sorumlu, Esref Kusgubas1 ise Kuva-y1 Milliye Miifettisi olmustur. (Biyiklioglu
1992:66-88; Giines 2020; Tekir 2022)

Milli Miicadele donemindeki hem Kuva-y1 Milliye hem de Miidafaa-1 Hukuk
Cemiyetleri'nin benzerlerine Balkan Savasi yillarinda rastliyoruz. Ozellikle 1913-1919 yillar
arasinda faaliyet gostermis olan “Miidafaa-i Milliye Cemiyeti” hem fikir hem de isim olarak
onciidiir. Ozellikle I. Diinya Savasi doneminde cemiyet oldukga aktif bir rol almis ve
yaklasik 53 subesiyle goniillii asker toplamak, malzeme ve cephane temini, agsevi, hastane
kurmak gibi faaliyetlerde bulunmustur. (Polat 1991:131-135; Biyiklioglu 1992:66) Savas
yillarinda Tiirk¢ti Milli Tiirk Cemiyeti, Miitareke yillarinda ise 29 Kasim 1918’deki Milli
Kongre énemli yapilardi. Ozellikle Milli Kongre, Miidafaa-1 Milliye, Milli Tiirk Cemiyeti,
Donanma Cemiyeti, Kadikoy Hanimlar1 Miidafaa-1 Milliye merkezini biinyesinde toplayarak
daha organize bir yapiya da doniismiistiir. (Banoglu 1986; Tunaya 1986:144-145; Polat
1991:131) 7 Aralik 1918de yayinlanan bildirisinde kongrenin amacini, “milli birligi saglamak,
milli kuvvetleri birlestirmek ve hukuk yoluyla miicadele etmek” seklinde Ozetlenmistir.
Benzer bir 6rnek Vahdet-i Milliye Cemiyeti’dir. (Yildirim 2019:40)
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Kavramdan Harekete Kuva-y1 Milliye

Tegkilatlanma konusunda edinilen bu tecriibe Milli Miicadele yillarinda aktif olarak
devreye sokulmustur. “vatan miidafaast” noktasinda uzun soluklu savas donemlerinde
edinilen eylem ve diisiinsel tecriibe Ozellikle Balkan Savaslari donemindeki teskilat ve
kadrolar araciligiyla Milli Miicadeleye aktarilmistir. Nitekim Mondros Miitarekesi'nden sonra
yasanan gelismeler ve devam eden isgaller karsisinda iilkenin pek ¢ok yerinde ozellikle de
toprak iddialarinin yogunlastig1 yerlerde, 6rneklerine Balkan Savas: yillarinda rastlanilan,
birbirine benzeyen “Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri” kuruldu. (Selek 1981:99) Milli Miicadele
doneminde kurulan cemiyetlere konulan isimlerde Biilent Tandr’iin belirttigi gibi 6zellikle
Miidafaa-1 Hukuk ibaresinin bilingli olarak konulmasinin nedeni de cemiyetlere “hukuki bir
mesruiyet kazandirmak” (Tanor 2004:194) oldugu gibi isgal bolgelerinin uluslararas: statiiye
de sahip olan haklar gercevesinde “savunulmasimi” (Sakall1 1997) hedeflemektir. Bu yaklasim
megruiyetini Wilson Ilkelerinin (Manela 2020) 12. maddesine dayandirmaktadir. Milli
Miicadele donemi metinlerinde siklikla referans verilen Wilson Prensipleri'nin Tiirklere

1

uygulanmak istenmemesi “vatan miidafaas1 yapanlarda” hayal kirikligi yaratmistir. Ana
hatlariyla ele aldigimiz bu tarihsel arka planda “vatan miidafaas1” ve “milletin bagimsizlig1”
vurgusu dikkat ¢ekici oldugu gibi her iki hedef verilen miicadelenin ana motivasyon kaynagi
da olmustur. “Vatan miidafaas1” Kuva-y1 Milliye'nin hem zihniyet hem de bir teskilat olarak
temelidir.

Mustafa Kemal Pasa’min Erzurum Kongresi'nin agilis konusmasinda vurguladig:
durum, miitareke sonrasi Anadolu’sunun panoramasini ortaya koyar. Mustafa Kemal Pasa
hayli zorlu ve zorlayict kosullarda “milli vicdanin uyarus ve haykirisini yiikselttigini” ve
“miidafaa-1 hukuk-1 milliye, muhafaza-i hukuk-1 milliye, miidafaa-i vatan veredd-i ilhak” gibi
farkli isimler altinda vatanin korunmasi amacina hizmet igin vatanin her tarafinda “bir
elektirik sebekesi halinde” (S6ylev ve Demegler 1989:2) ortaya ¢ikan direnise deginir. Tunaya
da ayni durumu Anadolu'nun her yerinde “yer yer isildayan yanan g¢oban ateslerine”
benzeterek dile getirir. (Tunaya 1986:475)

Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetlerinin amaci, hukuk yolu ile vatanin miidafaas: olmakla
birlikte en Onemli faaliyetlerden biri cepheye gondermek amaciyla asker toplayarak askeri
birlikler olusturmaktir. Bu esnada yapilan tiim islemler hakkinda askerlik subeleri
bagkanlarina da diizenli bilgi verilmistir. Bunun yaninda 6zellikle Izmir’in isgali sonrasinda
Denizli Heyet-i Milliyesi'nin yaptig: gibi silahli direnis icin milli milis kuvvetleri olusumuna
da destek olunmustur. (Balikesir ve Alasehir Kongreleri 1967; Miralay Mehmet Arif Bey
1992:19-22; Levent 2019:268-269) Hatta Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri tarafindan olusturulan
gerilla gruplariyla zaman zaman isgal kuvvetlerine baskinlar da yapilmistir. (Tiirk Istiklal
Harbi 1992:172) Dolayisiyla aslinda silahli direnis yapilari olarak degerlendirmedigimiz
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri de vatan miidafaas1 noktasinda silahli miicadele igin temel
olusturacak girisimlerde bulunmaktan kaginmamistir. Bu bakimdan da aslinda Kuva-y1
Milliye bir teskilat olarak tam da bu noktada Miidafaa-1 Hukuk hareketi icinde de
degerlendirilebilir.

Bu ilk dénemde Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri'nin emri altinda bulunan ve iilkenin
farkli bolgelerinde olusturulmus olan Kuva-y1 Milliye tegkilatlarinin eksiklerinin giderilerek
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teskilatlanmasi ve koordine edilmesi igin bazi diizenlemeler de yapilmistir. Bati
Anadolu’dakiler igin 16-25 Agustos 1919 tarihleri arasinda yapilan Alasehir Kongresi bu
noktada olduk¢a onemli bir gelismeydi. (Albayrak 1998:139-153) TBMM tarafindan 23
Temmuz 1920'de Miidafaa-1 Milliye Tegkilati'nin kurulmasindan sonra Kuva-y1 Milliye bu
teskilata baglanmis ve tegkilatin askeri kanadi olmustur. Diizenli ordu kuruluncaya kadar da
bu sekilde devam edilmistir. Boylece belli bir diizen saglanmis olsa da Kuva-y1 Milliye
teskilatlar1 6zerk halini korumakta 1srarci da olmustur. (Akin 2008:328-330)

Kuva-y1 Milliye yukarida da belirttigimiz gibi bir tegkilat olarak Miidafaa-1 Hukuk
icinde diizenli ordu kuruluncaya kadar askeri giicti temsil etmistir. Ahmet Emin Yalman bu
noktada “ordu ile milli kuvvetler arasindaki iliskinin milli ordu” ad1 altinda sekillendigini
belirtir. Yalman, “Milli Ordu'nun” Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti Temsil
Heyeti tarafindan 11 Eylil 1919'da ilk kez giiney bolgelerimizde kurulmasina karar
verilmesine karsin “milli ordu” kavram ve yaklagiminin Amasya Genelgesi’'nden hemen sonra
ortaya ciktigini yazar. Ancak Yalman, daha sonraki yillarda “milli ordu” kavrami ile pek
karsilagilmadigina bunun nedeninin mevcut sartlarin degismesi oldugunu yazarken “milli
ordu” kavrami kullanilmamis olsa da bunu karsilayacak sekilde “milli miifreze”, “goniillii
miifrezeler” ya da Miidafaa-1 Hukuk Hareketi icinde 6rgiitlenen Kuva-y1 Milliye adinin “milli
ordu” dan farkh olmadigini iddia eder. (Yaman 2014a:377; Yaman 2014b)

Kuva-y1 Milliye, Milli Miicadele icin oldukga 6nemli bir yapr idi. Hatta diizenli ordu
kuruluncaya kadar silahli miicadelede tek gii¢ bu birliklerdir. Zira 23 Temmuz 1919'da
toplanan Erzurum Kongresi'nde “Kuva-y1 Milliye'yi amil ve milli iradeyi hakim kilmak
esastir” (Kirzioglu 1993; Bulut 2009:332) maddesi verilen Onemi gosterdigi gibi bir
zorunlulugu da ortaya koyuyordu. Kuva-y1 Milliye'nin buradaki kullanim1 “silahl1 giigler”
seklindedir. {lerleyen dénemde ise “topyekiin Milli Miicadelenin tiimiine verilen bir niteleme”
olarak da genis anlamda kullanilmistir.

Milli Miicadele doneminde Kuva-y1 Milliye tegkilatina dair I. TBMM'de yapilan
tanimlama ve kullanilan kavramlar tegkilatin yap:1 ve dinamiklerini gostermesi bakimindan
onemlidir. Fevzi (Cakmak) Pasanin su tanimi hayli dikkat cekicidir. “..Bu tesekkiilden
maksat, milletin bigayrihak ducgar oldugu tecaviizlere karsi 1rz ve namusunu mesru bir surette
miidafaa ve muhafaza etmek, ordunun miitareke mucibince kollar1 baglanmis oldugundan
millet kendi kollariyla miidafaa etmek istiyor” (TBMMZC 1981:237-246) Konusmalarda bir
teskilat olarak Kuva-y1 Milliye “hiirriyetine, malina, canina ve en nihayet 1irzina tecaviiz”
edilen “eli baglanmis ordusu yok olan” bir milletin “mesru miidafaas1” (TBMMGZC 1985: 262,
265) olarak degerlendirilmistir.

Mustafa Kemal Pagsa Kuva-y1 Milliye'nin olusumunda ana etkenin Mondros
Miitarekesi sonrasinda Itilaf Devletlerinin paylasim planlari, isgalleri ve bu dogrultuda
yaptiklar: girisimler oldugunu belirtir. (Soylev ve Demegler 1989: 2-3)

Mustafa Kemal Pasa, 1 Mayis 1920 tarihli gizli oturumda ise Kuva-y1 Milli’ye tegkilati
dair degerlendirmelerine Istanbul Hiikiimeti'nin vatan ve milleti korumak gorevini yerine
getirmedigini belirterek baslar ve “Vatani miidafaa ve muhafazadan ibaret olan vazife-i asliye,
dogrudan dogruya milletin kendisine teveccith etmis bulunuyordu.” diyerek Kuva-y1
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Milliye’yi ortaya ¢ikaran zorunluluga agiklik getirir: “Millet orduya; kendi iginden teslim
etmis evladini, diisman tecaviiziine maruz kalan mintikalarmm miidafaasina, diisman
tasallutuna ugrayan kardeslerinin hayatinin muhafazasina memur etmege mecbur olmustu.
Iste buna kuvayi milliye diyoruz ve biitiin kainat bdyle diyor” (TBMMGZC 1985: 262) Mustafa
Kemal Pasa, 29 Aralik 1920 tarihli oturumda ise, Garp Cephesi'nin hayati 6nemi haiz
oldugunu belirtirken “garp cephesinde iste kuvay1 milliye diyoruz, halbuki hepimiz kuvay1
milliyeyiz. Malumu aliniz ordu kuvay1 milliyedir...” (TBMMGZC 1985: 276; Oziigetin ve
Dagistanli 2010) agiklamasini yaparken Kuva-y1 Milliye kavramini genigleterek tiim orduyu
ve asker sivil tiim miicadeleyi icine alacak sekilde genisletir. Mustafa Kemal Pasa aymn
zamanda Kuva-y1 Milliye’yi milis kuvvetler olarak dar anlamiyla da kullanir. Bu gercevede
Kuva-y1 Milliye, Miidafaa-1 Hukuk hareketi icinde ele alimir. Mustafa Kemal Pasa, bu
kullaniminda Miidafaa-1 Hukuk'u daha genel ve kapsayici bir anlam ile kullanir.(TBMMGZC
1985:4-5) TBMM'nde Kuvay:r Milliye tegkilati ile ilgili olarak yapilan tanim ve
degerlendirmeler incelendiginde; “miidafaa”, “muhafaza”, “istiklal”, “istihlas”, “halas”,

o

“milli vicdan” “milletin sine-i intibahindan gelen hareket” gibi kavram ve ifadeler 6ne
¢ikmaktadir.

I[stanbul Hiikiimeti de Kuva-y1 Milliye teskilatna dair degerlendirmelerde
bulunmustur. Bu baglamda “cete”, “asi”, “hain”, “vatan haini”, “basibozuk” “Kuva-y1
Bagiye” gibi kavramlar kullanilarak Kuva-y1 Milliye; “isyanc1”, “sergerde”, “dinsiz”,
“Ittihatc1”, “Bolsevik” (Belen 1983:77-78) gibi ifadeler kullamlarak da lider kadro
elegtirilmistir. Milli Miicadele karsiti basin da bu elestiri siirecine katilarak bir “kara bir
propaganda” (Doganay ve Yilmaz 2022) yapmistir. Muhalif basindan ozellikle Ali Kemal ve
Refi Cevat bu noktada 6ne ¢ikan iki isimdir. Her iki muhalif ismin yazilarinda Kuva-y1 Milliye
i¢cin kullanilan ortak vurgu, “ittihatg1 artig1 olmak”, “sahte millici”, “asi”, “bagi”, “eskiya”,
“serseri”, “Kemaliler”, “celaliler”dir.> Bu son ifade Celali isyanina gonderme yapmak
amaciyla kullanilmigtir. Kuva-y1 Milliye'nin halktan destek gormemesi igin ¢ok yogun bir
sekilde kullanilan soylem, Kuva-y1 Milliye'nin bir “ittihat¢i oyunu, dolab1” oldugudur. Bu
elestiri, savasin etkisinin devam ettigi, tilkenin isgale ugradig1 bir donemde halkin iginde
bulundugu psikolojik durum kullanilarak milli hareketin desteklenmemesi amaciyla
gelistirilmisti. Refi Cevat'in “Kuvay1 milliye yilan1 zehrini kertenkeleden aldig1 gibi kuvvetini
de Ittihat ve Terakki’den aldig1 icin Kuvay1 milliye olamazdi. Olsa olsa Kuvay-1 Ittihadiye
olabilirdi” (Refi Cevat 1920) ifadesi bu elestirinin en karakteristik orneklerinden biridir.

Mubhalif Istanbul basmninda Mustafa Kemal Pasa, Rauf (Orbay) ve Ali Fuat (Cebesoy)
Pasa en ¢ok elestirilen isimlerdir. Liderlere yoneltilen temel elestiri; resmi gorevleri disinda

faaliyetlerde bulunarak yeni teskilatlar olusturmak ve bunlara dahil olmaktir. Ozellikle

2 Baz1 6rnekler igin bknz., Ali Kemal, “Fena Fena”, Peyam-Sabah, 13 Kasim 1920, Ali Kemal “Bolseviklik ve Tiirklik”,
Peyam-Sabah, 10 Aralik 1920; Ali Kemal, ”Ankara ve Muhalefet”, Peyam-Sabah, 15 Mart 1921; Peyam-Sabah “Mustafa
Kemal ve Hempalarmin idam Karar1”, 13 Mayis 1920; Peyam-Sabah, “Kuvay-1 Milliye Neler Yapiyor, 12 Haziran 1920; Refi
Cevat “Yine Hayir, Hayir, Hayir”, Alemdar, 1 Subat, 1920; Refi Cevat “Korktugumuz Basimiza Geldi”, Alemdar, 28 Haziran,
1920; Refi Cevat “Anadolu-Istanbul”, Alemdar, 8 Subat 1921; Refik Halit , “Kuvay-1 Milliye’nin I¢ Yiizii”, Peyam-Sabah, 1
Ocak 1920
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Mustafa Kemal Pasa en ¢ok elestirilen isimdir. (Tuna 2005) Liderlerle ilgili olarak yapilan
elestirilerde de “zorbalar”, “asiler”, “celaliler”, “ittihatg1” “Yenigeri hareketi” gibi ifadeler
kullanilirken liderlerin faaliyetleri ise “oyun”, “dolap”, “hirs”, “heva”, “ihtiras” ve “gaflet” 3
olarak degerlendirilmistir.

Milli Miicadeleyi destekleyen basin ise, muhalif basinin bu “kara propagandasma”
kars1 bir propaganda baslatmistir. Muhalif basina karsi, miicadeleyi destekleyen basinda
Kuva-y1 Milliye “milleti kurtarmak i¢in” miicadele eden “Milletin kalbinden ve ruhundan
dogmus” bir hareket olarak degerlendirilirken “sekavet mahsulii” ve “isyankar”4 olmadig:
sik¢a belirtilmistir.

Kuva-y1 Milliye tegkilati, Milli Miicadele yillarinda hem basinda hem de bizzat
hareketin ig¢inde yer alan farkli isimlerce tanimlanmistir. Irade-i Milliye Gazetesi Kuva-y1
Milliye’yi; “Kuvay1 Milliye la-yemiit bir milletin ve yedi ytiz senelik bir imparatorlugun
tehlike-i inhilal ve inkirazina karsi mevcudiyetini, hakk-1 hayat ve bekasini bizzat temin ve
mudafaa edebilmek igin pek tabi pek mantiki ve pek zaruri bir sekilde viicuda gelmis bir
vahdetten ibarettir. Bu itibarla Kuvay1 Milliye ayine-i millettir.” (frade-i Milliye 1335/1919a)
diyerek tanumlarken Albayrak Gazetesi ise, Kuva-y1 Milliye icin “Harekat-1 Milliye” ifadesini
kullanlir ve teskilatin “milletin bagrindan ¢ikan” ve “mesru miidafaa” hakkina dayanan bir
olusum olarak tanimlar. Albayrak Gazetesi, Kuva-y1 Milliye’yi bir teskilat olarak “Miidafaa-1
Hukuk” i¢inde degerlendirir. 5 Izmir'e Dogru Gazetesinde Mustafa Necati Bey ise, Kuva-y1
Milliye icin “milli kuvvetler” ifadesini kullanir ve “Bizi kurtaracak bir kuvvet vardir, o da
kuvve-yi milliyedir; ¢linkii kuvve-yi milliye demek vahdet-i fikir ve emel, vahdet-i gaye
demektir” (Kelesyilmaz 1992:48) seklinde tanimlar. Bu tanimda Kuva-y1 Milliye millet ile
Ozdeslestirildigi gibi kullanilan “inhilal”, “inkiraz”, “hakk-1 hayat”, “beka”, “miidafaa”
kavramlar: ise devletin gelecegine dair yasanan kriz/buhran déneminin kavramlar: olarak
karsimiza ¢ikar. Kuva-y1 Milliye bu noktada aslinda bu krize bir ¢are olarak goriilen isgale yok
olusa direnisin dnemli araglarindan biri olarak goriilmektedir.

Diizenli orduya gegis siireci Kuvay1 Milliye ile ilgili yorum ve degerlendirmelerin
yogunlastig1 bir donemdir. Bu siirecte tegkilata yonelik bazi elestiriler de giideme getirildigi
gibi farkli kavramlar da kullanilir. Ekim 1920’den itibaren Kuvay1 Milliye birlikleri tasfiyesi
edilerek diizenli orduya gecilmeye baslanmistir. 9 Kasim’da Bati Cephesi; Bat1 ve Giiney

8 Konu ile ilgili 6nemli érnekler igin bknz Ali Kemal, “Son Saat, Hatta Son Dakika”, Peyam, 21 Kanun-1 evvel 1335/1919; Ali
Kemal, “Hiikiimet I¢inde Hiikiimet”, Peyam-1 Sabah, 17 Subat 1336/1920, Ali Kemal, “Kuva-y1 Milliye Ne 1di? Ne Yapt12”,
Peyam-1 Sabah, 19 Subat 1336/1920; Ali Kemal, “Hiikiimet i¢in Kabiliyet Ister”, Peyam-1 Sabah, 1 Subat 1336/1920; Harekat-
1 Milliye)nin Icraatindan”, Alemdar, 25 Mart 1336/1920; “Teskilat-1 Milliye-2”, Sabah, 12 Agustos 1335/1919

4 Konuyla ilgili yazilar i¢in bknz Yunus Nadi, “Ittihatcilik Manevras1” Yenigiin, 21 Tesrin-i evvel 1335/1919, Celal Nuri,
“Kuva-y1 Milliye Tereddi Etmemelidir”, Celal Nuri, “Kuva-y1 Milliye Tereddi Etmemelidir”, Tleri, 4 Tesrin-i sani 1335/1919;
Celal Nuri, “Milletin Kuvveti”, fleri, 5 Kanun-1 sani 1336/1920 “Anadolu Ahvali”, Zaman, 30 Temmuz 1335/1919. Farkli
actlardan Kuva-y1 Milliye ve Milli hareketin liderlerine dair ve Istanbul hiikiimeti ile iliskiler baglaminda ayrintih bilgi ve
degerlendirme i¢in bknz.Tuna, Istanbul Basininda Kuva-y1 Milliye Algilamalari (1918-1922).

5 “Millet Miidafaa-1 Hukuk Yolunda”, Albayrak, 18 Agustos 1335/1919; “Acik Hesap”, Albayrak, 21 Agustos 1335/1919;
Vazife Kargisinda Hikiimet-i Hazira, 8 Agustos 1335/1919; “Millet Karsisinda Hiikiimet”, Albayrak, 14 Eyliil 1335/1919;
“Tiirk¢e Istanbul’a Cevabim”, Albayrak 28 Agustos 1335/1919; “Hala O Kabus”, Albayrak, 25 Mart 1336/1920; “Intikam”,
Albayrak, 22 Mart 1336/1920.
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Cephesi olmak iizere ikiye ayrilarak 10 Kasim’da Albay Ismet Bey (Inonii) Bat: Cephesi, 11
Kasim’da ise Albay Refet Bey (Bele) Giiney Cephesi Komutanligi'na atanmislardi. (Oztoprak
1985; Ercan 1985; Goytiing 1985) Tasfiye siirecinde Cerkez Ethem ve Demirci Mehmet Efe
birliklerinin diizenli orduya katilmak istememeleri nedeniyle sorunlar da yasanmusgtir.

Mustafa Kemal Pasa, yasanan sorunlar karsisinda Cerkez Ethem ve kardeslerinin
icinde bulundugu durum igin “kumandalarinda bulundurmaga muvaffak olduklari
kuvvetlere istinad ederek bir takim hayalata saptilar” (TBMMZC 1981: 224) tespitini yapar.
Konuyla ilgili meclis konugmalarini inceledigimizde Ethem ve Demirci Mehmet Efe birlikleri
icin, “eskiya”, “sekavet Ocag1”, “capulcu”, “sersem olmak”, “basi donmek”, “delalete
diismek”, “hain diislincelerin eline diismek” (TBMMZC 1981: 87-88) gibi ifadelerin
kullanildigin goriiriiz.

Bu baglamda dikkat geken ifadelerden biri; “Eskiya”dir. Kavram, dzellikle Istanbul
Hiikiimeti ve muhalif basin tarafindan Kuva-y1 Milliye teskilat1 icin siklikla kullanilan bir
ifadedir. Eskiya; sakinin ¢oguludur. Her iki kelime de “Bed-baht, bed-faal, bed-girdar, haylaz,
habis, haydut, kutta-i tarik” anlamlarinda kullanilir. Eskiya ayn1 zamanda “dag hirsiz,
haydut” anlamina da gelir. Bu noktada her iki kavramin temel vurgusu “itaatsizlik ve
baskaldir1” (Yetkin 2019:5) Dikkat ¢ekici olan durum ise diizenli orduya ge¢is doneminde
yasanan bu sorunlar karsisinda “eskiya” kavraminin emirlere itaat etmeyen milis birlikler igin
de zaman zaman kullanilmis olmasidir.

Kuva-y1 Milliye ile 6zdeslesmis ifadelerden biri de “gete”dir. Cete, kavraminin sozliik
karsilig1; “ordu birliklerinden olmayan silahli kiigiik birlik” seklindedir. (Tiirkge Sozliik
2011:524) Ozellikle Bat1 Anadolu’da Kuva-y1 Milliye ile 6zdeslestirilmis olan “Cete” hem
Kuva-y1 Milliye gercegini yansitmak hem de mubhalif kesimlerce Kuva-y1 Milliye teskilatini
elestirmek igin kullanilir. Cete ifadesi genel olarak farkli bolgelerde kullanilmis olmasina
ragmen yogun olarak Bat1 Anadolu’da kullanilmistir. Kuva-y1 Milliye nin milis teskilati olarak
aktif oldugu Bati Anadolu’da bu durumun zeminin olusturan, bélgede I. Diinya Savasi
oncesinde de aktif olan Miisliiman ceteleriydi. Miitareke doneminde Bati Anadolu’da
Rum/Yunan getelerinin de faaliyete gegmesiyle burasi getecilik faaliyetlerinin merkezinde bir
bolge oldu. (Giines 2019:59) Ancak iilkenin isgale ugrayan ve azinlik faaliyetlerinin yogun
oldugu pek ¢ok yerde ceteler olusturularak ya da mevcut ceteler devreye sokularak bir
kontrgerilla tarzi miicadele de yapilmistir. Osmanli'nin son yillarinda ve Milli Miicadele
doneminde genel olarak {ii¢ farkli ¢ete olusumundan bahsedilebilir. Bunlardan ilki;
gayrimiislimlerin cesitli bolgeleri ele gecirmek amaciyla faaliyete gegerek bolge halkina
zulmetmesine karsilik ortaya ¢ikanlar, ikinci olarak; vatansever aydinlarin ve subaylarin
olusturdugu siyasal kokenli milli direnis gruplar1 ve {iglinciiler ise zaten silahlanmis olan
geleneksel Anadolu cetelerinin yurt savunmasina yonelmesiyle ortaya ¢ikanlardir. (Stenihaus
1999:94-95) Bunlardan ozellikle son ikisi Kuva-y1 Milliye tegkilati baglaminda onemli
yapilardir. Bat1 ve Giiney’de olusan bu yapilar, Ingiliz, Fransiz, Rum ve Ermeni isgalcilere
kars1 bir direnis hatt1 olusturdu. Bu birlikler asker ve sivil katilimcilari, goniilliileri olan
birliklerdi ve Kuva-y1 Milliye olarak adlandirilan milis kuvvetler de bunlardi. (Yasar 2015)
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Milis kuvvetler olarak Kuva-y1 Milliye teskilatinin ordu diizenine sahip olmasa da belli
bir yapist mevcuttur. Her Kuva-y1 Milliye birliginin bir Umumi Kumandani ve bir de Cete
Kumandani bulunuyordu. Ceteler; 50 kisiden olusan ve “miifreze kumandan1” tarafindan
idare edilen “miifreze” ile “Postalar” adi verilen 15 kisiden olusan ve “posta bas1” tarafindan
idare edilen oymaklardan olusuyordu. Bu oymaklarin tamami “Umumi Kumandana”
bagiliydi. Mevcut biitiin ceteler ise birer “Akinci Miifrezesi” olarak bagimsiz hareket
ediyordu. (Levent 2019:248) Bu genel yap1 gergevesinde Kuva-y1 Milliye’nin insan kaynag ise
oncelikli olarak bélge insani olmustur. Bu gruplar iginde Muvazzaf ve yedek subaylar,
askerler, asker kacaklari, hapishaneden kagirilanlar mahkum ve zanlilar, 6gretmenler, milli
duygularla hareket eden goniilliiler, efeler/zeybekler, asiret mensuplar1 gibi her kesimden
insan bulunuyordu. (Bayar 1997:120-123; Miiderrisoglu 2013:159-160; Coskun 2014:17;
Ozdemir 1990: 333) Kuva-y1 Milliye birliklerinin komuta kademelerinden ise; genellikle
subaylar bulunmaktaydi. Bazi subaylar Kuva-y1 Milliye komutanlar1 yaninda danigsman
olarak da gorev yapmistir. Ordu mensuplarindan istifa yolu ile Kuva-y1 Milliye’ye katilanlar
oldugu gibi pek cok subayin firar ederek birliklere katildig1 da bilinmektedir. Hatta bazi
stratejik bolgelerde, Albay Sefik (Aker) Bey’in, 57'nci Firka'nin nizamiye birliklerini yaptig1
gibi, baz1 ordu birlikleri tamamen Kuva-y1 Milliye kimligine biirtindiirtilmistiir. (Levent
2019:249-253; Aker 2006:125-126) Bat1 Anadolu’da Kuva-y1 Milliye teskilati baglaminda dikkat
¢eken 6nemli noktalardan biri askeri komutanlik ile Kuva-y1 Milliye Komutanligimin ayr1 ayri
belirtilerek hareket edilmis olmasidir. Ornegin 14’iincii Kolordu Komutani'na baglh Albay
Mehmet Sefik (Aker) komutasindaki 57'nci Firkada Mehmet $Sefik Bey'in altinda “Kuva-y1
Milliye Komutan1” unvaniyla Binbast Haci Siikrii (Aydindag) Bey bulunuyordu. (Tiirk Istiklal
Harbi 1992:53)

3.  Literatiirde Kuva-y1 Milliye

Kuva-y1 Milliye ile ilgili hayli genis bir literatiir mevcuttur. Ana hatlariyla bu literatiire
deginmek kavrama yiiklenen anlamlar1 ve bu baglamdaki degisim ve yaklasim farklarmi
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta Kuva-y1 Milliye kavramini hem dar anlamda hem de
genis anlamda kullanir. Bir tegkilat olarak Kuva-y1 Milliye “mesru olan cereyani milliyenin”
bir tirlinti olan bir tegkilat olarak degerlendirildigi gibi “...Bizim de dahil oldugumuz Kuvay1
Milliyenin, iki kisinin eseri tahrikati olmayip tamamen milli ve umumi bir sekil ve mahiyette
oldugunu...” ifadesinin ortaya koydugu gibi genis anlamiyla tiim miicadeleyi ifade edecek bir
cercevede de kullanilir. Kuva-y1 Milliye ile ilgili olarak kullanilan en baskin ifadeler ise; “care-
i necat”, “umde-i hayat”, “irade-i katiye-i millet”, “amal-i milliye” “milli gaye” dir. (Atatiirk,
1970) Nutuk’ta zaman zaman “Kuvay: Milliye ruhuyla” ifadesine de rastlanmaktadir. Bu da
aslinda kavramin zihniyet anlamiyla da kullanimina denk gelmektedir. Nutuk’ta Kuva-y1
Milliye bu anlamlariyla hem diismana hem de igteki diismanlara azinliklara, isbirlikgilere ve
[stanbul Hiikiimetine kars1 miicadele eden teskilat, zihniyet ve aslinda topyekun olarak Milli
Miicadele icin de kullanilir. Bu baglamda hedef ise, tam bagimsizliktir. Kuva-y1 Milliye’yi
ortaya ¢ikaran durumda Tiirk milletinin hakk-1 hayatina kastedilmis olunmasidir.
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Kazim Karabekir de Kuva-y1 Milliye’nin ortaya ¢itkmasinda ozellikle isgallere dikkat
¢ekerek kavrami hem dar hem de genis anlamda kullanir. (Karabekir 1960) Karabekir kavrami
Milli Miicadele’nin tamamu ile 6zdes bir sekilde kullanir. Hem Nutuk’ta hem de Istiklal
Harbimiz’de Kuva-y1 Milliye askeri ve de sivil tiim yapilari i¢ine alacak bir anlamla kullanilir.
Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari (Karabekir 1952: 147, 158) baslikli eserinde ise “Sark
Kuvay1 Milliyesi”, “Garp Kuvayr Milliyesi” ifadesini kullanir. Kuva-y1 Milliye'nin bu
kullanim1 yukaridaki tespitimize uygun bir sekilde dogu ve batidaki askeri ve sivil tiim
yapilari ifade etmektedir. Sadece milis kuvvetler degil, Miidafaa-1 Hukuk, Kongreler, Heyet-i
Temsiliye gibi yapilar1 da barindirmaktadar.

Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele isimli hatiralarinda Kuva-y1 Milliye’nin kurulus
amacinin “muhafaza-1 vatan ve istiklal” “dii¢ar-1 taarruz olan vatan ve mukaddesati miidafaa”
(Cebesoy 1953:82, 137, 156) oldugunu belirtirken kavrami hem milis kuvvetler hem de tiim
miicadeleyi ifade edecek sekilde kullanir. Cebesoy’da da Karabekir'deki kullanim ile Alasehir
Kuvay1 Milliyesi, Izmir Kuvay1 Milliyesi, gibi kullanimlar silahli ve sivil olusumlar igine
alacak sekildeki bolgesel yapilanmalar: ifade etmek icin kullanilmistir.

Kavramin Rauf Orbay tarafindan kullanimi da yukaridaki gibi her iki anlama
gonderme yapacak sekildedir. Rauf Orbay, diger liderler gibi Kuva-y1 Milliye'yi bir zihniyet
anlamiyla Kuva-y1 Milliye Ruhu seklinde kullanir. “Gergi o giinlerde hentiz bu tabir
bilinmezdi, yoktu. Lakin, heniiz ad1 konmamis olmakla beraber, insana iman ederek inanadig:
bir milli dava ugruna, tereddiitsiiz feda olmag1 goze aldiran bu ruh olmasaydi, birak, sunu
bunu hig, hig bir sey yapamazdik. Iste biitiin mesele buradadir...Biz, yani Mustafa Kemal, Ali
Fuat, Kazim Karabekir Pasalar Milli Miicadeleye Kuvay1 Milliye Ruhu ile atildik.”(Kandemir
1965:84-185)

Ismet Inonii de hatiralarinda Kuva-y1 Milliye’yi silahli miicadelenin temel giicii olan
milis kuvvetleri anlamiyla kullanir. Inénii, isgaller karsisinda Kuva-y1 Milliye'nin bir
zorunluluk olarak ortaya ¢iktigmi yazar. inénii’ye gore Kuva-y1 Milliye'nin en giiglii tarafi
“bir halk hareketi olmasidir.” (1n('jru'i 1985:209, 179, 193-194)

Tarik Zafer Tunaya, Kuva-y1 Milliye’yi hem bir zihniyet “yeni ruh” ve bir tegkilat
“milis tegkilati, “milletin kuvvetleri” anlamiyla kullanir. Tunaya, Kuva-y1 Milliye'nin her iki
anlamda da ortaya c¢ikisinda Tiirk milletinin isgal ve yok olmaya karsi miicadele azmi
oldugunu belirttir. “Bu yepyeni bir zihniyet, zinde bir ruhtu. Esirligi medeniyetsizligi, vahsilik
ithamlarin1 reddeden taptaze ruhun adi Kuvay:r Milliye Ruhuydu. Miidafaa-1 Hukuk
ruhudur.” Tunayanin bu baglamda kullandig1 ¢at1 kavram Miidafaa-1 Hukuk’tur. O Kuva-y1
Milliye’yi de bunun iginde degerlendirir. Bu baglamda Izmir'in isgalinin ana motivasyon
kaynag1 oldugunu belirtir. (Tunaya 1964:31-33)

Gotthard Jaeschke, genel olarak teskilat anlam ile Kuva-y1 Milliye’yi kullanir ve bir
halk hareketinden ziyade Kazim (Ozalp) gibi geng subaylarin bdyle bir teskilatin kurulmasi
noktasinda hem tegvik ettiklerini hem de desteklediklerine vurgu yapar. (Jaeschke 1971:78-79)
Kazim Ozalp da hatiralarinda Kuva-y1 Milliye'nin kurulusunda “gen¢ ve vatansever
subaylarm” oldugu gibi Harbiye Nezareti'nin katki ve destegi tizerinde durur. Bu unsurlarin
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halk ile bulugmasi halki yonlendirmesi tegkilatin temel 6zelligi olarak 6ne ¢ikarilir. (Ozalp
1988, 15)

Serafettin Turan da benzer bir yaklagimi ile Kuva-y1 Milliye bir teskilatin kurulmasi
konusundaki ilk yazili 6nerinin Burdur Ahz-1 Asker Subesi Reisi Ismail Hakk: Bey tarafindan
yapildigini ve Harbiye Nezareti tarafindan onay ve destek alindigini belirtir. (Turan 1992:224)
Genel olarak en yaygin ve genis kabul goren yaklasim ise, Yunan isgali ve yayilmasinin
oldugu kadar yerli igbirlikcilere kars1 Kuva-y1 Milliye teskilatinin bolge yerel yapilarinin
kullanilarak askeri ve miilki yetkililerin destek ve yonlendirmesi ile hayata gegirildigidir. Bu
calismalarda Kuva-y1 Milliye dar anlami ile bir teskilat olarak ele alinmustir. (Tiirk Istiklal
Harbi 1992:99-100; Tiirkmen 2001; Ari, 2014, Tirkmen 2010:202) Kuva-y1 Milliye’nin
olusumuna dair diger bir bakis agis1 ise; isgale karst Kuva-y1 Milliye'nin kendiliginden ve
toplumsal bir refleksle ortaya ciktigidir. (Koylii 2016:68-69; Aralov 1967:36-37) Oral Sander ise,
kendiliginden degerlendirmesine pek katilmayarak “Orgiitsii, plansiz ve bagnazca” bir
baskaldiridan ¢ok “hukuka bagh ve diizenli bir” (Sander 1993:300) miicadele vermek amaciyla
ortaya ¢ikti$1 ve bu noktada da Anadolu’daki devlet ve 6rgiitlenme pratik ve geleneginin etkili
oldugunu yazar.

Nejat Kaymaz genel olarak Kurtulus Savasi’'na dair yapti§1 degerlendirmesinde bir
teskilat olarak Kuva-y1 Milliye'nin ne olduguna ve nasil olustuguna da agiklik getirir.
“Kurtulus Savasi ne baslarken bir halk hareketi olarak baslamistir ne sonradan bdyle bir
harekete dontismiistiir. Kuskusuz bu olay salt bir halk savasi degildir...... Sivil ve asker
(6zellikle memur) aydinlarin, isgalleri protesto amaciyla yerel hak savunma Orgiitleri
kurmalar1 bigiminde baslayip, arkasindan kent ve kasabalarda yasayan bazi esraf (tiiccar,
zanaatkar, serbest meslek erbabi), toprak agalari, din adamlar1 ve seyhlerin katilmasi ve gesitli
halk kesimlerinden (koylii-kentli goniilliiler, asiret gruplarive ozellikle egkiya cetelerinden)
derlenen silahli milis birliklerinin gerilla eylemlerine gegirilmeleri suretiyle gelisen direnis
hareketi, ancak ordunun yiiksek kumanda diizeyinde gorevli bir asker kisinin 6nderligi ele
almasmdan ve bilingli bir orgiitleme planlama ve propaganda ¢alismasina girismesinden
sonra, gercek kapsamina ve bir Ulusal Kurtulug Savasi niteligine kavusmustur.”
(Kaymaz:1976:607)

[zmir’in 15 Mayis 1919’da Yunanlar tarafindan isgalinden sonra bu duruma bir tepki
olarak Bat1 Anadolu’da Kuva-y1 Milliye tegkilatinin ortaya ¢iktigi degerlendirmesi de sikca
yapilanlar arasindadir. (Kansu, 1968, Moral1 2009; Tekeli ve [lkin 1989; Yilmaz 2018) [stanbul
Hiikiimeti'nin 6zellikle Damat Ferit Donemi'nde Anadolu’yu savunmasiz birakmasi iilkenin
pek c¢ok bolgesinde halki kendini korumak ve isgale karst miicadele etmek zorunda
birakmistir. Bu durumu Bati’da,(Jaeschke 1968; Apak:1990; Istiklal Harbi 1992; Kurat 1986;
Bayar:1997) Giiney’de (Ener 1970; Oztoprak 1991; Yavuz 1994; Akalin 2008) Dogu’da
(Karabekir 1969; Kirzioglu 1984; Day1 2013; Cay ve Kalafat 1990) Kuzey’'de (Gologlu 1973;
Okur 2006; Bilgin 2008;Beyoglu 2009) milis teskilat1 olarak Kuva-y1 Milliye'nin ortaya ¢ikisinda
ana etkenlerden biri olarak degerlendirildigi calismalar da hayli yaygimndar.

Sina Aksin, “Once Yunan istilas1 ve sonra da Giineydogu'da Fransiz isgaline kars:
olusan milis kuvvetleridir” (Aksin 1992:138) seklinde tanimlarken, Ergiin Aybars, Kuva-y1
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Milliye'nin ortak noktasinin “vatan savunmasi ve Tiirkliikk duygusuna”(Aybars 2000:131)
dayandigini ve halkin her kesiminin birlikte ortaya koydugu bir direnis hareketi olarak
tanimlar.

Utkan Kocatiirk, Erzurum Kongresi kararlarini degerlendirdiginde Kuva-y1 Milliye ile
kast edilen seyin “milli kuvvetler ve milletin bagrindan ¢ikacak olan ordu”(Kocatiirk 1987:27)
anlaminda kullanildigini yazar. Kocatiirk, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde belirlenen esaslar
dogrultusunda Kuva-y1 Milliye’'nin memleketi kurtaracak tek kuvvet oldugu gibi milletin
iradesi ve egilimi yoniinde savasacak ordu oldugunu belirttir.

Zafer Toprak, Milli Miicadele’yi 1912’de baslatir. (Toprak 1984 ve 1995 ve 2017) 1912-
1922 yani 10 yillik evre her bakimdan ulus devletin savaglarla gecen hazirlik evresidir. Bu
baglamda Toprak, zihniyet ve teskilat bakimindan Balkan Savaglari’nin Milli Miicadele ve
Kuva-y1 Milliye i¢in bir altyap: olusturdugunu vurgular.

Taner Timur, Milli Kurtulus Savasi’nin baslangigta Kuva-y1 Milliye miifrezelerinin
yurittigti bir gerilla savagi oldugunu belirtirken Kuva-y1 Milliye kavramim da “milis
kuvvetler” seklinde dar anlamu ile kullanir. Bu noktada Milli Miicadeleyi “kiigiik burjuvazi ve
yar1 feodal agalar onciiliigiinde bir savas olarak” (Timur 1993:18) tanimlayan Timur, Kuva-y1
Milliye'nin ve sonrasinda da diizenli ordunun hem diismana hem de igerideki isbirlik¢ilere
kargs1 da savastigi belirtir. Timur'un konuya dair genel yaklagimimi Kuva-y1 Milliye'nin
oziinde emperyalizme kars: verilen bir miicadele olarak degerlendirilmesi olusturur.

Sabahattin Selek ise, Kuva-y1 Milliye'yi iki anlamda kullanmstir. 11ki; “milli kuvvetler”
“milis kuvvetler” ikincisi ise, genis anlamda topyekun Milli Miicadele doneminin tamamuidir.
Selek, bu noktada Kuva-y1 Milliye'nin devletin kuvveti olmaktan ¢ikarak millete mal olmasina
dikkat cekerek bu genis tanimi ortaya cikarir. Bu noktada da Milli Miicadeleye katilan
herkesin topyekun “Kuva-y1 Milliyeci”, “Kuvvact”, “millici” oldugunu yazar. (Selek 1987:114)

Biilent Tanor ise, silahli kuvvet yaratma ve kullanmanin devlete ait bir durum
olmasindan hareketle Kuva-y1 Milliye'nin devletlesme yolunda 6nemli bir adim olduguna
dikkat geker. Tanor de bu baglamda Kuva-y1 Milliye’yi milis giigler seklinde ele alir. (Tanor
1992:76-83)

Mim Kemal Oke ise; Kurtulus Savasi'nin “manevi yoniiniin Kuva-y1 Milliye ruhu”
oldugunu yazar. Genel anlamda Kuva-y1 Milliye ruhunu da “Miisliiman Tiirk’iin miicadele
ruhu” (Oke 1988:54) olarak bagimsizlik tutkusuna ve Tiirk kimligi baglaminda ise Islam
vurgusunu merkeze hatta kimligin asli unsuru alarak yapar.

flber Ortayli hem Milli Miicadele hem de Kuva-y1 Milliye baglaminda &zellikle
Mustafa Kemal Pasa’nin Milli Miicadele yillarindaki tegkilatlanma ve miicadele strateji ve
yontemleri iizerinde Trablusgarp ve Balkan Savaslarinin etkisini “adete birer staj yeri” (Ortayl
2018: 61-75) ifadesi ile vurgular. Ortayli da bu baglamda birikime dikkat geker.

Giinver Giines, Atatiirk Ansiklopedisi icin hazirladigr Kuva-y1 Milliye maddesinde
Kuva-y1 Milliye tabirinin “milli kuvvetler diizenli olmayan silahl1 birlikler ve kuvvetler igin
kullanilan bir tanimlama” oldugunu ve Milli Miicadele oncesinde bu kavramin, “Tiirk
Milleti'nin kurtulusunu saglayacak bir orgiitiin adi olmanin da Otesinde, bir simge, bir
slogan”(Giines https://ataturkansiklopedisi.gov.t) olarak kullanildigin1 yazar
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Kavram tarihgiler ve akademik ¢alismalarin disinda da pek ¢ok isim tarafindan farkl
tiirden ¢alismada kargimiza gikar. Falih Rifki Atay, meshur eseri Cankaya’da Izmir'in iggalinin
“bir direnis teskilat1 olarak” degerlendirdigi Kuva-y1 Milliye’nin Bat1 Anadolu’da hizli bir
sekilde yaygimlasmasimnda etkili oldugunu yazar. Zira Atay, Izmir'in isgaline karsi tepkinin
Milli Miicadele igin 6nemli bir motivasyon yarattiini da yazar. (Atay 1980:169) Falih Rifki
Atay, Kadro dergisinde yayinladig1 Kuva-y1 Milliye baslikli yazisinda da (Atay 1933:2) Kuva-
y1 Milliye'yi “Tiirk ihtilalinin 6zgiin ismi” olarak degerlendirir: “Kuvay1 Milliye’de bir milli
kurtulus ihtilalinin hi¢bir unsuru eksik degildir. Suuru tamamdir: ne kurtaracagini bilir.
Kuvay1 Milliye, cografya icin, Saray ve Kapr i¢in degil bir halk igin dogiisen ihtilalin adidur.
...... Kuvay1 Milliye, Tiirk milletinin bir kaos bir olus bir tekevviin giinii idi.” Atay, Kuva-y1
Milliye’yi vatan savunmasi baglaminda 6ziinde bir halk hareketi olarak degerlendirir.

Hifz1 Veldet Velidedeoglu ise, Kuva-y1 Milliye ruhunu; “ulusal giiglerin biitiin milletce
benimsenme ve 6ziimsenmesinden olusan bir ruh, ulusal kiikreyis” seklinde tanimlarken ilk
mecliste “Kuva-y1 Milliye ruhunun” (Velidedeoglu 1990:5-6) temsil edildigini ve buradan tiim
yurda yayildigini yazar.

Miralay Mehmet Arif Bey’in Kuva-y1 Milliye taniminin temelinde “milli varligin
muhafazas1” yaklasimi bulunur. Vatan miidafaasinin diizenli orduya kadar en asli unsurudur
Kuva-y1 Milliye. Ayrica Tiirk milleti i¢in bir motivasyon kaynagidir da zira Kuva-y1
Milliye'nin Yunanhlara kars1 kazandig1 her basar1 “halkin dégtiskenlik duygularini tahrik ve
vatanseverlik azmini costurmustur.” (Miralay Mehmet Arif 1992:10-12,23)

Sevket Siireyya Aydemir, Kuva-y1 Milliye kavraminin “biri teskilat fikri” digeri de “bir
halk hareketi” olmak {izere iki yonden ele alinmas: gerektigini belirttir. Teskilat olan Kuva-y1
Milliye fikrinin cesitli gelismeler sonunda TBMM Hiikiimeti sekline ulastigini yazar. Halk
hareketi olan Kuva-y1 Milliye’yi ise, saldirilar ve “can ve yurt tehlikesi karsisinda” halkin
kendi i¢inden gelisen bir “savunma ¢abas1” (Stireyya 1981:71) olarak degerlendirir.

Enver Behnan Sapolyo, Kuva-y1 Milliye isimli eserinde Kuva-y1 Milliye’yi su sekilde
tanimlar: “nizami bir orduya sahip olmayan, halk tegkilatina dayanan, gerilla harbi yapan milli
cete, gontillii ordusu ve milis kuvvetleri.” Kuvay-1 Milliyeci ise, “hichir resmi makamdan emir
almadan, yalniz maseri vicdanindan emir alan Hiirriyet ve Istiklal miicahitleridir.” Sapolyo,
ayni zamanda Kuva-y1 Milliye i¢in tek bir cephenin olmadig “vatanin tiim sathinin” miicadele
sahas1 oldugunu da belirttir. (Sapolyo 1957:7)

Samet Agaoglu, Kuva-y1 Milliye Ruhu bashklh calismasinda; bagimsizhik
miicadelesinde istiklal ugruna tiim fedakarlig1 goze almay1 saglayan motivasyonunu “kuvayi
milliye ruhu” oldugunu yazar. Bu ruhun kaynagmin ise, Tiirk milletinin tarihinden gelen
bagimsizlik tutkusu ve devlet gelenegine dayandigini iddia eder. Zira Agaoglu'na gore, “Tiirk
milleti i¢in babadan ogula kanla gecen bir miras olan miistakil devlet olma gelenegi”
olmasaydi “1918’in yenilmis Tiirk’ti 1923’tin muzaffer Tiirkii olamazdi1” I. TBMM, bu ruhun
en canli sekilde kendini gosterdigi ve gelistirdigi yerdir. (Agaoglu 1981:5-13)

Peyami Safa’min Kuva-y1 Milliye ile ilgili degerlendirmelerinin temel vurgusunu
“milli” olma durumu olusturur. Safa, milliyet¢iligin/Tiirk¢iiliiglin donemin en kapsayici
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ideolojisi oldugunu yazar. Kuva-y1 Milliye de bu milli olma durumunun yansimasi bizzat
milletin iradesinin, kararinin tirtintidiir. (Safa 1981:77-78)

Alev Coskun’a gore, “Kuvay1 Milliye, Kurtulus Savasi'mi yiiriiten ulusal direnis
kuvvetlerinin genel adidir. Kurtulus Savasi'nda diizenli ordular kurulmadan 6nce diismana
kars: getecilik kurallar iginde miicadele veren direnis kuvvetlerini simgeler” (Coskun 2009:71)
Coskun bura da kavrami dar anlamu ile bir tegkilat olarak kullanmistir.

Yavuz Abadan, Mustafa Kemal ve Cetecilik adl1 kitabinda Kuva-y1 Milliye’yi milis
glcler seklinde dar anlamiyla kullanirken “cete” kavrami {izerinden acgiklama ve
degerlendirmelerde bulunur ve Kuva-y1 Milliye'nin farkli bilesenlerine odaklanir. Ayni
zamanda (Abadan 1972:105)

Ugur Mumcu'nun Kuva-y1 Milliye tanimi kavramin genis anlamiyla kullanimina
uygudur. Zira Mumcu, Kuva-y1 Milliye'nin “Kurtulus Savasi'na katilan herkesi kapsadigimi”
(Mumcu 1992:17) yazar. Kuva-y1 Milliye {izerinden verilen miicadeleyi vatani isgal eden
emperyalist giiclere kars1 topyekiin bir varolus savasi olarak degerlendirir.

Kuva-y1 Milliye ile ilgili olarak yapilan bu tanimlamalarda kavram, giris kisminda
belirttigimiz kavramin ¢ farkli anlami ile kullaniminin Orneklerini vermektedir. Bu
kullanimlarda 6ne ¢ikan yan kavramlar ise genel olarak degerlendirmeyi yapan kisini
ideolojik yaklasimi iizerinden kavrama yiikledigi anlam ile alakalidar.

4. Romanlarda Kuva-y1 Milliye

Milli Miicadele ve Kuva-y1 Milliye edebiyatin da ilgi alanina girmistir. Ozellikle Milli
Miicadele donemi ile ilgili tarihi romanlarda Kuva-y1 Milliye i¢in yapilan degerlendirmeler bu
baglamda onemlidir. Halide Edip Adivarin 1922’deki Atesten Gomlek, 1923’de Aksam
Gazetesinde Tefrika edilen Vurun Kahpeye eserlerinde Kuvay1 Milliye son derece gercekgi bir
sekilde ele alinir. Bu romanlarda Kuva-y1 Milliye, “milis kuvvetler”(Adivar 2015:41) seklinde
tanimlanir. Cetelerden, efelerden, asiretlerden, eskiya gruplarindan ve siradan halktan olusan
diizensiz silahli birliklerdir. Agirlikli olarak {izerinde durulan bir konu da toplumun bir
kisminin Kuva-y1 Milliye’yi desteklerken diger bir kisminin ise desteklememesi meselesidir.

Kuva-y1 Milliye'nin konu edildigi diger bir roman da Refik Halit Karay’in ilk baskis1
1939’da Semih Liitfi Kitapevi tarafindan yapilan “Cete”(Karay 2017:12) romarndir. Karay,
Kuva-y1 Milliye'nin milli bilincin merkezinde énemli bir role sahip olduguna bu noktada da
vatan savunmasmin asli unsuru olduguna deginir. Romanda cete (Kuva-y1 Milliye) vatan
savunmasi i¢in her seyi goze alan Anadolu halki” (Bakir 2022:263-265) olarak tanimlanirken
ayn1 zamanda Kuva-y1 Milliye’nin ilk safhasi olarak degerlendirilir.

Atatlirk doneminde yazilmis ve genel olarak Milli Miicadele donemi ile ilgili
romanlarda da Kuva-y1 Milliye’ye dair anlatilar vardir. Erctiment Ekrem Talu'nun Kan ve
Iman (1925), Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Sodom ve Gomore (1928), Mehmet Rauf'un
1929 tarihli Halas, Aka Gindiiz’iin 1927'deki Dikmen Yildizi, Sukufe Nihal’in Yalniz
Doéntiyorum (1939), Abidin Daver’in Miilazimin Romani (1936) Milli Miicadele’nin merkezde
oldugu eserledir. Bu romanlarda genel olarak Milli Miicadele 6zel de ise Kuva-y1 Milliye yeni
devlet ve rejim perspektifinde onu besleyecek sekilde ele alir. (Seving 2009: 2021) Bu anlatilar
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erken cumhuriyet dénemi tarih anlayisina uygun bir sekilde islenmistir. Milli Miicadele
sefahat, liiks iginde, isgalcilerle igbirligi halinde ve milli bilingten yoksun olan Istanbul’un
vurdum duymaz tavrina karsi vatansever subaylar onciiliigiinde Anadolu halkinin yeni
devlet icin verdigi varolus miicadelesi olarak ele alinir. Kuva-y1 Milliye ise bu miicadelenin
asli unsurudur. Bu eserlerde Istanbul genel olarak olumsuz bir yaklagimla ele almir ve
elestirilir. Anadolu halkmin farkli kesimlerinden gelen insanlarindan olusan silahli direnis
gligleri, milis teskilat1 seklinde tanimlanan Kuva-y1 Milliye “i¢ diismanlar, isbirlikgiler” ile
verilen miicadele vurgusu ile de 6ne gikar.

Edebiyatta 1950°li, 1960’1 ve 70°li yillarda da genel olarak Milli Miicadele ve Kuva-y1
Milliye’ye yonelik ilgi devam etmistir. Ozellikle romanlar bu alanda 6ne ¢ikan edebi tiirdiir.
Farkli amag ve ideolojik yaklasimlarla ayni olaymn (Kuva-y1 Milliye yahut Milli Miicadele) ele
almarak kurgulandig1 romanlarin bu baglamdaki ortak vurgusu, Kuva-y1 Milliye ve Milli
Miicadele’nin “yeni bir devletin” kurulmasi ile iligkilendirilmesidir. Romanlarda Kuva-y1
Milliye diizenli ordu kuruluncaya kadar miicadeleyi stirdiiren silahli milis kuvvetleri, farkl
cevre ve siniflardan olusan milli silahli giigler olarak degerlendirilir. Ornegin; Kemal Tahir’in
Esir Sehrin Insanlar1 (1955) ve Esir Sehrin Mahpusu (1962), [lhan Tarus, Var Olmak (1957) ve
Vatan Tutkusu (1967), Samim Karagdoz'tin 1962 tarihli Kalpaklilar; Tarik Bugranin 1963 tarihli
Kiiciik Aga ve Kiiciik Aga Ankara’da, Kemal Tahir'in 1965 tarihli Yorgun Savas¢i, Hasan
[zzettin Dinamo 3 ciltlik (1972-1973) Kutsal Isyan, Miinevver Ayasl’ Pertev Bey’in Ug Kiz1
(1968) ya da Ilhan Selcuk’un Yiizbasi Selahattin’in Roman1 (1975); Attila Ilhan’m Kurtlar
Sofrasi (1963-1964), Sirtlan Pay1 (1974); kitaplar1 bu baglamda 6ne ¢ikan romanlardir. (Térenak
2013, Gencer 2010:290-309, Seving 2009) Bu romanlarda Kuva-y1 Milliye hem dar anlamu ile
milis kuvvetleri hem de maddi ve manevi gliclerin biitiiniinii kapsayacak sekilde genis anlam
ile ele almir. Milli Miicadele ile Kuva-y1 Milliye kavramlar1 6zdes bir sekilde kullanilir.

Bu romanlardan bazilar1 belli &zellikleriyle dne gikar. Kiigiik Aga ve Pertev Beyin Ug
Kiz1 romanlarinda din adamlar1 ve dindar insanlarin Milli Miicadele ve Kuva-y1 Milliye
icindeki yerini islenirken [lhan Tarus'un romanlari Kuva-y1 Milliye'nin i¢ diigsmanlara kars:
verdigi miicadeleyi daha yogun olarak ne gikarir. Ilhan Selguk ise her yoniiyle bir Kuva-y1
Milliyeci tipini vatanseverlik temasi iizerinde ortaya koyar.

5.  Popiilist Kullanimi ile Kuva-y1 Milliye

Kuva-y1 Milliye kavraminin Tiirkiye’deki siyasi ve politik giindemle baglantili bir
sekilde popiiler kullanimi1 soguk savas sonrasi Tiirkiye’sinde karsimiza ¢ikar. Doneme hakim
olan temel egilim komiinizmle miicadeledir. Bu yaklasim, siyasetin de ana belirleyicilerinden
biridir. “Komiinist tehlike” yaklasimi, donemin baskin sdylemidir ve diisman algisim1 da
belirleyen etkendir. Bu baglamda pek ¢ok alanda oldugu gibi tarihin de yeniden kurgulanmasi
(Ttrkolmez 2020:63-108) s6z konusudur. Komiinizmle miicadele baglaminda milliyetgilik ve
Islam iki 6nemli kanal ve miicadele kaynag olarak sentez fikri ile yeniden kurgulanmistr.

Anadolucular’dan (Topgu 1999; Cinar 2013) baslamak iizere Tiirkliik ve Miisliimanlik
temeline dayali bir milliyetcilik ingas1 ve tarihin yeniden kurgulanmasi siyasetteki
gelismelerle paralel bir sekilde giindeme gelmeye baslamistir. Ozellikle Komiinizmle
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miicadele baglaminda “milli degerler” vurgusunda Miisliiman-Tiirk baskin sdylem olarak
karsimiza ¢ikar.

Yeniden Milli Miicadele Hareketi (1967-80) bu baglamda 1960’11 yillarda sag kesimlerde
“antikomiinizm” temas: iizerinden “Milli Miicadele” ve “Kuva-y1 Milliye” kavramlarinin
kullaniminin en karakteristik 6rnegidir. Hareket tiyeleri, “antisiyonist”, “antikomiinist” ve
antikapitalist” yaklasim temelinde “milli degerlere bagh Islam’a saygili olma” (Yalgin 2021:81)
hedefinde bir cerceve belirleyerek Milli Miicadele ve Kuva-y1 Milliye dénemindeki
miicadelenin “yeniden verilmesinin” zorunlulugunu savunurlar. Kuva-y1 Milliye bu
sOylemde boylesi bir miicadele igin ana motivasyon kaynagi olarak ele almar.

Aydimlar Ocag1 bu baglamda diger bir ornektir. Ocak, 14 Mayis 1970’de milliyetgi
muhafazakar kesimlerin Tiirk-Islam yaklagimi iizerinden bir araya gelmesi ile kurulmustur.
(Copeaux 1998) Ocak tiyeleri, “milli kiiltiir ve suuru gelistirmek suretiyle milliyetciligi
yaymak” ve “milli biinyeyi saran fikri buhran ve mefhumlar ile anarsi” karsisinda miicadele
etmek hedefini benimser. Bu baglamda “milli varligin unsurlar1” yaklagimi iizerinde “Tiirk
milliyetciligi ve Islam” (Yalgin, 1988; Ozcan 2014:117) 6éne cikarilir. Hareket mensuplarinin
genel yaklagimi Tiirk kimligi ile Islam’in ayrilmazlig {izerine kuruludur. Milli Miicadele
yaklasimini belirleyen gercevede budur. Milli Miicadele’nin ana motivasyon kaynagi ve
bilegimi Tiirkliik ve Islam olarak ele alinir. Kuva-y1 Milliye gibi Milli Miicadele dénemine ait
temel yap1 “Tiirk ve Miisliiman birlikteligi” vurgusu ile iglenir. Genel olarak diyebiliriz ki sag
muhafazakar gevrelerde Milli Miicadele donemi, “Miisliiman milliyet¢iligi”(White 2013)
perspektifinde yeniden kurgulanmaistir.

Bu yillarda oOzellikle sag muhafazakar kesimlerce “moskof’, “komdiinist” ve
“igbirlik¢iler” gibi imgeler tizerinden (Yildirmaz 2014; Oztan 2014) sekillenen diismanla
miicadele vurgusu baglaminda Kuva-y1 Milliye, toplumsal birlik ve beraberligin saglanmasi
ve miicadele ruhu anlaminda kullanilmistir. Sag kesimde Kuva-y1 Milliye; daha ziyade birlik
beraberlik Tiirk ve Miisliiman kardeslik vurgusu merkezinde 6zellikle Komiinist tehlikeye
karst bir motivasyon kaynagi olarak bu anlam ve igerigi ile kullanilmustir. Ozellikle
Komiinizmle miicadele baglaminda sol’a karst durus bu yillarda milliyet¢i-muhafazakar
kesimlerin orgilitlenmesinde ve gelismesinde etkili oldugu gibi (Okutan 2004; Aydin 2005;
Demir 2011; Kilig 2016; Mege 2017; Simsek 2021) Kuva-y1 Milliye kavraminin bu kesimlerce
kullaniminda da belirleyici olmustur. Soguk Savas doneminin olusturdugu atmosferin
Tiirkiye siyasetine onemli etkilerinden biri sag ve sol arasindaki kutuplasma olmustur. Bu
durum sonraki yillarda daha sert bir zeminde ilerleyerek daha da sertlesmis ve ¢atisma boyutu
da artmistir. (Ornek 2005) Bu karsilikli catisma ortaminda Kuva-y1 Milliye kavrami da her iki
kesim tarafindan farkli vurgularla kullanilirken amaca uygun bir sekilde yeniden
kurgulanmaistir.

Kuva-y1 Milliye kavraminin sol kesimdeki ilk kullanim 6rneklerinden biri, Tiirkiye
solu i¢inde 6zgiin ve dnemli bir yere sahip olan Hikmet Kivilcimli’dir. 29 Ekim 1954'te Vatan
Partisi'ni kuran Kivilcimli, “devrim déneminin ruhuna uygun bir sekilde iilke kalkinmasinin
gergeklestirilmesinin” gerekliligini savunurken bunu saglamanin yolunun ise “ikinci bir
Kuva-y1 Milliye seferberligi” (Aydmoglu 2013:75-92; Unsal 1996:65) oldugunu iddia etmistir.
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“Vatan, yeni bir Kuvayi Milliyeci mukaddes hamlesiyle cennetlestirmelidir.” (Kivileimh
2008:37; Pmar 2018:57) Slogaru ile hareket eden Kivileimli, kavrami “ilerleme” diistincesinde
birlesmeyi ve birlikte hareket etmeyi motive edecek “devrimci ruhu” ifade etmek igin
kullanmustir.

Kuva-y1 Milliye kavrami, Tiirk solunda daha yogunluklu bir sekilde 6zellikle 1960'l1
yillarda yogun olarak kullanilmigtir. 1960'l1 yillar Tiirkiye’de sol hareketin parlak yillar:
olmustur. Antiemperyalizm, Amerikan karsithid1, kapitalist tiiketim toplumuna elestiri tiim
diinyadaki sol hareketler gibi Tiirkiye’deki sol hareketler iginde ¢ikis noktasi oldu. Bu
baglamda en yaygi kullanima sahip olan yaklagimlardan biri; “Ikinci Kuva-y1 Milliye” dir.
(Glingor 2021:861) Bu yaklagimin temel iddias1 “aydinlanma devrimi” olarak degerlendirilen
Cumbhuriyet’in o yillarda emperyalizme kars: verdigi miicadelenin ayni ruh ve heyecan ile
tilkenin Ozgiirliigli icin 1960’larda da yine emperyalizme karsi verilmesinin zorunlu
oldugudur. Kuva-y1 Milliye kavrami bu baglamda 1960’larda Tiirk siyasal hayatinda 6zellikle
sol tandansli aydinlar ve sol siyasette emperyalizmle miicadele baglaminda kullanilmistir.

1960’11 yillarda sol muhalefetin en giiglii temsilcisi Yon Dergisi’dir. Dogan Avcioglu
Kemalizm’in halkgilik goriisii ve Kuva-y1 Milliye ruhunun sosyalizm sayilabilecegini iddia
eder. Avcaoglu da Kuva-y1 Milliye ve Kuva-y1 Milliye ruhunun temeline emperyalizmle
miicadele ve halkgilig1 koyar. Avcioglu, 1968’ de yayinladig Tiirkiye'nin Diizeni kitabinda da
benzer bir yaklagimu siirdiirtir. (Glingor 2021: 864-865)

TIP (Tiirkiye Isci Partisi) genel bagkani olan Mehmet Ali Aybar da “Kuva-y1 Milliye
ruhu” (Bora 2018:615; Aksakal 2009:79-102) ifadesini emperyalizmle miicadele baglaminda
kullanmistir. Ozellikle antiemperyalizm ve bagimsizlik vurgusu “Kuva-y1 Milliye Ruhu”
ifadesinin merkezinde olan iki temel yaklasimdir. Kendilerine “ikinci Kuva-y1 Milliye” adin1
veren Deniz Gezmis ve Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu da “milli kurtulus yolunda” (Giingor
2021:859-880; Ersan 2014) antiemperyalist vurgu i¢inde Kuva-y1 Milliye kavramini kullanir.

Kuva-y1 Milliye kavramimi fazlasiyla kullanan hatta bizzat kendisini Kuva-y1
Milliyeci” (Sarmasik 1987:89) olarak tanimlayan isimlerden biri de Attila ilhan’dir. Kuva-y1
Milliye kavram ve yaklagimin1 “emperyalizmle miicadele” ve “ulusal birlik” baglaminda ele
alan Ilhan, Tiirkiye'nin 1960'l yillarindaki politik ortaminda 1919’da oldugu gibi “ulusal bir
kurtulus” miicadelesi verilmesinin gerekliligini savunur ve bu noktada boylesi bir
miicadelenin ancak “Kuva-y1 Milliye ruhu” ile yapilabilecegini iddia eder. Attila {lhan'mn,
“Kuva-y1 Milliye “kavrami ve “Kuva-y1 Milliye ruhu” ifadesi ile 6ziinde kastettigi sey;
Tiirkiye'yi kendine 0zgiin sosyalist bir diizene kavusturmak i¢in motivasyon yaratmaktir.
Ashinda Ilhan'in Kuva-y1 Milliye kavrammi giindeme getirmesinin arkasinda Tiirkiye
siyasetindeki gelismelere kars1 duydugu tepki etkilidir. Zira [lhan’in en temel elestirilerinden
biri “Anadolu inkilabinin” yani “Tiirkiye ulusal demokratik devriminin” ({lhan 2014:49; ilhan
2005:147; Oner 2021: 39-45) yarida birakilmasidir. [lhan, devrimin tamamlanmasini ve
Tiirkiye’nin Sosyalist bir diizene kavusmasini zorunlu goriir ve bu nokta her iki kavrami
kullanir.

1960’11 yillarda Kuva-y1 Milliye kavramini kullanan isimlerden biri de Emin Tiirk
Eli¢in’dir. Eli¢in, 1964 de Eylem dergisinde yayinlana 1970’de de kitaplasan Kemalist Devrim
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Ideolojisi isimli galismasinda “Kuva-y1 Milliye ruhunun “yeniden Tiirkiye goklerinde ugmaya
basladigin1” yazan Eligin bunun nedeninin ise Milli Miicadele yillarinda oldugu gibi bu
yillarda da Tiirkiye’de “milli olmayan gliclerin” belirdigi ve bunlara kars1 durmak icin bu
ruhun devreye girdigini iddia eder. Bu milli olamayan giicler Tiirkiye'nin 6zgiirliigiine o giin
oldugu gibi bugiin de kastetmektedir. (Eli¢in 1970:323-325) Eligin’in de kavrama yiikledigi
anlam 6ziinde emperyalizmle miicadeledir.

Tiirk solunun 6nemli figiirlerinden biri, Nazim Hikmet'in ilk kez dliimiinden sonra
yaymlanan Kuva-y1 Milliye Destan1 baslikli eseri ise, kavramin epik tiirdeki kullanimina
ornektir. Kuva-y1 Milliye Destani, yeni bir ulus devletin kisa tarihidir. Kahramanlar tizerinden
kronlojik bir sekilde bir anlat: sunulur. (Irmak 2011:43-79) Nazim Hikmet, yeni bir devletin
kurulusuna giden siirecin tamamini ifade etmek icin Kuva-y1 Milliye kavramini kullanir.
Kuva-y1 Milliye bu eserde genis anlamda bir kullanimla siirecin tamamini ifade edecek sekilde
ele almar.

Kuva-y1 Milliye kavrammin yeniden popiiler oldugu ve siyasetle baglantih olarak
popiilist bir kullanim yayginhig1 kazandig1 bir donem de 2000°li yillardan sonrasi oldu.
Tiirkiye'nin siyasi ve politik giindemi ve bu alandaki gelismelerle baglantili bir sekilde “Kuva-
y1 Milliye” dernek, parti ve sosyal medya platformu tizerinden oldukga yogun ve popiiler bir
kullanim alan1 kazanmistir. Ornegin; Genel bagkanh@mi Albay Fikri Karadag'm Kuvay:
Milliye Dernegi, Hakki Sevim’in kurdugu Yeniden Kuvay1 Milliye Hareketi Dernegi, Kuvay1
Milliye 1919 Dernegi, Denizli’de kurulan Kuva-y1 Milliye Ulusal Giigler Dernegi, Adana’da
kurulmus olan Kuvay: Milliye Miicahit ve Gazileri Dernegi ve Avukat Okan Giindiiz
bagkanligindaki Kuvay: Milliye Hareket Partisi ile Ercan Yesari Yigit'in Kuvay1 Milliye Partisi
ana hatlariyla sayabilecegimiz olusumlardir. Bu genis skalanin ortaya koydugu durum, farkl
siyasal yaklasim ve ideolojik gruplar tarafindan “Kuva-y1 Milliye” kavraminin siyasetin ve
politik giindemin malzemesi haline getirilmis olmasidir. Bu gruplarin tamami kendi
miicadeleler i¢in kurguladiklar: anlam {izerinden bir Kuva-y1 Milliye tanim1 yaparak kavrami
popiilerlestigi gibi baglamindan tamamen kopararak siyasetin malzemesi haline de
getirmislerdir.

Sonug¢

Kuvay1 Milliye kavramini tarihsel siireg icinde ele aldigimiz ¢alismamiz bu noktada
kavramin zaman i¢indeki anlam degisimini, daralma ve genislemesini ortaya koymustur.
Farkli agilardan ele alarak inceledigimiz Kuva-y1 Milliye kavraminin genel olarak iki anlamda
yaygin bir kullanim1 oldugunu tespit ettik. Bu iki kullanim 6ziinde kavramin dar ve genis
anlamu ile ele alinmasidir. Bu anlamlardan ilki teskilattir. Kuva-y1 Milliye pek ¢ok ¢alismada
milis teskilat1 olarak diizenli ordu kuruluncaya kadar silahli miicadelenin asli unsuru olarak
ele almip incelenmis ve Milli Miicadele’deki yeri ve onemi iizerinde durulmustur. Bu
cercevede diizenli orduya gegis ile ilgili calismalarda da teskilat olarak Kuva-y1 Milliye
tizerinde durulmustur.
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Kuva-y1 Milliye kavraminin bir zihniyeti ifade edecek sekilde kullanimu ise teskilat
olarak ele alindig1 calismalardan daha sinirhidir. Bu baglamda bir ¢alisma i¢in Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e genel olarak vatan miidafaasi, beka sorunu, milli kimlik ingsa siireci tizerinden
bir degerlendirme zorunludur. Kuva-y1 Milliye kavraminin zihniyet anlaminda kullanimz,
oziinde yeni bir devletin kurulusunu saglayacak motivasyon ya da ruhu ifade etmektedir. Bu
ruha rengini veren milliliktir. Milli kavraminin yogun bir sekilde kullanim1 imparatorluk
yerine bir ulus devlet insasi ile alakalidir. Bu siiregte ana belirleyen millete ait olan, milletten
kaynaklanandir. Bu noktada Kuva-y1 Milliye dénem iginde hem tegkilat hem de zihniyet
olarak ortak bir vurgu ile de kullanilmistir. Bu da millete ait olma, milletten kaynaklanma ve
gliclinii milletten almaktir. Bu noktadaki diger tespitimiz Kuva-y1 Milliyenin 6zellikle Milli
Miicadele ile ilgili metinlerde devletin degil milletin hareketi olarak degerlendirilmis
olmasidir.

Calismamizda Milli Miicadele donemi metinlerinde Kuva-y1 Milliye baglaminda
kullanilan kavramlar1 da tespit ettik. Bu noktada iki durum ortaya ¢gikmaktadir. Kullanilan
kavramlar bir yani ile devletin ve milletin yasadigi buhranin kavramlari olurken diger yandan
ulus devlet insa stirecinin de kavramlaridir. Kuva-y1 Milliye bu kaotik ortamin bu baglamdaki
en karakteristik kavramlarindan biridir.

Kuva-y1 Milliye'nin genis anlamu ile diger bir kullanim1 da tiim miicadeleyi icine alacak
sekildeki tanimlamadir. Daha smirli bir kullanima sahip olmakla birlikte bu tanimlama
Miidafaa-1 Hukuk ve Reddi Ilhak Cemiyetleri, kongreler, Heyet-i Temsiliye, TBMMM ve
orduyu da icine alarak aslinda hem tegkilat hem de zihniyet yoniindeki tanimlamay1 da igeren
daha biitiinciil bir yaklasimdir. Bu yaklasim, Kuva-y1 Milliye gibi son derece girift ve gok
yonlii bir yapimnin daha saglikli bir sekilde ele alinmasini saglamaktadir. Zira Kuva-y1 Milliye
askeri, idari, sosyal, toplumsal ve diisiinsel boyuttan ele alinmasi gereken bir yapiya sahiptir.

Kuva-y1 Milliye kavrami Tiirkiye siyasetinde yogun kutuplasmanin oldugu
donemlerde hem sag hem de sol kesimlerce oldukga yaygin ancak bir o kadarda popiilist bir
sekilde kullamilmistir. Sag kesimin kavram kullaniminda 6ne ¢ikan vurgu komiinizmle
miicadele ve birlik ve milli degerler olmustur. Sol kesimlerde ise emperyalizmle miicadele ve
yine birliktir. Bu kullanimlarin her ikisinde de Kuva-y1 Milliye kavrami baglamindan
tamamen koparilarak daha popiiler ve giindelik siyasetle ilintili bir sekilde kullanilmistir.
Kavrama yiiklenen anlam da bu dogrultuda kisi ya da gruplarin ideolojik tercihlerine gore
belirlenmistir. Bu durum ise Kuva-y1 Milliye kavramini tamamen farkli bir noktaya tasiyarak
onu giindelik siyasetin pargasi haline getirmistir. Bu ¢ercevede benzer bir duruma 2000’1i
yillardan sonra da rastladik. Bu tarihlerde Kuva-y1 Milliye isimlendirmesinin 6zellikle sivil
toplum Orgiitii basta olmak tizere farkli platformlarda yaygin bir kullanima sahip oldugunu
tespit ettik. 2000 sonrasinda sadece Kuva-y1 Milliye degil Miidafaa-1 Hukuk hareketi, partisi
isimleriyle farkli olusumlar da giindeme gelmistir. Bu yaygin kullanimda Atatiirk¢ii, ulusalci,
muhafazakar ve milliyet¢i gibi farkli ideolojik cevrelerce Kuva-y1 Milliye ismi One
¢ikarilmistir. Bu kullanimlarda dikkat ¢eken farkli gevrelerin hatta ¢ogu zaman birbirlerine
karsit gevrelerin ideolojik yaklagimlari dogrultusunda sorun, tehlike yahut diisman olarak
gordiiklerine karsi ortak bir sekilde Kuva-y1 Milliye ismini kullanmalaridir. Bu durum
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kavramim tipki 1960 yillar ve sonrasindaki popiilist kullanimi gibi kavramin tamamen
baglaminda koparilmas1 durumuna 6rnektir.
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